Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual
los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos
100, 106, 107 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 6, fracciones XII, XXII, XXIlI, XLII, 169, 176, 177 y
186 de la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, asi como de los numerales Segundo
fracciones XVII y XVIII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagésimo
Sexto, Sexagésimo, Sexagésimo Primero, Sexagésimo Segundo y
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
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elaboracion de versiones publicas, colocandose en la palabra

----- Ciudad de México, a treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete.

—-- V18 T O para resolver, el procedimiento adminisirativo disciplinarioc CG DGAJR DRS 0394/2016, instruido en
contra del ciudadano Alejandro Pérez Partida, Coordinador de Administracion, con Registro Federal de,
Contribuyente adscrito al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora
Ciudad de México, por hechos ocurridos en el desempefio de sus funciones; y, - ;

RESULTANDO:

- PRIMERO. El veintidos de diciembre de dos mil dieciséis, se recibio en esta Direccion de Responsabilidades y
Sanciones de la Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General de la Ciudad’
de México, el oficio ASCM/16/1468 del siete de diciembre de dos mil dieciséis, suscrito por el doctor David Manuel
Vega Vera, Auditor Superior de la Ciudad de México, a través del cual remitio el Dictamen Técnico Correctivo con
clave DTC-FRA-ASCM/117/14/2/17/INVEADF, del que se desprenden hechos irregulares que pudieran constituir
responsabilidad administrativa del ciudadano Alejandro Pérez Partida adscrito en la época de los hechos al Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, como consecuencia de la auditoria
financiera ASCM/117/14, en la que se reviso el capitulo 3000 “Servicios Generales”; derivado de la Revision a la
Cuenta Publica del Gobierno del Distrito Federal del ejercicio 2014; visible a foja 92 el oficio y de la foja 1 ala 91 el
soporte documental del referido dictamen, de los presentes autos.

----- SEGUNDOQ. El veintidos de diciembre del dos mil dieciséis, se dictdo acuerdo de inicio de procedimiento
administrativo disciplinario, en el que se ordend citar al ciudadano Alejandro Pérez Partida, a efecto de que
compareciera al desahogo de la audiencia prevista en el articulo 64, fraccion |, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, visible de la foja 96 a la 98 de los presentes autos, formalidad que se
cumplio mediante oficio citatorio CG/DGAJR/DRS/4963/2016 del veintitrés de diciembre del dos mil diecisiete, mismo
que fue notificado el dia veintiséis del mismo mes y afo, que obra de la foja 103 a la 108 del expediente que se
resuelve.

----- TERCERQO. El dieciséis de enero del dos mil diecisiete, tuvo verificativo la audiencia a que se refiere el articulo
64, fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, a la que no comparecit el
ciudadano Alejandro Pérez Partida, por lo que se le tuvo por no ejercidos sus derechos a ofrecer pruebas y
formular alegatos que a su derecho convinieran, circunstancias que quedaron precisadas en el acta correspondiente
visible a fojas 115 y 116 de autos del expediente que se resuelve.

---— CUARTO. Asi, desahogadas todas las diligencias, y por corresponder al estado procesal que guardan los autos
del expediente que nos ocupa, se turnaron los mismios a la vista del suscrito para dictar la resolucion que en derecho
corresponde; y, :

CONSIDERANDO:

---------- PRIMERO. Esta Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de Asuntos Juridicos
y Responsabilidades de la Contraloria General de la Ciudad de México, es, competente para conocer, substanciar y
resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto en los articulos 108, 109, fraccion Il y 113 de da Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 15 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1°, fraccion Il 2°, 3°,
fraccion 1V, 64, fraccion Il, 68 y 91, parrafo segundo, de la Ley: Federal de:Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en relacion al punto TERCERO, parrafo cuarto, de los Transitorios de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis; 15, fraccion
XV, 17, 34, fraccion XXVI, de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 7°, fraccion X1V,
Punto 2, Apartado 2.1; 28, parrafo primero, y 105-A, fraccién Il], del Reglamiento Interior de la Administracion Publica
del Distrito Federal, en relacion con el punto CUARTO de los Transitorios del “Decreto por el que se modifican
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a) Se elimina una palabra clave de Registro Federal de Contribuyentes con fundamento en los articulos 6, fracciones XlI, XXl
y XXIlIl'y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
y articulo 2 de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, asi como del Acuerdo CT-E/09-01/17,
emitido por el Comité de Transparencia de la Contraloria General de la Ciudad de México en la Novena Sesion

Extraordinaria CT-E/09/17 del 5 de abril 2017.
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diversas disposiciones al Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal”, publicado en la
. Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dieciocho de julio ¢e dos mil diecisiete.

---------- SEGUNDO. Que a efecto de resolver si el ciudadzno Alejandro Pérez Partida, es responsable de la falta
administrativa que se le imputa, esta autoridad procede al anlisis de los siguientes elementos:

1.- Que el ciudadano Alejandro Pérez Partida, se desemperiaba como servidor publico en la
época de los hechos denunciados como irrequlares.

‘

2.- La existencia de la conducta atribuida al servidor piblico, que con dicha conducta haya
violentado el marco normativo que resultaba aplicable y que ello constituya una violacién a
alguna de las obligaciones establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Seividores Piblicos.-----

3.- La plena responsabilidad administrativa de Alejandro Pérez Partida, en el incumplimiento
a alguna de las obligaciones establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piiblicos.

--------TERCERO. Por lo que hace al primero de los elementos precisados en el considerando que antecede,
consistente en la calidad de servidor pablico, en autos quedd debidamente acreditado que el ciudadano Alejandro
Pérez Partida si tenia la calidad de servidor plblico al momento en que acontecieron las irregularidades
administrativas que se le atribuyen al desempefiarse como Coordinador de Administracion adscrito al Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Cludad de México, conclusion a la que llega este
resolutor de la valoracion conjunta de las siguientes pruebas:

a) Copia certificada del nombramiento del dieciséis de agosto del dos mil trece, suscrito por el
licenciado Alejandro de Santiago Palomares Saenz, en su calidad de Director General del
Instituto de \Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México;
documental a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por
los articulos 280 y 281 del Codigo Federal d= Procedimientos Penales de aplicacion supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, visible a foja 128 del
expediente que se resuelve de la cual se desprende que nombro al ciudadano Alejandro
Pérez Partida, como Coordinador de Administracion adscrito al Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México a partir de esa fecha,----—-——

b) Copia certificada del Formato de Movimientos de Personal folio B 105, suscrito por los
licenciados Victor Manuel Tello Aguilar, Coordinador de Administracion y Alejandro De
Santiago Palomares Saenz, Director General; documental a la que se le concede valor
probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los articulos 280 y 281 de! Cédigo Federal
de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Puiblicos, visible a foja 135 del expediente en que se resuelve, de lacual se
desprende que se hizo constar la baja con vigencia al quince de,octubre de dos mil catorce,
del ciudadano Alejandro Pérez Partida, como Coordinador de Administracion del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México.

Con los anteriores elementos de prueba, enlazados uno con ofro de manera logica y natural, se les concede pleno
valor probatorio en términos del articulo 286 del Codigo :Fed’erall de :Pr{)cedirhientos Penales de aplicacion supletoria
ala Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pilblicos, los cuales permiten concluir que, en el momento
de los hechos motivo del presente procedimiento administrativo el ciudadano. Alejandro Pérez Partida, se
desempefaba como Coordinador de Administracién adscrito al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal ahora Ciudad de México; en consecuencia, era. servidor publica de la Administracion Publica del Distrito

Federal. '

-------- CUARTO. Por lo que corresponde al segunde de los elementos precisados en el Considerando SEGUNDO
de esta resolucion y que consiste en determinar la existencia de la conducta atribuida al ciudadano Alejandro Pérez
Partida, en su desempefio como Coordinador de Administracidn en el'Instituto de'Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, y que dicha conducta constituya una violacion a alguna de las obligaciones
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establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, la misma se hizo
consistir en:

“Usted, en su calidad de Coordinador Administrativo en el Institufo de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, suscribi6 dos contratos conla
Policia Bancaria Industrial, con nimeros X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de
febrero del dos mil catorce, para la prestacion del servicio de escolta para seguridad,
proteccion y vigilancia especializada, sin contar con la autorizacién por parte del Jefe de
Gobiemo del Distrito Federal ahora Ciudad de México, autorizacion que era necesaria, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 86, parrafo octavo de la Ley de Presupuesto y Gasto
Eficiente del Distrito Federal, vigente en la época de los hechos antes referidos. --—----------—----

Por lo tanto, al haber suscrito los dos contratos con la Policia Bancaria Industrial, con nimeros
X-5829, antes referidos, para la prestacion del servicio de escolta para seguridad, proteccion y
vigilancia especializada, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, ahora Ciudad de México, usted incumplio lo sefialado en el articulo 86,parrafo
octavo, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, vigente en la época de
los hechos antes referidos; lo que implicé el incumplimiento a lo establecido en la fraccion XXII
del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.” ----

-----e- |, Respecto a este hecho irregular imputado al ciudadano Alejandro Pérez Partida, los elementos que a
juicio de esta autoridad se deben considerar para resolver la presente controversia son los siguientes: =-----------=--=-

a) Si personal del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de
México, suscribié dos contratos con la Policia Bancaria Industrial, con numeros X-5829, en
fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil catorce, para la prestacion del
servicio de escolta para seguridad, proteccion y vigilancia especializada, sin contar con la
autorizacion por parte del Jefe de Gobiemo del Distrito Federal ahora Ciudad de México.--——

b) Si de conformidad con el articulo 86, parrafo octavo, de la Ley de Presupuesto y Gasto
Eficiente del Distrito Federal, establece como requisito la autorizacion del Jefe de Gobierno,
para poder disponer de escolfa, en caso de ser necesario y por el plazo que se determine por
aquellos servidores publicos que la requieran en atencion a sus funciones y/o temas concretos
que atiendan.

¢) Si como se afirma en la irregularidad atribuida al ciudadano Alejandro Pérez Partida, al
fungir como Coordinador de Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, suscribié dos contratos con la Policia Bancaria
Industrial, con numeros X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil
catorce, para la prestacion del servicio de escolta para seguridad, proteccion y vigilancia
especializada, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe de Gobiemo del Distrito
Federal ahora Ciudad de México, y con ello infringio lo previsto en el articulo 86, parrafo
octavo, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, y por ende incurrio en
incumplimiento a su obligacion establecida en el articulo 47, fraccion XXII, de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

emeeenans Il. Los elementos que a juicio de esta autoridad se deben considerar para resolver las anteriores premisas
son los siguientes:

1.- Copia certificada del Contrato de Prestacion de Servicios de Escolta para Seguridad, Proteccion y
Vigilancia Especializada a Funcionarios niimero X-5829; documental publica visible de la foja 48 a la 52 de autos
del expediente que se resuelve, a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los
articulos 280 y 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, de la cual se advierte que el primero de enero del dos mil catorce,
celebraron dicho contrato la Policia Bancaria e Industrial como cuerpo complementario de la Secretaria de Seguridad
Publica del Gobierno del Distrito Federal ahora Ciudad de México con el Instituto de Verificacion Administrativa del
3
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Distrito Federal ahora Ciudad de México, representada por el ciudadano Alejandro Pérez Partida, en su caracter de
Coordinador. de Administracion, en cuyo instrumento juridico se estipuld en su clausula primera lo siguiente:
“...PRIMERA.- El servicio de escolta para sequridad, proteccion y vigilancia especializada a funcionarios se
prestara a “EL INSTITUTO?, en el perimetro del Distrito Federal, durante 24 horas al dia en turnos de 12 x 24 de
las 07:00 a las 19:00 horas y de las 19:00 a las:07:00 horas, o Segtin las necesidades del servicio...”. —-—--—
2.- Copia certificada del.Contrato de :Prestacién de Servicios de Escolta para Seguridad, Proteccion y
Vigilancia Especializada a Funcionarios nimero X-5829; documental publica visible de la foja 53 a la 57 de autos
del expediente que se resuelve, a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los
articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, de la cual se advierte que el dieciséis de febrero del dos mil catorce,
celebraron dicho contrato la Policia Bancaria e Industrial como cuerpo complementario de la Secretaria de Seguridad
Piblica del Gobierno del Distrito Federal ahora Ciudad de México y el Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, representada por el ciudadano Alejandro Pérez Partida, en su caracter de
Coordinador de Administracién, , en cuyo instrumento juridico se estipuldé en su clausula primera lo siguiente:
*...PRIMERA.- El servicio de escolta para seguridad, proteccién y vigilancia especializada a funcionarios se
prestara a “EL INSTITUTO?", en el perimetro del Distrito Federal, durante 24 horas al dia en turnos de 12 x 24 de
las 07:00 a las 19:00 horas y de las 19:00 a las 07:00 horas, o segtin las necesidades del servicio...". —-----

3.- Copia certificada del oficio JUD/SUB2/DAA/14/INVEADF/117-09/2016, del dieciocho de marzo del dos mil
dieciséis; documental publica visible a foja 60 de autos del expediente que se resuelve, a la que se le concede valor
probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales de aplicacion supletoria a.la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de la cual se
desprende que el ciudadano José Ysidro Hemnandez Peralta, Jefe de Unidad Departamental en la Direccion de
Auditoria “A" de la Direccion General de Auditoria de Cumplimiento Financiero “C" de la Auditoria Superior de Ia
Ciudad de México solicitd al licenciado Luis Jorge Bolafios Mejia, Coordinador de Administracién y Desarrollo
Tecnoldgico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, que con motivo
de la revision de la Cuenta Publica del Gobierno del Distrito Federal de 2014, le fuere proporcionada la autorizacién
por parte del Jefe de Gobierno para disponer de escolta para seguridad, proteccion y vigilancia
especializada, senalada en la clausula primera del contrato X-5829.

4.- Copia certificada del oficio INVEADF/CADT/673/2016, del veintiocho de marzo del dos mil dieciséis; documental
publica visible a foja 63 de autos del expediente que se resuelve, a la que se le concede valor probatorio pleno de
conformidad con lo previsto por los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de la cual se desprende que el
licenciado Luis Jorge Bolafios Mejia, Coordinador de Administracion y Desarrollo Tecnoldgico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, inform6 al maestro en administracion José
Ysidro Herméandez Peralta, Jefe de Unidad Departamental de la Auditoria Superior de la Ciudad de México, que en
relacion al oficio JUD/SUB2/DAA/14/INVEADF/117-09/2016, derivado de los trabajos de auditoria por la revision de
la Cuenta Pablica del Gobiemo del Distrito Federal de 2014, con referencia a los numerales 7 y 8, que en atencion al
requerimiento  solicitado en dichos puntos, cita lo sefialado en el numeral 3 del oficio
INVEADF/CA/DA/SRMDG/1078/2014 del seis de noviembre de dos mil catorce, en los siguientes términos: ----—-----

“..3. Copia de la autorizacion del Jefe de Gobiemo del Distrito Federal, para realizar la
contratacion de escoltas establecido en el contrato clave X-5829 del ejercicio 2014. ------—-- e

Al respecto, me permito informarle que la contratacion del denominado genéricamente
“Servicio de escolfa para seguridad, proteccion y vigilancia especializada a funcionarios” que
el organismo celebro6 en ejercicio fiscal 2014, es uno de los diversos servicios generales que
contratados para su adecuando (sic) funcionamiento, sin que fuese un beneficio exclusivo o
particular a favor del servidor ptiblico alguno. Lo anterior, teniendo en cuenta las necesidades
ineludibles del Instituto para garantizar de manera preventiva condiciones de seguridad para el
universo de la plantilla laboral, en la diversas y cotidianas acciones administrativas que se
desarrollan en el ejercicio de las atribuciones de verificacién que materializa el INVEADF,
como con los diversos operativos nocturnos en los que de modo inexpugnable es menester
contar con el acompaiiamiento de elementos con capacidad técnica y operativa especializada
4
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en materia de seguridad; o bien, en los diversos operativos de transporte que se realizan en
fodo el territorio que comprende el Distrito Federal, en los cuales el auxilio de elementos
adiestrados permite evaluar las condiciones de sequridad en las que se desarrollan esos
operativos, alertando en posibles alferaciones al orden y paz publica que puedan redundar en
enfrentamientos entre particulares o actos de contienda en perjuicio de la integridad de los
{rabajadores de este descentralizado; siendo importante mencionar que el auxilio de los
elementos técnicamente capacitados en materia de proteccion y vigilancia, es determinate
(sic) en aquellas manifestaciones que se desarrollan en contra del organismo en sus
instalaciones, con el objeto de velar por la salvaguarda no solo de los empleados del ente
publico sino de la ciudadania en general.

Por ofra parte, cabe sefialar, que las actividades expuestas con antelacion, que tienen
implicitas labores de inteligencia y discrecion, es que la contratacion de un perfil de elemento
de seguridad altamente especializado y que no cuente con uniforme durante el desarrollo de
sus actividades, es el requerido para la seguridad, proteccion y vigilancia a personas,
instalaciones, bienes y valores, por lo cual se trata de un servicio integral cuya utilizacion se
encuentra orientada a las actividades preventivas y en su caso de reaccion que favorezca el
ejercicio de las atribuciones de la entidad.

Acorde con lo expuesto, en la especie no se actualiza la hipétesis normativa contenida en el
articulo 86 de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, respecto a contar
con la autorizacion del Jefe de Gobiemo del Distrito Federal solicitada.”(...)"------------=------ -

Asimismo, sefiald que como consecuencia de lo anterior, se suscribio el Convenio Modificatorio al Contrato X-5829,
el primero de noviembre de dos mil catorce, del cual hizo del conocimiento a la Contraloria Interna. -=------=-----——--

5.- Dictamen Técnico Correctivo nimero DTC-FRA-ASCM/117/14/2/17/INVEA, del veinticuatro de noviembre del dos
mil dieciséis, remitido a la Contraloria General de la Ciudad de México, con motivo de la revision de la Cuenta
Publica del Gobierno del Distrito Federal correspondiente al ejercicio fiscal de 2014, mediante Ia Auditoria Financiera
nimero ASCM/117/14, practicada al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ahora Ciudad de
Meéxico; en la que se reviso el capitulo 3000 “Servicios Generales”; documental publica visible de la foja 3 ala 9 de
autos del expediente que se resuelve, a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto
por los articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de la cual se desprende lo siguiente: “..el Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal no proporciond la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno
para contar con los servicios de escolta, por el periodo del 1 de enero al 31 de octubre de 2014, resulta probable
responsable el servidor publico licenciado Alejando Pérez Partida, Coordinador de Administracion ya que
dicho servidor publico suscribié con la PBI los dos contratos con el nim. X-5829, uno del 1 de enero de 2014 y
el otro el 16 de febrero de 2014, para la prestacion de servicios de escolta para la seguridad, proteccion y
vigilancia especializada, sin contar con la autorizacion referida y conforme a las funciones conferidas a esa
coordinacion en el manual de organizacion de la entidad, dicho servidor pablico era el responsable de implementar
mecanismos de administracion de servicios para el control de las actividades desarrolladas en esa coordinacion y
vigilar el cumplimiento de las politicas de servicios generales, por lo que de acuerdo a sus facultades que le confiere
su nombramiento era el responsable de formalizar y asegurar la autorizacion por parte del Jefe de Gobiemo para
contar con los servicios de escolta, en el periodo del 1 de enero al 31 de octubre de 2014, por lo que infringio el
parrafo octavo del articulo 86 de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del distrito Federal vigente en 2014”. -

Acreditacion del Hecho Irregular. Del analisis conjunto de los documentos antes transcritos se puede concluir que
con las documentales identificadas con los numerales 1 y 2 se acreditd que el Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal ahora Ciudad de México, representado por el ciudadano Alejandro Pérez Partida, en su carécter
de Coordinador de Administracion, celebro con la Policia Bancaria e Industrial como cuerpo complementario de la
Secretaria de Seguridad Publica dos Contratos de Prestacion de Servicios de escolta para seguridad, proteccion y
vigilancia especializada a funcionarios, numero X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil
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Asimismo, con .la documental identificada con el numeral 3 se acreditd que a través del oficio nimero
JUD/SUB2/DAA/14/INVEADF/117-09/2016 del dieciocho de -marzo del dos mil dieciséis, el Jefe de Unidad
Departamental en la Direccion de Auditoria “A”, de la Direccion General de Auditoria de Cumplimiento Financiero “C”
del Organo Superior de Fiscalizacion solicité al licenciado Luis Jorge Bolafios Mejia, Coordinador de Administracion
y Desarrollo Tecnologico del Instituto-de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, que
con motivo de la revision de la Cuenta Pablica del Gobierno del Distrito Federal de 2014, le fuere proporcionada la
autorizacion por parte del Jefe de Gobierno para disponer de escolta para seguridad, proteccion y vigilancia
especializada, sefialada en la clausula primera del contrato X-5829.

También se acredito con la documental identificada en el numeral 4, que a través del oficio nimero
INVEADF/CADT/673/2016, del veintiocho de marzo del dos mil dieciséis, la Coordinacién de Administracion y
Desarrollo Tecnoldgico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México a
traves del oficio numero INVEADF/CA/DA/SRMSG/1078/2014, del seis de noviembre del dos mil catorce, informé al
maestro en administracion José Ysidro Hemandez Peralta, Jefe de Unidad Departamental de la Auditoria Superior
de la Ciudad de México, que en atencion al oficio JUD/SUB2/DAA/14/INVEADF/117-09/2016, derivado de los
trabajos de auditoria por la revision de la Cuenta Publica del Gobierno del Distrito Federal de 2014, con referencia a
los numerales 7 y 8,.en atencion al:requerimiento solicitado consistente en copia de la autorizacion del Jefe de
Gobiemo del Distrito Federal, para realizar la contratacion de escoltas establecido en el contrato clave X-5829 del
ejercicio 2014, dicha contratacion es uno de los diversos servicios generales que contratados para su adecuado
funcionamiento, sin que-fuese un beneficio exclusivo o particular a favor del servidor piiblico alguno, tomando en
cuenta las necesidades ineludibles del Instituto para garantizar de manera preventiva condiciones de seguridad para
el universo de la plantilla laboral, en la diversas y cotidianas acciones administrativas que se desarrollan en el
ejercicio de las atribuciones de verificacion que materializa, diversos operativos nocturnos en los que es necesario el
. acompafiamiento de elementos con capacidad tecnica y operativa especializada en materia de seguridad; o bien, en
los diversos operativos de transporte que se realizan; que el auxilio de los elementos técnicamente capacitados en
materia de proteccion y vigilancia, es determinante en aquellas manifestaciones que se desarrollan en contra del
organismo en sus instalaciones, con el objeto de velar por la salvaguarda no solo de los empleados del ente pliblico
sino de la ciudadania en general.

Asi como sefalaron que las actividades expuestas con antelacion, que tienen implicitas labores de inteligencia y
discrecion, es que la contratacion de un perfil de elemento de seguridad altamente especializado y que no cuente
con uniforme durante el desarrollo de sus actividades, es el requerido para la seguridad, proteccion y vigilancia a
personas, instalaciones, bienes y valores, por lo cual se traté de un servicio integral cuya utilizacion se encuentra
orientada a las actividades preventivas y en su caso de reaccion que favorezca el ejercicio de las atribuciones de la
entidad. Asimismo, sefialdé que no se actualizaba la hipotesis normativa contenida en el articulo 86 de la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, respecto a contar con la autorizacion del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal solicitada, por lo que suscribieron el Convenio Modificatorio al Contrato X-5829, el primero de
noviembre de dos mil catorce, del cual hizo del conocimiento a la Contraloria Interna.

Por (ltimo, con la prueba identificada con el numeral 5, se acredité que personal de la Auditoria Superior de la
Ciudad de México, elabord el Dictamen Técnico Correctivo nimero DTC-FRA-ASCM/117/14/2M7/INVEA, del
veinticuatro de noviembre del dos mil dieciséis, correspondiente al ejercicio fiscal de 2014, resultado de la Auditoria
Financiera nimero ASCM/117/14, practicada al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora
Ciudad de México, en la que se reviso el capitulo 3000 “Servicios Generales”, en el que determinaron que dicho
Instituto no proporciond la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno para contar con los servicios de escolta, por el
periodo del primero de enero al treinta y uno de octubre del dos mil catorce, de lo cual resultaba responsable el
servidor publico licenciado Alejandro Pérez Partida, Coordinador de Administracion en dicho Instituto, ya que dicho
servidor pliblico suscribié con la Policia Bancaria Industrial de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
ahora Ciudad de México, dos contratos con el nimero X-5829, uno del primero de enero y el otro el dieciséis de
febrero de dos mil catorce, para la Prestacion de Servicios de Escolta para la Seguridad, Proteccion y Vigilancia
Especializada, sin contar con la autorizacion referida.

Por lo anterior, se acredita fehacientemente el hecho irregular sefialado, ya que se demostrd que el ciudadano

Alejandro Pérez Partida, al fungir como Coordinador de Administracién adscrito al Instituto de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, al suscribir dos contratos con la Policia Bancaria

Industrial de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal ahora Ciudad de México, con nimeros X-5829,
6
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en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil catorce, para la Prestacion del Servicio de Escolta para
Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal ahora Ciudad de México.

Ahora bien, resulta necesario acreditar la segunda de las premisas sefialadas en el presente considerando,
consistente en determinar si en efecto de conformidad con el articulo 86, parrafo octavo, de la Ley de Presupuesto y
Gasto Eficiente del Distrito Federal, se establece como requisito la autorizacion del Jefe de Gobierno, numeral que
refiere lo siguiente:

LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO EFICIENTE DEL DISTRITO FEDERAL

“Articulo 86. [...] Unicamente podrén disponer de escolta, en caso de ser necesario y por el plazo
que se determine [...] aquellos servidores publicos que la requieran en atencion a sus funciones y/o
temas concretos que atiendan, y solo por el plazo que se determine, previa autorizacion del Jefe de
Gobiemno.”

De la normatividad se colige, que Unicamente podran disponer de escolta, en caso de ser necesario y por el plazo
que se determine aquellos servidores publicos que la requieran en atencion a sus funciones y/o temas concretos que
atiendan, y solo por el plazo que se determine, previa autorizacion del Jefe de Gobierno; lo que permite concluir
que efectivamente la normatividad a estudio obligaba a contar con la autorizacion del Jefe de Gobierno al suscribir
dos Contratos de Prestacion de Servicios de Escolta para Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada a
Funcionarios con la Policia Bancaria Industrial, con niimeros X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de
febrero del dos mil catorce, desprendiéndose en constancias de autos que en efecto el ciudadano Alejandro Pérez
Partida, al desempefiarse como Coordinador de Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, celebro con la Policia Bancaria e Industrial como cuerpo complementario
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal ahora Ciudad de México, dos Contratos de Prestacion de
Servicios de Escolta para Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada a Funcionarios, nimero X-5829, en
fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil catorce, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe
de Gobierno del Distrito Federal ahora Ciudad de México.

Acreditacion de la plena responsabilidad administrativa del servidor piblico implicado. Por Ultimo, se debe
demostrar si con la irregularidad que se le atribuy6 al ciudadano Alejandro Pérez Partida, como Coordinador de
Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, en el
presente Considerando y que ha quedado sefialada con anterioridad, contravino las obligaciones establecidas en el
articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de acuerdo con los siguientes
razonamientos logico-juridicos:

“Articulo 47.- Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones, para salvaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempeiio de
su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan, sin perjuicio de sus derechos laborales, asi como de las normas especificas que al
respecto rijan en el servicio de las fuerzas armadas.

XXII. Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento a cualquier disposicion
juridica relacionada con el servicio publico.™

Normatividad que establece como obligacion a todo servidor plblico tendra las siguientes obligaciones, para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan, sin perjuicio de sus derechos laborales, asi como de las normas especificas que al respecto rijan en el
servicio de las fuerzas armadas, abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento a cualquier
disposicion juridica relacionada con el servicio publico, o cual no fue observado por el ciudadano Alejandro Pérez
Partida, al fungir como Coordinador de Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal ahora Ciudad de México, toda vez que incumplio disposicion juridica relacionada con el servicio publico,
como lo es el articulo 86, parrafo octavo, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito. Federal, que
establece lo siguiente: -
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LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO EFICIENTE DEL DISTRITO FEDERAL

“Articulo 86. [...] Unicamente podrén disponer de escolta, en caso de ser necesario y por el plazo
que se determine [...] aquellos servidores plblicos que la requieran en atencion a sus funciones y/o
-temas concretos que atiendan; y sélo por el plazo que:se determine, previa autorizacion del Jefe de
Gobiemo.”

De la normatividad se colige, que Unicamente podran disponer de escolta, en caso de ser necesario y por el plazo
que se determine aquellos servidores publicos que la requieran en atencion a sus funciones y/o temas concretos que
atiendan, y s6lo por el plazo que se determine, previa autorizacién del Jefe de Gobierno; o cual no fue observado
por el ciudadano Alejandro Pérez Partida, al fungir como Coordinador de Administracién en el Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México, ya que al suscribir dos Contratos de
Prestacion de Servicios de Escolta para Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada a funcionarios con la
Policia Bancaria Industrial como cuerpo complementario de la Secretaria de Seguridad Piblica del Distrito Federal
ahora Ciudad de México, con nimeros X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil catorce,
no contd con la autorizacion del Jefe de Gobiemno del Distrito Federal ahora Ciudad de México, la cual era necesaria
de acuerdo con lo establecido en el articulo 86, parrafo octavo de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito
Federal, vigente en la época de los hechos antes referidos, por lo que se desprende el incumplimiento de esta
_ manera a la fraccion XXII, del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, -

A mayor abundamiento se:debe decir que para esta autoridad ademas de tenerse por acreditada plenamente la
infraccion al articulo 47 de-la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en su fraccion XXI,
también queda acreditada la plena responsabilidad del ciudadano Alejandro Pérez Partida, en dicha infraccion.
Lo anterior en virtud de que como se desprende de la documental piblica consistente en la copia certificada del
nombramiento del dieciséis de agosto del dos mil trece, suscrito por el licenciado Alejandro de Santiago Palomares
Saenz, en su calidad de Director General del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad
de México, por medio del cual nombrd a Alejandro Pérez Partida, como Coordinador de Administracién adscrito
al citado Instituto; documental a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los
articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, visible a foja 128 del expediente que se resuelve de la cual se
desprende que- el ciudadano Alejandro Pérez Partida, fue designado como Coordinador de Administracién
adscrito al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México a partir del
dieciséis de agosto del dos mil trece, por lo que dentro de sus obligaciones se encontraba la sefialada en la fraccion
XXl del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, normatividad que incumplio.-

------- --lIl. No es obice para tener por acreditada la plena responsabilidad administrativa en la irregularidad que se
atribuye al ciudadano Alejandro Pérez Partida, el hecho de que no comparecié al desahogo de la audiencia de ley,
tal y como se hizo constar el dieciséis de enero de dos mil diecisiete, no obstante que fue debidamente notificado; en
consecuencia, se le tuvo por no ejercidos sus derechos contemplados en el articulo 64 fraccion | de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, como son el ofrecer pruebas y alegar lo que a su derecho
conviniere, tal y como se advierte de la diligencia visible a fojas 115 y 116 del expediente que se resuelve; por lo cual
no se entra al estudio de pruebas ni alegatos.

----- QUINTO. Una vez analizadas las constancias que integran el disciplinario que se resuelve y toda vez que ha
quedado acreditada la plena responsabilidad del servidor piblico, se procede a realizar la individualizacion de la
sancion que le corresponde, atendiendo para ello a las fracciones | a VI, que prevé el articulo 54 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, como a continuacion se realiza.

A) La fraccion |, del precepto en andlisis, trata sobre la gravedad de la responsabilidad en que incurrio el servidor
publico implicado y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan en cualquier forma las disposiciones de la ley
de la materia o las que se dicten con base en ella. Sobre el particular, cabe sefialar que del analisis a las constancias
que integran el presente disciplinario se advierte que no se tratd de conducta grave, sin embargo, subsiste el hecho
de que suscribi6 dos contratos con la Policia Bancaria Industrial como cuerpo complementario de la Secretaria de
Seguridad Pablica del Distrito Federal ahora Ciudad de México, con nimeros X-5829, en fechas primero de enero y
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dieciséis de febrero del dos mil catorce, para la Prestacion del Servicio de Escolta para Seguridad, Proteccion y
Vigilancia Especializada, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ahora
Ciudad de México, autorizacion que era necesaria, de acuerdo con lo establecido en el articulo 86, parrafo octavo de
la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, vigente en la época de los hechos antes referidos. Por
lo tanto, resulta necesario suprimir para el futuro conducta como la aqui analizada, que viola las disposiciones
legales relacionadas con el servicio publico, asi como la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos.

B) En cuanto a la fraccion I, relacionada con las circunstancias socioecondmicas del ciudadano Alejandro Pérez
Partida, debe tomarse en cuenta que se trata de una persona d aios de edad, estado civil
con instruccion académica de maestria en administracion; como se desprende del expediente personal del
ciudadano de mérito, visible de la foja 127 a la 173 de autos del expediente que se resuelve; documental publica a la
que se les concede valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los articulos 280 y 281 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. Lo que permite a esta autoridad afirmar que el involucrado contaba con un grado de instruccion
suficiente para llevar a cabo las funciones que desempefiaba y estaba en condiciones de conocer y comprender sus
obligaciones como servidor publico, asi como las consecuencias de su actuar irregular.

C) Por lo que hace a la fraccion lll, relativa al nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor, se
desprende que el servidor plblico Alejandro Pérez Partida, tenia el cargo de Coordinador de Administracion
adscrito al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México es importante
sefialar que no obra antecedente en autos del expediente que se resuelve del cual se advierta que el ciudadano
Alejandro Pérez Partida, cuente con antecedentes de sancion administrativa impuesta por incumplimiento a las
obligaciones contenidas en el articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. En
cuanto a las condiciones del infractor, en razon del cargo que ocupaba, debe decirse que no se observa que existan
circunstancias que lo excluyan de la responsabilidad que se le atribuyd, ya que por el contrario, contaba con los
medios para cumplir cabalmente con las obligaciones que, como servidor publico tenia encomendadas, con la
capacidad necesaria para discemir respecto de la conducta que se le atribuyd.

D) En cuanto a la fraccion IV del precepto legal que nos ocupa, ésta sefiala las condiciones exteriores y los medios
de ejecucion, al respecto cabe sefialar que de autos no se advierte la existencia de ninguna condicion externa que
hubiere influido en el animo del servidor publico Alejandro Pérez Partida, para realizar la conducta irregular que se
le atribuye sefialada en el presente considerando; en cuanto a los medios de ejecucion, se observa que estos se dan
al momento en que al fungir como Coordinador de Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, suscribio dos contratos con la Policia Bancaria Industrial como cuerpo
complementario de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal ahora Ciudad de México, con niimeros X-
5829, en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del dos mil catorce, para la Prestacion del Servicio de
Escolta para Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada, sin contar con la autorizacion por parte del Jefe de
Gobiemo del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, de acuerdo con lo establecido en el articulo 86, parrafo
octavo de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal.

E) En cuanto a la fraccion V, respecto a la antigliedad en el servicio publico del ciudadano Alejandro Pérez Partida,
debe decirse que contaba con una antigiedad de cinco meses aproximadamente, como Coordinador de
Administracion en el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ahora Ciudad de México. -----—-----

F) De igual forma, referente a la fraccion VI, con relacion a la reincidencia del ciudadano Alejandro Pérez Partida,
en el incumplimiento de obligaciones, debe decirse que no obra antecedente en autos del expediente que se
resuelve del cual se advierta que el ciudadano Alejandro Pérez Partida, cuente con antecedentes de sancion
administrativa impuesta por incumplimiento a las obligaciones contenidas en el articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por lo tanto no es reincidente en el incumplimiento de lo establecido
por la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

G) Finalmente, la fraccion VII, del articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
relativa al monto del dafio o perjuicio economico derivado del incumplimiento de obligaciones, es menester senalar
que del analisis a los autos del expediente que se resuelve, no se advierte que derivado de la conducta que se
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b) Se eliminan tres palabras edad del servidor publico sancionado con fundamento en los articulos 6, fracciones XII, XXIl'y

XXIll'y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 2
de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, asi como del Acuerdo CT-E/09-01/17, emitido por el Comité de
Transparencia de la Contraloria General de la Ciudad de México en la Novena Sesién Extraordinaria CT-E/09/17 del 5 de abril 2017.

C) Se elimina una palabra estado civil del servidor publico sancionado con fundamento en los articulos 6, fracciones XII, XXIl 'y
XXIIl'y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 2
de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, asi como del Acuerdo CT-E/09-01/17, emitido por el Comité de
Transparencia de la Contraloria General de la Ciudad de México en la Novena Sesién Extraordinaria CT-E/09/17 del 5 de abril 2017.
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reprocha al ciudadano Alejandro Pérez Partida, en la irregularidad sefialada en el presente considerando, se le
haya atribuido que ocasion6 un dafio o perjuicio en detrimento al erario del Gobiemno de la Ciudad de México, ni de
que haya obtenido beneficio alguno.

Asi, una vez analizados los elementos establecidos en el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, se procede a fijar la sancion aplicable el ciudadano Alejandro Pérez Partida, tomando en
consideracion las circunstancias particulares que se dieron en el asunto que nos ocupa.

Por ello, conforme al articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que reglamenta
las sanciones aplicables a las faltas administrativas, las cuales consistiran en apercibimiento privado o piiblico,
amonestacion privada o publica, suspension, sancion economica, destitucion del puesto e inhabilitacion temporal
para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio publico.

En ese sentido, para determinar el tipo de sancién a imponer, la autoridad en ejercicio de sus atribuciones legales
puede determinar, dentro del marco legal aplicable a las fesponsabilidades administrativas de los servidores
plblicos, si las infracciones a las obligaciones de los servidores puablicos resultan graves o no, atendiendo a las
circunstancias socioeconomicas, nivel jerarquico, antecedentes del infractor, antigiiedad en el servicio, condiciones
exteriores y los medios de ejecucion, la reincidencia en el incumplimiento de obligaciones y el monto del dafio o
perjuicio econdmicos causados o el beneficio que se haya obtenido, a fin de que sea acorde con la magnitud del

reproche y que corresponda a la gravedad e importancia de la falta cometida, para que tenga el alcance persuasivo
necesario y, a su vez, evitar que en su extremo, sea excesiva.

En ese contexto, se considera que para imponerse la sancion en el presente asunto, debe atenderse al equilibrio en
torno a la conducta desplegada y la sancion a imponer, a efecto de que la misma no resulte inequitativa, pero que si
sea ejemplar y suficiente, para sancionar la conducta llevada a cabo por el ciudadano Alejandro Pérez Partida.
Cobra vigencia a lo anterior, la tesis aislada emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, visible en el Tono XX, Julio de 2004, pagina mil setecientos noventa y nueve, del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto:

"RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL
PROCEDIMIENTO RELATIVO, LA AUTORIDAD DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA
CONDUCTA INFRACTORA Y LA SANCION A IMPONER. De conformidad con el articulo 113 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes sobre responsabilidades
administrativas de los servidores ptiblicos deberan establecer sanciones de acuerdo con los beneficios
economicos obtenidos por el responsable y con los dafios y perjuicios patrimoniales causados con su
conducta. De esta manera, por dispositivo constitucional, el primer parametro para graduar la
imposicion de una sancion administrativa por la responsabilidad administrativa de un servidor ptiblico,
es el beneficio obtenido o el dafio patrimonial ocasionado con motivo de su accion u omision. Por su
parte, el numeral 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos (de contenido
semejante al precepto 14 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Pablicos, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el trece de marzo de dos mil dos), dispone que
las sanciones administrativas se impondran tomando en cuenta, ademas del sefialado con antelacion,
los siguientes elementos:

I. La gravedad de la responsabilidad y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan las
disposiciones de dicha ley;
1. Las circunstancias socioeconémicas del servidor piblico;
Ill. El nivel jeréarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor;
IV. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;
V. La antigliedad en el servicio; y,
VI. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

Por tanto, la autoridad administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta desplegada y
la sancién que imponga, para que ésta no resulfe inequitativa.
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Por ejemplo, si la autoridad atribuye a un servidor publico el haber extraviado un expediente, y esa
conducta la estima grave, pero sin dolo o mala fe en su comision; reconoce expresamente que no
existio quebranto al Estado, ni beneficio del servidor ptblico; valord la antigiiedad en el empleo, lo cual
no necesariamente obra en perjuicio del empleado de gobierno, toda vez que la perseverancia en el
servicio publico no debe tomarse como un factor negativo; tomé en cuenta si el infractor no contaba
con antecedentes de sancion administrativa, y no obstante lo anterior, le impuso la suspension
maxima en el empleo, es inconcuso que tal sancion es desproporcionada y violaforia de garantias
individuales.”

Por tanto, la autoridad administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta desplegada y la sancion que
imponga, para que ésta no resulte inequitativa.

En ese sentido, la conducta en qué incurri6 el ciudadano Alejandro Pérez Partida, consistente en que suscribié dos
contratos con la Policia Bancaria Industrial como cuerpo complementario de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal ahora Ciudad de México, con numeros X-5829, en fechas primero de enero y dieciséis de febrero del
dos mil catorce, para la Prestacion del Servicio de Escolta para Seguridad, Proteccion y Vigilancia Especializada, sin
contar con la autorizacion por parte del Jefe de Gobierno del Distrito Federal. De esta forma, es claro que en un
correcto equilibrio entre la falta administrativa acreditada el ciudadano Alejandro Pérez Partida, quien cometio
conducta no considerada como grave y la sancion a imponer, debe ponderarse dicha situacion y su afectacion al
servicio plblico.

Por tal consideracion, se estima que la sancion que se le imponga debe ser superior a un apercibimiento privado,
que es la minima que prevé el articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que
reglamenta las sanciones a imponer en el procedimiento de responsabilidad administrativa de los servidores
publicos, asimismo, no debera ser superior a una inhabilitacién del empleo, cargo o comision, en razoén de que como
quedo asentado, el ciudadano Alejandro Pérez Partida, no es reincidente en el incumplimiento de sus obligaciones
como servidor publico, no se trata de una conducta grave, asi como no se ocasion6 un dafio o perjuicio al erario del
Gobierno del Distrito Federal, ahora Ciudad de México.

En consecuencia de lo anterior, tomando en cuenta que con la conducta que se le reprocha incumplié con la
obligacion contemplada en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, se estima procedente imponerle la sancion administrativa consistente en una Suspension del empleo,
cargo o comision por un periodo de 15 (quince) dias, en términos de lo dispuesto por el articulo 53, fraccion |1l de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Ptblicos, la cual se aplicara de conformidad con lo que
sefialan los articulos 56, fraccion |, en relacion con el numeral 75 del ordenamiento legal precitado. «-------------------

Misma que no resulta insuficiente ni excesiva para evitar que se susciten en el futuro conductas como la aqui
analizada, con la cual el ciudadano de mérito infringio disposicion legal relacionada con el servicio publico que tenia
encomendado.

En consecuencia de lo expuesto, este resolutor determina procedente imponer como sancion administrativa al
ciudadano Alejandro Pérez Partida, la consistente en una Suspension del empleo, cargo o comision por un
periodo de 15 (quince) dias, en términos de lo dispuesto por el articulo 53, fraccion lil, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, la cual deberé aplicarse de conformidad con lo que sefalan los
articulos 56, fraccion |, y 75 del ordenamiento legal invocado.

------- SEXTO.- Toda vez que el ciudadano Alejandro Pérez Partida, no comparecio a su audiencia de ley, no
obstante que fue debidamente notificado de su celebracion, y en virtud de que se le hizo el apercibimiento que en
caso de no designar domicilio para oir y recibir notificaciones en el Distrito Federal, las subsecuentes notificaciones,
aun las de caracter personal se le practicarian por medio de listas que se fijan en los estrados de esta unidad
administrativa, con fundamento en los articulos 107 y 108 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de la materia, por lo tanto, notifiquese por lista la resolucion dictada en el
presente expediente, en razon de no haber designado domicilio para oir y recibir notificaciones. =-----------s==-mesem-eee-

Por lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se,
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RESUELVE

--- PR!MERO. Esta Direccion de Responsabilidades y Sanciones de fa Direccién General de Asuntos Juridicos y
Responsabilidades de la Contraloria General de la Ciudad de México, es competente para resolver el presente
asunto, de conformidad con lo sefialado en el Considerando PRIMERO de la presente resolucion.

- - - SEGUNDO. Se determina que el ciudadano Alejandro Pérez Partida, es administrativamente responsable de
conformidad con lo establecido en el Considerando CUARTO de la presente resolucion, al contravenir con su
conducta la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. --------

- - - TERCERO. Se impone al ciudadano Alejandro Pérez Partida, como sancién administrativa, la consistente en
una Suspension del empleo, cargo o comision por un periodo de 15 (quince) dias, con fundamento en lo previsto
- por el articulo 53, fraccion Ill, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, la cual debera
aplicarse en los términos que establecen los articulos 56, fraccion |, y 75 del ordenamiento legal antes invocado. -----

- - - CUARTO. Notifiquese por lista la presente resolucion al ciudadano Alejandro Pérez Partida, al no haber
sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones.

- - - QUINTO. Remitase copia con firma autografa de la presente resolucién al titular del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, para su conocimiento y efectos legales procedentes.

- - - SEXTO. Remitase copia con firma autografa de la presente resolucion a la Direccion de Situacion Patrimonial de
la Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General de la Ciudad de México, a
efecto de que se inscriba la sancion impuesta ai ciudadano Alejandro Pérez Partida, en el Registro de Servidores
Publicos Sancionados.

- - - SEPTIMO. Remitase copia con firma autdgrafa de la presente resolucion al Secretario de Finanzas de la Ciudad
de México, para los efectos legales conducentes.

- - - OCTAVO. Una vez agotados los tramites correspondientes, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.

--- NOVENO. Notifiquese y cimplase.

- - - ASi LO RESOLVIO Y FIRMA EL LICENCIADO JUAN ANTONIO CRUZ PALACIOS, DIRECTOR DE
RESPONSABILIDADES Y SANCIONES DE LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS Y
RESPONSABILIDADES DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
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