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Precepto legal aplicable a la causal de Informacién clasificada en su modalidad de Confidencial:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica v Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico Articulo 2, Articulo 3, Articulo 6 fracciones X1, XIV. XVI, XXII. XXII. XXXIV. XLIII, Articulo 24
fraccidén VIII, Articulo 88, Articulo 90 fraccidn 11, Articulo 169, Articulo 170, Articulo 174 fracciones |,

II, 111, Articule 176 fracciones 1, 11, I1], Articulo 180, Articulo 186, Articulo 214, Articulo 242, fraccion
[,

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente la INFORMACION CLASIFICADA EN
SU MODALIDAD DE CONFIDENCIAL

VIGESIMO PRIMERA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

ACUERDO C(CT-E/21-02/22: Mediante propuesta de la Direccion General de Responsabilidades
Administrativas, asi como los Organos Internos de Control en: Secretaria de Seguridad Ciudadana,
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Secretaria de Obras y Servicios, Secretaria de Educacidn,
Ciencia, Tecnologia, e Innovacién de la Ciudad de México, Secretaria de Trabajo y Fornento aj Empleo,
Secretaria de Cultura, Secretarfa de Administracién y Finanzas, Secretaria de Salud, Servicios de
Salud Publica y el Heroico Cuerpo de Bomberos adscritos a la Direccién General de Coordinacién de
Organos Internos de Control Sectorial, al igual que Organos Internos de Control en Cuajimalpa de
Morelos y Xochimilco adscritos a la Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de
Control en Alcaldias de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, con motivo del
cumplimiento a la obligacién de transparencia establecida en la fraccién XXXIX del articulo 121 de la
LTAIPRCCDMX, este Comité de Transparencia acuerda por unanimidad, CONFIRMAR la clasificacion
en su modalidad de CONFIDENCIAL respecto de los datos persconales contenidos en el listado de las

resoluciones y laudos que se emitieron en procesos o procedimientos seguidos en forma de juicio,
respecto del ler trimestre de 2022.
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EXPEDIENTE: SCG DGRA DSR 0146/2020

RESOLUCION

------- Ciudad de México, a veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno.

---—--—Visto para‘resolver el procedimiento de responsablladad admmlstrat]va SCG DGRA DSR
01 46!2020 :nstrmdo en contra del semdor pubhco " .

) ) A L il ER adscnto al lnstltuto de
Educacic’m Media‘ Superior del entonces Distrito Federa! "por hechos ocurridos en el
desemperic de sus funciones; y.

RESULTANDO

------- 1. INFORME DE PRESUNTA IRREGULARIDAD ADMINISTRATIVA. El dieciocho de
noviembre de dos mil veinte, se recibio en esta Direccion de Substanciacion y Resolucion de
la Direccion General Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, el oficio SCGCDMX/QIC/IEMS/470/2020 de fecha trece de
noviembre de dos mil veinte, suscrite por el entonces Titular del Organo Interno de Control en
el Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de México, en su calidad de Autoridad
investigadora, mediante el cual presentd el Informe de Presunta Responsabilidad
Admlmstratlva de fecha trece de nowembre de dos mil veinte, emitido en contra del servidor
publico # o ) M. odscrito en la época de los hechos
presuntamente lrregulares al Instltuto de Educamon Media Superior del entonces Distrito
Federal, documento que obra de la foja 81 a 90 de los presentes autos.

------- 2, INICIO DEL PROCEDIMIENTO. El veintitrés de noviembre de dos mil veinte, se dictd

Acuerdo de Admisién de Informe de Presunta Responsablhdad Admlmstratwa en el que se
ordend emplazar al servidor publico §

s como probable
responsable de la presunta falta administrativa que se hizo del conommiento de esta

Direccion, a través del oficio citado en el punto que antecede, a efecto de que compareciera al
desahogo del procedimiento de responsabilidad administrativa previsto en el articulo 208 de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Giudad de México, documenial que obra de la
foja 91 a 94 de los bresentes autos; formalidad que se cumplid mediante el oficio
SCG/DGRA/DSR/985/2021 de fecha tres de mayo de dos mil veintiuno, emplazado mediante

razén de notificacién el doce de mayo de febrero de dos mil veintiuno, documental visible de la
foja 95 a 100 del expediente que se resuelve.

------- 3. CITATORIO A LA AUTORIDAD INVESTIGADORA. Mediante oficio
SCG/DGRA/DSR/1092/2021 de fecha veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, se llamé al
desahogo del presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa previsto en ef
articulo 208 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, al Titular
del Organo Interno de Control en el Instituto de Educacion Media Superior, en su calidad de
Autoridad Investjgadora, oficio que fue notificado el veintiséis de mayo de dos mil veintiuno,

documental visible de a fojas 107 y 108 de los autos que integran el expediente que se
resuelve.
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EXPEDIENTE: SCG DGRA DSR 0146/2020

a. Con fecha treinta y uno de mayo de dos mil.veintiuno, tuvo verificativo la Audiencia Inicial, a
que se refiere el articulo 208, fraccidn I, de la Ley de Responsabllldades Admmls{ratlvas de la
Ciudad de México, a la que comparecié el servidor publico Wl X L -
W, presentando su declaracion por escrito visible de la foja 116 a 126s a traves del cual
realiz6 diversas manifestaciones de su defensa y ofrecié pruebas; asimismo, se hizo constar la
no comparecencia del Tituiar del Organo Interno de Control en el Instituto d& Educacién Media
Superior, en su calidad de Autoridad Investigadora, ni de persona aiguna que legalmente lo
representara, no obstante dicha Autoridad Investigadora remitio sus manifestaciones mediante
oficic SCGCDMX/OIC/IEMS/171/2021 del treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno
ratificando los sefialamientos y pruebas contenidos en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa de fecha trece de noviembre de dos mil veinte. Diligencia que
obra de la foja 109 a ta 111 del expediente que se resuelve.

b. Con fundamento en el articulo 208, fracciones VIl y IX, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México el dieciocho de. junio de dos mil veintiuno, se dictd el
Acuerdo de Admision de Pruebas y Apertura de Alegatos, en el que se acordo Io conducente
respecto a las probanzas ofrecidas por el servidor publico-MNRERGEINGG . ,

en su calidad de presunto respansable; asi como del Titular del Organo Interno de Control en
el Instifuto de Educacién Media Superior, en su calidad de Autoridad Investigadora; asi
también, se determind por concluide el periodo de desahogo de pruebas y se ordend la
apertura al periodo de alegatos, documento que obra a fojas 213 y 214 del expediente que se
resuelve. ~----- N e -

¢. Con fundamento en el articulo 208, fracciones IX y X de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, el seis de julio de dos mil veintiuno, se dictd el Cierre
del Periodo de Alegatos en el que se tuvo por realizadas las manifestaciones del servidor
publico A e ' Ml cn su calidad de presunto responsable;
asimismo, se asento que eI Titular del Organo Interno de Control en el Instituto de Educacion
Media Supenor en su calidad de Autoridad Investigadora, no ejercio su derecho de realizar
alegatos, documento gue obra a fOJa 223 del expediente que se resuelve. e

------- 5. CIERRE DE INSTRUCCION. Mediante acuerdo del diecisiete de septiembre de dos
mil veintiuno, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 208, fraccién X, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, esta Direccion de Substanciacién
y Resolucion tuvo por cerrada la instruccién del expediente citado al rubro, documental visible
a foja 237 del expediente qUE S& reSUBIVE. ~w—mrmmmmmmmmmmm e e

------- 6. TURNO PARA RESOLUCION. Asi, desahogadas todas las diligencias y por
corresponder al estado procesal que guardan los autos del expediente citado al rubro, se

turnaron los mismos a la vista de esta Autoridad Resclutora para dictar la resolucién que en
derecho Corresponde; y, ~m==nr=s--m-mmmmmmmmsemmmmcmmm e : e e

- CONSIDERANDO : —

——————— PRIMERO. COMPETENCIA. Esta Dlreccuﬁn de Substanciacién vy Resolumon de la

Dlrecuc')n General de Responsabulldades Administrativas de la Secretaria de la Contralorla
) 2
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i EXPEDIENTE: SCG DGRA DSR 0146/2020

General de la Ciudad de Meéxico, es competente para conocer, substanciar y resolver el
presente asunto, conforme a lo dispuestc en los articules 108, 109, fraccion [l de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 y 64, numeral 1, de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México; 1, 186, fraccion Ill, y 28, fraccion XXXI, de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Piblica de la Ciudad de Mexico; 4, fraccion Ill, 24, 112
y 208 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; 7, fraccidn I,
inciso A), numeral 1, y 253; fraccion |, y 271, fraccion |, del Reglamento Interior del Poder
ejecutivoy de fa Administracion Publica de la Ciudad de México.

Superlor del entonces Dlstrlto Federal esta autorldad procede a analizar los siguientes
- elementos:

1. La cahdad de servidor publico del c1udadano, i o

2. La existencia de la conducta atribuida al servidor publico y que ésta
constituya una violacién a alguna de las obligaciones establecidas en el

articulo 49 de Ia Ley de Responsabilidades Administrativas de fa Ciudad de
México.

Lt
Wt

3. La plena responsabilidad del servidor publico; L s
ililaieh. < 10s hechos que constituyan la transgresién a las obl;gac:]ones

establecidas en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México.

------- TERCERO. CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO. Por lo que hace al primero de los
elementos precisados en el considerando que antecede, consistente en la calidad de servidor
publico, en autos quedd debidamente acreditado que el ciudadano YRR
m tenia la calidad de servidor plblico al momentc en que acontecio la presunta
lrregulandad adrmnlstratwa que se le atrlbuye al desempenarse como NN
e et S P §lig-2dscrito al Instituto de Educacion Media

Super[or de] entonces Dlstrlto Federal conclusmn a la que llega esta resolutora de la
valoracién de las siguientes pruebas:

1. Con la copla cert[fcada del nombramlento como el

m@l cargo de )

Instituto de Educacion Medla Superlor del entonces D|stnto Federai eon efectos al treinta de
septiembre de dos mil dieciocho. Documental visible a foja 230 del expediente que se %/

resuelve.

. . CIUDAD INNOVADORA
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Con los anteriores elementos de prueba, valorados atendiendo a las reglas de la logica, |a
sana critica y de la experiencia, se les concede pleno valor probatorio en términos de los
articulos 131 y 133 de la Ley de Responsablhdades Admlmstratwas de‘la C|udad de Mexmo
los cuales permiten conclulr que eI uudadano . A
desempefiaba como RSN . i
adscrito al Instituto de Educamon Medla Superlor del entonces D|str|to Federal del penodo
comprendido del uno de julio de dos mil diecisiete al treinta de septiembre de dos mil
dieciocho, -=m-m===m--- mmmmm e e : -

No es dbice sefialar que, de la revision a las constancias que integran el expediente que se

resuelve se advierte que ta denominacion del cargo del ciudadano IR

respecto como se ha senalado el mudadanp

jas funciones de 14l " . I o que se trata de una designacion
directa en el cargo de mérito. - . - -

Por, fo gn_t_eriof, el caracter de servidor .ptblico del presunto responsable se acredita en
términos de los articufos 108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
20, fraccién XXl de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México,
vigentes en la época de los hechos; esto es asi, toda vez que debe considerarse como
servidor publico, a la persona que desemperie cualquier empleo, cargo o comisidon de
cualquier naturaleza en la Administracion Publica Federal o de la ahora Ciudad de México.

" Robustece dicha consideracion, el siguiente criterio jurisprudencial. mmmmee -

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acredf:tar el
caracter de servidores plblicos de los acusados, no es la prueba documental,
correspondiente a sus respectivas nombramientos, la dnica para demostrar el elemento a
que se refiere ef articulo 222, fraccion | del Cédigo Penal Federal, sino que basta que por
cualquier medio conste, de manera’indubftabie, que se esta encargando de un servicio
publico.

Bajo esa tesitura, el ciudadano - resulta ser sujeto del
regimen de responsabilidades de Ios serwdores pUb|ICOS en términos de la Ley de

1
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Responsabilidades Administrativas de la ciudad de México y susceptible de fincarsele
responsabilidad administrativa, por encontrarse supeditados a cumplir con la obligacion que le
imponia ia fraccion IV del articulo 49, de ese ordenamiento legal.

segundo de los eiementos prectsados en el Cons:derando SEGUNDO de esta resolucion y
que conSlste en determlnar la existencia de la conducta atnbuida al ser\ndor pubhc:om

que. d:cha conducta constituya una violacion-a aiguna de las obligaciones establecidas en eI
articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

l. Es de sefialarse que en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa del trece de

noviembre de dos mil veinte, visible de la foja 82 a la 90 de autos, se atrlbuyo la 3|guiente
conducta presuntamente irregular al servidor publico®

e 'f.‘.'f‘ vdel Instituto de Educac:dn Medfa Superior del Distrito
Federal, fncumpfio lo” dfspuesto por el articulo 49 fraccion IV de “la Ley de
Responsabiiidades Admmrstrat.'vas de la Ciudad de México, en virtud.de que no presento -

la Declaracion de Intereses anual que debid presentar durante el mes de mayo de dos mil
dieciocho.” :

I. Respecto a estos hechos irregulares imputados al servidor publicd® N B et 9
TN cn 12 conducta referida en el presente considerando, el elemento que a

juicio de esta autoridad se debe considerar para resolver la presente controversia es el
siguiente:

a) Si el servidor pubhco T
desempeno comof ) N ‘ ; B
AN dci Instituto de Educamon Medla Superlor del entonces Dlstrlto
Federal, al no presentar la Declaracion de Intereses anual durante el mes de
mayo de dos mil dieciocho, infringio lo dispuesto por 32, 33, fraccién Il, 46 y
48, parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la

Ciudad de Mexico, y en consecuencia infringid la obligacion establecida en el
articulo 49, fraccion IV, de la referida Ley.

il. En este sentido, sobre la premisa antes referida, resulia procedente realizar el analisis
y valoracion de las documentales ofrecidas por el Titular del Organo Interno de Control en el

Instituto de Educacidén Media Superior, en su calidad de Autoridad Investigadora, de la
siguiente forma:-

e
1. Oficio nimero SCG/CIEMS/CI/1001/2018, del catorce de septiembre de dos mil dieciocho, 15
(Foja 16) mediante el cual la Maestra Georgina Hernandez Ledn, entonces Contralora Interna

5
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en el Instituto de Educacion Media Superior del Distrito Federal, denuncié al cmdadanw
MR scrvidor pUblico del Instituto de Educacien Media Superior del
Distrito Federal, por no presentar la Declaracion de Conflicto de Intereses anual dos mil
dieciocho. ---—- o e ot

2. Copia certificada de los oficios SCG/CIEMS/CI/462/2018 y SCG/CIEMS/CIi/718/2018, el
primero de fecha dieciocho de junio y el segundo, de ocho de agosto, ambos de dos mil
dieciocho, (Fojas 1 y 2), mediante los cuales la otrora Contralora Interna en el Instituto de
Educaciéon Media Superior del Distrito Federal solicité a la entonces Subdirectora de Recursos
Humanos del referido Instituto, el alta o en caso contrario la baja del giudadandm

3. Copia certificada del oficio SENIEMS/DAD/SRH/O-2087/2018, de fecha catorce de agosto de
dos mil dieciocho, y anexo, (Fojas 4 y 5), mediante el cual la Subdirectora de Recursos
Humanos del Ins’ututo de Educacuon Media Superior del entonces DlstrltoFederaI mformo que
X s couso alta en I INNSEERREN R

refendo Instltuto el pnmero de jU|IO de dos mll diecisiete. - O ——

4. Copia certificada de designacion (foja 6 de autos), por la que |la entonces Directora General
del Instituto de Educacién Media Superior del Distrito Federa\ desngno al cnudadanom
- o como encargado delJk N

SN referido Instituto, con efectos a partir del prnmero de JU|I0 de dos-mil diecrsnete ----- _

5. Copia certificada del oficio nimero SCGCDMX/DGAJR/DSP/3378/2018 de dieciocho de
junio de dos mil dieciocho, suscrito por el Director de Situacién Patrimonial de la Secretaria de
la Contraloria General de la Ciudad de México (foja 7 v 8), a través del cual informé que de la
busqueda realizada en el “Sistema de Gestidon de Declaraciones CG", se Iocallzo reglstro de'
declaracién de intereses actualizacion del ciudadano.- MGG -
transmitida en fecha primero de junio de dos mil duacuocho

6. Correo electronico de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, por el cual el ciudadano
TR < ti0 2 |2 entonces Contralora Interna en el Instituto de
Educacion Media Superior del Distrito Federal su declaracién de intereses inicial con fecha de
presentacion quince de febrero de dos mil dieciocho (fojas 9 a 15 de autos).

7. Oficio numero SCG/DGRA/DSP/B696/2019 de fecha siete de noviembre de dos mil
diecinueve, suscrito por la Directora de Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México (foja 45 a 54), mediante el cual se informé que no se localizod
registro de presentabién de la declaracion de intereses anual 2018 por el ciudadanc de
referencia; no obstante ello, se remmo copla certlflcada de la declaracion de intereses
actualizada del servidor publico NERNRMBRNDINSINNINEE:. oresentada con fecha
primero de junio de dos mil dieCiOChO, ~m=mmmmmm s

8. Oficio niimero SCGCDMX/OIC/EMS/047/2020 del diecisiete de enero de dos mil veinte, por
el cual el Titular del Organo Intemo de Control del Instituto de Educacién Media Superior
requirid al ciudadano i que en un término no mayor a cinco

Arcos de Belén, nimero 2, piso 12, colonia Docto}es ) CIUDAYDSE%%\'QA%OROA
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dias habiles remmera el acuse de su declaracion de intereses anual dos mil dieciocho (fojas

54y 55).

9. Escrito del veintitrés de enero de dos mil veinte, mediante el cual ¢l ciudadanoW

m remitid copia del acuse de su declaracién de intereses

actualizacion, transmitida el dia primero de noviembre de dos mil dieciocho. Misma que es
diferente a la transmitida el uno de junio de dos mil dieciocho, al haber sido emitida con motivo

de la conclusion de su cargo (fojas 56 a 62).

Documentales descritas que son valoradas cbnforme a los articulos 131 y 133 de la Ley de
Responsabilidades. Administrativas de la Ciudad de Mexico, en virtud de que las mismas
fueron expedidas por servidor publico en ejercicio de sus funciones y con motivo de ellas; y

que al

I no haber sido redargilidas de falsedad tienen valor probatorio pleno.

§illdic cn su desemperio como‘m

. adscrito al instituto de Educacion Media

Superlor del entonces Dlstrlto Federal a presentar la Declaracion de Intereses Anual durante
el mes de mayo del afio correspondiente, v si al no realizarlo, con dicha conducta contravino
la obligacidn establecida en el articulo 49, fraccion IV, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, en relacidén con lo establecido en los articulos 32, 33,

fraccion 11, 46 y 48, parrafo segundo, normatividad que establece lo siguiente:

Arcos de Belen, numero 2, pise 12, colonia Doctores

Ley de Responsabilidades administrativas de la Ciudad de México

“Articulo 32.- Estaran obligados a presentar las declaraciones de situacion patrimoniat

y de intereses, bajo protesta de decir verdad, las Personas Servidoras Publicas ante fa-

Secretaria o su respectivo Organo Interno de Control, que determinen sus respectivas
disposiciones generales, en los términos previstos en fa presente Ley. Asimismo,

deberdn presentar su declaracién fiscal anual, en los términos que disponga la legislacion
de la materia.

"Articulo 33.- La declaracién de situacién patrimonial deberd presentarse en los siguientes
plazos:

()
Il. Declaracién de modificacidn patrimonial, durante el mes de mayo de cada afio,

Articulo 46.-Se encuentran obligados a presentar declaracién de intereses todas las

Personas Servidoras Publicas que deban presentar la declaracién patrimonial en
términos de esta Ley.

Articulo 48.- (.. )

La declaracion de intereses deberd presentarse en los plazos a que se refiere ef

articulo 33 de esta Ley y de la misma manera le sean aplicables los procedimientos

establecido$ en dicho artfculo para el incumplimiento de dichos plazos. También debera
7
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presentar la declaracién en cualquier momento en que la persona servidor pibfico, en ef
gjercicio de sus funciones, considere que se puede acfualizar un posible Conflicto de
Interés.” '

Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave la persona servidora publica cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes: ---

(...

.

IV. Presentar en tiempo y forma las declaraciones de sifuacién pafrimonial v de
intereses, en los términos establecidos por esta Ley,; '

En términos de la normatividad antes transcrita, se advierte la obligacion de todas las
personas servidoras publicas de presentar la declaracién de intereses en los plazos sefalados
para la presentacion de la declaracion de situacion patrimonial, en términos de la norma
aplicable, incurriendo en faita administraiiva no grave la persona servidora publica que no
cumpla con tal obligacion. -«------ \ e

Visto lo anterior, en el caso concreto eI ser\ndor pubhc’ Sl
se desempefiaba como il . REA -
SN 2dscrito al Institute de Educamon Medla Superlor del entonces Dlstrlto Federal por
tanto, dicho servidor publrco se encontraba obligado a presentar su Declaracion de
Intereses anual correspondiente al afio dos mil dieciocho, en los plazos sefialados por la
Ley de Responsablhdades Administrativas de la Ciudad de México, es decir durante el plazo
comprendido del ‘primero al treinta y uno de mayo de dos m|I dtecmcho lo anterlor es asi
toda vez que se desempefié en el cargo dediiieaibnieig S RN
N | multicitado Instituto del primero de JLI|IO de dos mil d|ec|S|ete al freinta de
septiembre de dos mil dlecaocho tal y como se desprende la copla cert|f|cada de del
nombramiento como il S U I S i, con
vngenma a partir del prlmero de JU[IO de dos m|l dleC|5|ete (fo;a 7’) y con la copla cert|f|cada del

al cargo dem

Superior del' entonces Distrito gdral con efectos al tremta de septiembre de dos mil
dieciocho {foja 230}, ~=---=wsammrmmmm e e e e st e e

Bajo esa tesitura, mediante oficio SCG/DGRA/DSP/6696/2019 de fecha siete de noviembre de
dos mil diecinueve, (foja 45 a 54) la Directora de Situacion Patrimionial de la Secretaria de la
Contratoria General de la Ciudad de México, mediante el cual se mformo gue no se localizd
registro de presentacnon de la declaracién de intereses anual 2018 por el ciudadano dm

gy no obstante ello, se remitié copia certificada de |a declaracion de

intereses actuahzacmn del servidor pubhco‘m presentada

con fecha uno de junio de dos mil dieCiOChO . ——~mmmmimm e

Por lo anterior, al no presentar el servidor publico § . i ) s

Declaracidén de ‘Intereses Anual durante el mes de mayo de dos mll dieciocho |mpI|co el

incumplimiento a lo sefialado en la fraccion IV del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades

Administrativas de |la Ciudad de México, en relacion con lo establecido en los articulos 32, 33,

fraccion Il, 46 y 48, parrafo segundo de |a referida Ley. Por lo anterior, se llega a la conclusidn
8
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EXPEDIENTE: SCG DGRA DSR 0146]2020
de que le resulta responsabilidad administrativa al servidor plblico=ill

m respecto de los hechos atribuidos en la irregularidad transcrita en el inciso | del
presente considerando.

V. Una vez que esta autoridad consideré los elementos sefalados en los apartados
precedentes, se procede a Ilevar a cabo el an31151s de las manifestaciones veriidas por el
servidor publicq--§ ‘ ) ' it respecto a la presunta falta

administrativa descrita en el presente ConSIderando reahzada durante el desahogo de su
Audiencia Inicial, como a continuacion se indica:

Sefala, el servidor publico

M. manifiesta lo siguiente: ----—--—

“...Por su ;}arte el articulo 101, de la Ley de Responsabilidades Administrativas de fa
Ciudad de Méexico, dispone lo siguiente:

(...)

De una fectura integra y literal del precepto en cuestion, se desprende que una de sus
hipdtesis normativas, consiste en que las autoridades substanciadoras, se-abstendran de
iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa previsto en esa Ley, cuando de
las investigaciones practicadas, ad'vier'lfan que no existe dafio ni perjuicio a la Hacienda
Pablica Local, o al patrimenio de los entes pdblicos y que se actualiza que el acto u
omision fue corregido o subsanadc de manera espontanea por la persona servidora publica
y los efectos que, en su caso, se hubieren producido, desaparecieron, sin embargo, po
obsfante lo anterior y de que obra en el expediente SCG DGRA DSR 0146/20020 gue me
fue entregado en ‘copia certificada” con el respectivo emplazamiento, a) el oficio
SCGCOMX/DGAJR/DSP/3378/2018, de fecha dieciocho de junio de dos mil dieciocho, i
suscrito por el Mitro. Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial en la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, por el que remite informacion
a la Mtra. Georgina Hernandez Leén, Contralora Interna en el Instituto de Educacion Media

Superior def Distrito Federal y entre Ia que se encuentra una captura de pantalla en donde
se advierte que el C:Y4l )

T o R oresentS (...) una declaracion de
actualizacion de conﬁfcto de .'ntereses con fecha uno de junio del dos mil dieciocho; y, b) el

oficio SCG/DGRA/DSFP/6696/2018, de fecha siete de nowembre del dos mil diecinueve,
suscrito por la Lic. Leticia Yuriza Pimentel, Directora de Situacion Patrimonial en la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, por el que remite informacion
al Lic. Gamaliel Silva Molina, Titular del Organo Internc de Control en el Instituto de

Educacion Media, y entre la que se encuentra yna copia certificada de la declaracion de
conflicto de intereses de actualizacién presentada por el o hil

m con fecha de transmlisién unc de junio de dos mil d:ec:ocho la autorfdad
substanciadora fue omisa en entrar al estudio de dicha hipétesis, sin imponer que esta, es
una obligacién y no una opcién potestativa, ya que el precepto es muy clarc en referir en
que se abstendréan de iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa previsto en
esta Ley por lo que de nueva cuenta, al ser omiso en cumplir esta obligacion se transgrede
mi derecho’al debido proceso y al principio de seguridad juridica, ya que como obra de
manera indubitable en autos, en fecha uno de junio de dos mil dieciocho transmiti por la
plataforma instaurada para tal efecto, la actualizacién de la decfaracién de conflicto de
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intereses, y si bien es cierto el artfculo 33, fraccién Il, en correlacion con articulo 48,
parrafos segundo y tercero, de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, disponen que lo sea de manera anual en el mes de mayo, también jo es que no
existe impedimento para presentarla en fecha posterior, por lo que existe un
consentimiento del titular del bien juridico “afectado”, méxime que la norma en cita, prevé
que en el supuesto de no presentarse en esa temporalidad, se requerird por escrito al
Declarante el cumplimiento de dicha obligacion, es decir, lo que se pretende con esta ley,
es que no se deje de presentar dicha declaracién, aunado a que el cargo que
desempefiaba no involucraba que se pudiera actualizar un posible conflicto de interés, por
lo que al haberla presentado el uno de junio del dos mil dieciocho, esto es un dia después
de concluido el mes de mayo, fue subsana la conducta de manera espontanea, sumado
que no causé un dafio o perjuicio al erario de la hacienda publica local y los efectos que, en
su caso, se hubleren producido, desaparecieron, resuita evidente que no se 'tenla qué
haber iniciado procedimiento de responsabilidad administrativa en mi conira...” s-----smcmm-mmn

. De la anterior transcripcién se desprende que el cnudadano

.,«m:nvoca a su favor la figura de la abstencion que se establece en el articuio 101 de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la- Ciudad de México, mismo que a continuacion
se transcribe: - warnam : SRUEERDREE—

Articulo 101. Las autoridades substancigdoras, 0 en su caso, las resclutoras se abstendran
de iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa previsto en esta Ley o de
.imponer sanciones administrativas a un servidor pablico, segun sea el caso, cuando de las
investigaciones practicadas o derivado de la valoracion de las pruebas aportadas en ef
procedimiento referido, adviertan gue no existe dafio ni perjuicio a la Hacienda Pablica

.Local, o al patrimonio de los entes publicos y que se actualiza alguna de las siguientes
hipotesis:

I. Que la actuacién de la persona serwdora pablica, en la atencion, framite o resolucion de
asuntos a su cargo, esté referida a una cuestion de criterio o arbitrio opinable o debatible,
en la que vélidamente puedan sustentarse diversas soluciones, siempre que la conducta o
abstencion no constituya una desviacién a fa legalidad y obren constdncias de los
elementos que tomé en cuenta la persona servidora publica en la decisién que adopté, o

Il Que el acto u omisidn fye comégido 0 gubsanaddo de manera espontanea por la persona
servidora publica o implique error manifiesto y en cualquiera de estos supuestos, los
efectos qus, en su caso, se hubieren producido, desaparecieron. .
De la anterior transcripcion se desprende que para poder hacer valer la figura de la abstencién
se deben colmar varios supuestos, en primer lugar, que no exista dafio ni perjuicic a la
Hacienda Publica local o al patrimonic de los entes pulblico, y en segundo lugar que se
actualice alguna de las siguientes dos hipétesis:----=----- -

1. Que la actuacién de la persona servidora publica este referida a una cuestion de
criterio o arbitrio opinable o debatible; o ~------- msan -

10
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2. Que el acto u omisién fue corregido o subsanado de manera espontanea por la

persona servidora publica o impligue error manifiesto y que los efectos que se pudieran
haber creado hayan desaparecido.

ﬂ!q._

»

En ese orden-de ideas, resulta necesaric acotar que en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa del trece de noviembre de dos mil veinte, visible de la foja 82 a
la 90 de autos, se atribuyd la siguiente conducta presuntamente irreguiar al servidor publico

..Derivado del Acuerdo de Calificacién de Falta Administrativa de fecha doce de febrerc

o’e dos m:i vemte en el que se determiné que el crudadanom
i ' W< su desemperio entonces com | S

. i -clel Instituto de Educacion Media Superior de.' Drstnto
Fedefai mcumpno fo dispuesto por el articulo 49 fraccién [V de la Ley de ,"-
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, en virtud de que no presentd

‘la Declarac:on de Intereses anual que debio presentar durante el mes de mayo de dos mil
dieciogho.”

4

De lo anterlor se adwerte gue la conducta que se le reprocha al servidor publico ”

E: no causd dafio ni perjuicio a la Hacienda Publica local o al
patr:monlo del Instituto de Educacion Media Superior del entonces Distrito Federal, colmando

con ello el primer requisifo que establece el articulo 101 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México.

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente que se resuelve se advierte que
mediante oficio nimero SCGCDMX/DGAJR/DSP/3378/2018 de dieciocho de junio de dos mil
dieciocho, el entonces Director de Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de Mexico (foja 7 y 8), informd que de la busqueda realizada en el

“Sistema de Gestion de Deciaramones CG” se locallzo registro de declaracion de intereses
actualizacion del ciudadano N

, ) “transmitida en fecha uno de
junio de dos mil dieciocho; asimismo, mediante oficio namero SCG/DGRA/DSP/6696/2019

de fecha siete de noviembre de dos mil diecinueve, suscrito por la entonces Directora de
Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México (foja
45 2 54), remltlo copla certn‘lcada de la declaracion de intereses actualizacion del servidor

publico § g presentada con fecha uno de junio de dos mil
dieciocho.

Bajo esa tesitura, es posible arribar a la conviccion que el servidor publico subsand su
omision de presentar la Declaracion de intereses anual durante el mes de mayo de dos
mil dieciocho de manera espontanea, es decir, sin que existiera requerimiento alguno de
por medio de Autoridad competente, toda vez que dicha Declaraciéon de Intereses fue
transmitida el dla primero de junio de dos mil dieciocho, tal y como quedd sefialado en el
parrafo precedente. Actualizandose de esta forma la segunda de ias hipotesis que establece el
articulo 101 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México. ------=-sv-—

Por otra parte, es de sefialarse al servidor publico.JSHER il que no

se realiza el analisis de ofras manifestaciones esgrlmldas en su escrlto presentados en la
’ 11
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EXPEDIENTE: SCG DGRA DSR 0146/2020
diligencia de Audiencia Inicial celebrada el treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno, en el
expediente que se resuelve, en virtud de que esto en nada cambiaria ‘el sentido de las
consideraciones de hecho y de derecho referidas en los parrafos que anteceden respecto de
las irregularidades sefialadas en los apartados | y Il del presente Considerando, que les fueron
atribuidas. Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia con No. Registro: 172,578,
Materia(s): ComuUn, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:

Semanario Judicial de [a Federacion y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: IV.20.C. J/9,
Pagina: 1743, —--remmemmmmmeee oo coeee e

"CONCEPTOS DE VIOLACION. ES INNECESARIO SU ESTUD}O, CUANDO LA
DECLARACION DE FIRMEZA DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA
SENTENCIA RECLAMADA ES SUFICIENTE PARA REGIR SU SENTIDO.'SI el fribunal
responsable, para sustentar el sentido de la resolucion reclamada, éx,oresé diversas
consideraciones, las cuales resultan auténomas o independientes entre si y suficientes
cada una de ellas para regir su sentido, la ineficacia de los conceptos de violacién tocantes
a evidenciar la ilegalidad de alguna de tales considsraciones, hace innecesario el estudio
de los restantes, pues su examen en pada variaria el sentido de fa resolucién reclamada,

ya que basta que quede firme alguna para que dicha consideracion sustente’ por si sola ef
sentido del fallo.” :

En ese sentido, esta Autoridad determlna procedente abstenerse de imponer sancién
administrativa al ciudadano RN L S respecto de la faita
administrativa que se hizo del conocimiento de esta Automdad Resolutora mediante Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa del trece de noviembre de dos mil veinte; lo anterior
al haberse actualizado los requerimientos sefialades en el articulo 101 de la Ley de
Respeonsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se; - -

S —— RESUELVE - -

------- PRIMERO. Esta Direccion de Substanciacion y Resolucién de la Direccion General de
Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

Meéxico, es competente para resolver el presente asunto, conforme a lo sefialado en el
considerando PRIMERO de la presente resolucion.---

------- SEGUNDO. Esta Direccion de Substanciacion y Resolucién de la Direccion General de
Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México, se abstiene de imponer sancion administrativa al ciudadano 44NV

. de conformidad con el articulo 101 de la Ley de Responsabilidades
Admlnlstratlvas de la Ciudad de México. --——-—msmmmmeamemn

------- TERCEROQ. Notifiquese personalmente la presente resolucién al ciudadanc<Silim.

<R, ¢ conformidad con lo sefialado en el articulo 208 fraccion X| de

la Ley de Responsabilidades Admlmstratlvas de la Ciudad de México.---

12
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------- CUARTO. Remitase copia con firma autdgrafa de la presente resolucion al Titular del

Organo Interno de Control en el Instituto de Educacion Media Superior, en su calidad de
Autoridad Investigadora, de conformidad con lo sefialado en el articulo 208, fraccidn X| de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

....... QUINTO Una vez agotados los tramites correspondientes, arcWente asunto
como total y deﬂmtlvamente concluido. : P

DIRECTOR DE. SUBSTANCIACION Y RESOCLUCION DE LA DIRECCION GENERAL DE-
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALOR!A

GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
DMRT/PGTV

-
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