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del expediente ndimero
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Precepto legal aplicable a la causal de Informacién clasificada en su modalidad de
Confidencial:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

e Articulo 6 y Articulo 16.

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

e Articulo 2, Articulo 3, Articulo 6 fracciones XII, XIV, XXII, XXIII, XLIII, Articulo 23,
Articulo 24 fraccion VIII, Articulo 88, Articulo 90 fraccién VIII, Articulo 169, Articulo
170, Articulo 176 fracciones III, Articulo 180, Articulo 186.

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi
como para la Elaboracién de Versiones Publicas

CAPITULO 1 DISPOSICIONES GENERALES, Segundo, fraccién XVIII, CAPITULO VI DE LA
INFORMACION CONFIDENCIAL, Séptimo, fraccion IlI, Trigésimo octavo fraccion I, CAPITULO
IX DE LAS VERSIONES PUBLICAS, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Séptimo, fracciones I,
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I1 y II, Quincuagésimo Octavo y Quincuagésimo Noveno.

En ese sentido, es necesario sefialar que no existe como antecedente la INFORMACION
CLASIFICADA EN SU MODALIDAD DE CONFIDENCIAL.

La informacién que se clasifica es la contenida en la resolucion del recurso de reclamacion de
responsabilidad patrimonial.

TRIGESIMA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DE COMITE DE TRANSPARENCIA

ACUERDO CT-E/36-01/22: Mediante propuesta de la Direccion General de Normatividad y Apoyo
Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, con motivo del
cumplimiento de la Obligacién de Transparencia establecida en el articulo 121, fraccion XXXIX;
este Comité de Transparencia acuerda por unanimidad, CONFIRMAR la clasificacién de
informacidn en su modalidad de CONFIDENCIAL respecto de los datos personales consistentes en
el nombre de la persona fisica promovente, impedida y/o terceros; y nombre del representante o
apoderado legal de la persona fisica o persona moral recurrente, y/o en su caracter de tercero
perjudicado.

Es importante sefialar que el Acta de la Trigésima Sexta Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia en la que se clasificaron los datos confidenciales se encuentra publicada en el
siguiente hipervinculo:

http://contraloria.cdmx.gob.mx/transparencia/docs/A121F43/2022/36aExt-2022.pdf
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RESOLUCION
Ciudad de México, a los seis dias del mes dé diciernbre dél aﬁo dos il vehﬁuno
Vistos para resolver los autos del expediente niimero SCG/DGNAT/DN/SRIDP/DP 045/2021-08. integrado
con motivo de] procedimiento de reclamacion de responsabilidad patrimonial promovido por €

i en contra de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
RESULTANDO

1. Que e] dieciocho de agosto de dos m11 veintiuno, se ingresé escrl’co ante la Oficralia de Partes de la
Direccién General de Normatividad y Apovo Téeninn orrespondlendole el namero de folio 713, a través

del cua) el ¢ . —mwwms promovié procedimiento de reclamacién de
responsabilidad patrimonial, en contra de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS de la Ciudad de
Mexico.

2. Que, mediante el “Décimo cuarto acuerdo por el que 586 rezumdan los tenmnos v plazos mherentes a los
procedimientos administrativos, trdmites y servicios de la Admmrstracxon Publica v Alcaldias de la
Ciudad de México”, publicado el dia diez de septiembre de dos mil veintiuno en la Gaceta Oficial de la
Cindad de México, se reanudaron a partir del trece de septiembre de dos mil veintiuno, los términos v
plazos para la préctica de actuaciones, diligencias y trdmites en todos ios procedimientos
administrativos que se gestionan ante las Dependenmas Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administracion Piblica de la Ciudad de México, asi como sus Alcaldms que fueron suspendidos para
prevenir y controlar la propagac1on de] COVID-19." : o

3. Que el veinte de septiembre de dos mil veintiuno, esta Subdireccién emitié acuerdo, a través del cual
admitid a trdmite el nrocedimiento de reclamacion de responsablhdad patrimonial promovido por el
_.-., en confra de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE 1L.A CIUDAD
DE MEXICO, pdra [o cual se ordend girar oficio 2 la referida Dependencia, para el efecto de que rindiera
informe en términos del arifculo 55, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
respecto del procedimiento de reclamacién que nos ocupa. Asimismo, se informé el dia, hora v lugar en
que tendria verificativo la Audiencia de Ley, prevista en el articulo 57 del citado ordenamiento legal, cuya
finalidad serfa acordar respecto de la admisién y desahogo de las pruebas nfreridas v +enepcién de
alegatos. Acuerdo que fue debidamente notificado al ™~ o min s, Mediante
cédula de notificacion de fecha veintitrés de septiembre de dos mil veintiuno y mediante oficio nimero
SCG/DGNAT/DN/SRIDP/DP/155/2021 de fecha veintidés de septiembre de dos mll veintiung, a la
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

4. Que el veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno, se recibié en la dﬁcialia de Partes de la Direccion
General de Normatividad y Apoyo Técnico, el oficio sin nimero signado por la Coordinadora de Asuntos

Contenciosos de la Direccién General Juridica y Normativa dela SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS
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DE La CIUDAD DE MEXICO, por medio del cual rindi6 en tiempo y forma el informe solicitado respecto
de la reclamacion promovida por el

5. Que el veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno, esta Subdireccidn emitié acuerdo, a través del
cual se remitio al Reclamante copia simple del informe rendido por la SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CTUDAD DE MEXICO, concediéndole un término de TRES DIAS HABILES, para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, Acuerdo que fue notificado al C. JORGE REINARES DE LA
ROSA, mediante cédula de-notificacién de fecha cuatro de octubre de dos mil veintiuno y mediante
oficio nimero SCG/DGNAT/DN/SRIDP/DP/165/2021 de fecha primero de octubre de dos mil
veintiuno, a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

6. Que el ocho de octubre de dos mil veintiuno, se recibié en la Oficialia de Partes de la Direccién General de
Normatividad y Apoyo Tecnico, el escrito signado por el C. JORGE REINARES DE LA ROSA, con el cual
desahogé la vista ordenada por la-Subdireceion de Recurso de Inconformidad y Dafio Patrimonial.

7. Que el veinte de octubre de dos mil veintiuno, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la gue se hizo
constar que comparecm la Lic. Cmth1a Beremce Gonzalez Gonzélez, persona autorizada por el N
promoventt asimismo se hizo constar que comparecio la 1

e de la defensa Juridica de SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 57 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, se procedié a abrir el periodo de admisién y desahogo de pruebas. Por lo que, con
fundamento en los artfculos 278, 285 v 291 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supieforia a la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, a
disposicion expresa del articulo 25, se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas por e.
_ consistentes en 1) Copia Certificada del Expediente GAM-05/BSS-
~ 01/T3/11032021-35 expedido por el Juzgado Civico GAM-0S, de fecha once de marze de dos mil
veintiuno, constante de cinco fojas Utiles, cuatro impresas por uno solo de sus lados y una impresa por
ambos lados; 2) Original del Dictamen en Transito Terrestre y Valuacién de Dafios, de fecha once de
marzo de dos mil veintiuno, folio 1038, constante de diez fojas utiles, impresas por uno soloe de sus
lados; 3) Original del Dictamen de Valuacion de Dafios Mecénicos, folio 1046, de fecha doce de marzo
de dos mil veintiuno, constante de tres fojas Gtiles, impresas por wn solo lado; 4) Copia Simple de la
Factura AXN000001490, expedida por AUTOUNO MOTRIZ S.A. DE C.V., a favor del C. Reinares de
la Rosa Jorge, de fecha: treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve, constante de una foja Gtil ™)
impresa por una sola de sus caras; 5) Impresién de la consulta de vigencia por niimero de placa
NS59BFF, constante de dos fojas utiles por uno solo de sus lados; 6) Copia simple por anverso y reverso
de la identificacion oficial del C. Jorge Reinares de la Rosa, constante de dos fojas Utiles, impresas por
uno solo de sus lados; 7) Copia simple de recibo de Teléfonos de México S.A. de C.V., a hombre del C.
Jorge Reinares de la Rosa, constante de una foja util impresa por uno solo de sus lados; 8) Copia Simple
de la identificacién oficial del C. Oscar Javier Arjona Favila, expedida a su favor por el Instituto
Nacional Electoral, constante de una foja witil, impresa por uno solo de sus lados; 9) Copia simple de la
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Licencia de conducir det C. Oscar Javier Arjona Favila, e);pedidaj-a su favor por la Secretaria de
Movilidad, constante de una foja Util, impresa por uno solo de sus lados.

Por otra parte, se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas por: la SECRETAR{A DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO consistentes en: 1) La instrumental de actuaciones v 2) La
présuncional en su doble aspecto legal y humana. -

Finalmente, se recibieron las manifestaciones de forma verbal v escrita ane formularon 1a Tie Cinthia
Berenice Gonzalez (GonzAlez persona autorizada por el o e anuo Y€l
Apoderado de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO en via de alegatos.

. CONSIDERANDO ;

Esta Subdireccién de Recursos de Inconformidad y Dafio Patrimonial es competente para conocer,

substanciar y resolver los procedimientos de reclamacién de responsabilidad patrimonial que

interpongan los interesados en contra de las dependencias, érganos desconcentrados, alcaldias y
entidades de la Administracién Piiblica de la Ciudad de México, en términos de lo dispuesto por los
articulos 1°, 22, 23 y 25 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; 30 al 59 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 4 v 9 del Reglamento de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal y 259, fraccion VIII, del Reglamento Interior del
Poder Ejecutwo y de la Administracién Pablica de la Ciudad de México.

II. Los hechos en los que el reclamante basa el ejercicio_del derecho a la iridemnizacién, son los siguientes:

“EL DIA 1! DE MARZOQ EL 2021, SIENDO LAS 01:30 HRS AM. CUANDO VENIA CIRCULANDO
SOBRE CALLE ALBINO CORSO DIRECCION PONIENTE ORIENTE AL CRUZAR EL ARROYO
ORIENTE DE CONGRESO DE LA UNION ME ENCUENTRO CON CERRO DE GRANITO NEGRO
CON CHAPOPOTE HECHO PIEDRA POR LO QUE NO HABIA NINGUN SENALAMIENTO QUE
PREVINIERA QUE DICHA CALLE SE ENCONTRABA EN OBRAS, DANANDOSE FACIA
DELANTERA, CON REJILLA INFERIOR CON ALMA Y BRACKS, PARRILLA, MARCO RADIADOR,

RADIADOR Y PARTES BAJAS DEL MOTOR Y LODERAS DE AMBAS SALPICADERAS; POR LO
QUE SOLICITE SE LE PRACTIQUE AVALUOS. '

En razén de lo anterior, se dio intervencidén a Peritos en Trdnsito Terrestre y Valuacidn de Dakios y en
Mecdnica dependientes de la Consejeria y de Servicios Legales, quienes concluyeron”

Con base a lo anterior, el reclamante solicita el pago de $33,200 (Treinta y Tres Mil
Doscientos Pesos 00/100 M.N.), como indemnizacién, por la actividad administrativa icreégular
que atribuye a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CTUDAD DE MEXICO.
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[Il. Previamente al estudio del fondo de la cusstién debatida, deben de analizarse las causales de
improcedencia que hagan valer las partes o que de oficio se adviertan por esta Subdirgccion, por ser una
cuestion de orden piblico y de estudio preferente en el procedimiento de responsabilidad patrimonial.

Lo anterior se robustece, la tesis que a continuacion se cita:

IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE.  EN EL  JUICIO DE  AMPARO.
Las causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden pgblico deben
estudiarse previamente, lo aleguen‘o no las partes, cualquiera que sea la instancia.

En ese sentido, se debe sefialar que la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad de México,
como causales de improcedencia, refiere que no existe una actividad administrativa irregular, pues a su
consideracion, no existe un vineulo entre dicha actividad administrativa frregular y el dafio causado;
ademas de que, conforme a los argumentos del reclamante, a dicho de la Secretaria, el dafio sufrido en
su vehiculo y materia de la presente reclamacion, fue ocasionado por un cerro de granillo negro con
chapopote hecho piedra:siendo que lo tuve visible a varios metros de distancia, por lo que presume
que el reclamante pudo percatarse del material de construccion que se encontraba en el lugar, por lo -~
que deduce que estuvo.en posibilidad de detenerse por la velocidad que de determiné el perito que :
circulaba,. y por lo tanto, no existe una actividad administrativa irregular, actualizandose, a su juicio,

lo previsto en el articulo 6 fraccién IV, del Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal.

Ademas, sefiala dicha Sécretarfa como causal de improcedencia, que no se acredita la relacion causa-
efecto, pues los dictamenes de valuacion presentados por el reclamante, no hacen prueba plena de los
dafios sefialados por el reclamante, toda vez que la valuacidn y determinacién dictada por el perito
respecto del vehiculo materia del presente procedimiento, fue rendido Unicamente de apreciacién
subjietiva por parte del perito, en razdn que él manifiesta que no existia sefializacion por parte de la
dependencia correspondiente, cuando de las imigenes del dictamen rendide por el perito, si se aprecia
sefializacion.

Al respecto, de las manifestaciones realizadas por la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad
de México, se advierte que son aspectos que se deben atenderse al resolver el fondo del presente
asunto; es por lo anterior, resultan INFUNDADAS las causales que pretende hacer valer la Autoridad
presuntamente responsable, toda vez que los argumentos vertidos en el cuerpo de su informe resultan
inatendibles, en virtud de que no se tratan como tal de causales de improcedencia del procedimiento
presentado, sino de aspectos que.deberdn estudiarse en el fondo del asunto; de ahf que serdn materia de
estudio al resolver el procedimiento administrativo que nos ocupa.

IV. Al no quedar pendiente estudio de diversa propuesta de improcedencia, ni advertirse que se colme de
manera oficiosa alguna otra, se procede a analizar si en términos los articulos 1 y 28, de la Ley de

! Registro Digital: 222780; Instancia: Tribunatés Colegiados de Circuite; Bpoca: Octava Epoea; Materia(s): Comin; Tesis: IL1o. JfS; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo VII, Mayo de 1991, pégina 95; Tipo: Jurigpruodencia.
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Responsabilidad Patrimonial de} Distrito Federal, asi como 12, fraccion I, de su Reglamento, le asiste
el interés juridico al

para solicitar la indemnizacion por los dafios
que sufrid el vehiculo marca Honda, tipo City, modelo 2020, con placas de circulacion NS9BFF, color
Azul, del cual refiere ser el propietario. Resulta aplicable al caso la siguiente Jurisprudencia

LEGITIMACION, ESTUDIO OFICIOSO DE LA” La legitimacidn de las partes constituye un
presupuesto procesal que puede estudiarse de oficio en cualquier fose del juicio, pues para que se
pueda pronunciar sentencia en favor del actor, debe existiv legitimacidn ad causam sobre el

derecho sustancial, es decir, que se tenga la titularidad del derecho conrrovertzdo a fin de que
exista una verdadera relacidn procesal enire [os zm‘eresados

En ese tenor, se procede a realizar el estudio de las pruebas'ofrecidéis y admitidas al reclamante, las

cuales considerd pertinente para acreditar la prop1edad del referido blen mueble, sobre del cual reclama
indemnization, consistentes en:

4) Copia simple de Ja factura AXN000001490, expedida en fecha treinta y uno de octubre de dos mil
diecinueve, expedida por “AUTOUNO MOTRIZ S.A DE C.V (SUC XOCHIMILCO)”, a favor de}

_ misma que cuenta con un Sello original del CFDJ, Sello Digital del
SAT, Cadena original de] Timbre del CFDI, Sello Digital y Cadena: original, la cual de conformidad

con los articulos 373 y 402 del codigo-de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cuenta con
valor probatorio de indicio.

Probanza que obra a foja 0024, misma que de conformidad con lo dispuesto en los articalos 373 y
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dejaplicacion supletoria a la Ley
de la materia por disposicion expresa del articulo 25, cuenta’con valor probatorio de indicio, cuyo
alcance probatorio per se, es suficiente para demlostrar que le asiste un interés juridico a “La
reclamante”, puesto que dicha documental, cuenta con cadena or‘iginal, sello o firma digital, entre
otros elementos que permiten generar conviceién en cuanto a su auténticidad, por lo que es dable
considerar que su eficacia probatoria es plena, sobre todo, tomando en cuenta que al realizar la

verificacién del Comprobante Fiscal Digital por Internet de mérito, se corroboré la vigencia y validez
del mismo, a través del portal del Servicio de Administracién, Tnbutana

Resulta conveniente a modo de sustento, citar las siguientes tesis aisladés, aplicables al caso concreto

FACTURA ELECTRONICA. ES PRUEBA IDONEA * PARA - DEMOSTRAR LA
ENAJENACION DE BIENES MUEBLES POR UNA PERSONA MORAL Y, EN
CONSECUENCIA, CAUSA EFECTOS ANTE TERCEROS AJENOS A LA RELACION
COMERCIAL POR LA OBLIGACION TANTO DEL VENDEDOR DE EXPEDIRLA, COMO

|
'

Epoca: Décimo Epoca; Registro: 2019949; Instancio: Tribunales Colegiados de Ciréuito; Tipo de Tesis! furisprudenciv; Fuente: Semanario Judiciaf de la
Federocion y su Gaceto, Libro 66, Mayo de 2018, Toma {li; mayo de 2019; Materia(s): Civil; Tesis: VI.20.C. J/2D6; Pdgina: pdgina 2308
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DEL COMPRADOR DE REQUERIRLA.’ De lafraccion Il del articulo 86 de la Ley del
Impuesto sobre la Rentay del primer pdrrafo del articulo 29 del Codigo Fiscal de la Federacion,
se advierte que las personas morales tienen, entre otras obligaciones, expedir y recabar los
comprobantes fiscales que acrediten las enafenaciones y erogaciones que efectiien, los servicios
que presten o el olorgamiento del uso o goce temporal de bienes; ast como que por los actos o
aetividades que realicen estas y por los ingresos que perciban, deben emitivlos mediante
documentos digitales a fravés de-la pdgina de Internet del Servicio de Administracion Tributaria,
Por otra parte, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
la contradiccidn de tesis 261/2007-SS sostuvo, entre otros aspectos, que en. cuanto a la valoracion
probatoria de los documentos digitales sefialados, aplica el articulo 210-A del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, el cual reconoce el cardcter de prueba a la informacién generada o
comunicada que conste en medios electrdnicos, Sptivos o en cualguier otra tecnologia, porque el
sello digital que aguella contiene, proporciona fiabilidad del método por el que se generan los
documentos digitales, previstos en la ley y, adewds, el propio legislador y la autoridad
adminisirativa por medio de regias generales, desarrollan la regulacién que permite autenticar su
autoria, por lo cual, esetipo de documentos goza de un alto grado de seguridad en cuanto a su
autenticidad, subsistiendo la posibilidad de que la autoridad a la cual se atribuye su generacion
desvirtiie la presuncion de certeza que el cddigo aludido les otorga. Asi, la impresion de un
documento transmitido por medios electrénicos, o bien, su copia simple en la que conste el
sello digital, obtenidos por Internet, son aptos y tienen eficacia probatoria, para demostrar la
realizacidn del acto correspondiente. Por tanto, la factura elecirdnica es prueba idiénea para
acreditar la enafenacion de bienss muebles por wna persona moral, asi como el ingreso
correspondienie y, en consecuencla, causa efectos ante terceros ajenos a la relacién comercial. Lo
anterior, por la obligacidn tanto del vendedor de expedir la factura elecirénica correspondiente,
como del comprador de pedivla ¢ incluso requerirla en términos del numeral 29 citado, para
demostrar el acto juridico traslativo de dominio.

DOCUMENT(Q ELECTRONICO. SI CUENT4A CON CADENA ORIGINAL, SELLO O
FIRMA DIGITAL QUE:GENERE CONVICCION EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD, SU
EFICACIA PROBATORIA ES PLENA." De conformidad con el artfeulo 210-A del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, la informacidn
generada o comunicada que conste en medios electrdnicos, dpticos o en cualguier olra techologia,
constituye un medio de prueba que debe valorarse conforme a las reglas especificas conienidas en
el propic precepto y no con base en las reglas generales aplicables a las copias simples de
documentos publicos o privados impresos. Asi, para establecer la fuerza probatoria de aquella
informacién, conocida como documento electrénico, debe atenderse a la flabilidad del método en
gue se generd, comunics; recibic o archivé y, en su caso, si es posible atribuir su contenido a las
personas obligadas e, igualmente, si es accesible para su ulterior consulta. En congruencia con
ello, si el documento electrénico, por ejemplo, una factura, cuenta con cadena original, sello o
firma digital que genere convicein en cuanto g su autenticidad, su eficacia probatoria es plena y,

Registro Digital: 2015922; Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito; Epoca: Décima Bpoca; Materias: Adininistrativa; Tesiss Y130.A.53 A (10a); Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion, Libre 50, Enero de 2618, Tome IV, pagina 2163; Tipo: Aislada.
4 Registro Digital: 2015428: Instancia: Tribunales Colegiados de Circuita; Epoca: Décima Epoca; Materias: Comiin; Tesis: XxXI.1e.P.A.11T K (10a); Foente:
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV, pagina 2434; Tipo: Alslada.
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por ende, queda a cargo de quien lo objete aportar las pruebas necesarias o agorar los medics
pertinentes para desvirtuarla.

FACTURA ELECTRONICA COMERCIAL OBTENIDA ViA INTERNET. SALVO PRUEBA
EN CONTRARIO, TIENE VALOR PROBATORIO PAR4 DEMOSTRAR LA PROPIEDAD
DE UN VEHICULO A FAVOR DE LA PERSONA QUE EN ELLA SE INDICA, AUNQUE
SEA EXHIBIDA EN COPIA SIMPLE.” Dicho documento fiscdl digital que se extrae de Internet,
produce los mismos efectos que los documentos tradicionales impresos y tiene similar valor
probatorio, pues contiene informacion y escritura generada, ewviaeda, recibida o drchivada a
travds de esos medios o de cualquier otra tecnologia, acorde con el articulo 17-D del Cédigo
Fiscal de la Federacidn. Lo anterior, por contener, entré oiros datos: clave del Registro Federal
de Contribuyentes, tanto de quien la expide, como de ld persona a favor de la que se consigna,
miimero de folio fiscal y digital del Servicio de Administracién Tributaria; ast como la descripcion
y clase del bien que ampara, cumpliendo asi con los requisitos que prevé el numeral 17-E del
citado cédige. Aunado a que, conforme a la regulacion especifica prevista en el artfculo 210-A del
Cédige Federal de Procedimientos Civiles, debe atenderse preponderantemente a la fiabilidad del
método en que haya sido generada, comunicada, recibida o archivada y, en su caso, si el
contenido de la informacicn relativa es atribuible a las personas obligadas y si estd disponible
para su ulterior consulta. Por ende, la cifada factura electrinica comercial es iddnea para
demostrar la propiedad de un vehiculo a favor de la persona que-en aquélia se indica, aunque sea
exhibida en copia simple, pues se presume, salvo prueba en contrario, auféntica.

Por lo tanto, se actualiza el supuesto previsto en el articulo 1°y 28 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal y 12, fraccién I, de su Reglamento, es decir, con lo anterior, ha
quedado acreditado el reclamante, contar ¢on el interés juridico para reclamar los dafios que se
duele. Por lo anterior, se procederd al ‘estudio ide lai accidon intentada por el

V.  Abora bien, ésta Subdireccién procede al estudio dé los elementos déila reclamacion planteada por los

hechos imputados a [a autoridad presunta responsable por lo cual se analiza en primer término la
actividad administrativa 1rregular como clemento fundamental de la reclamacién de responsabilidad
patrimonial; resulta necesario citar el articulo 3, fraccién I, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial

del Distrito Federal, toda vez que dicho ordenamiento Jurldmo deﬁne el concepto de actividad
administrativa irregular:

“Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se entenderd por:

I Actividad administrativa irregular: agquella que cause dafio a los bienes y derechos de los particulares,
siempre que se sea consecuencia del funcionamiento irregular de la etividad o servicios piblicos, gue no se
kaya cumplido ¢on los estdndares promedio de funcionamiento de la. actividad'o servicio piblico de que se

’ Regisiro Digital: 2008130; Instancia: Tribunates Colegiados de Circuito; Epyoca: Décima Epoca; Materias: Administrativa; Tesis: XIX.10.2 A (102.); Fuenie:

Semanario-Judicial de la Fedéracion. Libre 13, Diciembre de 2014, Tomo I, pagina 819; Tipo: Aislada.
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lrate y que exisia la relacidn causa efecto entre el daflo ocasionado y la accidn administrativa irregular
imputable a les entes piblicos... "

Es menester seflalar que para que sea procedente la indemnizacién por responsabilidad patrimonial,
necesariamente deben actualizarse los elementos que componen a la actividad administrativa irregular,
es decir, un funcionamiento irregular por parte de la autoridad presuntamente responsabie, el dafio
ocasionade al reclamante y €l nexo causal entre estos dos, pues sin la existencia de alguno de estos tres
elementos no serfa procedente la indemnizacién.

En ese 'sentido, en un principio se analizard si existe funcionamiento irregular a cargo de la
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, para o que se cita el articulo 2,

fraccién VI, de su Reglamento, ya que dicho precepto refiere lo que debe entenderse por
“funcionamiento irregular”,

“Artfculo 2.- Ademds. de los conceptos que seflala el articulo 3° de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, para efectos de este Reglamento, se entiende por:

() N

VI Funcionamiento irregular de la actividad o servicios piblicos: Es aguel acto o servicio que se
emite o se presia o deja de emitirse o de prestarse en contravencion a los estdndares promédio de
Suncionamiento de lg actividad o servicio piblico de que se trate,”

Partiendo de lo anterior, como hemos visto el s, \, atribuyd un
funcionamiento irregular a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
consistente en la existencia de un cerro de granito negro con chapopote, que afirma que no contaba con
algln tipo de seflalamiento que le advirtiera que dicha calle se encontraba en obra, del mismo le
permitiera adoptar las medidas preventivas necesarias a efecto de estar en posibilidad de evitarlo, lo que
le causd dafios en la fascia delantera, con rejilla infetior con alma y bracks, parrilla, marco radiador,
radiador, partes bajas del motor y laderas de ambas salpicaderas del vehiculo de su propiedad de la
matca Honda, tipo City, modelo 2020, con placas de circulacion N59BFF, color Azul.

Ahora bien, atendiendo a los articulos 38, fraccién I, de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la
Administracidon Pablica de la Cludad de México; 7, fraccion X1, ineiso B), numeral 2, y 210, fraccién

XX del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de
Meéxico, con relacién al 195 y 196 de la Ley de Movitidad del Distrito Federal, la SECRETARIA DE ™
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, tiene las siguientes facultades:

Ley Organica del'Poder Ejecutivo y de la Administracion Iiblica de la Ciudad dée México

Articulo 38. A la Secretaria de Obras y Servicios corresponde el despacho de las materias relativas a
la normatividad de obras piblicas, obras concesionadas, mantenimientos, restauracion y

u
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construccion de obras piblicas, la planeacion y ejecucidn de servicios urbanos e intervenciones que
se realicen en vias publicas primarias de la Ciudad, incluyendo sus espacios piiblicos y el suministro
opartuno de los materiales necesavios para ello, asi como los proyectos y construccidn de las obras
del Sistema de Transporte Colectivo.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

L Planear, organizar, normar, gestionar y realizar la prestacién de los servicios piiblicos en la red
vial primaria y el mantenimiento de los espacios piblicos de la Ciudad en el dmbito de su
competencta, asi comp la planeacicn y efecucion de obras y servicios clasificados por la propia

Secretaria como de alto impacio o especialidad técnica en la Ciudad, de acuerdo con las
clasificaciones que se hagan en las disposiciones aplicables; t

»

Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pablica de la Ciudad de México.

Artlculo 7°.- Para el despacho de los asuntos que competan a las Dependencias de la Administracion
Pablica, se les adscriben las Unidades Administrativas, las Umdades Administrativas de Apoyo
Técnico-Operativo y los Organos Desconcentrados siguientes:

XIIL A la Secretarin de Obras y Servicios:

B) Subsecretaria de Servicios Urbanos, a la gue queéicm adscritas:

2.- Direccidn General de Servicios Urbanos y Sustentabilidad a la que queda adscrita:
SECCIONXIV . .

DELA SECRE TARIA DE OBRAS Y SER VICIOS

Artlealo 210.- Corresponde a lu Direccicn General de Servicios Urbdno§ v Sustentabilidad:

Lot
"1

e

XX, Iiplementar las acclones de prevencidn y en su caso de mmgaa&n én los dafios que presente la

superficie de rodadura, para el mejor funczonamtento de la red vial primaria de la Ciudad de
Meéxico;

. e
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Ley de Movilidad del Distrito Federal

“

5

Artlenlo 195.- La Administracidn Piblica en el dmbito de su comperencia deberd establecer y
mantener la infraestructura para la movilidad y sus servicios. Se garantizard la estancia y trdnsito en

la via priblica en condiciones de seguridad v accesibilidad de las vialidades y de los servicios de
transporte.

Las autoridades deberdn-atender en el dmbito de su competencia las denuncias por deficiencias en la
infraestructura para la movilidad o por irregularidades en su uso.

“Artlenfo 196, La Administracién Piblica indemnizard a quien sufra dafios y pewuicios «
consecuencia de la falta /o mantenimiento de la sefializacion, asi como del mal estado y/o falta de
manteniniento de la vialidad, incluyendo a peatones y ciclistas.

Para efectos del pérrafo que antecede, el mantenintiento de las vias primarias serdn responsabilidad
de la Secretaria de Obras y las vias secundarias de las delegaciones.

2

Lo resaltado es por parte de esta Subdireccion.

De tal forma que, a dicho ente publico le corresponde el despacho de las materias relativas a [a
normatividad de obras piblicas, obras concesionadas, mantenimientos, restauracién y construccién
de obras piiblicas, la planeacién y ejecucion de servicios urbanos e intervenciones que se realicen
en vias piiblicas primarias de la Ciudad; incluyendo sus espacios pablicos y el suministro oportune
de los materiales necesarios para ello, de tal forma que, le corresponde, a través de la Direccidn General
de Servicios Urbanos y-Sustentabilidad, llevar a cabo acciones de prevencidon y en su caso, de
mitigacién en la supérficie de rodadurs, para el mejor funcionamiento de la red vial primaria de la
Ciudad de México, asi como establecer y mantener la infraestructura para g movilidad y sus servicios,
traténdose de la red vial primaria de 1a Ciudad de México.

1. Debe sefialarse que, con relacion al funcionamiento irregular el
ofrecid los siguientes medios de pruebas:

a) Copia Certificada del expediente GAM-05/BSS-01/T3/11032021-35, radicado en el Juzgado
Civico GAM-5, de fecha once de marzo del dos mil veintiuno de la Direccidn Ejecutiva de
Justicia Civica de [a Consejeria Juridica y de Servicios Legales, documental piblica que tiene
valor probatorio pleno, por haber sido emitida por servidor publico en el gjercicio de sus
funciones, con fundamento en el articulo 327, fraccidén TT con relacidn al 403, del Coédigo
Adjetivo antes mencionado.
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b) Copia Certificada del Dictamen en materia trénsito terrestre y valuacién de dafios, de fecha
once de marzo de dos mil veintiuno, signado por la perito en hechos de transito terrestre y
valuacién de dafios de la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica de Ja Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, documental publica que: tiene valor probatorio pleno, por haber sido
emitida por servidor piiblico en el ejercicio de sus funcjones, con fundamento en el articulo
327, fraccion II con relacion al 403, del Cédigo Adjetivo antes mencionado, en el que se
observa que la citada Perito sefiald, entre otros aspectos:

TIPOQ DE VIA, ORIENTACION ¥ CIRCULA CION VEHICULAR

" 1.- ANGEL ALBINO CORZO ‘_ . 2. CONGRESO DE LA UNION W
{ARROYO SUR) : " (REFERENCIA)
Er una via primaria conformada por tres carriles para la -

irculacion, balizada con linea blanca discontinua, con
ireccidn vial de poniente ¢ oriente dnicamente.

Constituida a ias 15:30 horas del did 1] de marzo de 2021, en el lugar de los hechos que me ocupa y
después de una minuciosa ohservacion, se encontraron indicios de. reparacwnes reclentes al pavimento de
{a zona, en especifico @ los carriles de la via Congresd de la unidn, sin en'bargo hay restos de material en
el cruce con Angel Albino Corzo. Bajo el puente elevado.

Documento que al ser valorado de conformidad con el articulo 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, genera conviccidn de que el once de marzo de dos mil veintiuno, e!
al ir conduciendo su vehiculo sufrié los dafios por contacto con cuerpo
duro hecho de cerro de granito negro con chapopote, situacion que fue constatada por esta resolutora, ya
que del dictamen valorado, se advierte que el perito en hechos'de trinsito terrestre y valuacién de dafios
de la Direccion Ejetutiva de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, al situarse
en la vialidad ubicada en Arroyo Sur de Angel Albino Corzo al cruce con Avenida Congreso de la
Unién, después de una revisién minuciosa, determind que, se encontraron indicios de reparaciones
recientes al pavimento de la zona, en especifico a Ios camles de la via Congreso de la unién, sin
embargo bay restos de material en el cruce con T res Caven donde el -
., afirmé haber sufrido el percance, : : S : i

En ese sentido, se acredita el funcionamiento irregular a‘cargo ‘de la SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, pues es responsable del mantenimiento de las vialidades

primarias, como lo es Arroyo Sur de Angel Albino Corzo al cruce con Avenida Congreso de la Unién,
por trafarse de una via principal. :

Es de precisar gue, el mencionado ente pubhco no sefialé pingin argumento ni aportd elemento de
conviceidén que permita apreciar que no incurri6 en:funcionamiento irrégular; es decir, no demostrd que
en esa v1ahdad se tomarop s acciones necesarias para evitar la presencia del vado que dafié el vehiculo

del TT Mmmeemwe e ., i tampoco acreditd con prueba idénea, que eéxistia la
1
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sefializacion correspondiente, a efecto de evitar percances en la zona, maxime que dicha Secretaria tenia
la obligacion procesal de desvirtuar que los dafios ocasionados al vehiculo del hoy reclamante derivaron
de hechos y circunstancias imprevisibles, inevitables o bien por causas de la fuerza mayor o caso
fortuito, inclusive, por la participacién de un tercero o del propio reclamante en la produccién del dafio

causado, o que los dafios ocasionados al reclamante no son consecuencia de la actividad administrativa
irregular, lo cual no demostrs el citado ente:publico.

EEY

Asimismo, es importante resaltar que la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, ofrecié Gnicamente como pruebas, la instrumental de actuaciones, y la presuncional en su
doble aspecto, por lo que no aporta algln elemento o medio de prueba que demuestre que el ente
publico no incurrid en un funcienamiento irregular; es decir, no demostrd que cumplié con su
obligacion de dar mantenimiento a la Arroyo Sur de Angel Albino Corzo al cruce con Avenida
Congreso de la Unidn, o'en su caso colocar la sefializacion correspondiente a manera de prevencidn, y
con ello evitar riesgos a las personas que transitan en la Ciudad de México, pues esa autoridad tenfa la
obligacién procesal de desvirtuar lo dicho por el hoy reclamante.

Por otra parte, siguiendo con el orden planteado, esta Resolutora procede al estuadic de los dafios que el
C. JORGE REINARES DE LA R0SA, manifesté haber sufrido en su vehiculo, a consecuencia del

funcionamiento uregular cometido por la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO:

2. Ahora bien, acreditado o anterior, s¢ enfrard al estudio del dafio causado al bien mueble del o

. - por lo cual se efectuara el anélisis de las pruebas ofrecidas
consistentes en:

a) Original del Dictainen en Mecénica, de fecha doce de marzo de dos mil veintiuno, signado por
el perito en Hechos de Trénsito y Valuacién de dafios Mecénicos de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, del que se desprende que en el apartado 6, denominado “CALCULO DEL
VALORP”, se menciona lo siguiente:

6. CALCULO DEL VALOR

= VALOR
VEHICULO DESCRIPCION DEL
. DANO
Al hacer la revisidn del vehiculo, se observa fuga de fluidos a
HONDA presidn (aceite), el vehiculo presenta dafios mecdnfcos. recientes
CITY 2020 con caracteristicas de fractura, deformaciin, desacog!amzento y des
alineagmiento ¢én elementos mecdnicos y de sujecidn afectando;
N59-BEF §12,500.00
AZUL sistema de direccidn, sistema de distribucidn, sistema électrénico,
sistema de suspensidn delantera ambos lados alineacion y
halanceo.
Por lo tanto y_ de acuerdo a la observacidn a simple vista y las
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consideraciones del dictamen del terrvestre, no. presenta dafios
) mecdnicos recientes. o

(lo resaltado es de ésta Subdireccién)

b) Original del Dictamen en Transito Terrestre y Valuacién de Dafios, de fecha once de marzo de

dos mil veintiuno, signado por la Perito en Hechos de Transito Terrestre y Valuacién de Dafios

de la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,

del que se advierte que la Perito indicé en el apartado 7 de su Dictamen, denominado
“DESCRIPCION Y VALUACION DE DANOS?, lo siguiente:

1. Constituido en las inmediaciones del Juzgado Civico “GAM-057 se tuvo a la vista el
vehiculo de servicio particular marca Honda tipo City con placas de circulacién NS9BFF
de color azul, con su carroceria y pirtura en buen estado ds coriservacion, hasta antes del
hecho que me ocupa, mismo que presenta dafios recientes por contacto con cuerpo duro
en su parie frontal inferior total con caracteristicas de friceion, ruptura y corrimiento de
materiales de abaje hacia arriba y de adelantée hacia atrds, afectando: ambos conjuntos
rin-neamatico delanteros y posterior derecho, facia delanfera, alina, bracks, parrilla,
mmbas salpicaderas, ambas tolvas, estribo derecho, cofre, seguro de cofre, soporte de

— motor, radiador y marco de radiador.

Los tres neumdticos dafiados son Bridgestone 175/65 R15 84T
NEUMATICO BRIDGESTONE POTENZA CON MEDLDAS 245/35 R18 88Y

FVAL UACION DE DANOS VEHICULO 1

§

$20,700.00 (Vemte mil Setecientos pesos 00/100
MAN,)

(lo resaltado es de ésta subdireccion)

Documentales publicas, que tienen valor probatorio pleno toda .vez que fueron emitidas por
servidores publicos en el ejercicio de sus funciones, en términos de lo dispuesto por los articulos
327, fracciones II y V, con relacién al 403, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal; las cuales producen plena conviccidn a ésta Auforidad respecto de su contenido, ya que
son elementos probatorios febacientes que demuestran los danos sufridos al bien mueble
propiedad del C. . . .

3. Finalmente, en lo que hace al nexo causal, esta Resoiutora'a&vierte que dicho elemento se
e encuentra determinado en el Dictamen en Transito Terrestre y Valuacion de Dafios de fecha
cuatro de febrero de dos mil veintiuno, toda vez que en este peritaje se determiné lo siguiente:

5. OBSERVACION TECNICA DEL LUGAR DE LOS HECHOS i

. ]
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Constituida a las 15:30 horas. Del dia 11 de marzo de 2021 en el Arroyo Sur de Aveﬁida Angel

Albino Corzo y Congreso de la Union, Col Tablas de San Agustin en la dlcaldia Gustavo A.
Muadero, constataron los siguientes datos.

ACCIDENTES DE L4 SUPERFICIE

NINGUNO BACHES. | v4D0o | ESTRECHAMIENTO | OBRAS | zAwA | savewiarps |7 ﬁgﬁi‘;ﬂf OTRO
X

9. MECANICA DEL HECHO

El hecho se produjo cuando el conductor del vehiculo Honda tipo City con placas de circulacidn

N39BFF quien al circular sobre el segundo carril contando de derecha a izquierda de la vialidad

Arroyo Sur de Angel Albine Corzo con direccidn de poniente a oriente a la altura del cruce con

Avenida Congreso de la Unicn, por el material ahi colocando (bajo el metro elevado de in

estacidn Bondojfito) para la reparacidn de la carpefa asfiltica y por falta de seficlamientos o

clerre de la vin, hace contacto con su costado inferior frontal total, en contra del material N
localizado en el lugarde los hechos. Siendo de esa manera como se producen los dajios.

11.- CONCLUSION
En atencion a las consideraciones formuladas con anterioridad la suscrita determina que:

El conductor del vehiculo Honda tipo City con placas de circulacidn n59bff, no estuvo en la
posibilidad de evitar el iiecho de trdnsito ya que la dependencia correspondiente no colocd los
dispositivos que advirtieran al conductor del obsticulo existente sobre la via que circulaba. ...”

(Iv resaltado es por ésta Subdireccion)

De lo antes transcrito, se advierte que la perito en Hechos de Transito Terrestre y Valuacién de Daiios
de 1a Coordinacién de Servicios Periciales de la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, determind que el vado en la vialidad primaria, sobre el segundo carril
contado de derecha a izquierda de la vialidad arroyo sur de Angel Albino Corzo con direccién de
poniente a oriente a [a altura del cruce con Avenida Congreso de la Unidn, fue la causa de los dafios
ocasionados al vehiculo propiedad del reclamante, y sobre todo hace constar que no existian
dispositivos correspondientes que advirtieran del obstdculo ubicado en la via en que el C J ™
circulaba; de ahi que se demuestra con el medio de prueba anteriermente
valorado, que el funcionamiento irregular en que incurrié la SECRETAR{A DE OBRAS Y SERVICIOS DE

LA CIUDAD DE MEXICO; fue lo que ocasiond dafios al vehiculo propiedad del reclamante. Sirve de
sustento a lo anterior la signiente tesis: o '

“PRUEBA PERICIAL. NO ES NECESARIO ADMINIC ULARLA CON OTRAS
PROBANZAS PARA ACREDITAR UNA CUESTION QUE REQUIERE CONOCIMIENTOS
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TECNICOS®. La prueba pericial es ld idénea para acreditar una cuestion que para dilucidaria
requiere conocimientos técnicos, por lo que no es necesario que para a’emosrrar un punto, dicha
probanza deba robustecerse con otros elementos probatorios.” :

Cabe resaltar que la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, dentro de su
informe rendido objeta los dictdmenes en materia de transito terrestre y valuacion de dafios y mecdnica,
sefialando que los mismos no fueron ofrecidos conforme a derecho; sin embargo dicha circunstancia no
es suficiente para restarle valor probatorio a los mismos, ya que una vez constituida la persona perita en
Hechos de Tréansito Terrestre y Valuacién de Dafios en el lugar de los hechos, atin encontrd indicios de
los hechos acontecidos, aunado a que si bien sefiala la autoridad que los dictamenes realizados contienen
valoraciones subjetivas, lo cierto es que fueron emitidos por servidores publicos en el ejercid de sus
funciones, y por tanto, se presumen validos, hasta en tanto la autoridad competente no determine lo
confrario, en consecuencia ¢l contenido de los mismos generan conviccion ante esta autoridad que asi
sucedxemn los hechos. Robustece lo anterior, la siguiente J urlsprudencm

DOC’Ul\lENTOS PRIVADOS, OBIJECION A LOS. SI a través de la objecz’dn se trata de invalidar la
Juerza probatoria de un documento, es necesario sefialar la causa en que se apoya y demostraria, para de
este modo hacerlo ineficazr para sus fines; pues, la simple manifestacion de que se objefe un documento
privado es insuficiente en absolufo para restarle el vaior probaiorio que pueda corresponderle.

En ese sentido, esta Resolutora considera que las pruebas ofrecidas por el L. .

.y valoradas en el cuerpo de esta resolucion, acreditan la existencia:del funcicnamiento irregular por
parte de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, asi como que esta
actividad irregular ocasiond los dafios en los bienes de

En consecuencia, se estima PROCEDENTE la reclamacién por responsabilidad patrimonial promovida
por el C. - por 10 qué la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA

CIUDAD DE MEXICO, tiene la obligacién de indemnizar al reclamante por los dafios ocasionados a su.

bien mueble; debiendo destacar que la SECRETAR{A DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO de mérito omitié demostrar con prueba idonea que’en esa actividad administrativa irregular
existi6 la participacion de terceros o del propio reclamiante en la produccion del dafio irrogado al mismo:;
que los dafios 1o son consecuencia de la actividad administrativa irregular de ese ente publico; que los
dafios derivan de hechos y circunstancias imprevisibles o inevitables; segiin los conocimientos de la
ciencia o de la técnica existente en el momento de su acaecimiento, o bien, la existencia de la fuerza
mayor o caso fortuito que lo exonera de responsabilidad patrimonial. - -

w

6 . . . . ' '-
Novena Epoca; Registro; 179797: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de Ja Federacién 1%

su Gaceta. Tesis Aislada. Matera(s): Comun; Tomo XX, Diciembre de 2004; Tesis: IX.10.93 K; Pégina: 1422.

Epoca Novena; Registro; 10133855: Intancia; Tribunales Coiegrados de Circuito; Tipo de Tesrs Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V.. Civil Segunda Parte- TCC Primera’ Seccron Civil Sub seccion 2 — Adjetivo;
Materia(s): Civil; Tesis. 1056; Pagina: 118. :
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Ahora bien, con relacién al monto del dafio, es de mencionar que dentro del expediente en que se

actlia, con base en los multicitados chtamenes se establece el monto por los dafios al vehiculo
prop1edad del reclamante,

De ahf que la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO deberd pagar los
montos establecidos en el dictamen en transito terrestre y valuacion de dafios asi como el dictamen en
mecénica, de fechas cuatro y seis de febrero de dos mil veintiuno, que ascienden a la cantidad total de
$33,200.00 (Treinta y tres mil Doscientos Pesos 00/100 M.N.).

En lo relativo a los alegatos formulados por la Secretarfa de Obras y Servicios de la C1udad de México, en
la Audiencia de Ley de fecha veinte de octubre de dos mil veintiuno, esta autoridad advierte que del
contenido de los mismos no se infiere manifestacién alguna que se contraponga a los razonamientos de
hecho y de derecho vertidos en el Considerando inmediato anterior, ni aportan dato alguno susceptibles de
modificar el criterio asumido en la presente resolucidn, aunado a que, acorde al criferio sustentado por
nuestros mas altos tribunales, en la materia de los alegatos Gnicamente se circunscribe a narrar las razones
de hecho por las cuales los entes plblicos consideran que les asiste el derecho favorable a sus intereses y
porqué se considera que las pruebas.desahogadas acreditan los extremos de las posiciones deducidas. Sirve
de apoyo a lo antes expuesto, 1a tesis. jurisprudencial que enseguida se cita, aplicada por analogia:

ALEGATOS EN EL JUICIO FISCAL, LA OMISION DE CONSIDERARLOS EN LA SENTENCIA NO
ES VIOLATORIA DE GARANTIAS. El hecho de que el articwdo 235 del Cédigo Fiscal de la Federacién
disponga que los alegatos presentados en tiempo deben ser considerados al dictar la sentencia, la omisidn de
considerarlos de ninguna manera implica violacidn de garantias, en virtud de gue en los alegatos sélo se
exponen razones tendientes a ilustrar al juzgador sobre la litis planteada, pero no constituyen parte de ella,
sino que ésta (la litis) se integra vnicamente con la demanda y contestacion y, en el caso de una negativa
ficta, ademds con la ampliacién dé'la demanda y la contesiacidn a esa ampliacion, ya que la obligacidn de
resolver se limita a la fitis no a los ¢legatos. Por tanto, camo lo aduce en los alegalos no irasciende al
resultade del fallo gue dicta la Sala Fiscal porque, como ya se dijo, no forman parte de la lifis, aun cuando ln
omisidn de tomarlos en cuenta en la sentencia implica ung transgresion ol articylo 235 del cddigo invocado,
tal circunstancia al no trascender al resultado del fallo no se traduce en vmlaczon a las garantias de
legalidad y seguridad jurldica consagradas en los articulos 14y 16 constitueionales.t

VIL Con fundamento en los articulos 3, fraccién XI1II, v 19 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del

Distrito Federal, 13, Gitimo pérrafo y 22 del Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal, en correlacién con el articulo 38 de la Ley del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Piblica de la Ciudad de México, se establece como medida preventiva para la SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, la implementacion de acciones eficientes a efecte de establecer
procedimientos y/o mecanismos a través de las cuales detecte oportunamente las vialidades primarias en
mal estado, a efecto de priorizar el mantenimiento oportuno, o en su caso, colocar los sefialamientos
necesarios para alertar a los ciudadanos de la existencia de los riesgos existentes, y con ello evitar en lo
sticesivo la generacién de dafios a los bienes y derechos de los particulares por circunstancias similares a

“Registro No. 217654. Locafizacion; Qctava Epoca. Instancia; Tribunales Colegiados de Circuite. Fusnte: Gacefa def Semanario Judicial de

Ja Federacién. 60, Diciembre de 1892. Pagina: 38. Tesis: I 10. A. J/20. Jurisprudencia. Maferia(s): Administratlva.
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las acontecidas y estudiadas en el presente procednmento de responsablhdad pa‘trunomal Del mismo
modo, Hevar a cabo campafias informativas dirigidas a la ciudadanfa, con el objeto de orientarle e
informarle, de manera veraz, clara, completa y ajustadaa derecho, de los procedimientos que pueda
agotar cuando le suceda un siniestre por bache o cualquier anomalfa derivada de la falta de
mantenimiento en vialidades primarias, lo anterior a través de plataformas digitales oficiales, a efecto de
facilitar y eﬁmentar la atencién por dichos siniestros.

De lo antes precisado, esa Secretaria deberi informar a esta Shbdireééién en un término de diez dias
habiles contados a partir de la notificacion de ia presente Resolucxén el cumplimiento de la
recomendacion.

Asimismo, el ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, debera de dar seguimiento en el ambito de sus atribuciones a dicha recomendacidn,
debiendo informar a la brevedad a esta Autoridad de las acciones realizadas al respecto. -

VIII. Remitase al Organo Interno de Control para que, en el &mbito de su competencia, determine si los hechos
imputados a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD-DE MEXICO son presuntamente
constitutivos de responsabilidad administrativa. En caso de determinar la existencia de responsabilidad
administrativa por la comision de faltas graves derivadas de la responsabilidad patrimonial, se deberan

tomar en cuenta las disposiciones juridicas aphcables pa.ra la repeticion del pago en favor del ente
publico. '

En mérito de lo éxpuesto, y con base a los preceptos juridicos invocados se:
RESUELVE

PRIMERO.  Esta Subdireccion de Recursos de Inconformidad ¥ Dafio Patrimomai es competente para
conocer, substanciar y resolver el procedimiento: de- reclamacién de responsabilidad
patrimonial radicado bajo el expediente en que se actia, con fundamento en lo establecido
por los ordenamientos juridicos invocados en el Coné;iderandd Idela presente resolucién.

SEGUNDO. Con base a los razonamientos logico-juridicos apuntados en los Considerandos de esia
resolucidn, esta Subdireccion de Reeursos de Inconformidad y Dafio Pammomal determina
que es procedente la accidn intentada por el ( T Te T T ue
acreditd los extremos de su accidn y la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA

CIUDAD DE MEXICO, no demostré la inexistencia de la actividad administrativa irregular ‘
imputada. . ;

TERCERO.  Se condena a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIODAD DE MEXICO, al pago
de la cantidad de $33,200.00 (Treinta y Tres Mil Doscientos Pesos 00/100 M.N.), por
concepto de indemnizacion por los dafios ocasionados a consecuencia de su actividad

administrativa irregular al :n su patrimonio; monto que
Av. Arcos de Belén n® 2, piso 8, Col. Doctores, . E
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fue determinado en base a los originales de los Dictdmenes de fechas cuatro v seis de
febrero de dos mil veintiuno, correspondientes a lo erogado por el reclamante, citados en el
Considerando V de la presente resolucidn; asimismo, la referida Secretaria, deberd proceder
al pago de la indemnizacién en un plazo no mayor a 30 dias habiles posteriores a la fecha en
que se notifique la presente resolucidn o que la misma ¢ encuentre firme, indemnizacion
que deberd pagarse en Moneda Nacional, de conformidad con los artieulos 13 y 20 de la
Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal.

CUARTO. En el término de DIEZ DIAS HABILES, la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO deberd informar a esta Subdireccion, el seguimiento dado a la
implantacién de medidas preventivas establecidas en el considerando VII de la presente
resolucion, hasta su total cumplimiento.

QUINTO. Para los efectos establecidos en el articulo 39, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal, respecto del derecho de repeticién con que cuenta la SECRETAR{A DE
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, el Organo Interno de Control deberd
determinar lo conducente respecto de la responsabilidad administrativa en que pudieran
haber incurrido los servidores piiblicos involucrados, debiendo informar a la brevedad al
ente publico responsable si la falta administrativa en su caso, tiene el cardcter grave, para
que éste Gltimo en el ambito de su competencia determine lo conducente.

SEXTO. Conforme a los articulos 20 v 21, de la Lev de Responsabilidad Patrimonial del Distrito
Federal y 28 al 35, de su Reglamento, remitase original de la presente resolucion a la
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, para los efectos
legales establécidos en los ordenamientos antes sefialados, para gue en su oportunidad
informe a este Organo de Control del resultado de su actuacién.

SEPTIMO.  Hagase del conocimiento del ' T, que en contra de la
presente resolucioén podré interponer dentro de los 15 dias habiles siguientes al que surta
efectos su notificacion, recurso de inconformidad en la via administrativa, ante el superior
jerarquico de esta autoridad, o bien, el juicio contencioso administrativo ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciundad de México en términos del articule 30 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, con relacidn al 109 y 110 de la Ley de
Procedimiento Administrative de la Ciudad de México ¥ 56 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, respectivamente,

OCTAVO.  Notifiquese la presente resolucién al - "~ -la SECRETARIA
DE OBRAS Y SERVICIOS:DE LA CTUDAD DE MEXICO, al ORGANO INTERNO DE CONTROL
DE DICHA DEPENDENCIA ¥ a la SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, para los efectos legales conducentes.

Av. Arcos de Belén »n22, piso 8, Cel, Doctores, 18
Alealdia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México CIUDAD INNOVAGORAY DE
Tel. (55) 56275700 ext. 50703, 50704 y 50707 DERECHOS / BUESTRA CABA




SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
DERJ:CCION GENERAL DE NORMATIVIDAD ¥ APOYO TECNICO

pE DIRECCION DE NORMATIVIDAD
lf‘ { o3’ o COBIERNO DE LA SUBDIRECCION DE RECURSOS DE INCONFORMIDAD ¥ DARO_
WA % CIUDAD DE MEXICO  PATRIMONIAL e e
- o EXPEDIENTE: SCG/DGNATmNIQRump ALSPNT R
PROMOVENTE
I 3 MEXICO TENOSHTITLAR
i SIETE $SIGLOS DF HISTORIA
NOVENO.  Cumplimentada en sus términos, archivese el . expediente, como -asunto total y

definitivamente concluido.

INCONFORMIDAD Y DANO PATRIMONIAL DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA POR QUINTUPLICADO,, LA SUBDIRECTORA DE RECURSOS DE
CIUDAD DE MEXICO, LICENCIADA DENNIS S :r(’)s SOngI/

Av. Arcos de Belén n° 2, piso 8, Col. Doctores, )
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México 19 CCIUDAD INNOVADORAY DE
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