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El presente documento denominado “Resolucion del expediente nimero SCG/DGNAT/DN-
026/2021-10 contiene la siguiente informacion clasificada como confidencial.

Eliminado del Encabezado pagina 1l ala 4:

e Nota1l: Nombre del reclamante.

Eliminado pdgina 1:

e Notal: Nombre del reclamante.

Resolucion del
expediente
numero
SCG/DGNAT/DN-
026/202-10

e Nota2: Nimero de cheque, de péliza de fianza y/o factura.

Eliminado pagina 3:

e Notal: Nombre del reclamante.

e Nota2: Numero de cheque, de péliza de fianza y/o factura.

Eliminado pdgina 4:

e Nota1l: Nombre del reclamante.

Precepto legal aplicable a la causal de Informacidn clasificada en su modalidad de Confidencial:

Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos

e Articulo 6y Articulo 16.

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

e Articulo 2, Articulo 3, Articulo 6 fracciones XII, XIV, XXII, XXIII, XLIII, Articulo 23, Articulo 24
fraccion VI, Articulo 88, Articulo 90 fraccion VIII, Articulo 169, Articulo 170, Articulo 176
fracciones IlI, Articulo 180, Articulo 186.

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,

asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas

CAPITULO | DISPOSICIONES GENERALES, Segundo, fraccién XVIIl, CAPITULO VI DE LA
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INFORMACION CONFIDENCIAL, Séptimo, fraccién IlI, Trigésimo octavo fraccién I, CAPITULO IX DE
LAS VERSIONES PUBLICAS, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Séptimo, fracciones |, Il y I,
Quincuagésimo Octavo y Quincuagésimo Noveno.

En ese sentido, es necesario sefialar que no existe como antecedente la INFORMACION
CLASIFICADA EN SU MODALIDAD DE CONFIDENCIAL.

La informacion que se clasifica es la contenida en la resolucidn del recurso de reclamacién de
responsabilidad patrimonial.

QUINCUAGESIMA TERCERA SESION EXTRAORDINARIA DE COMITE DE TRANSPARENCIA

ACUERDO CT-E/53-02/2: Mediante propuesta de la Direccion General de Normatividad y Apoyo
Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, con motivo del
cumplimiento de la Obligacién de Transparencia establecida en el articulo 121, fraccion XXXIX;
este Comité de Transparencia acuerda por unanimidad, CONFIRMAR la clasificacion de
informacion en su modalidad de CONFIDENCIAL respecto de los datos personales consistentes
en el Nombre del reclamante; y nombre del reclamante y/o de particular(es) y/o autorizados.

Es importante sefialar que el Acta de la Quincuagésima tercera Sesion Extraordinaria del Comité
de Transparencia en la que se clasificaron los datos confidenciales se encuentra publicada en el
siguiente hipervinculo:

http://contraloria.cdmx.gob.mx/transparencia/docs/A121F43/2022/53aExt-2022.pdf
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Ciudad de México, a doce de enero de dos mil veintidos.

Visto el estado procesal que guardan las - constancias que integran ‘el expediente
SCC/DGNATDN-026/2021-10, de las cuales se advierte que por acuerdo de fecha ocho de
noviembre de dos mil veintiuno, se previno a la C. ‘ , en los
siguientes términos:

PRIMERO.- Una vez analizado el escrito que se provee, se advierte que no cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 11, fracciones V' y VI del Rgglamerz-zo
de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal...por lo anterior, es
necesario que la reclamante aclare lo siguienie:

1) La actividad administrativa irregular reclamada a cada uno de los entes publicos
seficlados como presunios responsables; el dafio causado, el monfo del dafio |
causado, asi como la relacién causa efecto entre el dafio y la aceidn administrativa
irregulor del ente Piblico. : '

2) Sediale agravios y argumentos de derecho en que funde su reclamacion,
(EL ENFASIS ES POR PARTE DEL RECLAMANTE).
Acuerdo que se tuvo por notificado a la C. .. -dl dia diecisiete de

noviembre de dos mil veintiuno, tal y como se desprende de la Cédula de Notificacion que obra a
foja cuarenta y seis del presente expediente.

Es de serialarse que si bien la reclamante desahogd en tiempo la prevencion realizada por esta
autoridad mediante escrito, ingresado, en la Oficialia de Partes de la Direccidon General de

Normatividad v Apoyo Técnico de esta Secretarfa de la Contraloria General de la Ciudad de .

México, la misma no fue desahogada en forma, toda vez que tal y como se advierte de su escrito
de desahogo de prevencidn ingresada, el veintidds de noviembre del dos mil veintiune, la
reclamante Unicamente se limité a exhibir diversas documentales consistentes en: 1) Factura
nimero . de fecha quince de mayo de dos mil diecinueve, expedida por “AUTOMUNDO
SA DECV.” afavordela C. . J, del vehiculo marca DODGE
ATTITUD, modelo 2019, la cual fue exhibida en original, constante de una foja atil por ambos
lados; v 2) Copias certificadas del expediente nimero GAM-5/BSS/T1/114/04/07/2021/92, el

cual se efectud por el Juzgado civico GAM-5, constante de treinta y seis fojas utiles por uno solo
de sus lados.

En ese sentido, se evidencia que con los documentos exhibidos, no justifica los requisitos de
procedibilidad que se solicitaron en la prevencidon de mérito, pues lo exhibido; tnicamente es
tendiente a desahogar los requerimientos realizados per esta autoridad mediante acuerdo de
fecna ocho de noviembre del dos mil veintiune, en los puntos de acuerdo segundo vy tercero, sin
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embargo, en la especie no desahogd lo solicitade en la prevencidn referida, consistente en
sefialar por una parte, la actividad admiinistrativa irregular reclamada a cada uno de los entes
pablicos referidos como presuntos responsables; el dafio causado; el monto del dafio causado; asf
como la relacion causa efecto entre el dafio y la accion administrativa irregular del ente piblico;
y por otra parte, los agravios y argumentos de derecho en que fundd su reclamacidén como lo
disponen las fracciones V y V1II del Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial para
el Distrito Federal, por lo cual traténdose de requisitos de procedibilidad y accesibilidad que
deben colmarse por los promoventes es viable tener por no presentada ta reclumacion de mérito,

Derivado de lo anterior, dicha determinacién no puede tildarse, como violatoria del derecho
humano de acceso a la justicia, en razdn de que no se trata de una consecuencia
desproporcionada y excesiva, en la medida que existe razonabilidad entre la magnitud de la
sancidén y la obligacion incumplida, es decir, guarda la adecuada proporcionalidad con la
finalidad. perseguida, méxime cuando se le concedi6 & la promovente la oportunidad de reparar la
omisién en que incurrid, por tanto, es valido considerar que el propdsito legitimo de la sancidn
procesal va encaminado a condicionar el acceso al medio de defensa efectivo, al cumplimiento
tanto de las formmalidades, como de los presupuestos de admisibilidad y procédencia del
procedimiento de mérito y, por ende, 1o es incompatible con €l derecho humano en comento, ya
que respetando el contenido de tal derecho fundamental, el aludido requisito de procedibilidad en
el presente considerando, pretende preservar otros derechos, blenes o

intereses
constitucionalmente protegidos, como lo es, la seguridad juridica.

Para robustecer lo anterior, tesulta conveniente citar la siguiente tesis jurisprudencial:

ACCESQ A LA JUSTICIA. ES UN DERECHQ LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIO ES
NECESARIO CUMPLIE CON L0OS PRESUPUESTOS FORMALES Y MATERIALES DE
ADMISIBILIDAD ¥ PROCEDENCLA, AS{ COMO DE OPORTUNIDAD PARA LA PRESENTACION DE
LA DEMANDA DE AMPARO. ' Todos los Jueces mexicarios deben partiv de los principios  de
constitucionalidad y convencionafidad y, por cunsigulente, en un primer momenty, realizar la interpretacion
conforme a fu Constitucion y a los pardmetros convencionales, de acuerdo con el articulo To. de la Constitcion
Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, incluso de oficio. En funcion de ello, y conforme al principio pro
persunae (previsto en ¢l arifewlo 29 de lu Convencion Americana sobre Derechos Humanos conacida como
FPacto de San José de Costa Rica), que implica, inter alia, efectuar lo interpretacidn mds favorable para ef
efective goce y egjercicio de los derechas y libertudes fundameniales, corforme a los artiewlos 17
canstitucional; 8, numeral 1 y 25, numeral [, de la citads convencion, el derecho hondno de acceso a la justicia
ne se encuenira mermade por la circunstancia de gue las leyes ordinarius establezcon plazos para ejercerlo,
porque tales disposiciones refleren gue foda persona tiene derecho a ser vida con las debidas guraniias y dentre
de un plazo razonable por un Juez o tribunal competente; sin embargo, ese derecho es limitado, pues para gue
pueda ser ejercido es necesario cumplly con los presupuesios formales vy materiales de admisibilidud
v procedencia para ese tipo de acciones, lo eual, ademds, brindo certeza juridica. De igual forma, no debe
enlenderse en el sentido de que puede efercerse en cualguler tiempo, porque elly se fraducivia ¢en que los
tribunales estarian jmposibilitados para concluir determinado asunto por estar a lo espera de saber si el
interesado estard conforme v ne con la determinacion que pretesdiera impugnarse, con la consecuencia de que
ta parte contraria g sus inlereses pudiera ver menoscabad el dereche gue obiuve con el diciade de (a resalucidn
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gue fuera juvoralle, por ello la ley fija plazos pava efercer este derecho a fin de dotr de firmeza juridica a sus
determiraciones y lograr que éstas pueden ser acatadas. De ahi gue si ef gobern <ado no cumpla con wno de los
requisitos formales de admisibilidad establecidos en la propia Ley de Amparo, y la demanda nd se presenia
dentro del plazo establecido, o b5 quejosos no impugnan opertunamente las determinaciones:-tomadas por i
autoridad responsable, ello no se lraduce en wna vielacicn a su derecho de acceso a la justicio, pues éste' debe
cumpliv con el requisito de procedencia dtinente @ la temporadidad, per lo gue resulia necesario que se haga
denire de los términos previstos para ello, ya que de no ser asi, los actos de autoridad que se impugnen ¥

respecto de los cuales no existio reclamn operiune, s¢ entienden consentidos con todos sus efectos juridicos en
ares de dotar de firmeza a dichas actuaciones y o fin de gue los propios Grganos de gobierno puedan
desarrollarse plenamente en el dmbiio de sus respectives competencias, sin estar sujelos interminablemente a la
promocién de juicios de amparo. ' : '

. H

Visto lo anterior se:
ACUERDA

PRIMERO.- Al no haberse desahogado Ja prevencion antes mencionada por parte de la C. ANA

CLAUDIA HERRERA PATINO, dando cumplimienic en forma a lo ordenadoen el acuerdo de

fecha ocho de noviembre del presente afio, en donde se le previno con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 11, fracciones V y VIII del Reglamento de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, se hace efectivo el apercibimiento decretado en ¢l proveido
antes referido; en consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 14 fraceidn II, del
Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, SE DETERMINA
TENER POR NO PRESENTADA LA.RECLAMACION promovida por la C:

SEGUNDO.-En atencién a la solicitud de la promovente con la devolucidn del original de la
factura, numero namero , de fecha quince de mayo del dos mil diecinueve, expedida por
“Automundo”, S.A. de C.V.,” a favor de la C. . .

constante de una foja Gtil por ambos lados, esta Direccién de Normatividad, le informa a la

reclamante que de pretender dicha devolucién a efecto -de que obre copia certificada’ de los

documentos cuya devolucién se solicita, en el expediente que se actia, esta Autoridad, de
conformidad a lo establecido en el articulo 258 fraccion XXI, del Reglamento Interior del Poder
Ejecutivo de la Administracién Publica de la Ciudad de México, tiene la facultad, para certificar,
por lo que no se encuentra impedida para realizar la devolucion de'la factura, de ahi una vez que
se realice el pago de derechos correspondientes ante la Tesoreria de la Ciudad de México, por

concepto de dos copias certificadas, conforme a lo dispuesto en el articulo 248 fiaceion I, inciso:

&) ci.el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, y 35BIS de la Ley de Procedimiento
Adxmnistyativo- de la Ciudad de México, procediendo a presentar el original del mismo, ante la
Oficialia de partes de esta Autoridad, en dias v horas hébiles, a Direccidén de Nowmatividad

procederd acerdar respecto de la devolucidn de la documentacién en comento y en consecuencia
serfa factible llevarlo a cabo.
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TERCERO.-Se ponen a la vista las constancias que integran el expediente de cuenta, quedando
a su disposicion con previa cita a los teléfonos 55-5627-9700, extensiones 50703, 50704 y 50707
para su consulta.en dias y horas habiles, en las oficinas que ocupa esta Subdireccion de Recursos
de Inconformidad y Dafio Patrimonial, en un horario de lunes a viernes de 09:00 a 15:00 horas;
lo anterior, en cumplimiento al Plan Gradual hacia la Nueva Novmalidad en la Ciudad de
México; y sus respectivos Lineamientos para su ejecucion, publicados en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, ¢l veintinueve de mayo de dos mil velinte.

CUARTO.-De conformidad con lo establecido en los pérrafos primero, segundo y cuarto del
articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion PlOblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, los datos que obren en autos del presente expediente, guardan
el cardcter de informacion confidencial.

QUINTO.- Notifiquese personalmente el presente acuerdo a la C.

AST LO PROVEYO Y FIRMA POR DUPLICADO LA DIRECTORA DE
NORMATIVIDAD DE LA DIRECCION GENERAL DE NORMATIVIDAD Y APOYO
TECNICO DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO, CAROLINA HERNANDEZ LUNA. LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO
EN LO DISPUESTO POR  LOS ARTICULOS 1, 22, 23 Y 25, DE LA LEY DR
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL; 30 AL 89, DE LA
LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO; 4 v 9,
DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
DISTRITO FEDERAL; Y 258, FRACCION VI, DEL {EGLAMENIO INTERIOR DEL

PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISE RALIO N PUBLICA DE LA CIUDAD DE
MEXICO
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