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El presente documento denominado “Resolucién del expediente nimero OIC/SAF/D/0713/2019” contiene
la siguiente informacién clasificada como confidencial.

Resolucion del | Eliminado pagina 1:
expediente nimero ¢ Nota 1: Registro Federal de Contribuyentes
OIC/SAF/D/0713/2019

Lo anterior con fundamento en los articulos 176 fraccion lll y 186, primer parrafo, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo,
Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo séptimo, Quincuagésimo Octavo y Quincuagésimo Noveno de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas, mismo que fue aprobado por el Comité de Transparencia de la Secretaria
de la Contraloria General el dia 20 de abril de 2022, a través de la vigésimo primera sesién extraordinaria del
Comité de Transparencia.
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EXPEDIENTE: OIC/SAF/D/0713/2019
RESOLUCION

---VISTO, para resolver el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, derivado del
expediente OIC/SAF/D/0713/2019, instruido en contra del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS,
con Registro Federal de Contribuyentes nﬁmero\_ quien en la época de los hechos, se
desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo adscrito a la Subdireccién
de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de Finanzas
de la Ciudad de México hoy Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México; y: ----------

- - -1.- Mediante Oficio SAOACI/008/2019 de fecha cinco de marzo de dos mil diecinueve signado por
el licenciado José Manuel Cailizo Vera, entonces Subdirector de Auditorfa Operativa, Administrativa y
Control Interno en el Organo Interno de Control en la Secretarfa de Administracién y Finanzas, hizo del
conocimiento al Lic. Erick de los Cobos Uribe, entonces Jefe de Unidad Departamental de Investigacién
"B" de este Organo Interno de Control que el C. Ricardo Garcia Granados servidor ptblico entrante en la
Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrita a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria, se neg6 a firmar el acta administrativa
de entrega-recepcidn, hasta que se hicieran las correcciones necesarias en dicho instrumento legal, lo
que motivé a no llevarse a cabo dicho acto protocolario como quedé asentado en la constancia de
hechos de fecha veintidés de enero de dos mil diecinueve, en el que anexé la siguiente documentacién:

3 (Documental visible a foja 001 de @Ut0s) -=-===========mm=mm oo

a) Original del escrito de fecha treinta y uno de diciembre del dos mil dieciocho, recibido el
"once de enero de dos mil diecinueve en el Organo Interno de Control en la Secretarfa de
Administracién y Finanzas, a través del cual la C. Berenice Darany Hernandez Oropeza,
servidora ptiblica saliente, solicité se le asignara dia y hora, as{ como un representante para
firmar por cuadruplicado el Acta de Entrega Recepcidén. (Documental visible a foja 002 de

'b) Original del Acuse del oficio SCG/OICSAF/SAOACI/0064/2019 de fecha veintiuno de enero
de dos mil diecinueve, signado por el Responsable del Despacho y Resolucién de los Asuntos
en el Organo Interno de Control, mediante el cual se notificé a la C. Berenice Darany
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Hernandez Oropeza, observaciones al proyecto de acta entrega recepcién y se designoé a
personal para.intervenir en el acto de entrega-recepcién, sefialando las once horas del dia
veintidés de enero del dos mil diecinueve para la celebracién de dicho acto de la Jefatura de
Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrita a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de
Administracién y Finangas de la Ciudad de México. (Documental visible a foja 008 de autos) ---
c) Original del escrito de fecha dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, recibido en el
Organo Interno de Control de la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México en la misma fecha con folio 190806, a través del cual, la C. Berenice Darany
Hernéandez Oropeza, refirié lo siguiente: (Documental visible a fojas 0010 a 0011 de autos)-----

"que el pasado 22 de enero del presente, se llevaria a cabo el ACTA ADMINISTRATIVA DE
ENTREGA-RECEPCION DE LA JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE RECURSOS
HUMANOS, sin embargo no realizé pues a el C. Ricardo Garcla Granados, Jefe de Unidad
Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria,
me pidié hacer correcciones a la Acta, al dia siguiente regrese con dichas correcciones y
me indicé que tenia que estar presente personal e contraloria, por lo que me pidid
solicitara a contralorfa una nueva fecha, para realizar el acto. ---------=----==-s-s--cocecooooooee

... 31 de Enero del presente (nueva fecha que me proporciono contraloria), se llevaria a
cabo el Acta Entrega-Recepcion y el C. Ricardo Garcia Granados, me informo que no podia
firmar pues tenfa que revisar mis anexos, por lo que yo le conteste que él tenia 15 dias
hdbiles para hacer cualquier aclaracion...” (sic) ----- e e R EE e e PR

d) Constancia de hechos signada por parte dela Representante del Organo Interno de Control
en la cual refiere que se constituyd el dia y hora para la entrega de la Jefatura de Unidad
Departamental de Recursos Humanos y entre otras cosas, describe que el C. Ricardo Garcia
Granados servidor ptblico entrante, por cuestiones de la narrativa del acta se neg6 a firmar
hasta que se hicieran las correcciones necesarias en el Acta-Entrega Recepcién razén por la
cual no se llevd a cabo dicho acto. (Documental visible a foja 0021 de autos) -------- B
e) Original del acuse de] Oficio SCG/OICSAF/JUDI "B"/0059/2019 de fecha dieciocho de junio
de dos mil diecinueve, signado por el Lic. Victor Alejandro Esqueda Cérdova, Jefe de Unidad
Departamental de Investigacion "B", mediante el cual le solicité al C. Ricardo Garcia Granados,
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Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la Subtesoreria de
Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de

.México, rindiera un informe pormenorizado sefialando los motivos por los cuales se negé a

firmar el Acta Administrativa de Entrega-Recepcién que se llevaria a cabo el veintidos de
enero de dos mil diecinueve entre él y la C. Berenice Darany Herndndez Oropeza. (Documento
visible a foja 0024 de Qutos) --------mmmemmrm oo e

f) Original del Oficio SAF/DGAyF/JUDEASAT/1029/2019, de echa veintisiete de junio de dos

.mil diecinueve, el C. Ricardo Garcia Granados Jefe de Unidad Departamental de Enlace

Administrativo, adscrito a la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de

Administracién y Finanza de la Ciudad de México, manifestd lo siguiente: (Documento visible

a foja 0025 de autos) ------mmmmmmm o
“no accedi a la recepcion del Acta Fntrega-Recepcion antes citada, puesto que no estaba
dirigida a un servidor al tener errores en el nombre y en el cargo ocupado (...) ---=----=-==---

(..) También se debe tomar en cuenta que la anomalia presentada era mds alld del
contenido, sino que, se establece en la persona a quien se hacia la entrega y el cargo, en
este caso al que suscribe, puesto que, al verificarse dicha irregularidad, se encontraba el
entendido de que el firmante en la recepcidn de dicho documento podria presumirse ser
otra persona y no un Servidor” (SIC) --------==c-mrsmm oo e e

g) Original del Acta Circunstanciada de Hechos del treinta de enero de dos mil diecinueve,
realizada por el C. Ricardo Garcia Granados mediante la cual, hace referencia del porque no
firmd el Acta Entrega-Recepcion de fecha veintidés de enero de dos mil diecinueve en la que
mencioné lo siguiente: (Documento visible a fojas 0026 a 0027 de autos) ----------- ammmmmmoeeee

n dicha fecha se presentd la C. Darany Berenice Herndndez Oropeza, a realizar la

entrega de la Acta en mencidn, sin embargo por no estar dirigida al que suscribe por

tener errores en el nombre y en el cargo ocupado, no se recibié, puesto que, al verificarse

la irregularidad ya expuesta, se encontraba el entendido de que el firmante en la

recepcién de dicho documento, podria presumirse ser otra persona y no un servidor”.

(sic) ittt
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- - - 2.- En fecha cinco de marzo de dos mil diecinueve, se emiti6 el Acuerdo de Inicio de Investigacion,
mediante el cual se ordend la apertura el expediente citado al rubro y se practicaran las diligencias e
investigaciones necesarias para el esclarecimiento de los hechos. (Documento visible a foja 0023 de
AUEOS ) === e oo oo
- - - 3.- El dia catorce de septiembre de dos mil veinte, la Autoridad Investigadora en el Organo Interno
de Control en la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, emitié Acuerdo de
Calificacién de Falta Administrativa, en el cual se determiné que de las diligencias de investigacién
realizadas, se desprendieron elementos suficientes para demostrar la presunta responsabilidad
administrativa del C. RICARDO GARCIA GRANADOS, por la comisién de la falta administrativa no grave
a que refiere el articulo 49 fraccidn XVI de la Ley de la materia. (Documento visible a fojas 0034 a 0037
A€ AULOS) =---- o m o oo s et
- - - 4.- El catorce de septiembre de dos mil veinte, la Autoridad Investigadora en el Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, emitié Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa en términos del articulo 194 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México. (Documento visible a fojas 0038 a 0042 de autos) -----------------
- - - 5.- El catorce de septiembre de dos mil veinte, se remitié a la Autoridad Substanciadora en el
Organo Interno de Control en la Secretarfa de Administracién y Finanzas, el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa y el expediente de presunta responsabilidad, siendo recibidos el
diecisiete de septiembre de dos mil veinte, a efecto de que se admitiera el mismo y en su caso se
iniciara el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa correspondiente. (Documento visible a
foja 0043 de QULOS) - o= == mmmemmm e o e e e
- - - 6.- El diecisiete de septiembre de dos mil veinte, la Autoridad Substanciadora en el Organo Interno
de Control en la Secretaria de Administracidn y Finanzas, emitié Acuerdo de Recepcién de Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa, a través del cual acordd tener por recibido el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa de fecha catorce de septiembre de dos mil dieciocho, asi
como los autos originales del expediente de presunta Responsabilidad Administrativa ntmero
OIC/SAF/D/0713/2019. (Documento visible de la foja 0044 de autos)--------=-=--===r=mmmmmmmmmeee .
- - - 7.- El veintidés de septiembre de dos mil veinte, la Autoridad Substanciadora en el Organo Internoc
de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas, emitio Acuerdo de Admisién del Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa, a través del cual acordd admitir el mismo, y se ordené
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emplazar al presunto responsable asi como a las demds partes para que comparecieran a la
celebracién de la Audiencia Inicial. (Documento visible a fojas 0045 a 0049 de EU L) [
- - - 8- Mediante oficio SCG/OICSAF/JUDS/014/2021 de fecha veintiséis de marzo de dos mil
veintiuno, en via exhorto se solicité al Contralor Interno en el H. Ayuntamiento de Ecatepec de
Morelos, Estado de México, se llevard a cabo la diligencia de notificacién personal del ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, del oficio citatorio SCG/OICSAF/JUDS/009/2021, con el objeto de que
dicho ciudadano compareciera el dfa treinta de abril de dos mil diecinueve, a la Audiencia Inicial que
se desahogaria dentro del Procedimiento de Responsabilidad Administrativa citado al rubro.
(Documento visible a foja 052 de autos)----======= === m e
- - - 9.- Mediante oficio CIM/ECATE/DPD/013/2021 de fecha veinte de abril de dos mil veintiuno, la
Licenciada Jessica Arlem Soto Padilla Encargada del Despacho de la Contraloria Interna del Municipio
de Ecatepec de Morelos, Estado de México, devolvié el acuse original del oficio citatorio
SCG/OICSAF/IUDS/009/2021 junto con las constancias que acreditan la notificacién del mismo al
ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS. (Documento visible a fojas 053 a 060 de autos)--------=----=-----
- - - 10.- Mediante oficio SCG/OICSAF/JUDS/010/2021 de fecha ocho de marzo de dos mil veintiuno, se
emplaz6 a la parte denunciante, el Licenciado Francisco Martinez Martinez, Subdirector de Auditoria
Operativa, Administrativa y Control Interno en el Organo Interno de Control en la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, a fin de que compareciera a la audiencia inicial para
manifestar lo que a derecho conviniera y ofreciera las pruebas respectivas. (Documento visible a foja
061 de aUL0S) - oo oo oo
- - - 11.- Mediante oficio SCG/OICSAF/JUDS/011/2021 de fecha ocho de marzo de dos mil veintiuno, se
emplazé al Licenciado Luis Antonio Martinez Bernal, Jefe de Unidad Departamental de Investigacién
“A” en este Organo Interno de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, a la audiencia inicial a que se refiere el articulo 208 fraccién II de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, a efecto de que manifestard lo que a derecho conviniera y
ofreciera las pruebas respectivas. (Documento visible a foja 062 de autos) -------=--=-r=======--=-=--=-osmooo
- --12.- El treinta de abril de dos mil veintiuno, se aperturé la Audiencia Inicial a cargo del C. RICARDO
GARCIA GRANADOS, por lo que indicé no contar con un abogado defensor, por lo cual se sefial¢ diferir
la misma, por lo cual se indicé como nueva fecha de Audiencia Inicial el dia catorce de mayo de dos mil
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veintiuno, misma que fue celebrada en esa fecha, por lo cual el indicado ciudadano no comparecié ni
persona que legalmente lo representara. (Documento visible a fojas 063 a 075 de autos) ~------------=-----
- --13.- El cuatro de junio de dos mil veintiuno, la Autoridad Substanciadora en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, emitié Acuerdo de
Admisiéon y Desahogo de Pruebas, a través del cual se acord6 por una parte tener por admitidas y
desahogadas las pruebas ofrecidas en la Audiencia Inicial, por el Licenciado Luis Antonio Martinez
Bernal, Jefe de Unidad Departamental de Investigacién “A” en este Organo Interno de Control en la
Secretarfa de Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México, en su calidad de Autoridad
Investigadora y por otra parte se acordé tener por no ofrecida prueba alguna por parte del C. RICARDO
GARCfA GRANADOS, en su calidad de Presunto Responsable en el Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa. (Documento visible a fojas 074 a 075 de autos)----=---=-=-====mmmmmmmmm oo
- - - 14.- El cuatro de junio de dos mil veintiuno, la Autoridad Substanciadora en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México, emitié Acuerdo de
Apertura de Alegatos, a través del cual se otorg6 a las partes, el término de cinco dias hébiles, para que
formularan por escrito los alegatos que consideraran pertinentes. (Documento visible a foja 076 de

- - - 15.- El once de junio de dos mil veintiuno, la Autoridad Substanciadora en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, emitié Acuerdo de
Cierre de Alegatos, a través del cual se hizo constar que no se exhibid escrito alguno por las partes
interesadas respecto a la presentacién de alegatos, motivo por el cual se decreté el cierre del periodo
de alegatos y se remitieron las constancias para la emisién de la resolucién que en derecho
corresponda. (Documento visible a foja 083 de autos) -------==---mmmmmmmm o
- - - 16.- El once de junio de dos mil veintiuno, la- Autoridad Resolutora en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, emitid Acuerdo de
Cierre de Instruccion, a través del cual se decretd el cierre de la instruccién del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, a efecto de que se dictara la presente resolucién. (Documento visible
a foja 0082 de aUL0S) ===-=mmmmmmmm e

.................................................................................................................................
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- - - PRIMERO. - Esta autoridad resolutora en el Organo Interno de Control en la Secretarfa de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el presente
asunto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo, 16 parrafo primero y 108
parrafo primero y 109 fraccién 11l de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1, 16
fraccion 111, 20 y 28 fraccién XXVI de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pdblica
de la Ciudad de México, y 1,2 3, 7 Fraccién 111, inciso F), numeral 1, articulo 136 fracciones XII y XVI y
271 fraccién I del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad
de México, 1, 2 fracciones, [ y 1], 3, 4, 7, 8, 9 fracciones I y 11, 10, segundo parrafo, 49, 111, 202 fraccién
V, 203, 208 fraccién X y demas relativos y aplicables de la Ley de Responsabilidades Administrativas
de la Ciudad de MeXICO.=mmmmmmmmm oo e
- - - SEGUNDO. - Con base en las constancias descritas en el apartado anterior, se hace un andlisis de los
hechos materia del presente procedimiento administrativo disciplinario, apoyandose en la valoracién
de las pruebas que obran en el expediente en que se actia, a fin de resolver si el ciudadano RICARDO
GARCIA GRANADOS, es responsable de la falta administrativa que se le atribuye en el ejercicio de sus
funciones, debiendo acreditarse en el caso A0S SUPUESLOS: =---r=m=mmmmmmmmmmmm oo oo

1. Su calidad de servidor publico, en la época en que sucedieron los hechos, y 2. Que los hechos
cometidos por el presunto, constituyen una trasgresién a las obligaciones establecidas en el articulo 49
de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México. ---=---=--=-==mmmmmmmcmm oo
- - - TERCERO. - Por lo que hace al primero de los supuestos sefialados en el considerando que
antecede, consistente en la calidad de servidora publica, al respecto debe sefialarse: ------~=--=-=-=-=-am----

A) La calidad de servidor publico del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, queda acreditada con
las siguientes CONStanCias: --===========mmmmmm o oo oo

1.- Con la DOCUMENTAL PUBLICA Original del Oficio SAF/DGAyF/JUDEASAT/1029/2019, de echa
veintisiete de junio de dos mil diecinueve, el C. Ricardo Garcia Granados Jefe de Unidad Departamental
de Enlace Administrativo, adscrito a la Subtesorerfa de Administracién Tributaria de la Secretaria de
Adminisfracién y Finanza de la Ciudad de México, manifesté lo siguiente: (Documento visible a foja

0025 € AULOS) =mmmmmmmmm === === === oo ooooonooosssssossssoooossossonosooooses
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‘no accedf a la recepcion del Acta Entrega-Recepcion antes citada, puesto que no estaba
dirigida a un servidor al tener errores en el nombre y en el cargo ocupado (...) ---------=--+=-==-

(..) También se debe tomar en cuenta que la anomalia presentada era mds alld del contenido,
sino que, se establece en la persona a quien se hacia la entrega y el cargo, en este caso al que
suscribe, puesto que, al verificarse dicha irregularidad, se encontraba el entendido de que e/
firmante en la recepcion de dicho documento podria presumirse ser otra persona y no un
SEIVIAOI" (SIC) === =mcmmm oo oo o e e -

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, al
haber sido emitida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que el C.
RICARDO GARCIA GRANADOS, fue designado a recibir el Acta Administrativa de Entrega-Recepcién de
la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdirecciéon de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administraciéon Tributaria de la Secretaria de Finanzas de la
Ciudad de México hoy Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México. ----=-=-==-=====---
2.- Con las MANIFESTACIONES expresadas por el Ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, en la
Audiencia Inicial de fecha treinta de abril de dos mil veintiuno, consistentes en “Que en e/ momento de
los hechos presuntamente irregulares que se me Imputan me desempeniaba como Jefe de Unidad
Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracion Tributaria de la
Secretaria de Administracion y Finanzas'. (Documento visible a fojas 0063 a 0066 de autos) ---------------
Indicios que concatenados se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en
los articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México; con la cual se acredita que en fecha treinta de abril de dos mil veintiuno, el Ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, se desempefié como Jefe de Unidad Departamental de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y
FINanzas, == oo msmmmm o oo e e e e e e e e e
Al adminicular los elementos probatorios antes relacionados, y valorados en los términos antes
sefialados, se les concede valor probatorio pleno, acreditidndose con los mismos que el ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, se desempeiié con el cargo de Jefe de Unidad Departamental de Enlace
Administrativo en la Subtesorerfa de Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y
FINANZAS. === m e mm oo oo e e e e e
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Por lo antes expuesto se llega a la plena conviccién de la calidad de servidor pablico del ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, quien se desempefié con el cargo de Jefe de Unidad Departamental de
Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de
Administracién y Finanzas, esto es asi, toda vez que debe considerarse como tal a la persona que
desempefie cualquier empleo, cargo o comisidon de cualquier naturaleza en la Administracién Publica
Federal o de la Ciudad de México, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 108 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sirve de sustento la siguiente tesis
JUNIS PIUA@NCI @) == mm oo

“(...) SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acreditar el cardcter

de servidores piblicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus

respectivos nombramientos, la tinica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo

- 222, fraccion I del Cédigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de

manera indubitable, que se estd encargando de un servicio piblico. TRIBUNAL COLEGIADO

DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 44/86. Respicio Mejorada Hernandez y

Coagraviados. 10 de marzo de 1986, unanimidad de votos: Raul Murillo Delgado. Octava

época. Instancia: Tribunales Colegiados del Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion. Tomo: XIV- Septiembre. Tesis: X. 1° 139L. Pdgina: 288. (...)" -------===-----

Por lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 4° de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, el ciudadano RICARDO GARCfA GRANADOS, resulta ser sujeto
del régimen de responsabilidades de los Servidores Publicos a que se refiere el ordenamiento
N ENCIONAA 0. === === = oo o oo o e e e e
- - - CUARTO. - Por lo que se refiere al segundo de los supuestos, sefialados en el considerando segundo
de la presente resolucion, consistente en determinar si con la conducta desplegada por el ciudadano
RICARDO GARCJA GRANADOS, se transgredieron las obligaciones previstas en el articulo 49 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, al respecto debe decirse que:--------------

I.- Por 10 que respecta a la falta administrativa atribuida al ciudadano RICARDO GARC{A GRANADOS, al
desempeiiarse como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas, en la época de los hechos que
se le atribuyen, CONSISte €N QUE: --=--======m==mmmmmmm oo oo omosmosmossoooosssoosooooooooose

MULESTRA

CASA Y
Y

Aceaso 5 Col Dectores Aleelain Cuzuitémae,

iico Tl 51-834-25-00

Av. Nifos Hér

C.P 06720, Clude




A DBE LA CONTRALORIA GENERAL
TERNQO DE CONTROL EN LA SBORETARTA
STRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE

SECRETAR
i
i

ML ;‘J( 0O

EXPEDIENTE: O1C/SAF/D/0713/2019

(...) por incumplimiento a lo dispuesto en el artfculo 49, fraccién XVI, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, toda vez que, en su cardcter de
persona servidor piblico entrante al cargo de Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Humanos, adscrito a la Subdireccion de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
Administracion Tributaria, dependiente de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de México, presuntamente incurrié en falta administrativa no grave por infringir lo
dispuesto en el articulo 49 fraccion XVI de /a Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, se presume el incumplimiento de dicha obligacion, por parte del C.
Ricardo Garcfa Granados, en razén que se nego a firmar el Acta Administrativa de Entrega-
Recepcion, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como quedo asentado en
la Constancia de Hechos de fecha veintidcs de enero del dos mil diecinueve, al cargo de Jefe
de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccion de Enlace
Administrativo en Ja Subtesoreria de Administracién Tributaria, dependiente de la Secretaria
de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, omisicn que implica incumplimiento a
lo dispuesto en el Lineamiento Quinto de los Lineamientos Generales para la Observancia de
la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Piblica del Distrito
Federal, lineamientos vigentes al momento de ocurridos los hechos, que a la letra disponen:
“..Quinto.- El servidor publico entrante estd obligado a recibir conforme al contenido del
acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las inconsistencias o probables irregularidades
que llegare a detectar de la verificacién del contenido del acta y sus anexos, que deberd
realizarse por el servidor piblico entrante, en un plazo de 15 dias hdbiles, contados a partir
de la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion; de encontrar
irregularidades deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de Ia
Contraloria General, dentro del plazo sefialado, para que se requiera al servidor piublico
saliente las aclaraciones respectivas. La Contraloria General o en su caso el Organo de
Control Interno que corresponda, deberd citar en las oficinas del drea objeto de la entrega-
recepcion, a los servidores piiblicos entrante y saliente, dentro de los 10 dias hdbiles
siguientes a la fecha en que se haya recibido el escrito que sefiale las posibles irregularidades
detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcicn, a efecto que se realicen las
aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o informacion
correspondiente.” (sic), cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia de
la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito
Federal, es una disposicion juridica relacionada con el servicio ptblico, en razén del objeto y
contenido de la misma; asi como que dicha descripcion tipica, se encuentra plasmada
unicamente en dicha norma y no en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, no se considera falta grave dado que no se
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encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcion tipica no estd prevista en
- cualquiera de las fracciones de ese articulo ya mencionado. (...)"-====-=-==-=xemmensemreceemacanncen

1.- Con la DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en original del escrito de fecha treinta y uno de
diciembre del dos mil dieciocho, recibido el once de enero de dos mil diecinueve en el Organo Interno
de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas, a través del cual la C. Berenice Darany
Hernandez Oropeza, servidora publica saliente, solicité se le asignara dia y hora, asi como un
representante para llevar a cabo la Acta Administrativa de Entrega-Recepcion del cargo de Jefe de
Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrita ala Subdireccién de Enlace Administrativo en
la Subtesoreria de Administracién Tributaria, dependiente de la Secretaria de Administracién y
Finanzas de la Ciudad de México. (Documental visible a foja 02 de autos) -------=------mmmmemmmommmmme -
Documental a la que se le otorga valor probatorio de indicio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 134 y 158 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México;
con la cual se acredita que mediante el escrito de fecha treinta y uno de diciembre del dos mil
dieciocho, la C. Berenice Darany Herndndez Oropeza, solicitd se le asignara dia y hora, asi como un
representante para llevar a cabo la Acta Administrativa de Entrega-Recepcion del cargo de Jefe de
Unidad Departamental de Recursos HUmManos. ====-======rmmmmsommmmm e oo oo oo
2.- Con la DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en original del oficio SCG/OICSAF/SAOACI/0064/2019
de fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve, signado por el Lic. José Manuel Cafiizo Vera,
entonces Responsable del Despacho y Resolucién de los Asuntos en el Organo Interno de Control, en la
Secretaria de Administracién y Finanzas mediante el cual, se notificé a la C. Berenice Darany
Hernandez Oropeza, observaciones al proyecto de acta entrega recepcién y se designo a personal para
intervenir en el acto de entrega-recepcion, sefialando las once horas del dia veintid6s de enero del dos
mil diecinueve para la celebracién de dicho acto de la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos
Humanos, adscrita a la Subdireccién de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién
Tributaria de la Secretaria de Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México. (Documental visible a

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; al
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haber sido emitida por servidores publicos en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que
mediante el oficio SCG/OICSAF/SAOACI/0064/2019 de fecha veintiuno de enero de dos mil
diecinueve, se notificé a la C. Berenice Darany Hernandez Oropeza, las observaciones al proyecto de
acta entrega recepcion y se designé a personal para intervenir en el acto de entrega-recepcidn, para la
celebracion de dicho acto de la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Humanos. --------=-==-----

3.- Con la DOCUMENTAL PRIVADA: Consiste en el escrito original de fecha dieciocho de febrero de dos
mil diecinueve, signado por la C. Berenice Darany Herndndez. (Documental visible a fojas 10 a 11 de

Documental a la que se le otorga valor probatorio de indicio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 134 y 158 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México;
con la cual se acredita que mediante el escrito de fecha dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, la C.
Berenice Darany Hernandez, refirié que no se realizé el acto protocolario del Acta Administrativa de
Entrega-Recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Humanos, ya que el C. Ricardo
Garcia Granados, le solicité hacer correcciones a la Acta, y al regresar al dia siguiente con dichas
correcciones le indicé que tenia que estar presente personal de contraloria, por lo que le pidié
solicitara a la entonces Contralorfa Interna hoy Organo Interno de Control una nueva fecha, para
realizar dicho aCt0, ===mrmmmmmsm oo eee mmemmamaeae
4.- Con la DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en original de la Constancia de Hechos signada por
parte de la C. Sonia Lara Avila, Representante del Organo de Control Interno. (Documental visible a foja 21
AE QULOS) ===mmmmmmmmm e e e e e e e
Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; al
haber sido emitida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que
mediante la Constancia de Hechos signada por parte de la C. Sonia Lara Avila, Representante del Organo
de Control Interno en la cual refiere que se constituyé el dia y hora para la entrega de la Jefatura de
Unidad Departamental de Recursos Humanos y entre otras cosas, describe que el C. Ricardo Garcia
Granados servidor publico entrante, por cuestiones de la narrativa del acta se neg¢ a firmar hasta que
se hicieran las correcciones necesarias en el Acta-Entrega Recepcidn razén por la cual no se llevd
ACab0 dIChO ACE0. ~=m = m e e o o e e e e
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5.- Con la DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en el acuse original del oficio SCG/OICSAF/JUDI
“B"/0059/2019 de fecha dieciocho de junio de dos mil diecinueve, signado por el Lic. Victor Alejandro
Esqueda Cordova, Jefe de Unidad Departamental de Investigacién “B”. (Documental visible a foja 40 de
A0S ) === m e
Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; al
haber sido emitida por servidor ptblico en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que
mediante del oficio SCG/OICSAF/JUDI “B”/0059/2019 de fecha dieciocho de junio de dos mil
diecinueve, signado por el Lic. Victor Alejandro Esqueda Coérdova, Jefe de Unidad Departamental de
Investigacién “B” le solicité al C. Ricardo Garcia Granados, Jefe de Unidad Departamental de Enlace
Administrativo, adscrito a la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, rindiera un informe pormenorizado sefialando los
motivos por los cuales se neg6 a firmar el Acta Administrativa de Entrega-Recepcién que se llevaria a
cabo el veintid6s de enero de dos mil diecinueve entre él y la C. Berenice Darany Hernandez Oropeza.--
6. Con la DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en el oficio original
SAF/DGAyF/JUDEASAT/1029/2019, de fecha veintisiete de junio de dos mil diecinueve, signado por el
C. Ricardo Garcia Granados Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la
Subtesoreria de Administracion Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad
de México. (Documental visible a foja 25 de aut0s)-------=-===n=mmmmmm oo
Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; al
haber sido emitida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que
mediante del oficio SAF/DGAyF/JUDEASAT/1029/2019, de fecha veintisiete de junio de dos mil
diecinueve, el C. Ricardo Garcia Granados Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo,
refirié6 que no accedié a la recepcion del Acta Entrega-Recepcién toda vez que no estaba dirigida a un
servidor al tener errores en el nombre y en el cargo ocupado. ===---=----=========sssssssssmsssosooooooooooonooos
7.- Con ia DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en el original del Acta Circunstanciada de Hechos del
treinta de enero de dos mil diecinueve, realizada por el C. Ricardo Garcfa Granados oficio Jefe de
Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la Subtesoreria de Administracién
Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México. (Documental visible a
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Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los
articulos 130, 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; al
haber sido emitida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, con la cual se acredita que
mediante el Acta Circunstanciada de Hechos del treinta de enero de dos mil diecinueve, realizada por
el C. Ricardo Garcfa Granados oficio Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, refiere
que en dicha fecha se presentd la C. Darany Berenice Hernandez Oropeza, a realizar la entrega de la
Acta, sin embargo por no estar dirigida a dicho ciudadano por tener errores en el nombre y en el cargo
ocupado, N0 S€ IeCIDIG. —mmmm e oo oo o s
Ahora bien, con las documentales antes relacionadas marcadas con los numerales 1, 2, 3, 4, 5,6 y 7 al
concatenarlos entre si, se acredita que el ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, al desempefiarse
como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administraciéon
Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas, se negd a firmar el Acta Administrativa de
Entrega-Recepcidn, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como quedé asentado en la
Constancia de Hechos de fecha veintidds de enero del dos mil diecinueve, al cargo de Jefe de Unidad
Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccion de Enlace Administrativo en la
Subtesoreria de Administracion Tributaria, dependiente de la Secretaria de Administracién y Finanzas
de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto en el Lineamiento Quinto
de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcidén de los Recursos de
la Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al momento de ocurridos los
hechos, que a la letra disponen: “...Quinto.- El servidor publico entrante estd obligado a recibir
conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las inconsistencias o probables
irregularidades que llegare a detectar de la verificacion del contenido del acta y sus anexos, que
deberd realizarse por el servidor publico entrante, en un plazo de 15 dias habiles, contados a partir de
la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion; de encontrar irregularidades
deberd hacerlas del conocimiento del érgano de Control Interno o de la Contraloria General, dentro
del plazo sefialado, para que se requiera al servidor publico saliente las aclaraciones respectivas. La
Contraloria General o en su caso el Organo de Control Interno que corresponda, deberd citar en las
oficinas del drea objeto de la entrega-recepcion, a los servidores publicos entrante y saliente, dentro
de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido el escrito que sefiale las posibles
irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcion, a efecto que se realicen Ias
aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o informacion correspondiente.” (sic),
cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de
los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, es una disposicion juridica relacionada
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con el servicio piblico, en razén del objeto y contenido de la misma; asi como que dicha descripcion
tipica, se encuentra plasmada Unicamente en dicha norma y no en el articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se considera falta grave, dado que no se
encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcién tipica no est4 prevista en cualquiera
de las fracciones de ese articulo ya mencionado. ~-==========mm e
III. Ahora bien, con la irregularidad que se le atribuye al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, al
desempefiarse como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas, y que ha quedado descrita en
el punto I del presente considerando, contraviene la obligacion establecida en el articulo 49 fraccién
XVI de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, de acuerdo con los

Capitulo 1
De las Faltas administrativas no graves de las Personas Servidoras Piblicas

" “Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave la persona servidora piiblica cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes: ------

- - - La fraccién XVI del citado articulo de Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
MEXICO, AISPOIIE: == mmmmmmmmm e m e e e oo oo oo

XVI. Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier
* disposicion juridica relacionada con el servicio o funcién publica, cuya descripcion tipica no
esté previstas en cualquiera de las fracciones anteriores o constituya una falta administrativa

GTave;(..,) =--=---mmmmmmmwmemmnnmsmesesseseeeooooosnososooooos -
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Dichas hipétesis normativas fueron transgredidas por el C. RICARDO GARCIA GRANADOS, al
desempefiarse como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
Administracién Tributaria de la Secretaria de Administracién y Finanzas, toda vez que se negb a firmar
el Acta Administrativa de Entrega-Recepcion, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario,
como quedd asentado en la Constancia de Hechos de fecha veintidés de enero del dos mil diecinueve,
al cargo de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administraciéon Tributaria, dependiente de la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto
en el Lineamiento Quinto de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-
Recepcidon de los Recursos de la Administracién Puablica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al
momento de ocurridos los hechos, que a la letra disponen: “...Quinto.- El servidor piiblico entrante estd
obligado a recibir conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las
Inconsistencias o probables irregularidades que llegare a detectar de la verificacién del contenido del
acta y sus anexos, que deberd realizarse por el servidor piblico entrante, en un plazo de 15 dias
hdbiles, contados a partir de la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion;
de encontrar irregularidades deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la
Contraloria General, dentro del plazo sefialado, para que se requiera al servidor piblico saliente las
aclaraciones respectivas. La Contraloria General o en su caso el Organo de Control Interno que
corresponda, deberd citar en las oficinas del drea objeto de la entrega-recepcion, a los servidores
publicos entrante y saliente, dentro de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido
el escrito que sefiale las posibles irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-
recepcion, a efecto que se realicen las aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o
informacion correspondiente.” (sic), cabe seflalar que los Lineamientos Generales para la Observancia
de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, es
una disposicién juridica relacionada con el servicio publico, en razén del objeto y contenido de la
misma; asi como que dicha descripcidn tipica, se encuentra plasmada Gnicamente en dicha norma y no
en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se
considera falta grave, dado que no se encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcién
tipica no estd prevista en cualquiera de las fracciones de ese articulo ya mencionado.-----=-=-=-=---==--s---
IV. Por lo que respecta a los argumentos de defensa, pruebas y alegatos, ofrecidas por el ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, esta autoridad resolutora en el Organo Interno de Control en la
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, se pronuncia de la manera siguiente: -

NUESTRA
CASA

Av. Nifies Héroes 85, Atcesu 5 Col. Ductures Alcaldls Cozalitémoe, « aosr,nt, gag
C.P.DG720, Cludast de Mexico TEL $1-34-25.00




SECRETARTA DE LA CONTRALORIA GENERAL

ORGANG 1 N0 DE CONTROL EN LA SECRETARTA)
DI Al RACION ¥ FINANZAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO

\‘q‘-n \9

/i

RAPEDIENTE: OIC/SAF/D/0713/201¢9

- - - Una vez probada la falta administrativa, seflalada en el numeral ], descrita en parrafos precedentes,
es procedente dejar asentado que, durante el desahogo de la Continuacién de Audiencia Inicial de
fecha catorce de mayo de dos mil veintiuno, que obra a fojas 072 a la 073 del expediente, el ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, no compareci6 a dicha audiencia ni presenté promocién alguna en la
que justificara su inasistencia ni a través de la cual realizara manifestaciones respecto a los hechos que
S€ le At DU O, oo

Al respecto, se advierte que el Ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, reconoce la omisién que se
atribuye, misma que consiste en que se negé a firmar el Acta Administrativa de Entrega-Recepcién, lo
que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como quedé asentado en la Constancia de Hechos
de fecha veintidés de enero del dos mil diecinueve, al cargo de Jefe de Unidad Departamental de
Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccién de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
Administracién Tributaria, dependiente de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto en el Lineamiento Quinto de los
Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al momento de ocurridos los
hechos, que a la letra disponen: “...Quinto.- El servidor publico entrante estd obligado a recibir
conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las inconsistencias o probables
irregularidades que [legare a detectar de la verificacion del contenido del acta y sus anexos, que
deberd realizarse por el servidor piblico entrante, en un plazo de 15 dias hdbiles, contados a partir de
la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion; de encontrar irregularidades
deber4 hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la Contraloria General, dentro
del plazo sefialado, para que se requiera al servidor piblico saliente las aclaraciones respectivas. La
Contralaria General o en su caso el Organo de Control Interno que corresponda, deberd citar en las
oficinas del drea objeto de la entrega-recepcidn, a los servidores piblicos entrante y saliente, dentro
de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido el escrito que sefiale las posibles
irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcion, a efecto que se realicen las
aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o informacién correspondjente.” (sic),
cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de
los Recursos de la Administracién Péblica del Distrito Federal, es una disposicién juridica relacionada
con el servicio publico, en razén del objeto y contenido de la misma; asi como que dicha descripcién
tipica, se encuentra plasmada Unicamente en dicha norma y no en el articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se considera falta grave, dado que no se
encuentra en las asf sefialadas por la propia ley, cuya descripcion tipica no esta prevista en cualquiera
de las fracciones de ese articulo ya mencionado.--=-=-==--==-=======sms=smsmmcmssomssosonooooomossesnononmanemn oo
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- - - Ahora bien, respecto a la autoridad investigadora en este Organo Interno de Control en la
Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, manifest6 lo siguiente: --------=--=-------
“Se ratifica en todas y cada una de sus partes lo sefialado en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa de fecha catorce de septiembre de dos mil veinte sin
nimero de oficio, siendo todo lo que deseo manifestar’. ---------=====--smmmsemmcomm .

- - - Ahora bien, respecto al Tercero Llamado a Procedimiento el Lic. Francisco Martinez Martinez,

Subdirector de Auditorfa Operativa y Control Interno en el Organo Interno de Control en la Secretarfa

de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, en la apertura de la Audiencia Inicial de fecha

treinta de abril de dos mil veintiuno, manifestd 10 siguiente: -==-===---===mmemmmmmm e
“Se ratifica lo sefialado en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa de fecha

catorce de septiembre de dos mil veinte con nimero de  oficio
SCG/OICSAE/JUDI"A"/244/2020, siendo todo lo que deseo manifestar’. -------------======-=-----

Asi, analizadas las constancias que obran en autos, esta resolutora procede a realizar la valoracién de
las pruebas ofrecidas por las partes en el presente asunto, lo cual se realizara atendiendo. a las reglas
de la l6gica, la sana critica y la experiencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 131 de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México. Sirve de apoyo a lo anterior, el
siguiente criterio orientador, cuyo titulo, subtitulo y datos de identificacién son tesis jurisprudencial 12
LXX1V/2019 (102) registro 2020480, sustentada por la Primera Sala, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 69, Agosto de 2019, Tomo II, Pagina 1320. Décima Epoca,
establece 10 STGUIENEE: ==mmmmmmmsm e e e e

“PRUEBAS EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO. SU VALORACION LIBRE Y LOGICA

POR EL JUZGADOR EN TERMINOS DEL ARTICULO 20, APARTADO A, FRACCION II, DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. La valoracion de la prueba

constituye la fase decisoria del procedimiento probatorio, pues es el pronunciamiento

judicial sobre el conflicto sometido a enjuiciamiento. Regularmente se define como la

actividad jurisdiccional en virtud de la cual el juzgador, mediante algin método de

valoracién, aprecia la prueba delimitando su contenido, a fin de establecer si determinados

hechos han quedado o no probados, debiendo explicar en la sentencia tal proceso y el
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-resultado obtenido. Por tal razén, se han creado sistemas tedricos de valoracién,
distinguiendo Ja prueba legal o tasada, asi como Jos de prueba libre y mixtos, que permiten
determinar la existencia de un hecho que ha resultado probado o la falta de prueba. A partir
de la reforma constitucional en materia de justicia penal y seguridad ptiblica, publicada en el
Diario Oficial de la Federacidn, el dieciocho de junio de dos mil ocho, se introdujeron los
elementos para un proceso penal acusatorio y oral, destacando la modificacién al articulo 20

.de Ja Constitucidn Politica_de los Estados Unidos Mexicanos, en el que se establecieron las

directrices correspondientes. La fraccion Il del apaftado A de dicho precepto constitucional,
dispuso esencialmente que el desahogo y la valoracion de las pruebas en el nuevo proceso,
recae exclusivamente en el Juez, la cual deberd realizarse de manera libre y Iogica. En ese
tenor, bajo Ia nueva dptica del proceso penal acusatorio, el Constituyente considerd que las
pruebas no tuvieran un valor juridico previamente asignado, sino que las directrices se
enfocarian a observar las reglas de la Iogica, los conocimientos clentificos y las maximas de la
‘experiencia, sin que el juzgador tenga una absoluta libertad que implique arbitrariedad de su
parte (intima conviccidn), sino que tal facultad debe estar limitada por la sana critica y Ja
forma logica de valorarlas. En esa perspectiva, el punto toral de dicha valoracion serd la
Justificacion objetiva que el juzgador efectiie en la sentencia en torno al alcance y valor
probatorio que confiera a la prueba para motivar su decision. (...)"----- - -

- - - Respecto de las pruebas ofrecidas por el ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, consisten en las
SIGUIBNEES: ~rmmm e m e e o e e oomoseoo oo

Con relacién a la instrumental de actuaciones y presuncional en su doble aspecto, legal y humana, al
respecto, dicha prueba no es méas que el nombre que en la practica se ha dado a la totalidad de las
pruebas recabadas en el juicio; sirven de apoyo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial cuyo
titulo, subtitulo y datos de identificacién son Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: VII- Enero, Pagina: 379 que a la letra se

inserta a CONtNUACION: ===-=mn=n=mmm=mmm = o oo oo oo s oo onooosooosonoonosooosoomnsese

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO
TIENEN VIDA PROPIA. LAS.-Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional legal

NUESTRA

CASA

=

c4 3 Cel Docteres Alcalkdlz Cuavhiémon,

ico TEL, 51-34-25-00

Av. Nifios Héroes

K &5
9. 06720, Cludad de

4

ANO DE CONTROL BN LA SECRETARIA 0 g 9 4

AN



SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAT,
ORGANG INTERNO DE CONTR w EN LA SECEETARIA
DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE

MEXICO
SCE o

ﬂl*{&" ,.‘ %

115
,.

EXPEDIENTE: O1C/SAF/D/0713/2019

Y humana, prdcticamente no tiene desahogo, es decir que no tiene vida propia, pues no es
mds que el nombre que en la practica se ha dado a la totalidad de las pruebas recabadas en el
Juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde a la segunda, ésta se den va
de las mismas pruebas que existen en las constancias de autos.” -----=-====-======szmemccmmeaeloon

Con independencia de lo anterior, es obligacién de esta Autoridad Resolutora, al dictar la sentencia,
examinar todas y cada una de las constancias que obren en autos, siempre y cuando se hayan ofrecido
como prueba en el momento procesal oportuno, con la finalidad de que se resuelva en concordancia
con lo actuado, asi como que se respecten los principios de congruencia y exhaustividad de deben
imperar en todo fallo. Sirve de apoyo ademas el siguiente criterio 1.82.A.93 A (102), registro 2011980,
sustentada por la Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Libro 31, Junio de 2016, Tomo 1V, Materia Administrativa, Pagina 2935, Décima Epoca,
establece 10 Siguiente: ~=-mmmmmm oo e s

“INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

FEDERAL. CUANDO ALGUNA DE LAS PARTES LA OFREZCA, LA SALA SOLO ESTA OBLIGADA A

TOMAR EN CUENTA LAS CONSTANCIAS QUE OBREN EN EL FXPEDIENTE, AL HABER SIDO

APORTADAS DURANTE ESE PROCEDIMIENTO Y NO EN UNO PREVIO. El articulo 93 del Codigo

Federal de Procedimientos_ Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso

administrativo federal, no considera expresamente como medio de prueba a la instrumental

de actuaciones. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a través de su otrora

Cuarta Sala, en la tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca,

Volumen 52, Quinta Parte, abril de 1973, pdagina 58, de rubro: "PRUEBA INSTRUMENTAL DE

ACTUACIONES. QUE SE ENTIENDE POR.", determind que aquélla no existe propiamente,

pues no es mds que el nombre que, en la prictica, se da a todas las pruebas recabadas en un

determinado negocio. Asimismo, en términos de los articulos 46 y 50 de la Ley Federal de

Procedimiento _Contencioso Administrativo, las Salas, al dictar sus sentencias, deben

examinar todas las constancias que integran el expediente, con la finalidad de resolver en

concordancia con lo actuado ante aquéllas, lo cual implica que no se tomen en cuenta
documentos que no se hublesen allegado al juicio, como puede ser el expediente
administrativo de origen, si no se exhibié. En consecuencia, cuando alguna de las partes
ofrezca la instrumental de actuaciones, la Sala sélo estd obligada a tomar en cuenta las
constancias que obren en el expediente del juicio contencioso administrativo, de lo cual se
infiere que, para que ello suceds, éstas deben estar agregadas en autos, al haber sido
aportadas durante ese procedimiento y no en Uno Previo.” ---------=-«---msmommaemroaocomoooos
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Al respecto esta autoridad determina que dichos argumentos y pruebas ofrecidas por el Ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, no le son favorables, ni suficientes toda vez que como ha quedado
precisado, estos consisten en las pruebas recabadas en el procedimiento de mérito, en virtud de esto
cabe sefialar que de las inconsistencias que integran el expediente no se observa documento alguno ni
precepto legal por los cuales se logre desvirtuar la falta administrativa atribuible a la citada, o
condiciones que la obligaran a actuar de la manera en que lo hizo, en términos de lo expuesto; sin
embargo, si obran elementos convincentes para acreditar la falta administrativa imputada al
Ciudadano de mérito como ha quedado acreditado en el cuerpo de la presente resolucién. ----------------
- - - Por lo que respecta a las pruebas de la Autoridad Investigadora en este Organo Interno de Control
en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, consisten en las siguientes:-------

(..) Sefalé que ratificé como prueba las constancias que integran el expediente
OIC/SAF/D/0713/2019, siendo todo lo que deseo manifestar.---------===-=r-=--====zce-zccoumcooon

Por lo que respecta a las pruebas de la Autoridad Investigadora en este Organo Interno de Control en la
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, no ofreci6 pruebas adicionales a las
sefialadas en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa ya que se limit6 a indicar que
ratificaba como pruebas las constancias que integran el expediente OIC/SAF/D/0713/2019, de las que
ya se hizo el andlisis respectivo en relacion la falta administrativa que se le atribuye al ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, en el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa instaurado en

- - - Respecto al apartado de alegatos, como ya quedo indicado en la presente resolucién, del ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, no ejerci6 su derecho de formular alegatos con relacién a la presunta
responsabilidad administrativa que se le atribuye; al no haber presentado escrito a través del cual

rindiera 10S MISIMOS. =-=-====mr=m===mmmm e m oo oo oo oo nnnonSSoSSonTSoooomooooSooooSnsTononooToens

- - - Ahora bien por lo que respecta a alegatos de la Autoridad Investigadora en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, no realizé alguna
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manifestacion en via de alegatos con relacién a la presunta responsabilidad administrativa que se le
atribuye al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS. -------nememmemmmmmme e
En razén de lo anterior, se determina que existen argumentos y pruebas ofrecidas por el ciudadano
RICARDO GARCfA GRANADOS, que resultaran ser idéneos para desvirtuar la responsabilidad
administrativa en que incurrié, toda vez que de las documentales que obran en el expediente de
presunta responsabilidad, asi como de aquellas ofrecidas por la parte denunciante, se acredita
fehacientemente que el ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, que se negd a firmar el Acta
Administrativa de Entrega-Recepcién, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como
quedo asentado en la Constancia de Hechos de fecha veintidés de enero del dos mil diecinueve, al
cargo de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesorerfa de Administraciéon Tributaria, dependiente de la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto
en el Lineamiento Quinto de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-
Recepcién de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al
momento de ocurridos los hechos, que a la letra disponen: “...Quinto.- El servidor ptiblico entrante esta
obligado a recibir conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las
inconsistencias o probables irregularidades que llegare a detectar de la verificacion del contenido del
acta y sus anexos, que deberd realizarse por el servidor piblico entrante, en un plazo de 15 dias
habiles, contados a partir de la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion;
de encontrar irregularidades deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la
Contraloria General, dentro del plazo sefialado, para que se requiera al servidor piblico saliente las
aclaraciones respectivas. La Contraloria General o en su caso el Organo de Control Interno que
corresponda, deberd citar en las oficinas del drea objeto de la entrega-recepcidn, a los servidores
publicos entrante y saliente, dentro de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido
el escrito que sefiale las posibles irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-
recepcion, a efecto que se realicen las aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o
informacion correspondiente.” (sic), cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia
de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recurscs de la Administracién Piblica del Distrito Federal, es
una disposicién juridica relacionada con el servicio publico, en razén del objeto y contenido de la
misma; asi como que dicha descripcidn tipica, se encuentra plasmada tinicamente en dicha norma y no
en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se
considera falta grave, dado que no se encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcién
tipica no estd prevista en cualquiera de las fracciones de ese articulo ya mencionado.-------=-======-===----
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VI.- Una vez acreditada la responsabilidad del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, se procede a
realizar la individualizacién de la sancién que le corresponde, atendiendo para ello a cada uno de los
elementos a que se refieren las fracciones I a IV del articulo 76 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de MéXIcO, COMO SO === mmmmmmmm s e e
A) Referente a la fraccién I, del precepto en analisis, concerniente al nivel jerdrquico y los antecedentes
del infractor y la antigiiedad en el servicio; es de considerarse que el ciudadano RICARDO GARCIA
GRANADOS, como ha quedado previamente asentado, en la época en que ocurrieron los hechos que se
le atribuyen, se desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a
la Subdireccién de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracion Tributaria de la
Secretaria de Finanzas de la Ciudad de Mexico hoy Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México, tal y como quedé acreditado en el apartado correspondiente de la presente
resolucién; por lo anterior, esta Autoridad Administrativa considera que el nivel jerarquico del
incoado, era medio, ya que contaba con funciones de decisién para desempefiar sus funciones con
estricto apego a los principios de transparencia, legalidad, disciplina, objetividad, profesionalismo,
honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia, que rigen el
servicio publico y deben ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comisién. ----------------
En cuanto a los antecedentes del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, es de indicar que obra en la
Audiencia Inicial de fecha treinta de abril de dos mil veintiuno, las manifestaciones de dicho
ciudadano, a través de las cuales refiere que no ha estado sujeto a otro procedimiento administrativo y
no ha sido sancionado, con lo que se acredita la falta de antecedentes disciplinarios del instrumentado. -

En cuanto a la antigiiedad en el servicio publico, del ciudadano RICARDO GARC{A GRANADOS, de la
Audiencia Inicial de la misma, que obra a fojas 064 a 066, se desprende que en el servicio publico en la
Administracién Publica del Distrito Federal, era de quince afios aproximadamente y en el cargo de Jefe
de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesorerfa de Administracién Tributaria de la Secretaria de Finanzas de la
Ciudad de México hoy Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, era de un afo
aproximadamente; por lo que se concluye que el incoado, contaba con experiencia necesaria para
conducirse con estricto apego a las disposiciones que rigen el servicio dentro de la administracién
publica, asf como para conocer que debfa observar los principios de transparencia, legalidad,
disciplina, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de
cuentas, eficacia y eficiencia, que deben ser observados en el desempefio como servidor publico de la
Administracién Piblica de la Ciudad de MEXICO. =--n=n-====mm==mmmsmrememmmmmosstaa oo
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B) Respecto a la fraccién 1i, consistente a las condiciones exteriores y medios de ejecucién, debe decirse
que en cuanto a las condiciones exteriores, no obra evidencia en autos del expediente en que se actta
de la que se desprenda que existieron elementos externos a la voluntad del ciudadano RICARDO
GARCIA GRANADOS, que le impidieran cumplir con sus obligaciones; por otro lado, en cuanto a los
medios de ejecucibén, debe precisarse que la falta administrativa que le fue reprochada al incoado,
consistié en que, en su calidad de persona servidora publica quien se desempefiaba como Jefe de
Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la Subdireccién de Enlace Administrativo
en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México
hoy Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, presuntamente incurri6 en falta
administrativa no grave por infringir lo dispuesto en el articulo 49 fraccién XVI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se presume el incumplimiento de dicha
obligacién, por parte del C. RICARDO GARCIA GRANADOS, en razén que se negd a firmar el Acta
Administrativa de Entrega-Recepcién, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como
quedd asentado en la Constancia de Hechos de fecha veintidos de enero del dos mil diecinueve, al
cargo de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administraciéon Tributaria, dependiente de la Secretarfa de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto
en e] Lineamiento Quinto de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-
Recepcidén de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al
momento de ocurridos los hechos, que a la letra disponen: “... Quinto.- El servidor piiblico entrante estd
obligado a recibir conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las
inconsistencias o probables irregularidades que llegare a detectar de la verificacion del contenido del
acta y sus anexos, que deberd realizarse por el servidor publico entrante, en un plazo de 15 dias
habiles, contados a partir de la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion;
de encontrar irregularidades deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la
Contraloria General, dentro del plazo sefialado, para que se requiera al servidor ptblico saliente las
aclaraciones respectivas. La Contraloria General o en su caso el érgano de Control Interno que
corresponda, deberd citar en las oficinas del drea objeto de la entrega-recepcién, a los servidores
publicos entrante y saliente, dentro de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido
el escrito que sefiale las posibles irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-
recepcion, a efecto que se realicen las aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o
Informacién correspondiente.” (sic), cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia
de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administraciéon Publica del Distrito Federal, es
una disposicién juridica relacionada con el servicio piblico, en razén del objeto y contenido de la
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misma; asi como que dicha descripcién tipica, se encuentra plasmada Ginicamente en dicha norma y no
en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se
considera falta grave, dado que no se encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcién
tipica no esta prevista en cualquiera de las fracciones de ese articulo ya mencionado.--------=---==-=-=-----
C) En cuanto a la fraccién I1], relativa a la reincidencia del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, en
el incumplimiento de obligaciones sefialadas en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, se considera que el incoado no es reincidente, de conformidad
con las manifestaciones realizadas por el mismo en la Audiencia Inicial de fecha treinta de abril de dos
mil veintiuno, que obra a fojas 063 a 066, del expediente que se resuelve, del que se advierte que no
cuenta con antecedentes de sancién administrativa. ~-----====-mmnmmmm oo
D) Finalmente, en lo que respecta a la fraccién IV, relativa al monto del dafio o perjuicio econémico
derivado del incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, cabe sefialar que del anélisis de las
constancias de autos, se advierte que con la falta administrativa efectuada por el ciudadano RICARDO
GARCIA GRANADOS, no se ocasioné ninglin dafio o perjuicio en contra del Erario del Gobierno de la
Ciudad de México, ni se obtuvo algin beneficio; ya que, tal y como queddé acreditado, la falta
administrativa en estudio sélo se limita a una falta administrativa de caracter normativo, que no
ocasiond dafio 0 perjuicio algunO. === -ems e m o s
VIL.- En virtud de los considerandos que anteceden y tomando en cuenta los hechos narrados, los
razonamientos expresados, asi{ como los elementos a que se refiere el articulo 76 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora en el Organo
Interno de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, procede a
determinar la sancién a la que se ha hecho acreedor el ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, por la
omisién en que incurrié en su caracter de Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo,
adscrito a la Subdireccién de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de
la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México hoy Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México, y que constituye una violacién a las obligaciones establecidas en los ordenamientos
legales sefialados en el cuerpo de la presente resolucion. =============s-ssmmcommcoomos oo
Asimismo y atendiendo a los razonamientos expuestos, esta autoridad toma en consideracion que el
ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, no cuenta con antecedentes de sancién administrativa, que
no ocasioné un dafio patrimonial a la entonces Secretarfa de Finanzas de la Ciudad de México hoy
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Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, que la falta administrativa atribuida
ha sido calificada como NO GRAVE, atendiendo a que se negé a firmar el Acta Administrativa de
Entrega-Recepcion, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario, como quedé asentado en la
Constancia de Hechos de fecha veintidés de enero del dos mil diecinueve, al cargo de Jefe de Unidad
Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdirecciéon de Enlace Administrativo en la
Subtesoreria de Administracién Tributaria, dependiente de la Secretaria de Administracién y Finanzas
de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto en el Lineamiento Quinto
de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de
la Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al momento de ocurridos los
hechos, que a la letra disponen: “..Quinto.- El servidor publico entrante esti obligado a recibir
conforme al contenido del acta de entrega-recepcién, sin perjuicio de las inconsistencias o probables
irregularidades que llegare a detectar de la verificacion del contenido del acta y sus anexos, que
deberd realizarse por el servidor piiblico entrante, en un plazo de 15 dias hdbiles, contados a partir de
la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion; de encontrar irregularidades
deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la Contraloria General, dentro
del plazo senfialado, para que se requiera al servidor publico saliente las aclaraciones respectivas. La
Contraloria General o en su caso el Organo de Control Interno que corresponda, deberd citar en las
oficinas del drea objeto de la entrega-recepcion, a los servidores piblicos entrante y saliente, dentro
de los 10 dias hdbiles siguientes a la fecha en que se haya recibido el escrito que sefiale las posibles
irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcion, a efecto que se realicen las
aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o informacion correspondiente.” (sic),
cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcién de
los Recursos de la Administracién Piblica del Distrito Federal, es una disposicioén juridica relacionada
con el servicio publico, en razén del objeto y contenido de la misma; asi como que dicha descripcion
tipica, se encuentra plasmada Unicamente en dicha norma y no en el articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se considera falta grave, dado que no se
encuentra en las as{ sefialadas por la propia ley, cuya descripcion tipica no esta prevista en cualquiera
de las fracciones de ese articulo ya mencionado. =-=-==-====vmmn e e e
Esta autoridad también toma en consideracién que el imputado cuenta con un nivel socioeconémico y
profesional que le permitia conocer que debia apegarse a la normatividad cuya omisién se le atribuyd;
por lo cual, estaba en aptitud de conocer que debia observar las disposiciones juridicas relacionadas
con el servicio publico sefialados con antelacién, por lo que contaba con los conocimientos suficientes
en relacién a las obligaciones que debia de cumplir como Jefe de Unidad Departamental de Enlace
Administrativo, adscrito a la Subdireccién de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de
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Administracién Tributaria de la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México hoy Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, de igual forma, debe decirse que el ciudadano
RICARDO GARCIA GRANADOS, al incurrir en la falta administrativa consistente en que se nego a firmar
el Acta Administrativa de Entrega-Recepcién, lo que motivo a no llevarse a cabo el acto protocolario,
como quedé asentado en la Constancia de Hechos de fecha veintidés de enero del dos mil diecinueve,
al cargo de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Humanos, adscrito a la Subdireccién de Enlace
Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria, dependiente de la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, omisién que implica incumplimiento a lo dispuesto
en el Lineamiento Quinto de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-
Recepcién de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, lineamientos vigentes al
momento de ocurridos los hechos, que a la letra disponen: “...Quinto.- El servidor piiblico entrante estd
obligado a recibir conforme al contenido del acta de entrega-recepcion, sin perjuicio de las
Inconsistencias o probables irregularidades que llegare a detectar de la verificacion del contenido del
acta y sus anexos, que deberd realizarse por el servidor publico entrante, en un plazo de 15 dias
habiles, contados a partir de la fecha en que se suscriba el acta administrativa de entrega-recepcion;
de encontrar irregularidades deberd hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno o de la
Contraloria General, dentro del plazo sefialado, para que se requiera al servidor piblico saliente las
aclaraciones respectivas. La Contraloria General o en su caso el Organo de Control Interno que
corresponda, deberd citar en las oficinas del drea objeto de la entrega-recepcion, a los servidores
publicos entrante y saliente, dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha en que se haya recibido
el escrito que senale las posibles irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-
recepcion, a efecto que se realicen las aclaraciones pertinentes y se proporcione la documentacion o
informacion correspondiente.” (sic), cabe sefialar que los Lineamientos Generales para la Observancia
de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, es
una disposicién juridica relacionada con el servicio publico, en razén del objeto y contenido de la
misma; asi como que dicha descripcién tipica, se encuentra plasmada inicamente en dicha norma y no
en el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, no se
considera falta grave, dado que no se encuentra en las asi sefialadas por la propia ley, cuya descripcion
tipica no esta prevista en cualquiera de las fracciones de ese articulo ya mencionado.-----------=---===-----
Con base en las consideraciones que anteceden y conforme al articulo 75 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, que reglamenta las sanciones aplicables a
las faltas administrativas no graves, las cuales consistirdn en amonestacién privada o publica,
suspensién del empleo, cargo o comisién, destitucién del empleo, cargo o comision, inhabilitacion
temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio publico y para participar en

NUESTRA

CASA ™

Av, Nifcs Héro
P 06720, Cluda

ceeso § Col Ductores Alcaldiz Cuachiémae, 77, 2 o]

Hexico TEL 51-34-25-00

(';\\_‘ ‘



' SCRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRE F‘*‘{"\
\DMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE

adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas e indemnizacién a la Hacienda Publica de la
Ciudad de México, por el dafio o perjuicio causado, para determinar el tipo de sancién a imponer, esta
autoridad resolutora en ejercicio de sus atribuciones legales, dentro del marco legal aplicable a las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos, toma en cuenta la gravedad de la
irregularidad, el nivel jerdrquico, los antecedentes del infractor, la antigliedad en el servicio, las
condiciones exteriores y los medios de ejecucién, la reincidencia en el incumplimiento de las
obligaciones y el monto del dafio o beneficio econémico causado o el beneficio que se haya obtenido, a
fin de que la sancién sea acorde a la magnitud del reproche y que corresponda a la gravedad e
importancia de ]a falta cometida, para que tenga el alcance persuasivo necesario y, a su vez, evitar que
€11 SU EXLIeINO0, S€A BXCESIVA, === =m s mmm e e e e mmmsmnenneee
En virtud de lo anterior, conforme a las consideraciones que anteceden y dada la conveniencia de
suprimir practicas que infrinjan en cualquier forma las normas que rigen la actuacién de los servidores
publicos, con fundamento en los articulos 75 fraccién IV y 76, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora en el Organo Interno de Control en
la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México determina procedente imponer al
ciudadano RICARDO GARCfA GRANADOS, la sancién administrativa prevista en la fraccién II del articulo
75 de la misma, consistente en SUSPENSION DEL EMPLEO, CARGO O COMISION POR (30) TREINTA
DIAS PARA DESEMPENAR EMPLEQS, CARGOS O COMISIONES EN.EL SERVICIO PUBLICO. Cabe sefialar
que la presente determinacién se toma considerando el cimulo de probanzas que sé¢ encuentran
integradas al expediente que se resuelve, y que fueron debidamente analizadas y valoradas; asimismo,
se toman en consideracién todos y cada uno de los elementos establecidos en el articulo 76 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de MExico.--=-=-======mrmmmmemam e im oo

No debe pasar por alto, que las consideraciones de esta resolucién administrativa, no sélo se limitan a
acreditar la responsabilidad administrativa del ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, sino que
para que los actos de autoridad gocen de certeza juridica, deberdn estar debidamente fundados y
motivados de conformidad con lo ordenado en el articulo 16 de la Constitucién Politica dé los Estados
Unidos Mexicanos. Por ello, la sancién administrativa impuesta al incoado, se considera justa y
equitativa, toda vez que quedd plenamente acreditado que incurrié en incumplimiento a las
obligaciones previstas en la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México al
desempefiarse como Jefe de Unidad Departamental de Enlace Administrativo, adscrito a la Subdireccion
de Enlace Administrativo en la Subtesoreria de Administracién Tributaria de la Secretaria de Finanzas
de la Ciudad de México hoy Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de Y (T —
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PRIMERO. - Esta autoridad resolutora en el Organo Interno de Control en la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el presente
asunto, conforme a lo sefialado en el Considerando I de la presente resolucion.----=--=-=--=-==memcamacemo-
SEGUNDO. - El ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, es administrativamente responsable de haber
infringido la obligacién prevista en la fraccién XVI del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de MéXiCo.---==--mmmmmmm s oo e
TERCERO. - Se impone al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, la sancién administrativa
consistente en SUSPENSION DEL EMPLEO, CARGO O COMISION POR (30) TREINTA DiAS PARA
DESEMPENAR EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES EN EL SERVICIO PUBLICO, con fundamento en lo
previsto en la fraccion II del articulo 75, de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
A8 MEKICO. i mmm oo oo

CUARTO. - Con fundamento en el articulo 18 fraccién I de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, de aplicacidn supletoria a la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, de conformidad en lo dispuesto en el articulo 118, notifiquese la presente resolucién al
ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 208 fraccién
X1 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.-----------==--nmmmmmmmmmnmmnmaanne
QUINTO.- Se hace del conocimiento al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, que con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 210 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, asi como 56 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, podra interponer en
contra de la presente resolucién, de manera optativa, el Recurso de Revocacién ante este Organo
Interno de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México dentro del
término de quince dias habiles posteriores a que surta efectos la notificacién de la misma, o bien,
interponer el Juicio de Nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
dentro del MmiSmMO tErmino. ~=--=-m-m-mmmmrm oo oo
SEXTO. - Remitase copia con firma autégrafa de la presente resolucién a la Titular de la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, para la aplicacién de la sancién administrativa
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impuesta al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, la cual debera aplicarse en los términos que
establece el articulo 208 fraccién XI de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
MEXICO, =mmmmmmmm e e o e e e e e e e e
SEPTIMO. - Remitase copia con firma autégrafa de la presente resolucién a la Titular de la Direccién de
Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, a efecto que se
inscriba la sancién impuesta al ciudadano RICARDO GARCIA GRANADOS, en el Registro de Servidores
PUblicos Sancionados. ==-m-mmmmmmm s o oo e e
OCTAVO. - Notifiquese la emisién de la presente resoluciéon al Lic. Francisco Martinez Martinez,
Subdirector de Auditoria Operativa y Control Interno en el Organo Interno de Control en la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, en su calidad de denunciante, unicamente para su
CONOCIHMIENTO, === e e e e oo
NOVENO. - Una vez agotados los tramites correspondientes, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido, =—===m=mmmmm e

RIO GARCIA MONDRAGON, TITULAR DEL
MINISTRACION Y FINANZAS EN LA CIUDAD

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA
DE MEXICO, EN SU CALIDAD DE AUTORIDAD RESOLU
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M
ElaboY6
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Abogada Analista
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