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Lo anterior con fundamento en los articulos 176 fracciéon Il y 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral
Trigésimo Octavo, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo septimo,

Quincuagésimo Octavo vy

Quincuagésimo Noveno de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de
la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, mismo que fue aprobado por el Comité
de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria General el dia 18 de enero de 2023, a través de la

tercera sesion extraordinaria del Comité de Transparencia.
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RESOLUCION -

En la Ciudad de México, a los ONCE dias giel mes de MARZQ del afio DOS MIL
VEINTIDOS. -

VIS8 T O para resolver en definitiva el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
niimero SCG/OICSSCIAS/26/2021, instruido en este Organo Interno de Control con motivo de
la presunta falta administrativa atribuida a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, con
Registro Federal de Contribuyentes quien en la época de los hechos
irregulares materia del presente procedimiento, se desempefiaba como Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Atencién de Accidentes Viales de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Méxizo; vy,

“ii.- En fecha ocho de octubre de dos mil v

.- Mediante el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa de fecha veintisiete
de septiembre del afio dos mil veintiuno, suSdri’cb por la Licenciada Edna lvett Martinez
Casares, Jefa de Unidad Departamental de_Investigacion “A” del Organo interno de
Control en la Secretaria de Seguridad .Ciudadana, presentado ante la Autoridad
Substanciadora, el dia ocho de octubre del mismo afio antes citado, en el cual se sefiala (a
comision de la presunta falta administrativa acontecida durante el actuar de la ciudadana
LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, en el desempefio de sus funciones como Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Secretaria de

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Mexico. Documental que obra en autos del
expediente en que se actta a foja 137 a la 152

iuno, la Autoridad Substanciadora de este

““ %_""Organo Interno de Control en la Secretaria de: Seguridad Ciudadana, dicto el Acuerdo de
" 'Recepeion del Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, asignandole el

numero de expediente SCGIO!CSSC/ASIZGIEC@;&'&, en el que se ordend el andlisis y estudio
dal Informe de Presunta Responsabilidad ;Administrativa, asi como emitir el acuerdo
correspondiente, en términos de los articulos 208 fraccion | de fa Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el dia primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 270 fracciones 1 y il del
Reglamento Interior del Poder Ejecutive y de la Administracicn Publica de la Ciudad de
México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dos de enero de dos mil
diecinueve. Documental que obra en autos del expediente en que se actla a foja 183 .~mmwmrmmme

fil.- El dia once de octubre del afio dos mil veintiuno, la Autoridad Substanciadora de este
Crgano Interno de Control en Ia Secretaria,;-de Seguridad Ciudadana, dicté el Acuerdo de
Admision del Informe de Presunta. Responsabilidad Administrativa, previsto en el
articulos 270 fraccién 1l del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Pblica de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el dia
dos de enero de dos mil diecinueve; y 208 fraccion | de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el dia primero de septiembre del anio dos mil diecisiete; por el que se determiné la
srobable falta administrativa atribuible a; la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO.
Documental que obra en autos del expediengé an que se actta de la foja 154 a la 160. ~---rrerenm
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V.- Asi por auto de fecha veinte de octubre del dos mil veintiuno, la Autoridad
Substanciadora de este Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana,

en términos del articulo 208 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el dia primero de septiembre
del afio dos mil diecisiete; ordend se girara oficio a la Direccién General de Administraciéon de .
Personal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, a efecto de que remitiera la
documentacion comprobatoria de la remuneracion ' mensual (recibo comprobante de
liquidacion de pago) de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, como Jefa de Unidad
Departamental “A” en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, asimismo se solicité a la
Direccién de Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contrafona General, si en el registro
de los servidores publicos sancionados, obraba antecedentes de sancion de la ciudadana
antes mencionada; requerimientos que fueron atendidos mediante los similares
SCG/DGRA/DSP/5967/2021 y SSC/OM/DGAP/DPPL/SPC/11853/2021 Documentales que
obran en autos del expediente en que se actla a fo;as 175, 185 a [a 187.

V.- Ahora bien, por auto de fecha veintisiete de octubre de dos mil veintiuno, la Autoridad
Substanciadora de este Organo Intero de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
emitié el acuerdo de cuenta, en razén de que no fue posible llevar a cabo la notificacion del
oficio SCGIOECSSCIASI529/2021 a la Ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, al
desconocerse su domicilio actual o &rea de trabajo, por lo que se acord6 girar oficios a los
Titulares de los Organos Internos de Control del Servicio de Administraciéon Tributaria,
Instituto Mexicano del Seguro Social, Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México,

Secretaria de Relaciones Exteriores y a la Direccién de Situacion Patrimonial de la Secretaria- - -

de la Contraloria General, a efecto de que en colaboracién con la Autoridad Substanciadora,
le proporcionaran el domicilio o domicilios que se tengan registrados de [a ciudadana en
comento, lo anterior, con el objeto de llevar a cabo la notificacién del oficio de emplazamiento
para el desahogo de la audiencia inicial. Requerimientos que fueron atendidos mediante los
similares SCG/DGRA/DSP/6313/2021, OIC/00/637/18274/202,
SCG/OICCJSL/JUDI/745/2021, OIC/AQ/113-2384/2021, 101-04-2021-10293,
00641/30.14/10476/2021 y OIC/AQ/113-2529/2021. Documentales que obran en autos del
expediente en que se actla a fojas 189 y 199, 192 y 193, 185, 197 a la 199, 201, 204 a la
207, 212 a la 215, 217 a la 224.

VI.-Asi por auto de fecha dos de diciembre de dos mil veintiuno, la Autoridad
Substanciadora, derivado de la informacion rendida por las autoridades de los Organos
Internos de Control del Servicio de Admmlstrac:lon Tributaria, Instituto Mexicano del Seguro
Social, Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, Consejeria
Jundica y Servicios Legales de la Ciudad de México, Secretaria de Relaciones Exteriores y a
la Direccion de Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria, mediante el cual
resulta coincidente con el domicilio que obra en autos y de los demas es impreciso el
domicilio, acordé notificar por estrados a la Ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, de
conformldad con los articulos 187, 188 de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad de
México. Documental que obra en autos del expediente en que se actia a foja 225.--------n--mnnnn

VIL.- El dia siete de diciembre del dos mil veintiuno, mediante notificacién por estrados, la
Autoridad Substanciadora de este Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, notifico a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, el emplazamiento de su
Audiencia Inicial, con oficio nimero SCGIOICSSCIAS/628/2021, de fecha dos del mismo mes
y ano, informandole del dia y hora que tendria verificativo el desahogo de Audiencia Inicial
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prevista en el articulo 208 fracciones Il y V de la Ley de Responsabilidades Administrativas de
la Ciudad de México, misma que se llevé a cabo a las once horas del dia veintidés de
diciembre del afio dos mil veintiuno, en las oficinas que ocupa la Autoridad Substanciadora,
anexando las documentales relacionadas coh la potificacion del oficio en comento.
Documentales que obran en autos del expedientfe;f en que se actia de la foja 226 a la 233.------

Vil- El dia trece de diciembre del dos mil veintiuno, mediante el similar nimero
SCGIOICSSCIASI633/2021, presentado a través de [a oficialia de partes de la Subdireccién
de Auditoria Operativa, Administrativa y Con_trqi}f’ilnterg;:b en el Organo Interno de Control en la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, la Autoridad Substanciadora, notifico al Subdirector de
dichas édrea en su cardcter de tercer Ilzéi‘bﬁadqﬁ a procedimiento de responsabilidad
administrativa (denunciante) en términos de k))s articulos 116 fraccion IV y 208 fracciones IV
y VI de Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el primgéfro de septiembre de dos mil diecisiete; del dia,
hora y lugar en que tendria verificativo el \[‘fesa_[,fiogo de Audiencia Inicial, misma que se
celebré a las once horas del dia veintidé%‘ de diciembre del afio dos mil veintiuno..
Documental que obra en autos del expediente en que se actda a foja 234.

VIiL.- Mediante oficio numero SCG/OICSSCIAS/634/2021 de fecha trece de diciembre del afio
dos mil veintiuno, presentado a través de g@ficiaiia de partes de la Subdireccion de
Investigacion, en la misma fecha, la Autoridad! Substanciadora de este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, notificé al Licenciado Omar Benitez
Estrada, Subdirector de Investigacién, en su ¢aracter de Autoridad Investigadora del dia, hora
y lugar que tendria verificativo el desahogo Audiencia Inicial prevista en los articulos 116
fraccion |, 208 fracciones IV y VI de la Ley deiResponsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, publicada en la Gaceta Oficialzde la Ciudad de México, el dia primero de
septiembre del afio. dos mil diecisiete; misfiia que se celebré a las once horas del dia
veintidés de diciembre del afio dos mil ggaintiuno. Documental que obra en autos del
expediente en que se actua a foja 235 _ :

IX.- En fecha veintidés de diciembre del gﬁo dos mil veintiuno, se llevé a cabo en las
oficinas ubicadas en Avenida Arcos de Belén: nimero setenta y nueve, Tercer Piso, Colonia
Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 96000, que ocupa fa Autoridad Substanciadora
de este Organo Interno de Control en la Se@re}tariq de Seguridad Ciudadana, el desahogo de
la Audiencia Inicial de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, en la que se hizo
constar la NO comparecencia de la Q‘ifud'édana de referencia, ni persona alguna que
legalmente la  representara, no gobstante - que mediante  oficio  ndmero
SCGIOICSSCIASI628/2021, de fecha dos(de diciembre de dos mil veintiuno, fue notificada a
través de los estrados de la Autoridad %fubstanciadora, conforme a lo establecido en los
articulos 188 y 190 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico;
18 fraccién IV de la Ley de Justicia Ad f‘”fnistragiva de la Ciudad de México, normatividad de
aplicacion supletoria en términos del articilo 118 de la Ley de la materia, la fecha y hora de la
celebracién de dicha audiencia en térmings de lo sefialado en el articulo 208 fracciones V y
Vil de la Ley de Responsabilidades ante’r?‘)rment@ citada. ‘

Asi también comparecié a la citada Addiencia Inicial la Licenciada Edna lvett Martinez

Casares, Jefa de Unidad Departamental de Enveétigacién “A” en su caracter de Autoridad

Investigadora del Organo Interno de Cogtrol en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en la

que ratificé el Informe de Presunta Rq‘:sponsabilﬁdagf Administrativa de fecha veintisiete de

septiembre del afio dos mil veintiuno, ﬁresentado el dia ocho de octubre del mismo mes y
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afio, a la Autoridad Substanciadora a través de su oficialia de partes, y admitido por esta
dltima, el dia once de octubre del afio dos mil veintiuno y las pruebas contenidas en el mismo
en su aparatado VIl .- PUEBAS QUE SE OFRECEN PARA ACREDITAR LA COMISION DE
LA FALTA ADMINISTRATIVA Y LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA QUE SE LE
ATRIBUYE A LA CIUDADANA LUCIA VAZQUEZ CAMACHO. -~ -

Finalmente, comparecié la Licenciada Griselda Beltran Gonzalez, quien mediante oficio
SCG/OICSSC/SAOACIM-0493/2021 de fecha veintiuno de diciembre del afio dos mil
veintiuno, el Licenciado Rodolfo Herrera Perialoza, la designd como representante de la
Subdireccion de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter de tercera llamada a
procedimiento de responsabilidad administrativa (denunciante) en términos de los articulos
116 fraccion IV y 208 fracciones IV y VI de Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el primero de
septiembre de dos mil diecisiete; mediante el cual ratifico en todas y cada una de sus partes la
denuncia presentada a través del oficio SCG/OICSSCISAOACISSCIM-427/2019 de fecha
veintiséis de agosto de dos mil diecinueve, mediante el cual se present6 ante la Autoridad
Investigadora, la denuncia derivada del Acta Entrega Recepcion de la Jefatura de Unidad
Departamental de Programas de Prevencion de Accidentes Viales en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana. Documental que obra en autos del expediente en que se actla a fojas
238 a la 244. -

X.- En términos del articulo 208 fraccion VIl de Ley de Responsabilidades Administrativas de
la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de:la Ciudad de México el primero de
septiembre de dos mil diecisiete; la Autoridad Substanciadora, el dia catorce de enero de
dos mil veintidés, emitié el Acuerdo de Admisién de pruebas, ofrecidas en la Audiencia
Inicial de fecha veintidés de diciembre del dos mil veintiuno, por parte de la Jefa de Unidad
Departamental de Investigacion “A” del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, en su caracter de Autoridad Investigadora y la representante de la
Subdireccion de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del citado Organo
Interno de Control, en su caracter de tercera llamada a procedimiento de responsabilidad
administrativa (denunciante), notificando dicha admision a las partes del presente
procedimiento. Documental que obra en autos del expediente en que se actia a fojas 245 y
246. -

Xl.- En términos del articulo 208 fraccion IX de Ley de Responsabilidades Administrativas de
la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el primero de
septiembre de dos mil diecisiete; la Autoridad Substanciadora, en su punto CUARTO del
Acuerdo sefialado en el parrafo que antecede, declaré abierto el periodo de Alegatos,
otorgandoles el término de cinco dia habiles a partir de la notificacion de dicho acuerdo, a
efecto de emitir sus correspondientes alegatos; notificando el presente acuerdo a la
ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, presunta responsable en el procedimiento de
responsabilidad administrativa citado al rubro, mediante estrado: asi como a la Jefa de Unidad
Departamental de Investigacion “A” del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, en su caracter de Autoridad Investigadora y el representante de la
Subdirecciéon de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del citado Organo
Interno de Control, en su carécter de tercera llamada a procedimiento de responsabilidad
administrativa (denunciante). Documental que cbra en autos del expediente en que se actua a
fojas a 245 a la 258. ol
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Xll.- Con fecha velntlcmco de enero de dos mil veintidos, la Autoridad Substanc;adora recibié
el memorandum SCG/OICSSC/SAOACIM-051/2022, signado por el Subdirector de Auditoria
Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, de fecha veinticuatro del mismo mes y afio, correspondiente a los
alegatos de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO Documental que obra en autos del
expediente en que se actua a fojas 259 y 261. :

Xlil.- Con fecha veintiocho de enero de dos mil vemtldos la Autoridad Substanciadora, recibié
el oficio nimero SCGIOICSSC/SI/I276/2021(sic),’ de fecha veintiséis del mismo mes y afio,
signado por la Licenciada Edna Ivett Martinez Casares, Jefa de Unidad Departamental de
Investigacion “A” de este Organo Interior de Control'en la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
mediante el cual presenté los Alegatos correspondientes a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO. Documental que obra en autos del expedlente en que se actua a fojas 262 y 264.

XIV.- En fecha primero de febrero de dos mil vemtldos la Autoridad Substanciadora, emitié
un acuerdo en el cual en su punto UNICO hlzo*constar que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, no present6 su escrito de alegatos en relacion a las irregularidades atribuidas en
procedimiento de responsabilidad administrativa al rubro citado, a pesar de haber sido
debidamente notificada por estrados. Documental que obra en autos del expediente en que se
actta a fojas a 265.

" XV.= En virtud de no existir pruebas pendlentes por desahogar ni diligencias que practicar, ni
promocnon por acordar y las audiencias’ se encuentran concluidas en el presente
“"Procedimiento de Responsabilidad Admlmst(atlva de conformidad con el articulo 208 fraccion
X de la Ley de Responsabilidades Admlmstratnvas de la Ciudad de México, publicada en la
“‘Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el dia primero de septiembre del afio dos mil
diecisiete; esta Autoridad Resolutora meétante proveido de fecha primero de febrero del

derecho corresponda, visible a foja 266, al tenor de los siguientes:

PRIMERO.- COMPETENCIA.

Esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, es competente para resolveriel Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
y en su caso, imponer las sanciones que procedan conforme a lo dispuesto en los articulos
14 segundo parrafo, 16 primer parrafo, 108 y 109 fraccién Hll pendltimo y Ultimo parrafos de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61 numerales 1 fraccion Il y 3, 64 de
la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 28 fracciones Il y XXXI de la Ley Orgénica del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México, publicada en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México; el dia trece de diciembre de dos mil dieciocho; 136
fraccion XIl, 271 fraccién | del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico, el dia
dos de enero del afio dos mil diecinueve; 1, 2, 3 fracciones IV, XIlI, XIV, XV, XVIII, XXI y XXIll,
4, 9 fraccion ll, 10 primer parrafo, 111, 112, 116, 118, 193 fraccion VI, 200, 202 fraccion V,
203, 204, 205, 207, 208 fraccién: X'y demas relativos y aplicables de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de
la Ciudad de Mexmo eE primero de ‘septiembre del afio dos mil diecisiete; 13, 16 y 68 del
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Codigo Nacional de Procedimientos Penales, publicado en el Diaq‘ib Oficial de la Federacion el
cinco de marzo de dos mil catorce; normativa de aplicacion supletoria en términos del articulo
118 de la Ley de la materia.

SEGUNDO.- Asi se tiene que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, a fin de estar en aptitud de dijucidar la existencia o no de
la presunta falta administrativa atribuida a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, quien
en la época de los hechos se desempefid como Jefa de Unidad Departamental de
Programas de Atencién de Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, resulta necesario atender lo consignado.en constancias que corren
agregadas al expediente en que se actua, las que se obtuvieron de manera licita a través de
las diversas diligencias que en el mismo se practicaron por la Autoridad Investigadora al tenor
de lo estatuido por el articulo 90 parrafo primero y 91 de la: Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el dia primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; asi como, las recabadas
durante el desarrollo del Procedimiento de Responsabilidad Administrativa a que se refiere el
diverso 208 de la Ley en cita, en las cuales se desprende.la presunta responsabilidad
administrativa de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO. -

Por tanto, una vez examinado el contexto gue engloba el presente asunto, es menester
acreditar los siguientes supuestos: 1°.- La calidad de servidor publico y 2°.- Que los
hechos cometidos por la presunta responsable, constituya una violacion a las
obligaciones establecidas en el Articulo 49 fraccion XVI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; en correlacion con los articulos 1,
3, 11, 25 y 26 de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Pablicac.. i
del Distrito Federal, asi como el punto TERCERO de los Lineamientos Generales para lase:
Observancia de la Ley de Acta Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion
Pdblica del Distrito Federal. :

1.- En relacion con el primero de los supuestos consistente en acreditar la_calidad de la
servidora publica LUCIA VAZQUEZ CAMACHO en la época de los hechos, misma se
encuentra plena y legalmente demostrada con el oficio
SSC/OM/DGAP/DCP/ISCCPAI009934/2019 del dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve,
suscrito por el Licenciado Miguel Angel Lira Sanchez, Subdirector de Control y Capacitacion
de Personal Administrativo de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, (visible a foja 89 del
expediente nimero Cl/SSP/D/1114/2019, integrado por la Autoridad Investigadora), mediante
el cual remitidé copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal, Alta de
Nuevo Ingreso, con numero de folio 011/1114/00066 a nombre de Vazquez Camacho Lucia,
con denominacién de puesto Jefe de Unidad Departamental “A” con vigencia de primero de
mayo de dos mil catorce, (visible a foja 80), comprobante de liquidacién de pago, a nombre de
la Ciudadana Vazquez Camacho Lucia, correspondiente al periodo de pago del 16/01/2019 al
31/01/2019, (visible a foja 91), Hoja de devoluciones relacionada con las fechas de pago de
quince y veintiocho de febrero de dos mil diecinueve, con fechas de devolucion veintiocho de
febrero y quince de marzo, ambas de dos mil diecinueve, (visible a foja 92) documentales que
en su calidad de pubiicas cuenta con eficacia y valor probatorio pleno de conformidad con lo
establecido por los articulos 130, 131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; ahora bien, las
documentales en estudio fueron realizadas por servidores publicos en ejercicio de sus
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funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetados en su contenido, ni
redargliidos de falsos; asimismo, las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la logica, de la sana critica y de la experiencia, con alcance
probatorio para acreditar que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO en la época en que
ocurrieron los hechos, ejercia un cargo en la Administracion Publica de la Ciudad de México,
particularmente como Jefa de Unidad: Departamental de Programas de Atencion de
Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
medio de prueba que evidencia que la ciudadana eq cita, resulta ser sujeta del régimen de
responsabilidades de los servidores publicos, en témfgi‘inos de lo establecido por los articulos 1
y 4 fraccion Il de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico,
publicada en la Gaceta Oficial de [a Ciudad de Méxfco, el primero de septiembre del afio dos

mil diecisiete, el cual establece lo siguiente:

LEY DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRéﬁIVAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

4t
“Articulo 1. La presente Ley es de orden plblico % de observancia general en la Ciudad de
México, y tiene por objeto establecer las responsabilidadées administrativas de las Personas
Servidoras Publicas, sus obligaciones, las sanciongs aplicables por los actos u omisiones en
que estos incurran y las que correspondan 4 los particulares vinculados con faltas

administrativas graves, asi como los procedimientps para su aplicacion.”

“Articulo 4. Son sujetos de esta Ley: 1
II. Aquellas personas que habiendo fungido com@ Personas Servidoras Publicas,; se ubiquen
~ en los supuestos a que sé refiere la presente l.ey %

i
it

Razén por la cual, esta Autoridad Resoluto‘z‘}.ﬁ?"a de este Organo Interno de Control en la

ey f}’SeCretaria de Seguridad Ciudadana, se enctentra en aptitud juridica para pronunciarse
respecto de la existencia o inexistencia de la responsabilidad administrativa al haberse

acreditado la calidad de la servidora publica, LUbIA VAZQUEZ CAMACHO.

Sirve como sustento de lo anterior el contenidf‘?- de las siguientes tesis Jurisprudenciales que

sefialan:

Ml

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACIO;N DEL CARACTER DE. Para acreditar e/
carécter de servidores publicos de los acusados, no es la prueba documental,
correspondiente a sus respectivos nombramié?i’fftos, la Onica para demostrar el elemento a
que se refiere el articulo 222, fraccion I del Cadigo Penal Federal, sino que basta que por
cualquier medio conste, de manera indubitable, que sé esta encargando de un servicio
publico. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIURCUITO. Amparo en revision
44/86. Respicio Mejorada Hernandez y Coagraviados. 10 de marzo de 1986, unanimidad de
votos: Radl Murillo Delgado. Octava época. Instancia: Tribunales Colegiados del Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Tomo XIV Septiembre. Tesis X. e 39L.
Pégina 288.

DOCUMENTOS PUBLICOS EN MATERIA PENAL. Tratandose de documentos oficiales,
hacen prueba plena y no es menester que quienes os suscriben acrediten, en cada caso,
su personalidad, ya que la autoridad, por sus relaciones oficiales, ésta en aptitud de conocer
a las demas. Amparo penal directo 762/53. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de
junio de 1953, no se menciona el nombre del promovente. 25 de agosto de 1954.
Unanimidad de cinco votos. Relator: Genaro Ruiz de Chavez”

2.- Ahora bien, por lo que toca al segundo de los supuestos, consistente en acreditar que la
falta administrativa presuntamente cometida por la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO,
como Jefa de Unidad Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, transgredié el Articulo 49
fraccion XVI de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico,
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publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el primero de septiembre del afio dos
mil diecisiete; en correlacién con los articulos 1, 3, 11, 25 y 26 de la Ley de Entrega-
Recepcién de los Recursos de la Administracion Pablica del Distrito Federal, asi como el
punto TERCERO de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Acta
Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito Federal, la cual
se hizo de su conocimiento mediante el oficio de emplazamiento  numero
SCGIOICSSCIASI628/2021 de fecha dos de diciembre de dos mil veintiuno, a través del cual
se le cité a efecto de que compareciera a la celebracion de la audiencia inicial prevista en la
fraccion V., del articulo 208 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, la cual se hizo consistir en: :

DE LA CONDUCTA IMPUTADA A LA PRESUNTA RESPONSABLE.

“Omitié realizar el Acta Entrega-Recepcion de los recursos humanos, materiales y
financieros, que les hayan sido asignados para el ejercicio de sus funciones como
Jefa de Unidad Departamental de Programas de Atencién de Accidentes Viales
de la Direccién General de Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, a lo que estaba obligada de conformidad con
el cargo que tenia; lo anterior es asi ya que fue notificada del terminé de su
nombramiento a partir del treinta y uno de enero del dos mil diecinueve,; no obstante
de que conté con el plazo comprendido del dia primero al veintiuno de febrero del
dos mil diecinueve; por lo que incumplié lo establecido en los articulos 1, 3 y 25 de la
Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito
Federal: asi como el punto TERCERO de los Lineamientos Generales para la
Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion
Publica del Distrito Federal, en correlacién con el articulo 49, fraccion XVI de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México”.

De la anterior transcripcion, se advierte un vinculo entre la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO vy el deber especifico que se le atribuy6 al desempefiarse como Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, precisando que esta Autoridad Resolutora
del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, entrara al estudio de
los medios probatorios que obran en el expediente en que se actda, y resolviendo si la
ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, es responsable o no de la falta administrativa NO
GRAVE, sefialada en el parrafo que antecede, por lo que las pruebas se analizaran conforme
a las reglas que para tal efecto sefialan los articulos 130, 131, 133, 134, 158 y 159 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 6, 13, 259
primero, segundo y Ultimo parrafo y 359 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el dia cinco de marzo de dos mil catorce,
normativa de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118. Sirven de
apoyo las siguientes tesis jurisprudenciales:

“Epoca: Novena Epoca, Registro: 168056, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo
de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX,
Enero de 2009 Materia(s): Civil, Tesis: 1.30.C.714 C, Pagina: 2823

REGLAS DE LA LOGICA Y LA EXPERIENCIA. LA FALTA DE DEFINICION LEGAL
PARA EFECTO DE LA VALORACION DE PRUEBAS EN LA DECISION JUDICIAL, NO
INERINGE LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDA EN LOS
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES. El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal precisa que los medios de prueba aportados y admitidos, seran
valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia, y no define el contenido de los principios de esa ciencia, ni de la de la
experiencia; pero no se trata de una laguna legal que propicie la inseguridad juridica en
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contravencién a la garantia de seguridad juridica consagrada por los articulos 14 y 16
constitucionales. En el precepto de que se trata, se regula como sistema de valoracion ef
arbitrio judicial pero no es absoluto, sino restringido por determinadas reglas basadas en los
principios de la légica y la experiencia de los cuales no debe apartarse. Etimolégicamente la
palabra Iégica proviene del griego logiké, femenino de l6gicos, logico, y que significa ciencia
que expone las leyes, modos y formas del conocimiento cientifico. A su vez, el termino
logikés proviene de logos, que es razén, discurso. El vocablo experiencia deriva del latin
experientiam, que significa: "Conocimiento que se adquiere con la préctica.”. Entonces, la
l6égica es una disciplina del saber o ciencia que tiene reglas o principios que son parte de la
cultura general de la humanidad y que se presume esta al alcance de una formacion
profesional como la del juzgador cuya funcién esencial de juzgar implica un conocimiento
minimo ordinario, por lo cual el legistador remite a esa ciencia o disciplina del saber; de
modo que si es un elemento de la cultura universal Ia cual debe formar parte de quien tiene
la funcién pablica de administrar justicia como :una actividad profesional, no queda
indeterminada la referencia a cuéles reglas deben regir la valoracion de pruebas y en
general la decisién judicial. La experiencia, es también un conocimiento que atafle tanto al
individuo como al grupo social, que acumula conocimientos ordinarios del quehacer
cotidiano ‘en las actividades genéricas del ser humano mediante la observacion de los
fenémenos sociales, culturales, politicos y de la naturaleza, lo que debe corresponder a un
sentido comin que es inherente a cualquier otro hiumano,; de modo que no hay imprecision
ni incertidumbre juridica en el precepto impugnado, ya que dispone la forma en que el Juez
deberd valorar pruebas con certeza juridica.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 553/2008. Diego Leopoldo Rivas lbarra. 3 de octubre de 2008, Unanimidad
de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario:‘Mariano Suarez Reyes.2

“Epoca: Décima Epoca, Registro: 160064, Insfangia.' Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo
de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de Ja Federacion y su Gaceta, Libro
IX, Junio de 2012, Tomo 2, Materia(s): Civil, Tesis: [.50.C. J/36 (9a.), Pagina: 744.

Bl PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
o e e PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
t : de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedzral.establece que los Jueces, al valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporteny se admitan en una controversia judicial,
deben exponer cuidadosamente los fundamentdf’é de la valoracion juridica realizada y de su
decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar delimitada por la
légica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la
sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador
sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justificar la determinacién judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad de/
juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia
que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comin.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Céantoya Herrejon.

Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrején. ‘

Amparo directo 371/2011. 22 de julio de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Soledad Hernéndez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco.

Amparo directo 460/2011. 18 de agosto de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Soledad Heméndez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Miguel Angel Gonzalez Padilla.

Amparo directo 782/2011. 2 de febrero. de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger, Secretario: Enriql)e Cantoya Herrejon.”

TERCERO.- PRUEBAS QUE SE OFRéCE?J PARA ACREDITAR LA COMISION DE LA
FALTA ADMINISTRATIVA Y LA RESPONSABILIDAD QUE SE LE ATRIBUYE A LA
CIUDADANA LUCIA VAZQUEZ CAMACHO.
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1.- Documental Publica.- Corisistente en el oficio numero
SCGIOICSSCISAOACISSC/M-427/2019 del, veintiséis de agosto de dos mil diecinueve,
suscrito por el entonces Subdirector de Auditoria, Operativa y Administrativa a la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México. -

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primiera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicade en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar que a través del oficio SCGIOE’-CSSC/SAOAC!SSCIM-42712019, se hizo del
conocimiento, la omisién en el cumplimiento de la obligacion por parte de la ciudadana Lucia
Vazquez Camacho, como Jefa de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de
Accidentes Viales de la Direccion General de Prevencién del Delito de la Secretaria de
Sequridad Ciudadana, de realizar el Acta Entrega-Recepcion de los recursos de dicha

Jefatura, probanza que vinculada con la cmisién que se le imputa a la ciudadana de .-

referencia, se dilucida que efectivamente, fue separada de su cargo por Terminacion de los

in

Efectos de Nombramiento, y que le fue notificado en fechai treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, documentales visibles a foja 1, asi como sus arj;exos de la 2 a la 20. -

2. Documental Puablica.- Consistente en el oficio numero SSCIOM/0389/2019 del

veintiocho de enero de dos mil diecinueve, suscrito por la Licenciada Gabriela Baltazar
Machaen, entonces Oficial Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, en suplencia del Secretario de Seguridad Ciudadana.

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de o dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico

en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la logica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar a través del cficio SSC/OM/0389/20119, se le hizo de conocimiento a la Ciudadana
Vazquez Camach rminacién de Efectos de Nombramiento, mismo que
contiene: R.F.C. | EMPLEADO 936542, PLAZA 10023291, CODIGO DE
PUESTO CF34142, PUESTO: Jefe de Unidad Departamental “A” adscrita a la Direccion
General de Prevencion del Delito, dependiente de la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México, asi como la REMOCION LIBRE DEL CARGO y por ende la

TERMINACION DE LOS EFECTOS JURIDICOS del mismo, lo anterior, a partir del treinta y
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uno de enero de dos mil diecinueve, documento visible a fojas 15 y 16 de autos.-----m-m-----=-

3. Documental Pablica.- Consistente en el Acta Circunstanciada de Hechos, del treinta y
uno de enero de dos mil diecinueve, suscrita par Jda Licenciada Esther Oldak Finkler,
Encargada del Despacho de la Direccion General de Prevencion del Delito, asi como por los
Ciudadanos Maestro Eduardo Francisco Veraza Cruz y Licenciado David lIsrael Correa
Arellano, en caracter de testigos de los hechos y: log ciudadanos Leticia Franco Sevilla y
Oscar Guillermo Galicia Segura, como testigos de asistencia.

Documental que tiene valor probatorio pleno en térmirios de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicadaen la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cince de marzo
de dos mil catorce, de aplicacidn supletoria a la Ley:de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,

<

atendiendo a las reglas de la logica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar que el dia treinta y uno de enero de dos‘mil diecinueve, la Licenciada Esther Oldak

\“:_ Finkler, entonces Encargada del Despacho de la Direccion General de Prevencion del Delito,
hizo constar ante la presencia de los ciudadanos Maestro Eduardo Francisco Veraza Cruz y

Licenciado David Israel Correa Arellano, la notificacion personal, realizada a la ciudadana
Vazquez Camacho Lucia, de la Terminacién de 1os Efectos de su Nombramiento como Jefa
de Unidad Departamental, con nimero de empleado 936542, Codigo de Puesto CF34142 y
Plaza 10023291, adscrita a la Direccion General de Prevencion del Delito, asentando que,
una vez que leyé el contenido del oficio nGmero SSCIOM/0389/2019, se negd a firmar el
mismo, no obstante quedoé enterada de su corfenido, documento visible a fojas 6 y 7. --=sm--mn-

4. Documental Publica.- Consistente en ‘el Acta Circunstanciada de Hechos, del
diecinueve de febrero de dos mil diecinueve, suscrita por la Licenciada Esther Oldak Finkler,
Encargada del Despacho de la Direccion General de Prevencion del Delito, asi como por el
Suboficial Ulises Hernandez Barrera, coma testigo de cargo y la ciudadana Leticia Franco
Sevilla, como Testigo de Asistencia. e :

Documental que tiene valor probatorio pleng en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, ‘publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio’dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacién supletoyia a la Ley de la materia seguin su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutm;%‘i del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documerital en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiliidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la logica, 'sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar que mediante el Acta Circunstanciada de Hechos de fecha diecinueve de febrero del
dos mil diecinueve, se hizo constar que el dia ireinta y uno de enero del mismo ario, se solicito
a la ciudadana Vazquez Camach?‘ﬂLucia, qule entregara el equipo de computo que tenia a
[
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su cargo, propiedad de la Secretaria, asi como las claves de acceso Y la documentacion
pendiente de tramitar y que contaba con quince dias para entregar los bienes inventariados a
consignacion, asi como la documentacién que tuvo a su resguardo y el personal que tuvo a su
mando, situacién que hasta ese momento no habia solventado, documento visible a fojas
8 a la 10 de autos. : :

5. Documental Pdblica.- Consiente en el oficio namero SSCISPCyPD/DGPD/236/19 de
fecha veinticinco de febrero de dos mil diecinueve, suscrito por la Licenciada Esther Oldak
Finkler, Encargada del Despacho de la Direccién General de Prevencion del Delito.-----=---------

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicade en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Intermo de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargtiidas de falsas; las pruebas antes analizadas v juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar que la Lic. Esther Oldak Flinker, entonces Encargada del Despacho de la Direccion
General de Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, remitio al
entonces Titular del Organo Interno de Control en esta Secretaria, (3) tres Actas
Circunstanciadas, en las que hizo constar que los Ciudadano )

) y Lucia Vazquez Camacho, mismos que. fungieron como servidores
publicos con cargos de estructura en esa Direccion General y que fueron r,émovid‘q‘s.,.
libremente a través de la terminacion de Efectos de Nombramiento, no realizaron el-acta
correspondiente de la Consignacién de Bienes inventariados que tuvieron a su cargo,

documental visible a foja 2 de 08 AULDS. -—~--rrrmmrmmmmmomsmmrmsnommmmmmn s mns ST

6. Documental Publica.- Consistente el oficio numero
S&GIOICSSCISACACISSCH035/2019 de fecha trece de junio de dos mil diecinueve, suscrito
por el Titular del Organo Interno de Control en [a Secretaria de Seguridad Ciudadana. ----------

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia segn su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en Ia Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante el oficio SCGIOICSSCISAOACISSC/1035/2019 de fecha trece de
junio de dos mil diecinueve, el entonces Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria
de Seguridad Ciudadana, requiri6 a la ciudadana Lucia Vazquez Camacho, a efecto de que
en su caracter de servidor publico saliente al cargo de la Jefatura de Unidad Departamental
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de Programas de Prevencién de Accidentes Viales de la referida Secretaria, diera
cumplimiento al Acto de Entrega-Recepcién, ello en relacién con el oficio “Terminacion de
Efectos de Nombramiento”, con efectos a partit del treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, documento cuyo acuse de recibo, obra visible a foja 19 de autos.

1. Documental Publica.- ‘Consistente en el oficio numero
SSC/OM/DGAP/DPPL/SNR/4862/2019 del dlecnocho de septiembre de dos mil diecinueve,
suscrito por el Ciudadano Andrés Luna Gémez, ‘Subdirector de Néminas y Remuneraciones
de la Direccién General de Administracion de Personal de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana.

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Admlmstratfvas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mllf diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segin su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del @rgano Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documen*a! en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos e advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redarglidas de falsas; las prueb . antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la l6gica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante oficio SSCIOMIBGAPIDPPL/SNRI4862/2019 de fecha dieciochc de

e septiembre de dos mil diecinueve, el Subdirector de Néminas y Remuneraciones de la

Direccion General de Administracion de F‘emonal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
remitid a la Subdireccion de Investigacion de. este Organo Interno de Control, el comprobante
de liquidacion de pago a nombre de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, por el periodo
del dieciséis al treinta y uno de enero de dos mil diecinueve, , como Ultimo comprobante de
liquidacion de pago cobrado, con el puesto de Jefe de Unidad Departamental “A”, R.F.C:

con NUmero de Empleado 936542, visible a foja 60 y 61.

8. Documental Pablica.- Consistente en el oficio numero
SSC/IOM/DGAP/DCP/SCCPA/8625/2019 del siete de noviembre de dos mil diecinueve,
suscrito por el Licenciado Miguel Angel Lira Sanchez, Subdirector de Control y Capacitacion
de Personal Administrativo de la Secretaria'd& Seguridad Ciudadana.

Documental que tiene valor probatorio plem. en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Gnico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del ario dos mil diecisiete; 259 y 359 del Cc‘)digo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Dme io Oficial de la Federacién, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion sup!etoncs a la Ley de la materia segdn su numeral 118; en

virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la docummtai en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las'pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante oficio SSCI.MIDCvAPI[)CPISCCPA1862512019 de fecha siete de
noviembre de dos mil diecinueve, se remitié a la Subdireccién de Investigacién de este
Organo Interno de Control, copia certtfscada e [a Constancia de Movimiento de Personal, folio
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011/0519/00211, con descripcion de movimiento: “Bé}a ‘Término de Nombramiento
Provisional” a nombre de Vazquez Camacho Lucia, con Denominacién de Puesto- Grado:
Jefe de Unidad Departamental “A”, con efectos al treinta y uno de enero de dos mil diecinueve
asi como Copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal con namero de
folio 011/0219/02066, con descripcion de movimiento: “Alta por Reingreso” a nombre de
Vazquez Camacho Lucia, con Denominacion de Puesto gﬂefgé de Unidad Departamental “A”,
con vigencia del primero de enero de dos mil diecingeve, por lo que se reitera que la
Ciudadana Vazquez Camacho Lucia, desempefio ,_‘;iiei .cargo como Jefa de Unidad
Departamental “A”, @ partir del primero de enero de dos mil diecinueve y causo baja del
mismo, por término de nombramiento provisional el treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, documentacion visible a fojas 81 a la 83. - -

9. Documental Publica.- Consistente en el Memorandum 021 del primero de marzo de
dos mil diecinueve, suscrito por el Maestro Francisco Xleraza Cruz, Director Ejecutivo de
Aplicacion de Programas Preventivos Institucionales del la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencién del Delito. ' —

&

Documental que tiene valor probatorio pleno en términoside lo dispuesto en l0s articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera parteide la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en‘ la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a [a Ley de la materia seguin su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organoiinterno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico .
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se adv:{érta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redarguidas de falsas; las pruebas antes: analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la logica, sana critica y e%periencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante Memorandum 021 de fecha primero de marzo de dos mil diecinueve,
el Maestro Eduardo Francisco Veraza Cruz, entonces Director Ejecutivo de Aplicacion de
Programas Preventivos Institucionales de [a Subsetretaria de Participacion Ciudadana y
Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, designd como Encargado del
Despacho de la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de
Accidentes Viales al Suboficial Licenciado Hernandez Barrera Ulises, haciéndolo responsable
del cumplimiento de dicha disposicion, confiriéndole léfs atribuciones y facultades inherentes al

cargo, documental a foja 14, de autos. -

¥

10. Documental Pablica.- Consistente en el Acta Circunstanciada de Hechos, de fecha
ocho de marzo de dos mil diecinueve, instrumentada por la Licenciada Esther Oldak
Finkler, Directora General de Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
asistida por los Ciudadanos Suboficial Ulises Hem?ndez Barrera, como testigo de cargo y
Leticia Franco Sevilla, como testigo de asistencia.

s jormn g

131, 133, 158 y 159 parrafo (nico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Ofiﬁ:ial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacién supletoria a la ery de la materia segtin su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de

Documental que tiene valor probatorio pleno en tér?inos de lo dispuesto en los articulos 130,
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Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargtiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, -que mediante Acta Circunstanciada de fecha ocho de marzo de dos mil diecinueve,
la Lic. Esther Oldak Finkler, entonces Directora General de Prevencién del Delito de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, se hizo constar que para esa fecha de la emision de
dicha Acta, habia transcurrido el tiempo que marca la normatividad para realizar el Acta de
Entrega Recepcion y que la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, no habia realizado los
tramites correspondientes para realizar la mencionada acta, ni del equipo de computo, con
sus claves, por lo que se da cuenta de los bienes que se encuentran en la Jefatura de Unidad
Departamental “A” de Programas de Prevencién de Accidentes Viales, siendo solamente una
computadora Nimero de Serie 118000064-3977B+y un teclado marca Dell, nimero de Serie
118000064-0003977C, sin documentacion en los archivos, documentos visibles a fojas 41 a la
43 de los autos. -

11. Documental Pdblica.- Consistente en el oﬁcéé;m’nmero SSC/SPCyPD/DGPD/300/19 del
once de marzo de dos mil diecinueve, suscrito por la Licenciada Esther Oldak Finkler,
Directora General de Prevencion del Delito. :

Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Unico, primera: parte de la Ley de Responsabilidades
“Ndministrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
 México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
‘Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118; en

sy -virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de

Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante oficio SSCISPCyPD/DGPD/300/19 de fecha once de marzo de dos
mil diecinueve, la Licenciada Esther Oldak Finkler, entonces Directora General de Prevencion
del Delito de la Secretaria de Seguridad ‘Ciudadana, remitié al entonces Titular de este
Organo Interno de Control, Acta Circunstanciada, relacionada con el término de los efectos
del nombramiento de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, desprendiéndose, que la
misma no habian realizado el Acta Entrega correspondiente referente a la Consignacion
de Bienes inventariados que tuvo a su cargo, por lo que dio vista que los tiempos que
marca la normatividad para realizar las actas de entrega-recepcioén, habian vencido, asi
mismo informando sobre los bienes muebles, equipo y documentacién encontrados en las
oficinas que ocupa la Subdireccion de Programas de Prevencién del Delito, asi también lo
encontrado en la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de
Accidentes Viales de la Direccién General de Prevencion del Delito de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana. Documento visible a foja 40 de autos.

12. Documental Publica.- Consistente en el oficio SCG/OICSSCISAOACISSC/IM-462/2019
del diecinueve de septiembre de ‘dos mil diecinueve, suscrito por el Licenciado en
Contaduria José Gilberto Vives Ramirez, entonces Subdirector de Auditoria Operativa,
Administrativa y Control Interno a la Secretaria de Seguridad Ciudadana.
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Documental que tiene valor probatorio pleno en términos de o dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo dnico, primera paEte de; la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicadasen la‘Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil die}@f"isiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficidl de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la f{r‘iateria segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudip fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se adviertaique hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargliidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y expetiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante oficio SCG/OICSSC/SAQACISSCIM-462/2019 de fecha diecinueve
de septiembre de dos mil diecinueve, la Subdireccgﬁﬁén de Auditoria Operativa, Administrativa y
Control Interno, remitid a la Subdireccidon de In}jestiga‘cién, ambos del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, diversas documentales consistentes en las
Actas Circunstanciadas de Hechos de fechas di cinueve de febrero y ocho de marzo de dos
mil diecinueve, asimismo, la aludida Subdireccié ;’de Auditoria, informé que no fue localizada
la solicitud de intervencién al Organo Interno de Control para participar en el proceso del Acta
de Entrega-Recepcion de la Jefatura de Unidad Aepa"ﬁamental de Programas de Prevencion
de Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, por
parte de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho y que se localizaron las Actas
Circunstanciadas de la citada Jefatura de Unidad Departamental de fechas diecinueve de
febrero y ocho de marzo de dos mil diecinueve, an las que intervino el Suboficial Ulises
Hernandez Barrera, como testigo de cargo, documeritos visibles a fojas 52 y sus anexos de la
53 a la 58 de autos. h

13. Documentales Plublicas.- Consistentes en IiéisaDiligencias de Investigacion Ele fechas
ocho y treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve.

Documental que tiene valor probatorio pleno en témminos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 159 parrafo Gnico, primeraiparte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 v 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Internc de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargtidas de falsas; las pruebas antes analizadas y juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica Y. experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que se realizaron en fechas ocho y.treinta de octubre del dos mil diecinueve, se
realizaron Diligencias de Investigacion, en las cuales se advirtieron que a través de los oficios
nimeros SCG/OICSSC/SI/3612/2019, SCGIOICSSCISII3954/2019 de fechas veinticinco de
septiembre y dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, se solicito la comparecencia de la
Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, ya que ambas diligencias se llevaron a cabo, sin la
comparecencia de la ya mencionada, no obstante que los mismos fueron debidamente
notificados en el domicilio ubicado en (o

siendo recibidos por la

. K A B o
quien dijjo s e la Ciudadana Lucia Vazquez
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Camacho, constanciés'visibies a fojas 62; 64 y 77 a la 80 de autos.

14. Documental Publica.- Consistente en el oficio namero SCG/OICSSC/SAOACISSC/M-
061/2020 del dieciocho de febrero de dos mil veinte, suscrito por el -Licenciado en
Contaduria José Gilberto Vives Ramirez, entonces: Subdirector de Auditoria Operativa,
Administrativa y Control Interno a la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

Documental que tiene valor probatorio plenoc en términos de lo dispuesto en los articulos 130,
131, 133, 158 y 1589 parrafo Unico, primera parte de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicadasen la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; 259 y 359 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia cinco de marzo
de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a ia Ley de la materia segun su numeral 118; en
virtud de que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana aprecia que la documental en estudio fue realizada por servidor publico
en ejercicio de sus funciones, sin que de autos se advierta que hubiesen sido objetadas en su
contenido, ni redargiiidas de falsas; las pruebas antes analizadas v juridicamente valoradas,
atendiendo a las reglas de la légica, sana critica y-experiencia, con alcance probatorio para
acreditar, que mediante oficio SCG/OICSSCISAOACISSC/M-061/2020 de fecha dieciocho de
febrero,de dos mil veinte, el Subdirector de Auditoria Operativa, Administrativa y Control
Intétho, informé a la Subdireccion de Investigacién ambos de este, Organo Interno de Control,
- que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en los archivos de esa
Siibdireccién, no fue localizado ningtn antecedenteide Acta Entrega-Recepcion de la Jefatura
- de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de Accidentes Viales, donde la
Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, participara;como servidor publico entrante, documento

| visible a foja 101 de autos.

PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA, asi como, la
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, pruebas agregadas durante la celebracidén de la
Audiencia Inicial de fecha veintidés de diciembre de dos mil veintiuno, de conformidad con el
articulo 208 fraccion VI de la Ley de Responsabilidades Administrativa de la Ciudad de
México. ——

En este sentido, y una vez detallado el acervo probatorio que obra agregado en el presente
expediente, resulta procedente realizar la adminiculacién de dichos medios de prueba, a
efecto de acreditar la presunta falta administrativa atribuida a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO: lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 130, 131, 133, 158 y
159 primer parrafo, primera parte de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el primero de
septiembre del afio dos mil diecisiete. e

Las documentales publicas citadas anteriormente con los numerales 1 y 2, acreditan que
mediante el oficio SCG/OICSSCISAOACISSCIM-427/2019, se hizo del conocimiento, [a
omision en el cumplimiento de la obligacion por parte de la ciudadana Lucia Vazquez
Camacho, como Jefa de Unidad Departamental de Programas de Prevencién de
Accidentes Viales de la Direccion General de Prevencion del Delito de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, de realizar el Acta Entrega-Recepcién de los recursos de dicha
Jefatura, ya que fue separada de su cargo por Terminacion de los Efectos de Nombramiento,

mismo que se le hizo de conocimiento ig:fhediahte oficio SSC/OM/0389/2019, a la Ciudadana
Vazquez Camacho Lucia, el cual coqiiene: RF.C. EMPLEADO 936542,

{
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PLAZA 10023291, cODIGO DE PUESTO CF34142, PUESTO: Jefe de Unidad
Departamental “A” adscrita a la Direccion General de Prevencion del Delito,
dependiente de la Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencion del Delito de
la Subsecretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, asi como la
REMOCION LIBRE DEL CARGO y por ende la TERMINACION DE LOS EFECTOS
JURIDICOS del mismo, lo anterior, a partir del: treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve. :

Ahora bien, de las documentales publicas citadas con los numerales 3, 4 y 5, se acredita que
mediante Acta Circunstancia de Hechos de fecha .reinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, la Encargada del Despacho de la Direccién General de Prevencion del Delito,
hizo constar ante la presencia de los ciudadanos Maestro Eduardo Francisco Veraza Cruz y
Licenciado David Israel Correa Arellano, la notificacion personal, realizada a la ciudadana
Vazquez Camacho Lucia, de la Terminacién de los Efectos de su Nombramiento como Jefa
de Unidad Departamental, con numero de empleado 936542, Codigo de Puesto CF34142 y
Plaza 10023291, adscrita a la Direccién Gereral de Prevencion del Delito, asentando que,
una vez que leyo el contenido del oficio nimero '§SC[OM1038912019, se nego a firmar el
mismo, por lo que en fecha diecinueve de febrero é;iet mismo afio, se hizo constar que, $€ le
solicité a la ciudadana Vazquez Camacho Lucia,que entregara el equipo de computo que
tenia a su cargo, propiedad de la Secretaria, asi como las claves de acceso y la
documentacion pendiente de tramitar y que contaba con quince dias para entregar los bienes
inventariados a consignacion, asi como la documentacion que tuvo a su resguardo y el

personal que tuvo a su mando, situacion que no acontecio.

Asi mismo, de la documental publica citada con el numeral 6, se acredito que mediante cficio
SCGIOICSSCISAOAC!SSCH035/2019 de fecha trece de junio de dos mil diecinueve, el
entonces Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
requirié a la ciudadana Lucia Vazquez Camacho, a efecto de que en su caracter de servidor
plblico saliente al cargo de la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de
Prevencion de Acciderites Viales de la referida Secretaria, diera cumplimiento al Acto de
Entrega-Recepcion, ello en relacién con el oficio “Terminacion de Efectos de Nombramiento”,
con efectos a partir del treinta y uno de enero de dos mil diecinueve.

Por cuanto hace a las documentales publicas citadas con los numerales 7 y 8, se acreditan
que mediante oficio SSCIOMIDGAPIDPPLISM‘RMSGZIZO19 de fecha dieciocho de septiembre
de dos mil diecinueve, el Subdirector de Nominas y Remuneraciones de la Direccion General
de Administracién de Personal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, remiti6 a la
Subdireccién de Investigacion de este Organo Interno de Control, el comprobante de
liquidacion de pago a nombre de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, por el periodo del
dieciséis al treinta y uno de enero de dos mil diecinueve, como gltimo comprobante de
liquidacién de pago cobrado, con el puesto de Jefe de Unidad Departamental “A”, R.E.C:
m con Numero de Empleado 936542, asi como copia certificada de la
Constancia dae Movimiento de Personal, folio 011/0519/0021 1, con descripcion de movimiento:
“Baja Término de Nombramiento Provisional” a nombre de Vazquez Camacho Lucia, con
Denominacion de Puesto- Grado: Jefe de Unidad Departamental “A” con efectos al treinta y
uno de enero de dos mil diecinueve asi como Copia certificada de la Constancia de
Nombramiento de Personal con namero de folio 011/0219/02066, con descripcion de
movimiento: “Alta por Reingreso” a nombre:de Vazquez Camacho Lucia, con Denominacion
de Puesto Jefe de Unidad Departamental “A”, con vigencia del primero de enero de dos mil
diecinueve, por lo que se reitera que la Ciudadana Vazquez Camacho Lucia, desempefio el
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cargo como Jefa de Unidad Departamental “A”, a partir del primero de enero de dos mil
diecinueve y causé baja del mismo, por término de nombramiento provisional el treinta y uno
de enero de dos mil diecinueve.

En ese tenor de la documental publica citada con el numeral 9, se acredita que Memorandum
021 de fecha primero de marzo de dos mil diecinueve, el Maestro Eduardo Francisco Veraza
Cruz, entonces Director Ejecutivo de Aplicacién de Programas Preventivos Institucionales de
la Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencion del Delito de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, designé como Encargado del Despacho de la Jefatura de Unidad
Departamental de Programas de Prevencion de Accidentes Viales al Suboficial Licenciado
Hernandez Barrera Ulises, haciéndolo responsable del cumplimiento de dicha disposicion,
confiriéndole las atribuciones y facultades inherentes al cargo.

Ahora bien, por cuanto hace a las documentales publicas citadas en los numerales 10, 11, 12,
13 y 14, se acredita que mediante Acta Circuhstanciada de fecha ocho de marzo de dos mil
diecinueve, la Directora General de Prevencion del Delito de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, se hizo constar que ya habia transcurrido el tiempo que marca la normatividad
para realizar el Acta de Entrega Recepcidn y que la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, no
habia realizado los tramites correspondientes para realizar la mencionada acta, ni del equipo
de codmputo, con sus claves, dando cuenta de los bienes que se encontraron en la Jefatura de
Unidad Departamental “A” de Programas de Prevencion de Accidentes Viales, siendo
solamente una computadora Nimero de Serie [18000064-3977B y un teclado marca Dell,
nimero de Serie 118000064-0003977C, sin. documentacion en los archivos; asi mismo,
mediante oficio SCG/OICSSC/ISAOACISSC/M-462/2019 la Subdireccion de Auditoria
Operativa, Administrativa y Control Interno, rgéfmitié a la Subdireccién de Investigacion, ambos
del Organo Interno de Control en la Secrefaria de Seguridad Ciudadana, remitié diversas
documentales consistentes en las Actas Circlinstanciadas de Hechos de fechas diecinueve de
febrero y ocho de marzo de dos mil diecinueve, informando que no habia sido localizada, la
solicitud de intervencién al Organo Interno de Control para participar en el proceso del Acta de
Entrega-Recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Prevencién de
Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, por parte
de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, por lo que, en fechas ocho v treinta de octubre
del dos mil diecinueve, se realizaron Diligéncias de Investigacién, en las cuales se advirtieron
que a traves de los oficios nimeros SCGIOICSSC/SI/3612/2019, SCGIOICSSCISI/3954/2019
de fechas veinticinco de septiembre y dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, se solicitd la
comparecencia de la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, ya que ambas diligencias se
llevaron a cabo, sin la comparecencia de la ya mencionada, no obstante que los mismos
fueron debidamente notificados en el domicilio ubicado en la

recibidos por la Ciudadana® ‘ vien dijos ta Ciudadana
Lucia Vazquez Camacho, por Ultimo después de haber realizado una busqueda exhaustiva en
los archivos de esa Subdireccién, no fue localizado ningln antecedente de Acta Entrega-
Recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de
Accidentes Viales, donde la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, participara como servidor

publico entrante. £

Ahora bien, acorde con lo establecido en el articulo 133 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; en términos de su articulo 359 del
Codigo Nacional de Procedimientoéiz’enaies publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el
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dia cinco de marzo de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia segun
su numeral 118; una vez analizadas unas frente a otras las pruebas en comento, resultan ser
evidencia suficiente, competente, relevante y pertinente, para acreditar, en cuanto a su

contenido y alcance que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, OMITIO REALIZAR el
Acta Entrega-Recepcion de los recursos humanos, materiales y financieros, que les hayan sido asignados para
el ejercicio de sus funciones como Jefa de Unidad Departamental de Programas de Atencion de Accidentes
Viales de la Direccién General de Prevencioén del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México, a lo que estaba obligada de conformidad con el cargo que tenia; lo anterior es asi ya que fue
notificada del terminé de su nombramiento a partir del treinta y uno de enero del dos mil diecinueve; no obstante

de que conté con el plazo comprendido del dia primero al’v_eintfyno de febrero del dos mil diecinueve; por lo
anterior queda establecido que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, al desempefarse
en la época en la que se suscitaron los hechos como Jefa de Unidad Departamental de
Programas de Atencién de Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, con su conducta incumpli6 lo establecido en el articulo 49 fraccion
XVI de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el dia primero de septiembre del afo dos mil
diecisiete, en correlacion con articulos 1, 3, 11, 25 y 26 de la Ley de Entrega-Recepcion de
los Recursos de la Administracion Publica de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el trece de marzo de dos mil dos; asi como el punto TERCERO
de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los
Recursos de la Administracion Pablica del Distrito Federal, publicados en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el diecinueve de septiembre de dos mil dos, que en lo conducente establecen
lo siguiente: :

LEY DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
(Publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México el 01 de septiembre de 2017)

“Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave la persona servidora publica cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes: -

XVI. Abstenerse de cualquier acto u omision - que iﬁ?plique incumplimiento de cualquier
disposicién juridica relacionada con el servicio o funcién publica, cuya descripcion tipica no
esté previstas en cualquiera de las fracciones anteriores o constituya una falta
administrativa grave.” :

LEY DE ENTREGA-RECEPCION DE LOS RECURSOS DE LA ADMINIS TRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO
. (Publicada en la Gaceta Oficial de
la Ciudad de México 13 de marzo del 2002).

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico y establece las disposiciones conforme & los
cuales los servidores publicos de la Administracion Publica de la Ciudad de México, al
separarse de su empleo, cargo o comision, deberdn rendir por escrito el estado de los
asuntos de su competencia y entregar los recursos humanos, materiales y financieros,
gue les hayan sido asignados para el ejercicio de sus funciones.

Articulo 3.- Los servidores publicos obligados por la presente Ley son, el Jefe de
Gobierno de la Ciudad de México, los titulares de las Dependencias, Unidades Administrativas,
Organos Politico Administrativos, Organos Desconcentrados y Entidades; asi como sus
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subordinados con nivel de subsecretario, Director General, Director de Area, Subdirector, Jefe
de Unidad Departamental y los servidores publicos que ostenten un empleo, carqgo o
comisién, con niveles homélogos o equivalentes a los referidos.

R

Articulo 11.- Cuando el servidor publico saliente no proceda a la entrega en los términos de
esta Ley del informe sobre los asuntos y recursos a su cargo, sera requerido por el Organo de
Control Interno correspondiente, para que en un /apso de quince dias hébiles contadaos a partir
de la fecha de su separacion, cumpla con esta’ ob//gaCién

Si el servidor publico saliente dejare de cumpl:r esta obligacion, sera responsable en los
términos de la Ley Federal de Responsabilidad de los Servidores Publicos

Articulo 25.- El incumplimiento de las dispbsié}‘ones de la presente Ley serd sancionado
por la_ respectiva contraloria de acuerdo con la legislacién en materia de
responsabilidades de los servidores publ;c’os

Articulo 26.- Ningun servidor publico, senalado en el articulo 3 de la presente ey, podra
dejar el puesto sin llevar a cabo el acto de entrega-recepcién correspondiente; para este

~ efecto el superior jerdrquico respectivo deberd ‘designar el sustituto definitivo o provisional, en
el caso de entrega recepcion intermedia, deﬁtro de un plazo no mayor de 15 dias naturales a

1+ partir de la fecha en que sea aceptada la renuncia, se notifique baja o se lleve a cabo el cambio
R de puesto. En caso de incumplimiento deila anterior obligacion, el superior jerérquico
correspondiente seréd responsable en términos de la Ley Federal de Responsabilidad de los

la entrega-recepcion se podran habilitar horas o
dias para hacer la entrega correspondient cha habilitacion la hard el titular del drgano de

. gobierno correspondiente o por el érgano *d,‘._ control interno correspondiente, segun sea &l
caso.

(Enfasis afiadido)

LINEAMIENTOS GENERALES PARA 5"A OBSERVANCIA DE LA LEY DE ENTREGA-
RECEPCION DE LOS RE 'TRSOS DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE@ DISTRITO FEDERAL
(Publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 18 d,? septlembre del 2002)

“ "’.

Tercero En caso que el servidor publrco sal/ente no formalice el acta de entrega-recepcion
dentro de los 15 dias habiles sefialados en la Ley, el servidor publico entrante, dentro de los
5 dias hébiles siguientes, levantard acta circunstanciada, con asistencia de 2 testigos,
dejando constancia del estado en que se encuentren los asuntos y los recursos, haciéndolo
del conocimiento del superior jerérquico y de la Contraloria General o del Organo Interno de
Control, para efectos que se requiera al servidor publico saliente el cumplimiento de la
obligacion en el plazo sefialado en la Ley, sin‘perjuicio que se promuevan las acciones que
correspondan, en aplicacién del Régimen de Responsabilidades de los Servidores Publicos”

En esas condiciones, tenemos que el articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, mismo que se encuentra dentro del Capitulo | “De
las Faltas Administrativas No Graves de las Personas Servidoras Publicas”, normativa
que se relaciona al incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio
o funcién publica; en correlacion con los articulos 1, 3, 11, 256 y 26 de la Ley de Entrega-
Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal; asi como el
punto TERCERO de los Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-
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Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal, normatividades
que vinculan a la ciudadana de mérito, al indicar que la servidora publica al separarse del
cargo, estaba obligada a realizar por escrito el estado de los asuhtos de su competencia, asi
como entregar la totalidad de los recursos materiales, financieros y humanos, que les hayan
asignados para el ejercicio de sus funciones, lo cual la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, al desempefiarse en el momento de los hechos como Jefa de Unidad

Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Direccion General
de Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, tenia la obligacion de realizar el Acta Entrega-Recepcion de los recursos humanos,
materiales vy financieros, que les hayan sido asignados para el ejercicio de sus funciones; lo
anterior es asi dado que mediante oficio SSC/SPCyPD/DGPD/236/19 de fecha veinticinco de
marzo de dos mil diecinueve, la Encargada del Despacho de la Direccion General de
Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, remitio al entonces Titular del
Organo Interno de Control en esta Secretaria, Acta Circunstanciada, en las que hizo constar
que la Ciudadana Lucia Vazquez Camacho, misma que fungié como servidora publica con
cargo de estructura en esa Direccion General y que fue removida libremente a través de la
terminacion de Efectos de Nombramiento, no habia realizado el acta correspondiente de la
Consignacién de Bienes inventariados que tuvieron a su cargo como Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Atencién de Accidentes Viales, asi mismo se encontraba
obligada a realizar el Acta Entrega-Recepcion de conformidad con el punto TERCERO de los
Lineamientos Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los

Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal.

CUARTO.- En términos de lo anterior y una vez que fueron analizados los mediosl.f'probatorios
que sirvieron de sustento para incoar el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa a la
ciudadana LUGIA VAZQUEZ CAMACHO; y que se le hizo de su conocimiento mediante el
oficio de emplazamiento numero SCG/OICSSCIAS/628/2021 de fecha dos de /diciembre de
dos mil veintiuno, esta Autoridad Resolutora, advierte de las constancias iﬁtegg__‘a}p}tes del
expediente SCGIOICSSCIAS/26/2021, en particular el Acta de Audiencia Inicial de fecha
veintidos de diciembre de dos mil veintiuno, en la que se hizo constar la NO comparecencia
de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, ni persona alguna que legalmente la
representara, ni presento escrito por medio del cual solicitara el diferimiento de la Audiencia
Inicial prevista en la fraccion V del articulo 208 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, presentara su defensa por escrito y/o justificara su inasistencia, por consiguiente se le
tuvo por no ofrecida probanza alguna, ni por realizada manifestacion al respecto. —-mmmmmmmmmemnen

En ese sentido y de acuerdo al principio de preclusion que rige el proceso fundandose en el
hecho que las diversas etapas de proceso se desarrollan de forma sucesiva mediante la
clausura de cada una de ellas impidiéndose el regreso a momeritos procesales ya extintos y
consumados, estos ya no podran ejecutarse nuevamente, por consiguiente, como quedo
sefialado anteriormente, se le tuvo por no ofrecida probanza alguna, ni por realizada
manifestacién al respecto.

Sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto y por analogia el criterio sustentado por nuestro
Maximo Tribunal en la Jurisprudencia ta./J. 21/2002, en materia comun, Novena Epoca,
visible en la pagina 314 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de fecha abril
de 2002, con rubro y texto siguiente:

“PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA LA
OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. La preciusion es uno de los
' Péagina 22
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principios que rigen el proceso y se funda en el hecho de que las diversas etapas del
proceso se desarrollan en forma Sucesiva, median;‘é.r/a clausura definitiva de cada una de
ellas, impidiéndose el regreso a momentos procesales ya extinguidos Y consumados, esto
es, en virtud del principio de la preclusién, extinguida o consumada la oportunidad procesal
para realizar un acto, éste ya no podré ejecutarse fuevamente. Ademas doctrinariamente, la
preclusién se define generalmente como la perdida, extincién o consumacién de una
facultad procesal, que resulta normalmente, de ﬁ*es situaciones: a) de no haber observado
el orden u oportunidad dada por la ley para la reglizacion de un acto; b) de haber cumplido
una actividad incompatible con el efercicio de ;(’Q"‘tra;' y ¢) de haber ejercitado ya una vez,
validamente, esa facultad (consumacion proplamente dicha). Estas tres posibilidades
significan que la mencionada institucién no es_,‘f;en verdad, dnica y distinta, sino mas bien
una circunstancia atinente a la misma estructufa del juicic.”

by

Bajo esta tesitura y atendiendo a lo determinado en el articulo 135 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la- Ciudad de México, mismo que refiere que los
presuntos responsables de una falta administrativa no estaran obligados a confesar su
responsabilidad, ni a declarar en su cbntrg, por lo que su_ silencio no debera ser
considerado como prueba o indicio de su responsabilidad en la comisién de los hechos
que se le imputa. Lo anterior, toda vez que l%@f}ﬁxutoridadg deberéa acreditar con los medios de
prueba la Responsabilidad Administrativa, en itoncordancia con el principio de presuncion de
inocencia. |

‘J'f’guiente criterio emitido por el Poder Judicial de

la Federacion en el Semanario Judicial de la Federacion, mismo que a la letra sefiala; ------m--

“Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 2010734
Instancia: Primera Sala
Décima Epoca
Materias(s): Constitucional, Penal
Tesis: 1a. 1/2016 (10a.) »
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial dé la Federacion. Libro 26, Enero de 2016, Tomo Il
pagina 967 &5

“ Tipo:Aislada ig A i g
DERECHO A LA NO AUTOINCRIMQ;\_IACIQN. IMPLICACIONES QUE DERIVAN DE
RESPETAR SU EJERCICIO (INTERPRETAZION DEL ARTICULO 20, APARTADO A,
FRACCION I, DE LA CONSTITUCION fE'OL!'TICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, EN SU TEXTO ANT&%RIOR A LA REFORMA CONSTITUCIONAL EN
MATERIA PENAL DEL 18 DE JUNIO DE 2008). La literalidad del texto constitucional no
ofrece dificultades interpretativas, pues.cuando dispone que la persena sujeta a un proceso
no estd obligada a declarar, esto ‘implica que ella no puede verse obligada a: (1)
autoinculparse y/o (i) defenderse y deglarar en su favor, ya que goza del derecho a hacerlo
hasta en tanto lo considere neoesajqp para el mas éptimo ejercicio de su defensa. El
concepto "no declarar” incluye la poqibii/dad de reservarse cualquier expresion, inciuso no
verbal, en relacién con la acusacién f({)rrﬂallada. Lo anterior quiere decir que este derecho
obliga a las autoridades a no forzar a la persona, bajo ningin medio coactivo, o con la
amenaza de su utilizacién, a emitin.una confesion o declaracion encaminada a aceptar
responsabilidad. Pero del mismo maodo, implica la prohibicién de realizar inferencias
neqativas a partir del silencio; es decir, la_autoridad debe respetar la_estrategia
defensiva de la persona y no exigir_que espontaneamente exponga una version
exculpatoria. Asi, la decisién de éjercer el derecho a la no autoincriminacién no sélo
debe ser respetada v su posibilidad garantizada, sino que no puede. por_ninguna
circunstancia, ser utilizada en perjuicio de la persona o como un arqumento para
motivar _una _sentencia condenatoria. Los derechos humanos reconocidos en la
Constitucién y en los tratados /‘ntémacionales estan ahi para ser egjercidos. Ponerlos en
practica nunca puede traducirse en un costo o implicar una consecuencia negativa para ia
perscna. Presuponer, incluso a nivel intuitivo, que el silencio vie la pasividad genaran

i
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suspicacia_o _que son actitudes indicativas de culpabilidad, es -de nuevo- un
razonamiento contrario a las exigencias de las garantias del proceso penal.

Amparo directo en revision 5236/2014. 22 de abril de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Patricia del Arenal Urueta. '

Esta tesis se publicé el viernes 08 de enero de 2016 a las 10:10 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.”

Por lo que hace al periodo de Alegatos, mediante el similar SCG/OICSSC/AS/046/2022 de
fecha diecinueve de enero del afio en curso, fue notificado a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, el termino para la presentacién de los mismos, los cuales corrieron del dia
veintiséis de enero al primero febrero de dos mil veintidés, sin embargo, no presento alegatos,
lo cual no demerita el estudio del presente asunto. Documentales visibles a fojas 247 a la 252,
257, 258 y 265.

a la letra sefiala:

Sirve de apoyo, el siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion, mismo que

“Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 2010735

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1a. 1172016 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 26, Enero de 2016, Tomo Il
pagina 968

Tipo: Aislada

DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION. LA VEROSIMILITUD DE LOS ALEGATOS
DE DEFENSA O DE LA VERSION EXCULPATORIA DEL INCULPADO NO DEPENDE DE
LA ESPONTANEIDAD CON LA QUE SE RINDE UNA DECLARACION. Permitir al
inculpado callar frente a la acusacioén, reflexionar y esperar a la elaboracion de la estrategia
de defensa que considere més 6ptima, es parte de lo que implica respetar el derecho a la no
autoincriminacion, consagrado por el articulo 20, apartado A, fraccion li, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en su texto anterior a la reforma del 18 de junio
de 2008) y el derecho a preparar la defensa, consagrado en el articulo 8.2.c de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Como consecuencia I6gica, la decision
del inculpado de utilizar tiempo y permanecer en silencio, nunca puede ser utilizada en su
perjuicio, por ejemplo, bajo la injustificada premisa de que una persona inocente, actuando
racionalmente, se defenderia desde el momento mismo en que se le hacen saber los
motivos de la acusacién. De este modo, la verosimilitud de un argumento no esta
condicionada por el hecho de que la persona haya declarado con cercania a los hechos
imputados. Entender que la ausencia de espontaneidad permite al juez formarse un
juicio sobre la culpabilidad de la persona -por ejemplo, con base en una expectativa o
una intuicién sobre lo que cualquier persona inocente haria- constituye una falacia
légica, pues la conclusién simplemente no sé sigue de la premisa; pero, sobre todo,
resulta en una clara transgresién de los principios subyacentes a las garantias de
debido proceso penal, en especial el derecho a la defensa adecuada y a la presuncién
de inocencia. Por ello, es incorrecta la idea segin la cual el silencio del inculpado
durante las primeras fases del proceso constituye un indicio de responsabilidad. La
verosimilitud de un alegato defensivo siempre debe ser analizada por sus propios
méritos, de acuerdo con el material que obra en la causa y a través de un ejercicio de
valoracion razonado. i

Amparo directo en revisién 5236/2014. 22 de abril de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Patricia del Arenal Urueta.

Esta tesis se publico el viernes 08 de enero de 2016 a las 10:10 horas en el Semanario
Judicial de la Federacién.” (Sic)
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QUINTO.- En ese tenor, respecto a la declaracion emrtlda por Ia Jefa de Unidad Departamental
de Investigacion “A” del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
quien acredito su personalidad con el nombramiento expedido el dia dieciséis de mayo del afio
dos mil diecinueve, por el Maestro Juan José Serrano Mendoza, Secretario de la Contraloria
General, visible a foja 152, quien en la Audiencia !mcsal de fecha veintidés de diciembre del afio
dos mil veintiuno, manifesté ante la Autoridad Subatancradora de este Organo Interno de
Control, lo siguiente: 4

‘Ratifico el Informe de Presunta ReSponsab:/rdggd Adm/mgtranva del veintisiete de
septiembre de dos mil veintiuno, recibido el ‘ocho de octubre del mismo afio,
especificamente en cuanto a las faltas adm/mstratfvas sefialadas en la fraccion VI
imputada a la presunta responsable ciudadana LLIC/d Vazquez Camacho, asi mismo
solicito copia cerlificada de la presente acta”.

Manifestaciones de la Jefa de Unidad Departamenfal de Investigacion “A” del Organo Interno
de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, con alcance probatorio para acreditar que
ratificé el Informe de Presunta Responsabmdad Administrativa de fecha veintisiete de
septiembre del dos mil veintiuno, presentado ange la Autoridad Substanciadora, el dia ocho

“de octubre del. mismo afio, del cual se desprende Eg falta administrativa atribuida a la ciudadana

LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, al desempefiarse gn el momento de los hechos como Jefa de
Unidad Departamental de Programas de Atencign de Accidentes Viales de la Direccién
General_de Prevencion del Delito de la Secretqua de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, al ser omisa de realizar el Acta eqrega Recepcion de los recursos humanos,
materiales y financieros, que les hayan sido asng{ﬁados para el ejercicio de sus funciones en
dicha Jefatura.

Durante el periodo probatorio, en la Aud;enc;a Inicial de referencia, la Jefa de Unidad
Departamental de Investigacion “A” del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, en su caracter de Autorldad Investigadora, manifesté:

-

..En este acto ratifico las pruebas ofroc:das a fravés del informe de presunta
responsabmdad administrativa de fecha vemtIS/ete de septiembre del arfio en curso,
presentado el trece de julio del mismo afio, censtante de catorce documentales publicas
enumeradas del 1 al 14 con nameros arab/gos adicionando la presuncional en su doble
aspecto legal y humana; asi como la /nstrumental de actuaciones.” (Sic)

Manifestaciones de la Jefa de Unidad Departamental de Investigacion “A” del Organo Interno
de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, mediante las cuales ratifico las pruebas
ofrecidas en el Informe de Presunta Responsabilidad presentado ante la autoridad
substanciadora con fecha veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno, identificadas con los
numerales 1 a la 14, siendo documentales publicas, mismas que fueron descritas en el
apartado “...VIl PRUEBAS QUE SE OFRECEN PARA ACREDITAR LA COMISION DE LA
FALTA ADMINISTRATIVA Y LA RESPONSABILEDAD QUE SE LE ATRIBUYE A LA
CIUDADANA LUCIA VAZQUEZ CAMACHO .., por economia procesal se tienen aqui por
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvuo de repeticiones innecesarias; asi como,
la presuncional legal y humana y la mstrumenta[ de actuaciones. Sirve de apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia que a continuacion se tranﬁ,crzbe

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hecho de que el Juez Federal no transcrrba en su fallo los conceptos de violacion expresados en
la demanda, no implica que haya /nfrmgldo disposiciones de la ey de Amparo, a la cual sujeta
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su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal
transcripcién; ademas de que dicha omisién no deja en estado .de indefensién al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que, estime pertinente
para demostrar, en su caso, la jlegalidad de la misma. Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI,
Abril de 1998, Tesis: VI.20. J/129, Pagina: 599" (Sic)

En ese sentido, es de sefalarse que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control
en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en el considerando TERCERQ, le otorgd el valor y
alcance probatorio correspondiente a cada una de las pruebas ofrecidas por la Autoridad
Investigadora, en términos de los articulos 130, 131, 133, 158 y 159 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada el primero de septiembre
de dos mil diecisiete, en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en relacion con los articulos
6, 259 primero, segundo y ultimo parrafo y 359 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el dia cinco de marzo de dos mil catorce, de
aplicacién supletoria a la Ley de la materia segtn su numeral 118.

Durante el periodo de Alegatos, la Jefa de Unidad Departamental de Investigacion “A" del
Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter de
Autoridad Investigadora, present6 el oficio 3CGIOICSSCISI276/2021 de fecha veintiséis de
enero de dos mil veintidés, manifestaciones que por economia procesal se tienen aqui por
reproducidos como si a la letra se insertaran en obvio de repeticiones innecesarias. Constancia
documental que obra de la foja 262 a la 264 del expediente en que se actlia. -----------=rrmmmeeee

En este orden de ideas, cabe mencionar que [as manifestaciones precisadas por la é\utoride;d
Investigadora, fueron materia de andlisis y estudio en el considerando CUARTO, por lo que en

obvio de repeticiones innecesarias se tienen aqui por atendidas e insertas. {

Sin ser dbice de lo anterior, cabe precisar lo siguiente, por.cuanto hace a:

“ En ese orden de ideas, es necesario hacer hincapié que:en la etapa de investigacion dentro
del expediente administrativo ClI/SSP/D/1114/2018, esta Autoridad Investigadora, en diversas
ocasiones solicitaron la comparecencia de la ciudadana Lucia Vazquez Camacho, a efecto de
conminarla a cumplir con su obligacién de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos
1, 3y 25 de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del
Distrito Federal, no obstante dicha persona no comparecio al desahogo de las diligencias para
las cuales fue requerida, aun cuando tuvo el debido conocimiento de dichos requerimientos, al
haberse notificado en tiempo y forma cada uno de los citatorios correspondientes en el domicilio
que la ciudadana Lucia Véazquez Camacho, sefialé para tal efecto. Conforme a lo anterior, a
criterio de esta autoridad la persona referida ha demostrado un absoluto desdén y falta de
probidad por cuanto al cumplimiento de sus obligaciones en el servicio publico, toda vez
que no se advierte que dicha persona haya tenido la intencion de solventar su omision; asimismo
no se advierte alguna causa 0 motivo fundado en derecho que exima a la ciudadana Lucia
Vazquez Camacho del cumplimiento de los deberes que contrajo al momento en que se
incorporé al servicio publico...” :

Cabe agregar que si la presunta responsable, hubiera realizar por escrito el estado de los
asuntos de su competencia, asi como entregar la totalidad de los recursos materiales,
financieros y humanos, que le fueron asignados para el gjercicio de sus funciones y solventar
dicha omisién de realizar el acta entrega-recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental
de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Direccion General de Prevencion
del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, aunado a gue
como servidora plblica y tener un puesto de estructura, sabia de la obligacion que tenia de
entregar los asuntos de su competencia, los recursos materiales, financieros y humanos, que
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les fueron asignados para el ejercicio de sus atribuciones como Titular de dicha Jefatura;

siendo esto la génesis de la irregularidad atribuida a la presunta responsable LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO.

SEXTO.- MANIFESTACIONES DE LA PERSONA TERCERA LLAMADA A PROCESOQ, -cvenmnv

'En ese tenor, respecto a la declaracién emitida por la Licenciada Griselda Beltran Gonzalez,

quien compareciendo en su caracter de representante de la Subdireccion de Auditoria
Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana (Denunciante), quien en la ‘Audiencia Inicial de fecha veintidés de
diciembre del dos mil veintiuno, manifesté ante la Autoridad Substanciadora de este Organo
Interno de Control, lo siguiente: :

“...compareciendo en su carécter de representante de la Subdireccién de Auditoria Operativa,
Administrativa y Control Interno del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad
Ciudadana (Denunciante) MANIFESTANDO: Que en representacion de la  Autoridad
Denunciante, en este acto, confirmo en todas y cada una de sus partes, lo expuesto en el oficio
SCG/OICSSC/SAOACISSC/M-427/2018, .de fecha veintiséis de agosto de dos mil diecinueve,
mediante el cual se presenté ante la Autoridad ln}{estigadora, la denuncia derivada del Acta
Entrega Recepcion de la Jefatura de Unidad Deparjtamenta! de Programas de Prevencién de
Accidentes Viales de la Secretaria de Seguridad Ciudadana; lo anterior, para los efectos legales
a que haya lugar, siendo todo lo que deseo manifestar...” (Sic)

Manifestaciones de la representante de la Subdire;écién de Auditoria Operativa, Administrativa y
Control Interno del Organo Interno de Control enéla Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su
caracter de (Denunciante), con alcance probatorio para acreditar que ratificé la denuncia
presentada a través del oficio SCG/OICSSC/SAOACISSCIM-427/2019 de fecha veintiséis de
agosto de dos mil diecinueve, formulada por el Lic. José Gilberto Vives Ramirez, entonces
Subdirector de Auditoria, Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de
Control, derivado de la omisién de realizar el Acta administrativa de Entrega-Recepcién de la
Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Prevencion de Accidentes Viales de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana. De la que se desprende la falta administrativa atribuida a
la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, al desempefiarse como Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Prevenciéon de Accidentes Viales de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana. = :

Durante el periodo probatorio, en la Audiencia Inicial de referencia, la re,presentante de la
Subdireccion de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter de Denunciante, manifesto: ---

“.En este acto, confirmo todas las - pruebas ofrecidas  mediante  oficio
SCG/OICSSC/SACACISSC/M-427/2019de fecha veintiséis de agosto de dos mil diecinueve,
presentado ante la Autoridad Investigadera en fecha veintinueve de agosto de dos mil diecinueve
lo anterior, para todos los efectos legales a que haya lugar, sfendo todo lo que deseo
manifestar”. (Sic) -

Manifestaciones de la representante de la Subdireccién de Auditoria Operativa, Administrativa y
Control Interno del Organo Interno ‘de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana
(Denunciante), mediante el cual ofrece las pruebas presentadas por la Autoridad Investigadora,
de las que derivan la probable irregularidad administrativa que se le imputa a la hoy incoada
LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, por economia procesal se tienen aqui por reproducidos como si
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a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias; Sirve de apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia que a continuacion se transcribe:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. EI
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en
la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta
su actuacién, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal
transcripcién; ademéas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucioén y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Vi,
Abril de 1998, Tesis: VI.20. J/129, Pédgina: 599" (Sic)

En ese sentido, es de sefalarse que esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control
en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en el considerando TERCERO, le otorg6 el valor y
alcance probatorio correspondiente a cada una de las pruebas ofrecidas por la Autoridad
Investigadora, en términos de los articulos 130, 136, 158, 159 y 208 fraccion V de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el primero de septiembre de dos mil diecisiete, en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en relacion con los articulos 6, 259 primero, segundo y
dltimo parrafo y 359 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales publicado en el Diario
Oficial de la Federacién, el dia cinco de marzo de dos mil catorce, de aplicacion supletoria a la
Ley de la materia segun su numeral 118. - :

Durante el periodo de Alegatos, el Subdirector de Auditoria Operativa, Administrativa y Control
Interno del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter
de (Denunciante), present6 el memorandum SCG / QICSSC / SAOACH M-051/ 20%’2 de fecha
veinticuatro de enero de dos mil veintidos, manifestaciones que por economia Procesat se

tienen aqui por reproducidos como si a la letra: se insertaran en obvio de fepe_’;ic;iones
innecesarias. Constancia documental que obra de la foja 260 y 261 del expediente en que se

actda.

En este orden de ideas, cabe mencionar que las manifestaciones precisadas por el Subdirector
de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno de Control en le
Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter de (Denunciante), fueron materia de

andlisis y estudio en el considerando UNICO, por lo que en obvio de repeticiones innecesarias
se tienen aqui por atendidas e insertas. : it

Sin ser ébice de lo anterior, cabe precisar lo siguiente, por cuanto hace a:

“ [NICO.- Se solicita a la autoridad que resuelva el procedimiento de responsabilidad
administrativa que nos ocupa, sean valoradas conforme a derecho y atendiendo a las reglas de
la légica, la sana critica y de la experiencia, conforme al articulo 131 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, todas v cada una de las probanzas
que sirvieron de sustento a esta denunciante para acreditar las probables irrequifaridades
administartivas que se le atriputen a la hoy incoada C. LUCIA VAZQUEZ CAMACHO'... (Sic).

Por lo anterior, esta autoridad Resolutora, tomara en cuenta cada elemento y probanza que
integra este procedimiento de responsabilidad administrativa, a efecto de ser imparcial y dictar
una resolucién en todo momento, apegada a derecho.
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SEPTIMO.- DETERMINACION SOBRE EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LA PRESUNTA RESPONSABLE.

Es asi que del andlisis y estudio realizado a los considerandos SEGUNDO, TERCERO,
CUARTO, QUINTO y SEXTO asi como, de las constancias integrantes del procedimiento de

responsabilidad administrativa de merito, se precisa que por lo que hace a la conducta -

reprochada a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, misma que en lo medular consiste
en que OMITIO realizar el Acta Entrega-Recepcion de los recursos humanos, materiales y
financieros, que les hayan sido asignados para el ejercicio de sus funciones como Jefa de
Unidad Departamental de Programas de Atencién de Accidentes Viales de la Direccion
General de Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, a lo que estaba obligada de conformidad con el cargo que tenia; lo anterior es asi
ya que fue separada de su cargo por Terminacion de los Efectos de Nombramiento, que le fue
notificado en fecha treinta y uno de enero de dos mil diecinueve; no obstante de que conté con
el plazo comprendido del dia primero al veintiuno de febreto del dos mil diecinueve, lo anterior,
en virtud de la terminacion del cargo referido; al respecto, cabe puntualizar lo siguiente: A} la
ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, ocupé a partir del dia primero de enero de dos mil
diecinueve, el cargo de Jefa de Unidad Departamental de Programas de Atencién de
Accidentes Viales de la Direccion General de Prevencion del Delito de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, tal y como y como se corrobora con la copia
certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal con numero de folio
011/0219/02066, con descripcion de movimiento: “Alta por Reingreso” a nombre de Vazquez
Camacho Lucia, con Denominacion de Puesto Jefe de .Unidad Departamental “A”, visible a foja

g3 de ello se actualiza el supuesto previsto en el articulo 3 de la Ley de Entrega-Recepcién de

los Recursos de la Administracién Publica deé la Ciudad de México, publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el trece de marzo de dos mil dos, precepto que fue citado en el
considerando TERCERO lo que se tiene por inserto-en obvio de repeticiones innecesarias; B)
que en fecha treinta y uno de enero de dos mil diecinueve, fue separado del cargo de
referencia, toda vez que mediante oficio SSC;’OMIO389/2019 de fecha veintiocho de enero de

~dos mil diecinueve, suscrito por la Licenciada Gabriela Baltazar Machaen, entonces Oficial

Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en suplencia del
Secretario de Seguridad Ciudadana, se le hizo de conocimiento a la Ciudadana Vazquez
Camacho Lucia, la Terminacién de Efectos de Nombramiento, mismo que contenia: R.F.C.

EMPLEADO 936542, PLAZA 10023291, CODIGO DE PUESTO CF34142,

PUESTO: Jefe de Unidad Departamental “A” adscrita a la Direccién General de

Prevencién del Delito, dependiente de la Subsecretaria de Participacion Ciudadana y
Prevencion del Delito de la Subsecretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, asi como la REMOCION LIBRE DEL CARGO y por ende la TERMINACION DE LOS
EFECTOS JURIDICOS del mismo, lo anterior, a partir del treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, lo cual se corrobora a fojas 15 y 16, de tal circunstancia se actualizan las hipdtesis
previstas en los articulos 1, 3, 11, 25 y 26 de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de
la Administracién Publica de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México el trece de marzo de dos mil dos, asi como el punto TERCERO de los Lineamientos
Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracion Publica del Distrito Federal, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el diecinueve de septiembre de dos mil dos, preceptos que fueron transcritos en el
considerando TERCERO lo que se tiene por inserto en obvio de repeticiones innecesarias;
asimismo se desprende de autos que C) que el dia treinta y uno de enero de dos mil
diecinueve, la Licenciada Esther Oldak Finkler, entonces Encargada del Despacho de la
Direccién General de Prevencion del Delito, hizo constar ante la presencia de los ciudadanos
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Maestro Eduardo Francisco Veraza Cruz y Licenciado David Israel Correa Arellano, la
notificacién personal, realizada a la ciudadana Vazquez Camacho Lucia, de la Terminacién de
los Efectos de su Nombramiento como Jefa de L}Qnidad Departamental, con numero de
empleado 936542, Codigo de Puesto CF34142 y F'_'filaza 10023291, adscrita a la Direccion
General de Prevencién del Delito, asentando. que, una vez que leyo el contenido del oficio
ntimero SSC/IOM/0389/2019, se negd a firmar el mismo, no obstante quedd enterada de su
contenido, lo cual se corrobora a fojas 6 y 7: ahora l}a‘jien, se desprende de autos que d) que el
dia diecinueve de febrero del dos mil diecinueye, se hizo constar mediante Acta de hechos que,
se le solicité a la ciudadana Vazquez Camacho Lucia, entregara el equipo de computo que
tenia a su cargo, propiedad de la Secretaria, asi como las claves de acceso y la documentacion

0

pendiente de tramitar y que contaba con quince dl_:gs para entregar los bienes inventariados a

consignacion, asi como la documentacion que tuvq,{-’a su resguardo y el personal que tuvo a su
mando, situacion que hasta ese momento.no habia solventado, lo que se corrobora a foja 8
a la 10, es asi que del analisis a Iovplanﬁeado,’:'esta Autoridad Resolutora ultima que la
ciudadana de referencia, conocia la obligacién que hoy se le reprocha, es decir, no le resultaba
ajeno el realizar la entrega recepcion deilos recursos asignado a la Jefatura de Unidad
Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Direccion General de
Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, al
momento en que fue separada del dicho empleo, toda vez que en fecha primero de enero de
dos mil diecinueve, participd en su calidad de servidora publica entrante al recibir los recursos

asignados a dicha Jefatura; vinculado al hecho de que dentro de los archivos de este Organo
interno de Control, en particular a Ia%SubdirecﬁCién de Auditoria Operativa, Administrativa y
Control Interno a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, no obra registro del Acta Entrega-
Recepcion de la multireferida Jefatura, visible aifoja 101; vinculado a lo anterior, no se observa,
situacién ajena o impedimento alguno por el cual la incoada se encontrara imposibili‘géda;‘_paré ‘
cumplir con la obligacién reprochada, asi también no se desprende probanza alguna que
favorezca, atenué o justifique la omision en que incurrio la referida ciudadana, es por ello que
no pasa por desapercibido que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, conocia la
obligacion de realizar el acta entrega recepcion de los recursos asignados a la Jefatura en cita,
no obstante, de que contd con el plazo comprendido del dia primero al veintiuno de febrero del
dos _mil _diecinueve; por consiguiente, “se arriba a la ACREDITACION DE LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, el
cual ante su omisién violento lo dispuesto ‘en el articulo el 49 fraccién XVI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el primero de septiembre de dos mil diecisiete, en correlacién con los
articulos 1, 3, 11, 256 y 26 de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracion Pablica de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México el trece de marzo de dos mil dos; as‘;é como el punto TERCERO de los Lineamientos
Generales para la Observancia de la Ley'de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracion Publica del Distrito Federal, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

el diecinueve de septiembre de dos mil dos. -

Sirve de apoyo el siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion: ~=—-mmmanmmmmmw-

“Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Registro digital: 183409 ' L1
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca ' ;
Materias(s): Administrativa
Tesis: VI.30.A. 147 A ‘
Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVIlI, Agosto de 2003,
pagina 1832
Pagina 30
CIUDAD INNOVADORAY DR
Avenida Arcos de Belén ndmero 79, Tercer Piso, Coloria Centro DERECHOS / MUESTRA CASA

C.P. 06000, Alcaldia Cuauhtérmac, Ciudad de México.
Tel. 55 52 42 51 00 Ext. 7637 Qic_sse@aimx.gob. mx



; ot . Lalx SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
o "‘---Q GOBIERNO DE LA ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA ‘SECRETARIA DE
oy ’ S CHIDAD DE MEMICO: SEGURIDAD CHUDADANA
4 i ;
o)

i

Expediente No. SCG/OICSSC/AS/26/2021

Tipo: Aislada :
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR OMISION DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS. PRINCIPIOS QUE RIGEN SU CONFIGURACION. En el terrenc de fa
responsabilidad administrativa, la omisién, social y juridicamente relevante, estars referida
siempre a una accién determinada, cuya no realizacién constituye su existencia. No hay una
omisioén en sf, sino siempre y en todo caso, la omisién de una accién concreta. De aqui se
desprende que el autor de una infraccién administrativa debe estar en condiciones de poder
realizar la accién; si no existe tal posibilidad, por las razones que sean, no puede hablarse
de omisién. Omisién no es, pues, un simple no hacer nada, es no realizar una accién
que el sujeto ests en situacién de poder hacer. Todas las cualidades que constituyen la
accion en sentido activo (finalidad y causalidad), han de estar a disposicién del sujeto para
poder hablar de omisién. La omisién administrativa es, entonces, la omisién de la
accion esperada. De todas las acciones posibles, que un servidor puede reafizar, al
ordenamiento juridico administrativo sélo le interesa aquella que la administracién
publica espera que el servidor haga, porque le ests impuesto el deber legal de
realizarla. La responsabilidad administrativa omisiva‘consiste, por tanto, invariablemente en
la inobservancia de una accién fijada que el servidar tenia la obligacion de efectuar y que,
ademds, podia hacer; luego, ésta es, estructuralmente, fa infraccién de un deber Juridico. De
esta suerte, lo esencial en esta responsabilidad.es el incumplimiento de un deber, al
omitir el servidor una accién mandada vy, ;;ia_r fanto, esperada con base en el
ordenamiento juridico, con la puntualizacion de que la omisién también puede presentarse
¢omo una infraccion de resultado, al vincularse el "dejar de hacer” a una consecuencia.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
- CIRCUITO, :
Amparo directo 130/2003. 12 de junio de 2003, :Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Rojas Fonseca. Secretario: Jorge Arturo Porras Gutiérrez.” (Sic)

OCTAVO. Derivado de la acreditacion de la faltai;:%dministrativa NO GRAVE en la que incurri6

*la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO. quiefi en la época de los hechos se desempefiaba

como Jefa de Unidad Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de
la Direccién General de Prevencién del Delito' de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, y por consiguiente: que RESULTA ADMINISTRATIVAMENTE
RESPONSABLE de la conducta que se le imputa, esta Autoridad Resolutora procede a
realizar el andlisis de los elementos para la imposicion de la sancién que establece el articulo
76 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en Ia
Gaceta Oficial de [a Ciudad de México, el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; a
saber: —

“Articulo 76. Para la imposicion de las sarciones a que se refiere el articulo anterior se
deberan considerar los elementos del empleo, cargo o comision que desempefiaba la
persona servidora pablica cuando incurrié en la falta, asi como los SIGQUIeNLES: ~—-mrm o

FRACCION I.- EL NIVEL JERARQUICO Y LOS ANTECEDENTES DEL INFRACTOR, ENTRE
ELLOS, LA ANTIGUEDAD EN EL SERVICIQO. La ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO,
como se sefiald en el presente instrumento legal, ocupo el puesto de Jefa de Unidad
Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales de la Direccion General
de Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, por lo que atendiendo al puesto mencionado, se considera que su nivel jerarquico es
MEDIO, toda vez que contaba con atribuciones y facultades en la toma de decisiones en el
émbijto de su competencia. Ahora bien por lo que hace a sus antecedentes, la hoy responsable
LUCIA VAZQUEZ CAMACHO no cuentd con antecedentes de sancién, lo cual se confirma con
la informacion contenida en el oficio SCG/DGRA/DSP/5967/2021 de fecha veintiuno de octubre
de dos mil veintiuno, suscrito por la M';fra. Ruth Adriana Jacinto Bravo, Directora de Situacion
Patrimonial de la Secretaria de la Con&i’aloria General, quien informé que realizo una busqueda
en el Registro de Servidores Pabficosf?Sancionados en la Administracion Publica de la Ciudad

H
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de México, en la que no se localizé informacién, de antecedentes de sancion de la ciudadana
LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, visible a foja 175. Por lo anterior, se concluye que la infractora
al incurrir en la falta administrativa que le fue atribuida, contaba con]’un nivel de mando MEDIO,
con atribuciones y facultades en la toma de decisiones en el ambito de su competencia, sin
embargo, por sus antecedentes y condiciones, contaba con experiencia y conocimientos en el
servicio publico que le permitian discernir que |a conducta en que incurrié implicaba un falta
administrativa. - neie

FRACCION Il.- LAS CONDICIONES EXTERIORES Y LOS MEDIOS DE EJECUCION. Hay
que sefialar que por cuanto hace a las condiciones exteriores; éstas nos permiten determinar la
intencionalidad utilizada en la comisién de la falta administrativaique se le atribuy6; al respecto,
aun sin que se aprecie la preparacidn de determinados medios para realizar la conducta
irregular, si es conveniente resaltar que mucho menos '{é;eidetectan probables elementos
exteriores de la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, que hubieren influido de forma
relevante en la comisién de la misma; por el contrario, si éxis.tié la intencion deliberada de la
conducta y contraria, situacion que es completamente reprochable; al efecto, debe decirse que
ese grado de reprochabilidad, se originé en razon de que se apartd de las obligaciones y =
abstenciones que debia realizar con motivo de su cargo, sin que exista una causa exterior que’
justifique su actuacion, en contravencién a las obligaciones que como servidora publica debia:
cumplir; lo anterior es asi, en virtud de que “Omitio realizar el Acta Entrega-Recepcion de los .
recursos humanos, materiales y financieros, que les hayan sido asignados para el gjercicio de
sus funciones como Jefa de Unidad Departamental ‘de Programas de Atencion de
Accidentes Viales de la Direccién General de Prevencion del Delito de la Secretaria de¢ .-,
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, a lo que ‘féfStaba obligada de conformidad con
el cargo que tenia; lo anterior es asi ya que fue notificada del terminé de su nombramiento a
partir del treinta y uno de enero del dos mil diecinueve; no-obstante de que conté con el plazo
comprendido del dia primero al veintiuno de febrero del dos mil diecinueve”, por lo que se
desprende que su conducta contravino la normatividad que rige su actuar; de lo expuesto, esta
Autoridad Resolutora, llega a la firme conviccion de que no se advirtio la existencia de alguna
cendicion exterior que influyera en la ciudadana involucrada para realizar la conducta irregular

que se le atribuye.

Ahora bien, en cuanto a los MEDIOS DE EJECUCION como se ha sefialado con anterioridad,
de autos se aprecié que se ubico en circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasion, sin
embargo con su conducta, se aparté de las funciones que tenia encomendadas, observando
con ello una conducta ajena al recto proceder, lo que trajo como consecuencia el
incumplimiento a la normatividad infringida; sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto, el
criterio sustentado por nuestro maxime Tribunal en la Tesis: 392, con los siguientes
precedentes; Seéptima Epoca, Instancia: Cuarta Sala, publicada en el Apéndice de 1995, Tomo
V, parte SCJIN, Pagina 260, cuyo rubro y texto son: =

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE CONCEPTO. Por falta de probidad u honradez se
entiende el no proceder rectamente en las funciones encomendadas, con mengua de
rectitud de 4nimo, o sea, apartarse de las obligaciones que se tienen a cargo, procediendo
en contra de las mismas; debe estimarse que no es necesario para que se integre la falta de
probidad u honradez que exista un dafio patrimonial o un-lucro indebido, sine sélo que seé
observe una conducta ajena a un recto proceder.”

ERACCION lll.- LA REINCIDENCIA EN EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES. Al
respecto, cabe precisar que la reincidencia en los procedimientos de responsabilidad
administrativa se actualiza cuando un servidor publico ha sido sancionado con anterioridad por
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la comision de la misma falta administrativa. 4

En el caso particular, respecto a la ciudadana LUCEA;?VAZQUEZ CAMACHO, no se actualiza la
figura de reincidencia, como se acredita con el oficio nimero SCG/DGRA/DSP/5967/2021 de
fecha veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, suscrito por la Mtra. Ruth Adriana Jacinto
Bravo, Directora de Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General, visible a
foja 175, del que se desprende que NO HA SIDO SANCIONADO con anterioridad por alguna
falta administrativa, en consecuencia no cuenta co,;rtf}fantecedentes de sancion.

FRACCION IV. EL DANO O PERJUICIO A LA HACIENDA PUBLICA DE LA CIUDAD DE
MEXICO. Finalmente, en el caso concreto, se determind que no hay dafic patrimonial al
Gobierno de la Ciudad de México, por la falta admmzstratlva NO GRAVE, cometido por la
ciudadana de merito.

Por lo tanto, con el fin de prevenir e inhibir la prohferacson de faltas como la que se analiza, la
sancion que en su caso se imponga al responsabie debera ser ejemplar para los servidores

~publicos del Gobierno de la Ciudad de Mexico y susceptible de provocar en los infractores la
(_}r@onclencna de respeto a la normatividad y las: func&ones inherentes al servicio publico, en
saen fapeficio del interés general.

CHD BE IGUAL MANERA, ATENDIENDO EL CONTENIDO DEL ARTICULO 80 SE PROCEDE A

£h
B L

‘ANALIZAR LAS FRACCIONES Il Y VI.

ot /\

Eri'razén de que las fracciones LI IVyV, son snmzlares a las sefialadas en las fracciones I

= 4y IV del articulo 76 de la Ley de la materia, mismas que ya fueron previamente analizadas en

parrafos que anteceden de la presente resolucién.
Articulo 80. Para la imposicién de las sancicv’:e_é‘;i a que se refiere ef articulo 75 de esta Ley
se deberan considerar los elementos del empléb; cargo o comjisicn que desempefiaba la
persona servidora publica cuando incurrié en la fé‘/'ta asi como los siguientes elementos:

/Ii Las circunstancias socioecondmicas de la persona servidora publica;
VI, El monto del beneficio derivado de la mfracc:én que haya obtenido el responsable”, ------

FRACCION lil. LAS CIRCUNSTANCIAS SOCIOECONOMICAS DE LA PERSONA
SERVIDORA PUBLICA. De autos se desprende que la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, al desempefiarse como Jefa de Unidad Departamental de Programas de
Atencidn de Accidentes Viales de la Direccion General de Prevenciéon del Delito de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México y percibia un sueldo mensual
base aproximado de $17,295.14 (diecisiete mi! doscientos noventa y cinco pesos 14/100 M.N.)
tal y como se desprende del recibo de comprobapte de liquidacion de pago, del dieciséis al
treinta y uno de enero del afio dos mil diecinueve, en donde se aprecia el pago retroactivo de la
quincena comprendida del primero al quince de enero del mismo afio, visible a foja 187, sin
embargo, de dichas constancias se desprende que la ciudadana de mérito al momento de
incurrir en la falta administrativa no grave que se le atribuye, contaba con un nivel
socioecondmico MEDIO, que contribuia en satisfacer sus necesidades econdmicas basicas,
circunstancias de las que no se advierte hayan influido en la omisién que se le reprocha. —--------

FRACCION VI. EL MONTO DEL BENEFICIO DERIVADO DE LA INFRACCION QUE HAYA
OBTENIDO EL RESPONSABLE. Finalmente, en el caso concreto, se determind que no hubo
beneficio alguno derivado de la falta administrativa cometida por la ciudadana LUCIA
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VAZQUEZ CAMACHO.

En este sentido, para determinar el tipo de sancién a imponer, no sélo debe atenderse a la
naturaleza y el margen de graduacion de la sancion que prevé la Ley, sino que la autoridad en
gjercicio de sus atribuciones legales puede determinar, dentro del marco legal aplicable a las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos, si las infracciones a fa
obligaciones de los servidores publicos en atencion al nivel jerarquico y los antecedentes del
infractor, entre ellos, la antigiiedad en el servicio, las condiciones exteriores y los medios de
ejecucién, la reincidencia en el incumplimiento de obligaciones y el darfio o perjuicio a la
Hacienda Publica de la Ciudad de México, a fin de que sea acorde con la magnitud del
reproche y que corresponda a la importancia de la falta cometida, para que tenga el alcance
persuasivo necesario y a su vez, evitar que en su extremo, sea excesiva.

En razén de lo anteriormente expuesto y considerando lo establecido en el articulo 75 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, el dia primero de septiembre del afio dos mil diecisiete; en el que se
establece que las sanciones por faltas administrativas no graves, mismo que a continuacion se
transcribe:

Articulo 75. En los casos de responsabilidades administrativas distintas a las que son
competencia del Tribunal, La Secretaria o 10s Organos internos de control impondran las
sanciones administrativas siguientes: (

. Amonestacion plblica o privada;

il. Suspensién del empleo, cargo o comision;

11, Destitucién de su empleo, cargo o comision, y

IV. Inhabilitacién temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio
publico y para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas.

V. La indemnizacion a la Hacienda Publica de la Ciudad de' México por el dafio o perjuicio
causado. -

Sirve de apoyo el siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion:

“Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2013954

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 1a. XXXV/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 40, Marzo de 2017, Tomo /,
pagina 441 ’

Tipo: Aislada :

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. CONCEPTO DE SANCION QUE DA
LUGAR A SU APLICACION. El término "sancién” es ambiguo, pues admite distintas formas
o tiene significados diversos. En principio, se concluye que la sancién juridica es, desde un
punto de vista estructural, una reaccién -positiva o negativa- frente a cierfas conductas
establecidas por el derecho. Ahora bien, partiendo dela nocién de sancion que se centra en -
la reaccién negativa prevista por el derecho frente a ciertas conductas, €s paosible distinguir
diferentes acepciones cuya naturaleza diverge considerablemente una de la otra. Asi, por
ejemplo, la nulidad de un acto puede considerarse como una sancion, pero aquella que
establece una consecuencia para el incumplimiento de ciertos requisitos de validez ©
existencia de un acto juridico es distinta de la sancién entendida como reproche de una
conducta que se desvia de la juridicidad y que da lugar al surgimiento de responsabilidad -
civil, politica, administrativa o penal-. A partir de los precedentes de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en los que se ha dicho que el derecho
administrativo tiene dos grandes vertientes, dependiendo de si el Estado actia en su faceta
reguladora -en ejercicio de su facultad constitucional de planificacién de actividades
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. econoémicas, sociales y culturales, para la realizacion de ciertos fines- o en la de policia o
~ vigilante, resulta evidente que, aun cuando ambas facetas prevén la imposicién de
sanciones -comprendiendo incluso nulidades-, sélo la faceta de "Estado-policia” prevé la
posibilidad de sancionar, en sentido estricto, infracciones’ administrativas que dan lugar al
surgimiento de responsabilidad a cargo de las y los servidores publicos mediante el uso de
la potestad punitiva. Es precisamente éste el dmbito en el cual tiene cabida la
intervencién de los érgancs internos de control y de los tribunales administrativos y en
el que, atendiendo a la proyeccién que tiene sobre’ la vida de las personas, se ha
considerado necesario reconocer la existencia de un debido proceso administrativo,
con los alcances que le han dado este alto tribunal y la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. En estos términos, estaremos’ ante una manifestacién del
derecho administrativo sancionador cuando el procedimiento: 1) presuponga la
existencia de un tipo administrativo que conilevé el reproche a una infraccién -que
entrafie la transgresién a la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
deban observarse en el desemperio de sus empleos, cargos o comisiones publicos- y
dé lugar al surgimiento de responsabilidad administrativa; 2) se siga en forma de
Jjuicio, en el cual se determine si la conducta -accion u omisién- de quien desempeiie
el servicio publico contraviene aquellas prohibiciones a las cuales se sSujeta el
ejercicio de su funcioén; y, 3) tenga por finalidad-procurar la correcta actuacién de los
servidores puablicos, sancionar a los infractores ¥, en su caso, lograr la restitucién de
aquellos bienes juridicos que fueron afectados con su irregular actuacion.
~Amparo en revision 54/2016. Maria del Carmen Acosta Hernandez y otros. 10 de agosto de

2016, Mayoria de tres votos de los Ministros Artaro Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Menalk Disidentes: José Ramén Cossio Diaz,
VR DQUien reserve su derecho para formular voto pai_?icu/ar; y Norma Lucia Pifia Hernandez,
sty 4 Quien se pronuncié por la incompetencia de la Sa{% por ser materia laboral. Ponente: Arturo
- Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez y Arturo Guerrero Zazueta,

.. ESta tesis se publicé el viernes 17 de marzo de'2017 a las 10:20 horas en el Semanario

" Judicial de la Federacion.” (Sic)

En este orden de ideas y derivado del climulo probatorio con el que se acredité la falta
administrativa NO GRAVE imputada a la Giudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO,
consistente en que “Omitié realizar el Acta “Entrega-Recepcién de los recursos humanos,
materiales y financieros, que les hayan sido asignados para el ejercicio de sus funciones como
Jefa de Unidad Departamental de. Programas de Atencién de Accidentes Viales de la
Direccion General de Prevencién del Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, a lo que estaba obligada de conformidad con el cargo que tenia; lo
anterior es asi ya que fue notificada del terminé de su nombramiento a partir del treinta y uno
de enero del dos mil diecinueve; no obstapte de: que conté con el plazo comprendido del dia
primero al veintiuno de febrero del dos mil diecinueve; por lo que incumplié lo establecido en los
articulos 1, 3, 11, 25 y 26 de Ia Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracién Pablica del Distrito Federal; asi como el punto TERCERO de los Lineamientos
Generales para la Observancia de [a §Z.ey de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracién Puablica del Distrito Feder_;él, en correlacion con el articulo 49, fraccién XVI de la
Ley de Responsabilidades Administrag"vas de ‘la Ciudad de Meéxico” en esta tonica, a
consideracién de esta Autoridad Resdlutora y atendiendo a los elementos que prevén los
articulos 76 y 80 de la Ley de Resporj?f‘sabilidades Administrativas de la Ciudad de México y
considerando que la conducta desplegatfda por la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, es
una falta administrativa catalogada €éomo NO GRAVE; su nivel jerarquico es MEDIO: no
existe una causa exterior que justifique su actuacién; no se registran antecedentes de sancion
en el cumplimiento de las obligacioneg?de la Administracién Publica de la Ciudad de México, es
decir, no es reincidente; no hay dafiof patrimonial al Gobierno de la Ciudad de México; no se
acredito circunstancia socioecondmica que haya influido en su omision, esto €s, un nivel
socioecondmico MEDIO, y no existe beneficio alguno derivado de la conducta reprochada: sin
ser Gbice de lo anterior, no pasa por desapercibido que la ciudadana de mérito conocia la
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obligacion de realizar el acta entrega de conformidad con la Ley de Entrega-Recepcion de los
Recursos de la Administracién Publica de la Ciudad de México; asi como, los Lineamientos
Generales para la Observancia de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracién Publica del Distrito Federal, tal; abundando, que por lo que hace al area
“Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Atencion de Accidentes Viales’,
resultaba relevante conocer la situacién en la que se encontraban los recursos materiales,
humanos y financieros asignados en el ejercicio de su cargo, a efecto de brindarle certeza
juridica y material del estado que guardaban los mismos; asimismo, se aparté de las
obligaciones que debia realizar con motivo de su cargo, sin que existiera una causa exterior
que justificara la omision realizada, en contravencién ia las obligaciones que como servidor
publico debia cumplir, razones por las que resulta aplicable la sancion de AMONESTACION
PUBLICA, la cual resulta adecuada para inhibir este tipo de conductas y que no se sigan
repitiendo, dentro de la Administracién Publica de la Ciudad de México.

Es importante destacar las consecuencias de la falta atribuida a la ciudadana LUCIA
VAZQUEZ CAMACHO, pues al omitir [a realizacién de la entrega recepcion de los recursos
asignados a la Jefatura de Unidad Departamental de Programas de Atencion de
Accidentes Viales de la Direccion General de Prevencién del Delito de la Secretaria de .
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, dejo de informar el estado que guardaba
dicha area, es decir, no aclaré la situacion de los recursos materiales, financieros y humanos
que le fueron asignados a su cargo, generando incertidumbre en el adecuado desarrollo de ‘esa
area, por lo que no resulta aplicable sancionarla conlina amonestacion privada, a efecto dé&*
inhibir las practica de dichas conductas dadas las circunstancias particulares de ‘la _faifcféj_’f';
administrativa atribuida. ' e

Por otra parte, considerando que las conductas desplegadas por la servidora publica LUCIA
VAZQUEZ CAMACHO, se consideré como falta administrativa no grave y no se registran
antecedentes de sancion en el cumplimiento de las obligaciones en la Administracién Publica
de la Ciudad de México, una suspension o ia destitucion del empleo, cargo o comision, no
serfan las adecuadas por la conducta desplegada por el incoado, ya que de aplicarse las

mismas, éstas serian excesivas yl/o desproporcionadas a la falta cometida.

Del mismo modo, al considerarse como falta administrativa no grave, la conducta imputada la
servidora pablica LUCIA VAZQUEZ CAMACHO, se excluye de la posibilidad de imponerle
como sancién la Inhabilitacién temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones
en el servicio publico y para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras
publicas, en razén de que dicha sancion, seria ‘excesiva por la falta cometida por la ahora
incoada. :

Del mismo modo, la indemnizacién a la Hacienda Pdblica de la Ciudad de México por el dafio
o perjuicio causado, no seria la adecuada para inhibir este tipo de conductas, en razon de
que no existié un dafio o perjuicio al erario del Gobierno de la Ciudad de México, por la falta
administrativa NO GRAVE que le fue atribuida 4 |a ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO.-

En virtud de los razonamientos expresados, asi como los elementos a que se refieren los
articulos 75, 76 y 80 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico,
esta Autoridad Resolutora considera que para corregir el ejercicio de una obligacion que se
produjo en &l dmbito del servicio publico y buscando un equilibrio entre la conducta desplegada
y la sancién que se imponga, para que ésta no resulte inequitativa, y con base a los
razonamientos légico juridicos expresados en el cuerpo de esta resolucion, asi como el ctimulo
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probatorio, se impone como sancién administrativa a la diudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, una AMONESTACION PUBLICA, con fundamento en el articulo 75 fraccién I, de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, sancidén que debera ser
aplicada de conformidad con lo dispuesto por los articulos 221 de la Ley en cita y 271 fraccién
lll del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México. -- : - :

Por lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articuios 202
fraccion V, 203 y 208 fracciones X y Xl de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, es de resolverse y se: :

PRIMERO. Esta Autoridad Resolutora del Orgarib Interno de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana es competente para resolver el presente asunto, conforme a lo sefalado
en _gal Considerando PRIMERO de la presente resolucion.

f»«‘f-thE_iGUi\!DO. Se determina la Responsabilidad Administrativa de la ciudadana LUCIA

Pt EAUAL,

VAZQUEZ CAMACHO, quien se desempefiaba como Jefa de Unidad Departamental de

. Programas de Atencion de Accidentes Viales de [a Direccién General de Prevencidn del

!

"’ Delito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, toda vez que

':"..f;.'infringi,jc’) lo dispuesto en la fraccion XVI del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades

o Adminjstrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,

el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete, en correlacion con los articulos 1, 3, 11, 25

"y 26 de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la Administracion Piblica de la

Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el trece de marzo de
dos mil dos: asi como el punto TERCERO de los Lineamientos Generales para la Observancia
de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito
Federal, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diecinueve de septiembre de dos
imil dos; en términos de los Considerandos SEGUNDO, TERCERQG, CUARTO y SEXTO de esta
Resolucion, por lo que se le impone la sancion administrativa prevista en el articulo 75 fraccion
I, de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, consistente en una
una AMONESTACION PUBLICA, la cual debera ser aplicada de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 221 de la Ley en cita y 271 fraccion Il del Reglamento Interior del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la Ciudad de México..

TERCERO.- Notifiquese por estrados la presente resolucién a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ
CAMACHO, con fundamento en [o dispuesto en los articulos 188, 190 y 208 fraccion Xl de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, el primero de septiembre del afic dos mil diecisiete; 18 fraccion
| de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico; 82 fraccién Il y 85 Gitimo parrafo
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, normativas de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia en términos de su articulo 118, para los efectos legales conducentes -—---------------

CUARTO.- Con fundamento en el articulo 208 fraccion Xl de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Cficial de [a Ciudad de México,
el primero de septiembre del afio dos mil diecisiete, girese oficio al Secretario de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, en su cardcter ce superior jerarquico, a la Direccidn
General de Administracion de Personal y a la Direccion General de Asuntos Juridicos de
la citada Dependencia remitiendo un tanto en copia certificada de la presente Resolucion, para
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los efectos de su ejecucion en términos de lo serialado en ‘«éé,if;articuio 221 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas ‘de la Ciudad de México y 271 fraccion Hll del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México. -mmmmmmmmmmmse

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 221 de la Ley de Responsabilidades Administrativas
de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de ia',Cig:k»dad de México, el dia uno de
septiembre del afio dos mil diecisiete, girese oficio a la Direcgion de Situacion Patrimonial de
la Secretaria de la Contraloria General, remitiendo un tanto en copia certificada de la

presente Resolucién, para efecto del registro de la sancion impuesta a la ciudadana LUCIA
VAZQUEZ CAMACHO. 0

SEXTO.- Notifiquese la presente resolucion en copia certificada, a la parte denunciante, la
Subdireccion de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno del Organo Interno
de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su caracter de Tercero llamado al
procedimiento de responsabilidad administrativa, con fundamento en lo dispuesto en ia fraccion
XI del articulo 208 de la Ley de Responsabiidades Administrativas de Ia Ciudad de México,

Gnicamente para su conocimiento.

SEPTIMO.- Notifiquese la presente resolucion en copia certificada, a la Direccion Géen{@.r;ai de
Prevencion del Deiito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, con fundamentsen o,
dispuesto en la fraccion X1 del articulo 208 de la Ley de Responsabilidades Administratives de
la Ciudad de México, Unicamente para su conocimiento.--- :

OCTAVO.-Notifiquese la presente resolucion en C§pia certificada, a la Aut@udad

investigadora del Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en su
caracter de Autoridad Investigadora, con fundamento en lo dispuesto en la fracciéon Ki del
articulo 208 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico,
Gnicamente para su cenocimiento. - -

SOVENO.- Por Ultimo se hace del conocimiento a la ciudadana LUCIA VAZQUEZ CAMACHO,
sue los medios legales de defensa en contra de la presente Resalucion son los previstos 2n el
sfticulo 210 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el primero de septiembre del afio dos il
diecisiete. ‘ ' S -

DECIMO.- En su oporttunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido, haciéndose las anotaciones correspondientes en los libros de registro llevados para

los efectos en este Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana.yw«--«
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NAVARRET;& SEGOVIA, TITULAR DEL ORGANO INTE

SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA, EN SU CARACTER

RESOLUTORA. - B -
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