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en el cargo

Av. Arcos de Belén nimero 2, piso 13, colonia Doctores
alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México CIUDAD INNOVADORA

Tel. 56279700 ext. 54112 Pégina 21 de 30 Y DE DERECHOS




(o]
M GOBIERNO DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
‘v O CIUDAD DE MEXICO DIRECCCION GENERAL DE COORDINACION DE
o]

ORGANOS INTERNOS DE CONTROL EN ALCALDIAS

Nota 287. Nombre del servidor Plblico que no se determiné
responsabilidad administrativa
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Nota 313. Nombre de la servidora Pulblica que no se
determiné responsabilidad administrativa
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responsabilidad administrativa
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Nota 321. Cargo de la servidora Publica que no se determiné
responsabilidad administrativa

Nota 322. Nombre de la servidora Publica que no se
determind responsabilidad administrativa

Eliminado de la pagina 51:

Nota 323. Nombre de la servidora Pulblica que no se
determind responsabilidad administrativa

Nota 324. Periodo en el que la servidora publica estuvo en el
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Nota 327. Nombre de la servidora Publica que no se
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Nota 339. Cargo de la servidora Publica que no se determiné
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La version publica de este documento, se realiza en apego al Acuerdo 1072/S0/03-08/2016 emitido por el
Instituto de Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante el cual se
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aprueba el Criterio que Deberan Aplicar los Entes Obligados, Respecto a la Clasificacion de Informacién
en la Modalidad De Confidencial, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15 de agosto de
2016.

Precepto legal aplicable a la causal de Informacidn clasificada en su modalidad de Confidencial:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
Articulo 2, Articulo 3, Articulo 6, fracciones, XII, XIV. XVI, XXII. XXIIl. XXXIV. XLlI, Articulo 24 fraccidén VIII,
Articulo 88, Articulo 90 fraccion Il, Articulo 169, Articulo 170, Articulo 174fraccionesl, Il, 1, Articulo 176
fraccionesl, Il, 1I, Articulo 180, Articulo 186, Articulo 214, Articulo 242, fraccidn Il1.

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente la INFORMACION CLASIFICADA EN SU
MODALIDAD DE CONFIDENCIAL

QUINCUAGESIMA TERCERA SESION EXTRAORDINARIA DE COMITE DE TRANSPARENCIA

ACUERDO CT-E/53-02/22: Mediante propuesta de los Organos Internos de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de
México, Jefatura de Gobierno, Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, Secretaria
de Obras y Servicios de la Ciudad de México, Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de la Ciudad de
México, Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad
de México, Secretaria de Salud de la Ciudad de México y Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México,
adscritos a la Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial, asi como los
Organos Internos de Control en las Alcaldias Benito Judrez, Cuajimalpa de Morelos, la Magdalena Contreras,
Miguel Hidalgo, Venustiano Carranza y Xochimilco adscritos a la Direccion General de Coordinacion de
Organos Internos de Control en Alcaldias, al igual que la Direccién General de Responsabilidades
Administrativas y la Direccion General de Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, con motivo del cumplimiento a la obligacion de transparencia establecida
en la fraccion XXXIX del articulo 121 de la LTAIPRCCDMX, este Comité de Transparencia acuerda por
unanimidad, CONFIRMAR la clasificacion en su modalidad de CONFIDENCIAL respecto de los datos
personales contenidos en el listado de las resoluciones y laudos que se emitieron en procesos o
procedimientos seguidos en forma de juicio, respecto del 3er trimestre del 2022

Es importante sefialar que el Acta de la Quincuagésima Tercera Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia en la que se clasificaron los datos confidenciales se encuentra publicada en el siguiente

hipervinculo:

http://contraloria.cdmx.gob.mx/transparencia/docs/A121F43/2022/53aExt-2022.pdf

Av. Arcos de Belén nimero 2, piso 13, colonia Doctores
alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México CIUDAD INNOVADORA

Tel. 56279700 ext. 54112 Pégina 30de 30 Y DE DERECHOS
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RESOLUCION

Cn la Ciudad de México, a veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, la Titular del Organa Inlerng de Control
enla Alcaldia Venusliano Carranza, en su funcion de Autondad Resclutera, deternmina o siguiente.

Resoiver en defliniliva 1os aulos del expedienle al rubro indicado, segquido por presunias (altas adminstralivas,
atribuidgas a los ciudadancs GEEEEGGGGGEGGGIEGEEEEE < . cardcle: de GHENNGTENNEED, SN
“ en su caracter de iR | S
. en su caracter de N A,

Pub.ca, fodos ellos adscrilos al Organo Politico Adminislrative en Venusliang Carranza, conforme a los
siguien|es.

ANTECEDENTES

1. El dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, se turné a la Subdireccion de Auditoria Operativa,
Administrativa y de Control Inlerno en la Alcaldia Venustiano Carranza, el oficic SCG/OICVC/IUDI328% 2019, de
fecha once de octubre de dos mil diecinueve, suscrito por el entences Jefe de Unidad Departamenial de
investigacion, mediante el cual informa gue con fecha veintiséis de sepliembre de dos mil diecimueve fue radicada
la instancia relativa a la Auditoria Interna numero A-1/2019, con clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9
{focalizada) y 10 {ex posh), denomirada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el cbjf\lwo (*o constatar que
los portales de transparencia, con ia informacion actualizada y validada, que cumplan con las medidas y sistemas
~ de proteccion de dalos perseonales gue las auforidades de lransparencia cuenten con los manuales y confroles
© correspondientes, que garanlicen el debido cumplimiento an materia de transparencia y rendicion de cuanias y
‘que las areas administrativas actualicen el registro de los responsables en materia de dalos personales on cada
unidad administrativa relativa al ejercicio 2018. (Documento visible a foja 149 de autos)

2E\ seis de enero de dos mil veinte, el entonces Jefe de Unidad Departamental de Investigacion del Organo
T mterno de Confral en la Alcaldia Venustano Carranza, mediante oficio SCG/QICVCAIUDI0151/2020, solicitd a la
. Subdireceién de Acceso a la informacion Publica en la Alcaldia Venusliano Carranza. remilicra copia carhhicadn
de los acuses de recepcion y/o constancias de notificacion, de las respuésias olargadas por la Oficina do
Informacion Publica a las solicitudes de informacion 4153000107418, 415000156718 y 415000174718
(Documento visible a foja 151de autos).

3.- El veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, el Jefe de Unidad Departamental de Investigacion de: esto
Organo Inlerno de Control en la Alcaldia Venustiane Carranza, dicté Acuerdo de Calificacidn de la Conducta,
en el que se detcrrmno que derivado del andlisis realizado a las censtancias y acluaciones que ntegian el

E}X"\Pdlé‘ e de ménlo. la falta adminisirativa que se le atribuye a los ciudadanos Sl S "~ -
sracter do R S - 5 ; 3/3CIC O .

“ y AR < SU Caracler de i

e (O C0s adscritos al Organo Politico Adminisiralivo de Venuostiano

Carranza, se califica como NO GRAVE, por las razones expuestas. {Documento visible a fojas 198 a 'a 206 de
autos)

4.- Bl veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, mediante oficio nimero CICVCA/IUDIT170/2021, se remilic a
la Jefaiura de Unidad UDepartamental de Subslanciacién el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa por las Faltas Adminisirativas no Graves cometidas por los servidores pibhcos laiaiae
dminintgy. ¢ U caracterd . en su caracter de G
W en su caracter de 4

todos adscritos al Organo Politico
Administrativo de Venustiano Carranza, (Documento visible a fojas 207 a 217, de autos). '

- El Qeintiocho de mayo de dos mil veintiuno, la litular de la Jofatura do Unidad Departamontal da
Substanmamon emilio e! Actrerdo de Admision del Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa
por las Fallas Administrativas no Graves cometidas por fos servidores publicos GGG " s



Lewreedy

gy “loves
o ,\, n M(/tgon

caracler de GNGEG——— SRR, 1 SU caracler dm
A

, &n su caracter de
0dos adscrltos ai Organo Politico Administrativo de Venustiano
Carranza, en el que se ordend emplazar a 10s servideres piblices involucrades a efecto de que comparecieran
anle esa Jefatura al desahogo de la Audiencia Inicial correspondiente. (Cocumento visible a lojas 218 a la 227

de aulos).

6.- Mediante los oficios nUMeros SCG/IDGCOICAIBGOIAAIOICAVC/JUDS/I0001/2021,
SCGIDGCOICA/DGOIAAYOICAVC/IUDS/0002/2021 y SCG/DGCOICADSGOIAA IOICAVCJUDS/0003/2021
wdus de fecha diecinueve de octubre de dos mit veintiuno, la titular de la Jefatura de Unidad Departamental de
Substancizcion, emplazd a los servidores poblicos invelucrados a efecto de que comgparecieran ante esa Jefatura
al desuhogo de la Audiencia Inicial correspondiente, en ¢l gue se les informo gue podrian man festar lo que a su
derecw cunviniera y presentar las pruebas que consideraran pertinentes. (Documento visible 3 (ojas 228, 231 v
236 Jde aulos),

7.- El diecinueve de octubre de dos il wveintiuno, mediante & oficic  numero
SCGIDGCOICA/IDGOIAAMOICAVC/IUDS/I0004/2021, se solicitd la comparecencia del titular de 'a Jefatura de
Uniiad Departamental de Investigacion, a efecto de que compareciera en fa Audiencia iniciat y manifestara por

escrilo o verbalimente lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara perlinentes. (Visible a
foja 237 de aulos),

8.- Lidiccisiete de noviembre dé dos mil veintiuno, se llevd a cabo el desahogo de la Audienaa Inicial, en 1a

cual comparecio el ciudadano JiEEEdETEENR  (uicn decidio no ser asistido por ningun

representants legal y senald sus pruekas por escrito de fecha diecisigle de noviembre del ano que Ua'}swrre
{Documenio visible a foras 242 a la 252 de aulos). 128 == /

9.- £l diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se llevo a cabo el desahogo de la Audiencia Inicial; ¢n la

cual ¢l ciudadano D, O 2SistG) asimismae, no presentd ningun escrite nigdiante” élccual
maiuleslara lo que en derecho correspondia, ni ofrecio prueba alguna. (Documento visible a o] g 253%a la 262

de aufos).

10.- El diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se llevd a cabo 2} desahogo de la Aud:encwé\[n cxa% en

la cual la cludadana m no asislié; asimismo, no preserto mngm ‘escrito

mediante ¢! cual manidestara lo que en dereche Lorrespand:a ni ofrecio prueba alguna. (Dozumento visible a
igas de la 263 ala 272 de aulos).

11.- El veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno, la Jefa de Unidad Departamental de Substanciacion
acordo que se lenia por concluide el periodo de ofrecunignio de pruebas y que se declaraba zsbierta la etapa de

alegatos respecto del cludadano SEREGIRNGGGEGGEEGRSEENEEEED  Oocumento visible a fojas 273 a 274 de autos).

12.-Ll veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno, la Jefa de Unidad Depantamental de Substanciacion
acordo gue se lenia por concluido el penodo de ofrecimianto de pruebas y que se declarata cbierla la elapa de

alegutos respeclo del ciudadanc i . (Cocumento visible a loja 275 de autos).

13.- Zl veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno, la Jefa de Unidad Depatamental de Subslanciacian
acordd gue se leniz por concldido el periodo de ofrecimiento de pruebas y que se dbcl araba ¢bierta la elapa de

dlegatus respecto de 1a civdadana (EEEG—_—_—_G—G—_——EEEEAORIR: (D ocuiiento visib e de foja 276 de

Aulos).

* CONSIDERANDOS"

’

[ MOTIVOS Y FUNDAMENTOS DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD RESOLUTIRA. Este Organo
Interno de Control ¢t In Alcaldia Venusliano Carranza, en su funcion de Auloridad Resclutora, es competente

para resolver procedhimienios de responsabilidad admmistraliva sobre aclos U omisiones de servidores publicos

adscntos al Organo Polilico Administrativo Venustiano Carranza, que pudieran afeclar la transparencia, disciplina,

fegatidad, objelividud, profesionalismao, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuenta, eficacia

y eficiencia, que deben observar en el desempeio de su emplea cargo o comision, de os cuales fengan

conocuriento por cuaiquer medio de canformidad a lo dispuesio por los articulos 16, 108 y 109 fraccion I
2
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En use conlexto, se considera que para el efecto de las responsabilidadés & que alude el Titule Cuario
Constitucional en su articulo 108 parrafo primero, el precitado tenia el caracter de servidor publico, conforme a la
dispusicion conlenida en ese precepto legal, que dice:

CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 108.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude este Titulo se
reputaran como servidores publicos...en general, a toda persona que desempeiie un
empleo. cargo o comisidon de cualguier naturaleza en la Administracion Publica Federal
o en ef Distrito Federal,

B ) onl

1 Medante olicio DGA/DCH/MM237/2019, de fecha veinlides de julio de dos mil diecinueve, la ciudadana Silvia
Artemisa Martinez Mendoza, entonces Directora de Capital Humano, informd a la entonces Titular del Orgaro

Interno de Control que ef ciudadano * fungio como GG d = fecha dieciséis
de lebreio al treinta y uno de diciembre de dos mil diecincho. Documento visible a fuja 122 de autos, atendiendo

alas reglas de la logica, la sana critica y la experiencia, se tiene que.dicha documental hace prueba plena al tenor
de lus articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Adminisirativas de =Ciudad de México, por haber
sidu expedido por servidor publco en glercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
docurnentos publicos.

2 Documental publica, EEEENGEGGGSGGGiNEP ccnsistente en copia certificada del nombramiento como
Director Juridice, de fecha dieciséls de febrero de dos mil digcioche, signade por la Mira. Ménica Lopez Moncada,
entonces Jefa Delegacional en Venustizno Carranza, documento visible z foja 125 de autos, atendiendo ajjas
reglas de la logica, la sana critica y la experiencia, se lieng que dicha documental hace pruebi plena &l tenor de
los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabihidades Administrativas de la Ciudad de MexloQ por haber
sido cxpedido por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requis:tos f[g!ardoae de
documenos publicos. < W
De esta prueba y con el valor que a la misma se le califica, se desprende fehacientemente acr Mada que el
ciudzadano o . s< dcscripesd como G 2dscnlo a la en.onc Qeleggcmn
LS AL

Venustano Carranza, hoy Alcaldia Venustiano Carranza. \\ i

-~
.

En ¢f caso concreto de las pruebas deslacadas en parrafos precedenles adminiculadas diz manera logica y
natural, sirven para demostrar que el ciudadanc SEENEEETEEEENEED. csde ¢l dieciséis de febrero de
dos mil dicciocho, fue designado como NN Jcsprendiendose de esa manera que era
servidor publico en la entonces Delegacidén Venustiano Carranza (hoy Alcaldia), en el momento de los
hechos que hoy se analizan.

En ese contexto, se consudera que para el efecto de tas responsabllidades a que alude el Titulo Cuarto
Constitvcional en su articuio 108 parrafo primere, el precitado lenia el caracler de saervicior puk lico, conforme a la
dispusicion contenida en ese precepto legal, que dice:

CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Articulo 108 - [T g tos efectos de las resoonsabdidades a '.;e-‘: alude este Tiluo s repularan
cuttiv servidores pablicos..en general, a loda persona que desempede un 2mplec, cargo o
connsion de cunlguier naturaleza en la Adminislracion Publica Federal 0 en el Distilo Fed xral)”

g]

C) e

1 Modiante gficio DGA "DCH/.)O"JJ"ZO‘]Q de fecha sais de septiembre de dos mil ivwinueve, a civudadana Silvig
Arteansa Mattinez Mendoza, enlonces Directora de Capital Humano, informo a la 2ntonces Tiular del OIQJHO

Iterns de Control gue fa cudadana GGG funr'lo como ‘G

= ) . de fecha primero de octubre de dos mil quirice al reinta de noviembre
de dos mil dieciocho. Documenta, visible a foja 129 de autos, atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica
y la expenencia, se liene que dicha documental hace prueba plena al lenor de los.articulos 151, 133y 159 de la

[UIO9A%
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penultimo y Ollimoe parrafos de la Conslitucidn Politica de los Estados Unidos ."-';r:.‘"i(‘;‘]r'l()" 61 y 64 de ia

C‘Una tucicn Politica de la Cvm")r' de Mexico, 136 fracciones Xy XII. 271 fraccian i del alamento Inlernr del
Foder Ejecutivo y de la Admiristracion Pablica de la Ciudad de México y. 1, 2. 3 lrase 'Lr' V. 9. 10, 49, 111, 207

205, 207 208 y demas relativos de a Ley de Responsabilidades Adm nistrativas de la Ciudad de Méxinn

II. Cabe senalar, previo al esludio de las constancias que obran en aulos que correspende a esla Adicridadd
Resolulora del Organa Interts do Control en la Alcalidliz Venustiano Carranza, deiorming con exactitued en el

presente asunle si los servidorns puslicos CNEGRGEGEGNEENNEE < SU Cafd{lf, B T WY
DY <[ S COTACiE de%

ohlmsniTEEEREE < su caracler dc IR

SR (o adsornilns al Org[--ar.o Politco Administrativo de Venustiane Carranza, incum wpliernn con
las ohligaciones como servidores poblicos en t@érmines de la Ley de Responsabilitarias Adminisleativas de la
Ciudad de Mexical v, s la conducla desplegada por log mismos resultd o no compatible en el desempens do ase
Cargo.

Luego entonces. a traves del resutlado de las investigaciones, diligencias vy arlianenes gqoe nbian an gl
expediente en que se actiia y aque permiten a esta Autondad Resolulora, resolver sobro a exstancin o mexdidonca
de responsabilidad admmistrativa, motivo de {os hechos maleria de impulacidn, dobiendn acredilarae poaa tal
eflecto dos supuesios

P

EIN
1. Su‘cah‘d\ad de servidores publicos, en la época en que sucedigron los hechos, y

2. Que ios h'eEhos cometidos, consiluyan una trasgresion a las obligaciones estatuicas en la racoion X y XM del
articulo %9 de\la Lev de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

\\*‘\ K f
Una ;Aez erlabIcc ido lo anterior, por lo aue corresponde al primero de los supuestos mencionados, consistentae en
la cahéiad gé servidores publicos de los incoados, ésta qued? debidamenle acreditada con las siguientes pruchas:

— L

A

1 Mediante oficio DGA/DCHM237/20198, de fecha veintdds de [julio de gos mil die:'m;eve, ia civgdadana Silvia
Artemisa Martinez Mendoza, entonces Direclora de Capital Humano, informo a la antences Trular dat Organo

Inlerno de (‘onlro\ que el ciu m( N0 Y GO como -———-—--r

de fecha dieciseis de agosto de dos mil dicciocho a la focha

de elaboracion de dicho oficin Documento visible 2 foja 122 de aulos, atendiendo a las reglas de la innien, la
sana crilica y la exparicnsia. s¢ lene que dicha documental hace prugha plena al tenor de los articutns 151133
y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Moxico, por haber sido expudicdn por
servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos lratandose de documaenlos priblicos

2 Documental puablica consislenie en la copia certificada del nombramiento como Jefe de Unidaa Deparlamental
P R ‘

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, del Ciudadano iy, < (cch:

dicciséis de agosto de dos mil dieciocho! signado por la Mlra. Ménica Lopez Moncadn, enfnnnes efa

Delegacional en Venustiane Cananza, documento visible a foja 123 de autos. alendiendo a las roglas de ndogica,
la sana crilica y la experiencia, se Hene gue dicha documental hace prueba plena al tenor da fos arinulas 131,
133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, par haber sido expididn por
servidor ptblico en gjercicio de sus funciones, y cump 1\‘ con los requisiios tratandose de documentos pubilicos

De esta prueba y con el valor que a la misma se le califica, se desprende fehaciantemente acrediaca que el

Cnudadanom se desempeny como W

adscrito a la enlonces Delegacion Venustiang Carranza, hoy Alealdia
Venustiano Carranza.

En el caso concreto de tas pruebas deslacadas en parrafos precedentes adminicuiadas de manera oy

natural, sifven para demostrar que el ciudadanc 4GNS - >artir del dieciseis de agosto

de dos mil dieciocho, fue designado como
desprendiéndose de esa manera que era servidor pubtico en la entonces Defegacion

Venustiano Carranza (hoy Alcaldia), en el momento de |0s hechos que hoy se analizan. 0

[

)
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Ley de Responsahiidades Adimmistrativas de la Ciudad de Meéxice, por haber sido expadirio por servidor pihlico

s

L.y cumpllr con los requisitos tratandase e

en cercicio de sus fiu docm‘.enfr’ss
2 Documental pablica, GGG o < s!onle on copia corlficada del noimbramienin
como Coordinadora de Sequimienta y Gestion de Administracion, de fecha primero de oclubre de dos ml
dieciocno. signado por ¢f Lic Julio César Moreno Rivera, entonces Alcalde en Venustiano Carranza, donimenlo
visible a foja 130 de aulos. alendiendo a las reglas de 1z 16gica, la sana critica v la expanencia, so ticne qua dicha
documenial hace prucba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 1588 de la Lay dn Rn"pnmrahmdadeﬁ
Adminustrativas de la Cudard de México, por haber sido eyp@dtdo por servidor pltlico en gorciomn de sus
func:ones, y cumphr cnn Ins remquisiios tralandose de documentos poble

De esta prueba y con af valnr que a la misma se le califica. se desprende fehaciontemente aoreditada que la

cindadana mse desempent com G
SRR - so1in a3 Alealdia Venustiano Carranza.,

En el caso concrele de las pruebas deslacadas en parrafos precedenles adminicuiadas de mancra fnoca y
nalural, sirven para demosirar que la civdadana CENEENNGNNEERINNERRER: . cc:do of primaio de
octubre de dos mil dieciocho, fue designada como CEEEEEEEERNGEGNGEGNGEGGEGDEEENE TR

T ccosprendiéndose de esa manera que era servidora publica en la Alcaldia Venustiano
Carranza, en el momento dc los hechos que hoy se analizan.

En 8sla lesitura, se cmsidcra que para el efeclo de las responsabilidades a gue alude el Touin Cuoarlo
Congﬁtun onal en su articulo-108.parrafo primero, la precitada tenia el caracler de servidora publici, conforma a

la dlsposrc]on contenida en ese precepto legal, que dice!
£ ) {3\

[;“ . I3

A CONSTITUCION POLITICA

j DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS
cut DArticulo 108.- Paia los efcctos de las responsabitidardes a que alude este Tilulo se repataran
I3 como servidores bablicos. on ageneal a loga persona que dosompenc n ompleo. calgo o

wsfracion Publica Foderal o en of Distolo Federal,

comision e mmim:mr ﬂruu ,mz; o la Adhr

. Por lo que hace al segundn glemento a demostrar, consistente en que los ciudadancs WlEGG——D

WP =n su caracier de GG . = SU Caracier e

SRR | TR, <1 Su caracler do s
mm lodds adscritos aI Organo Politic

Admunisiralivo de Venusliano Carranza, nubtesen incurrido en incumpiimiento a las abligaciones de los scivilon
plulicos, en ténmings de 1a I,c‘,r de Respu;]sr:b idades Adminisirativas dz la Ciudad de I‘u‘.-.:xm:) g0 consitliwd hiar
s estudio conforme al tramo de responsabilidad administrabiva que s2 les atribuye y, para lal e fff”\ S¢ prowod
a ljar la misma, a valorar y eslablecer el alcance protatono de las prugbas allegadas a la cansa admustraly g
que nos ocupa. asi como, en su casc, 1as pruebas ofrecidas y los alegatos formulados por los ciudadanas e
comento:

A) AN

FIJACION CLARA Y PRECISA DE LLOS HEéHOS CONTROVERYIDOS.

A continuacion, se procede a narre” Ios hechos alrbuidos al ciudadano NSNS )
el dieciséis de agosto de! dos mil aieciocho se e ,.’mem%
AR <iiuacion que se eslablecio en el Informe de Presunta Rosponsalhdat

Administrativa de fecha veinliséis de mayo de dos mil veintiuno, emnluc}o por el Licenciado Gustave Andrcs l \w.
Aguilar, Jefe de Unidad Deparlamental de Investigacion de este Organo Inierno de Control. e ol tlin]
determing to siguiente:

e S
el ciudadano m, quien en el periodo comprendido del dieciseis de agosin dal
dos mul dieciocho a ia fecha de emisién del diclamen técnico de auditoria { dOue de agosio del dos mil clecinbave),

ocupaba el cargo de
de la Alcaldia Venustiano Carranza, y quien presunlamente ingurfld en la Talla adn! Infstrailva Gonleing e
cl articuio 49 fraccion X y XV! de la Ley de Responsabilicades Administrativas de la Ciudad de Moaxic

ordenamienio juridico gue a la letra dice: L

IrJ L,I\

S -
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Articulo 49. Incunird en Falla adminisirativa no grave la persona servidora publica cuyos actos u
omisiones incumplan o fransgredan (o contenido en las obligaciones siguienies.

X, Alender en eanpo y en fonna las solicitudes de colaboracion, informacion o documentacion
fornuinedis por avtoddades judiciales o adimnstrativas, siempre y cuande ello sea en el Je aitim
gjercicns de sus aliibuciones y no exista impedimento legal para ef lo, io cual debeid justilicarse
fundada v motivadamenie.

XVIL- Abslenerse de cualquier aclo u omision gue impligue incumplitiento de cualquier
disposicion juridica relacionada con el servicio o funcion publica, cuya desciipeion tipica no esté
previslas on cualguiera de fos fracciones untedores o constituya una falla adiinishicibiva grave.

Enoazan ge lo antenior, la conducla alnbuible al ciudadano 4NN . c 1 on el periodo
comprendido del di cc‘sets de agosto del dos m:l dgieciocho a la fecha de emi ision del dctamen texcnico de audllona
{duce de agosto del dos mli d4ec|nueve3 ocupaba el cargo de
de la Alcaldia Venustiano Carranza, denva de gue presuntamente
tran=ygredio lo previsto en la fraccion X y XVI del articulo 49 de |a Ley de Responsabilidades Administrativas
de la Ciudad de México, teda vez que de acuerdo 2 lo precisado en el Dictamen Técnico de Auditoria Interna
namero A-1/2019, Clave 1 {(Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focatizada) y 10 {Ex Past), denominada
“Transparencia y Reno cion de Cuentas”, Observacion 05; se ercontraba obligado a cumglir cabalmente dentro
del miarco de sus atribuciones, tal y como o establece la Mision, ef Objetivo 2 y las funciones del misme oobjelivo
concerentes al Puesto de Jefe de Unidad Departam ental de Transparencia y Acceso a la irformacion Publica
establecidas en Manual Administrativo del Organo Poimco Administrativo de Venustiano Carranza cen regls%m
MA-11/100816-CPA-VCA-16/2009, que a la letra sefiala: ‘

Mision:

Garantizar ef correcto funcionarniento de los proced:’rm’entos a cargo de la Oficiin de informadion
publica para asegurar el cumplirmiento de la nurinatividad en matenia de fransparencio y d;%

persondlos, asi como de alencion brindada a las solicitudes de informacidn piblica y de da 5\’9 J;
pemun.m, ingtesados anle el Organo Polilico Administralivo,” por ,J')r{é’" de la pob Iacaom CATA
frileresack “‘-\

Objetivo 2

Asegurar gue el proceso de atencidn de las solicifudes de Infonmacidn se cinnpla en benpo v
forma para garantizar el cumplimiento de ta Ley de Transpaencia, Acceso a la Informacion
Pribtica y Rendicion de Cuenlas de fa Ciudad Jde México.

Funciones vinculadas al Objetivo 2:

Dar seguiiento pernanonie desde of migroso de las soliciiudes de informacion Yabiica y Dalos
Porsonales hasia se conclusion, con lus Urndades adinunsiralivas resiiaables do enntie
respuesta y mantener infonnado a su supedon jerarquico.

fl

En ese sentido, lenemos que, al determinarse como obligatortedad para el ciudadanc Yt
gy ¢ su caracler de (i

un lado, aseyurar gue el proceso de atencion de las solicitudes de Informacion se swinpla en liempo vy forma para
garantizon gl cumplitniento de ia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pubh\a y Rendicion de Cuentas
de b Cluvad de México, y por el olro, dar seguimianlo permanente desde el inyresc de las solicitudes de
Infonmacon Pablica y Ratos Personales hasta su conclusion, con las Umidades Adr inistrativas responsables de
et respuesta y mantener informado a su superior jerarquico, la falta administrativa consiste en una conducta
de crusion, loda vez, que brindd la alencidon oportuna para garantizar que las sclicitudes de informacion
registradas con los nameros de folio 0415000107418, 0415000156718 y 415000174718, turnedas a la Direccion
General Juridica y de Golierno, a la Direccion General de Administracion y a la Direccion de Desarrollo Social,
respectivemenle, cumplieran en iempo y loerma la atencion brindada por ias areas cumpatenies que cuenien con
la nformacion o que en su caso deban tenerla de acuerdo a sus facullades, compelencias y funciones, de acuerdo
ala bey de Transparencia Acceso a la Informacion Pablica y Rencicion de Cuenlas de la Ciudad de México, es
decn, que al determmimarse diclia obligaloriedad pura el servidor publice en estudio, d<= dar seguimiento
peimanenie desde of ingreso de tas soliciiudes de Informacion Publica y Datos Personales hasta su conclusion,
con las Unidades administrativas responsables de emilic respuesta, deriva de la falla de cump ir cabalmente con
lo soliciado por la ciudadania, dentro del tiempo contemplado para ello, y en virtud de quz se trata de una
conducia de asegurar al no malenalizarse, se traduce en una omision de actuar, por lo lante, las circunstancias
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que han quedane precisadas e desprende que no se absiuvo de incumplir dar atengifin opartina a o ltefes
de informacion pubica citndzrs an lingas anteriores sor lo que, de acuerdo al analisis a la dacumeanlicien

presentada por la W st puede
constatar que los entes abligados de proporcionar la injormacion correspondientes. no fundaron, ni molivaron
ei Desfase de contestacion en tiempo y forma de la solicilud de informacién piblica y dalos personates relerida
en lineas antenores. conforime a la Ley aplicable a la materia, ni mucho menos, ce acredin por parfe de I Unidad
Departamenial de menio ol debido seqinmignio a lgs sohcitudes de informacion publica a la Unitlard de
Transparencia, por o que al no atenderse en liempo v forma las soliciludes de colabioracian, infarmasion o
documenlacion formuladas por las suleridades admmis)ralivas, fransgrede o dispuesio on o fr“fc‘ 1Ky XM ti
articulo 48 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cu.\ ad de México. loda vor que. de acunido al
marco de sus alribuciones se¢ encantraba obligade a brindar v asogurar oportunamente !1 atm n o os
requerimientos formulados por la Oficina de informacion publica, como se desprende a continuacion

(o Qe o o B ey | ooy | “Fecha de 1a sequ
No.  Nuamero de oficio Asunto Emitido por Dirigido a e i FechG COUN o oslase |
. o X - N = = atencion normatividad

Atoncion ala Jkeieaagy |

‘ g solicilud de Unidad de i B
1 UT/M365/2018 . : 2018 230812
e G520 laforwacion . | Transparencia | Sclicitante de l Lt WOREDTS 4 |
gty Puhtica informacion
3 1 dencion ala T
i . saliciiud de nidad e ici de I !
2 | wmlinrranos il L ge [ Sefeliniey 1GA1208 | 0261 172018 0
1 Informacion | Transparencii informacion
L | FPabhca — _ o ] o ‘ .
r L'I/' i Alancion a la | y
3 ..m/,, UT/327/2018 I.C.lelr:.ul_ud_'c.re Unidad de : Sc_llmlanle .c!e: la 15/11/2018 11112018 5
¥ nformacion Transparenc informacion
| Publica

Luego entonces, fa conducla atribuisie al ciudadanc “ en su caracter oo GGG

] de i Alcaldia Venustiano
Carranza. transgrede lo dlspumlo en la fraccaon Xy XVI del articulo 49 de la Ley de Rosponqnlnhd wee
Administrativas de la Ciudad_de México, toda vez que de acuerdeo a la Observacion 05, del Dictamen Téanico
de Audiloria Interna numero A:1/2018, Clave 1 [Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post),

denominada "Transparenca y Rendicion de Cuentas”, se encontraba cbligado & abstenerse do cualr adte 1
amision que implique incumphmiento de cualquier disposicion juiitica relacipnadas con of sorvicio 1 flnrdn

publica, cuya descripcian tipic no este prevista en cualquiera de las fracciones,es!
l2 Ley de Responsabilidades Administrativas de lo Cwudad de México, es deonr aue 3 v
cumpliera en tiempo y forma las solcitudes de informacion publica registradas con los numeros e fotios
0415000107418, 0415000156718 y 415000174718, twurnadas a la Dieccion General Juridica v de Gabicmo,
Direccion General de Administracion y ia Direccion de Desarrollo Socia!, de acuerdo al arficulo 83 fracomne: |V
vy VI de Ley de Transparencia, Acceso a la Infermacion Pablica vy Rendicion de Cuentas de la Cuodad i Iesica,
resulta evidente que la norma de referencia, se encuentra reiacionada con el servicio . que debwon apilie
los servidores publices de los diferenles ordenes de gobierno, a fin de transparentar ¢ 1Ay rendir Loen

la ciudadania. por o que el ciudadans CEERERGGYSTTRESE——: (o ob!ga\ o a cumplir cabaln

lo estipulado en los ordenamientos juridicos y en virtud de que se trataba de una conducla de realzer tordos ion
frabajos inherenles en la elahorncién‘ archivo'y resguardo de ios expedientes observados de los beneliciaring do
los programas de ayudas ccondmicas, asi como realizar la revision de actuahzacion de los dolon de los
beneficiarics de log programas sociales y por ende el cotejo de la informacion de los Programas Sociale

gque al no materializarse se tratucé en una omision de acluar, porlo tanlo, en las circunsiancias que han quiuads
precisadas, no se absluvo incurnr por omision en el incumnpiimiento de la disposicicn juridhica refarida roladl [t
con el servicio publico.

ale on

[Mror 1o

Articuto 93, Son alrihuciones de la Unidad de Transparencia

L Capnirar, ordeni. analizar y procesar las solicifudes de informacion presentadas ante of stijelo
obligado:

IV, Recibir y lramitar las soliciludes de informasn, asi como darles soguimiento hastaia enliega
de la misma, hacendo enteo tanto ef (,()H(.‘S,](‘J‘(.'H e resguardo,

VIl Floctuar las niolilicaciones correspondientes a los solicilanies!

.
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En razén de lo anterior. se desprende gue el ciudadanc miliieEnamimmme. ¢ . =" en el penodo

comprendido del dieciséis de agosto del dos mil dieciocho a la fecha de emision del dictamen técnico de audiloria

{doce de agoslto del dos mil diecinueve), ocupaba el cargo de (NN

. de la Alcaldia Venustiano Carranza, es presumiblemen e responsable de
haber infringido la fraccion X y XVI dei articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de Meéxico. ,

AUDIENCIA INICIAL
MANIFESTACIONES DE LAS PARTES.

Cabe precisar gue con fecha diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se celebrd la audiencia inicial del
ciudadano S, ouicn independientemente que se presents rindié su deciaracion por
escnito, en la referida audiencia el Licenciado Gustave Andrés Flores Aguilar, Jefe de Unidad Departamental
de Investigacion del Organo Interno de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, sefald:

"Las mamfestaciones de hecho y de derecho, asi como los medios probatorios gue sustentan
la acusacion de la probable responsable en el expediente adminislrative en que se actla se
encuentran  conlenidos en el capitulo correspondiente del infurme de presunia
responsabilidad administrative de fecha veintiséis de mayo de la presente znualidad,
nolificade & esa Autoridad Resolutora mediante el oficio QICVCA/JUDI1170/202 1, que se
encuenira glosadoe a autos, siendo todas tas manifestaciones que deseo expresar” oo A

Manifeslaciones que ya fueron refenidas en el apartado FIJACION CLARA Y PRECISA DE LOS HECHOS
CONTROVERTIDOS.” . .

de declaracidén manifesto en su defensa lo siguiente:

- PRIMEROQ.- La imputacion descrita ern lineas que antecede, viola en mi contra el prfnc};ﬂb"de
seguridad juridica, el cual estdn obligados o respelar las Autoridades tanto Substanciadora como
Invesligadora, asi como las areas internas encargadas de la cilada Audiforia, toda vez qgue segun o
senalado e el nfonme de Presunta Responsabilidad Administrativa, el objelivo de 1a misma era
Constalzr que los porlales de lransparencia, con la infermacion actualizada y validada, que cumplan
con fas medidas y sislemas de proleccion de dalos personales que las auloridades de ransparencia
cuenten con los manuales y confroles correspondientes, gue_garanticen gl debido curiphimiento en
mialeria de ransparencia v rendicion de cuentas y que las dreas adminstrativas aclualicen el reqistro
de los responsables en materia de datos personales en cada unidad admilistrativa relativa al ejgrcicio
2018 segun se desprende de manera clara e indubitable del capilulo de HECHOS, numeral
SEGUNDQO, del citado Informe de Presunta Responsabilidad Adminisirativa, Y de ninguoa manera se
desprende de dicho objelivo, ni de los oficius de alcance respectivos, o revision aleatoria de
expedienles relacionados con solicitudes de Informacion Publica y Datos Fersonales, Io que en la
especie dcontecio, por o que al no existir congruencia entie el objeto de la citada Auditoria y las
acciones de facto desplegadas con el pretexto de la mmiplemenitacon de la nusina, constituye una clara
v muy notera violacion del citado principio, dada la arbitrariedad del acto en si mismo.

SEGUNDO.- También es de hacer notar a esla Autoridad Resolulora, gue la responsabilidad que se
me pretende impuotar en realidad recae en Terceros, es decir recae en los servidores publicos que
e sy momento detentaban la mformacion solicitada porlos particalares, y gque no atendigron en iempae
y futna los reguernneniios realizados por ef suscrito en mi calidad de iy
TR s osulla claro que fa funicion del suscnito como blular
de la citada Grea es reguene la informacion solicitada a su vez porlos pelicionarios, para que una vez
enlregada fa niisina al dreasde la gue soy litular, esla sea enlregada o los pelicionarios, esultando en
cunsecuencia evidenie gue el drea framiladora gue encabezo solo es un infermediano para la enirega
de o informacion solicitada, ... . e
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Denvacto de esle andisis, resiita inco Neuso que 2l sdlo hechin “!e ser ef blular cic la i
) B v en consecucncia of iramidador

de la informacion requgyrida por la ciudadania ante la Alcaldia, 2 la !uz de los documaenlos que obran

en aulos, resultan msuficiontes para desiruir of principio de presuncion de Inocencia que esa Avtondarl

dehe respetar de mancra irrestricia en mi favor, .

TERCERQ.- Exislen on aulos claras y nolorias confradicciones en !as actusiciones de la Audnridac
investigadora, asi camo de la Autoridad Resolulora, en la inteqracion del oxpacdienic administraiom o
ef que por esta via sc comparcce, las cuales violan de manera flagrante y en perjuicio del suseiito
el principio de DEBIDO PROCESQ, lornando en ilegal todas v cada una deo las acliacionos
posteriores al momento de fa violacion, .

CUARTO.- Para el caso de que hasia esle punto esa Autoridad Resolutora porsiste an el error do
alribuirme responsabifiket administraliva por los hechos malena del procedinnanto cn ol gue osle anln
Se cormparece. Solicita que d(’ manera accesorn esa Avtoridad cplque en mi bcncﬁcio lo dispuesto
en el articulo 77 de Ia lLey de Responsabifidades Administrativas de la Ciudad de Mf’*xirn Y 51
abstenga de sancionar al suserito, toda vez que me encuenlio dentrodc los suptcsios prevising e

la cifada norma. vy en consocuencta soy acreedor a la aplicacion del citado hennhci pracesal

FRUEBAS ADMITIDAS ¥ DESAHOGADAS
N

Deriva'dp de lo arterior. esta Aulondad se pronunciard con relacion & las pruebas presenladas por ol e fo de
Unidad Departamental de invesligacion, Licenciado Gustavo Andrés Flores Aguilar. medianie ¢l biiome de
Presurila Responsabilidad Administrativa de facha veintiséis de mayo de dos mil veinliino, mismas l|l:f‘. s
IUWL"O@ por ofrecidas duranle el desahogo-de la audiencia inicial de fecha diecisiele de now%‘mbr(, i Ans ml
vemlumo relalivas al procedimiento de responsabilidad adminisirativa iniciade en conlrs del ciudadane ﬁ
m probanzas admitidas med:anie Acuerdo de fecha tremla do noviembre do cos ol
veintiuno, mismo que obra a foja 277 de aules del expediente en que se aclua, mismas gue por ser
documentales se desahogaron por su propia yiespecial naturaleza, mismas que s¢ describen a
continuacion:

A).-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consislenle en el Dictamen Técnico de Auditoria Interna niimero A-1/2019,
Clave t (Administrativa), 6.{Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada “Transparcncia y
Rendicidn de Cuentas” (visiile a fojz de la 1 a la 18 de autos), con el Objelo de constalar que los podaivs de
transparencia cumplan con ias cbligacicnes en maténa de transparencia con la infarmacion aclualiiada y
valigada, gue cumplan con las medidas y sislemas de proteccion de datos persorales. que las aulorrlades s
tfransparencia cuenten con los manuales y controles correspondientes que garanticen €l debido cumplrmignio en
materia de transparencia y rendicion de cuentas y que las areas adminisltrativas aciualicen el regisiro ae los
responsables en materia de datos personales de cada unidad adminisirativa, relativa al gjercicio 2076, do techa
doce de agosto del dos mil diecinueve, referenle a la Observacion 05, suscrito por la Lic. Mayte Jagueine T
Gomez, Subdirectora de Audiloria Operativa, Adminisicativa y Ceontiol Interno, v la Lic Patricia Loy Pores
Chavez, Jefa de Unidad Daparlamenta! de Audiloriz Operaliva, Adminislrativa v Coniral Interno "7t
adscritas a este Crgano Interno de Contrel Inlerno en ia Alcaldia Venustiano Carranza, con 2 cual v il

acreailar las irregularidades imputadas a los ciudadanos de mérito, asimismo, de esta documental se ardvicriin
las observaciones correclivas y preventivas no atendidas. La cual hace prueba plena al lenor de los ariinnion 131
133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido expiodhida ;n W
servidor publico en ejercicic de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documenios publice:

de esla prueba y en cuanto a su obieto y alcance probatorio se desprenden las observaciones o hvas y
preventivas no alendidas por los servideres publicos W
SRR SSCritos a la Alcaldia Venustiano Carranza, en ol daesempo IR

funciones en los carges aasempaiados durante la auditoria de merilo.

B). - DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio OICVC/SAOACH0119/2018, de fecha veintilrés de
enero del dos mil diecinueve, (visible a foja 20 de autos), por el cual se le notilicd a la Licenciada Ana T aurg

Hernandez Arvizu, Directora Fieculiva de Asuntos Juridicos de la Alcaldia Venustiano Carranza, el i fogn o

de la Auditoria interna nemere A-1/2018, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinana), 9 (Foralizada) y 10 (Fx PPnai)

denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el Objeto de conalatnr que los podl fiee

ransparencia cumplan con las obiigaciones en maleria de transparencia con ‘a infarmacion actiab ada g
9
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validada, gue cumplan con tas medidas y sistemas de preteccion de datos personales, que las autoridades de
ranspasencia cuenten con los manuales y controles correspondienles que garanticen el debide cumplimiento en
materia de transparencia y rendicion de cuentas y que las areas adminislrativas actualicen el registro de ios
responsables en malena de dates personales de cada unidad adminisirativa, relaliva al ejerc.cio 2018. La cual
hace prueba plena al lenor de los articules 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor publico en ejercicio dé sus™funciones, y cumplir con los
requisitos lralandose de documentos publicos, de esta prueba vy en cuanto a su objeio y alcance probatorio se
desprende la nolificacion realizada de forma legal a la entonces Directora Ejecutiva de Asuntas Juridicos de la
Alcaldia Venustiano Carranza, con motivo de indicar que se lievaria a cabo la Auditoria Interna nimers A-1/2019,
Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), @ (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada “Transparencia y Rendicion de
Cuenias”.

C).- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consislenle en dos alcances, al similar OICAVCISAQACI0119/2019, el
primerg con numero de oficio QICAVC/JUD"B"/298/2019, de fecha doce de febrero del dos mil diecinueve,
(visible a foja 23 de autos), donde se solicits diversa informacicn para ia realizacion de la aud toria en comento;
el segundo de los alcances con nimero de oficio OICVC/SADACII0407/2019, de fecha trece de febrero del
dos mil diecinueve, (foja 29 de aulog), con el fin de informar que para cumplir con el objetivo de la presents
audituric se amplia el desarncllo de  los trabajos v actividades en las siguientes areas, Direccidon General de
Desunolle Sovial, Direccion General de Administraciorn. Direccion General de Obias y Desarrollo Urbano,
Direecion Ceneral de Gobierno, Coordinacion Terierial Morelos, Centros ge Servizios y Atencion Cludadana
{CESAC) v la Coordinacion de Ventanilla Unica Dalngamonal amuas adscritas a la Direccidn Ejeculiva. de
Piancacion del Desarrollo de Fomento Eccndmico, emitidos por [a entonces Titular del Organo !nterrlc de' Control
en la Alcaldia Venustiano Carranrza. La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 ¥ 159 de la Ley
de Respm‘abuhdades Administralivas de la Ciudad de México, por haber sido expedida por Qeomdor publico en
gjercicio de sus funciones, y cumplur con los requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prugba \y en
anto a su objelo y alcance prohatoric se desprende ia solicitud de dwersos dol,um nlos necesdrios para la
celebrzcion de la auditoria de merito. S ‘
\5 Sy i
D).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio AVCIDEAJ/I083/2019, de fecha veiqt%’c{hqde etiero
del dos mil diecinueve (visible a foja 33 de autos), signado por la Lic. Ana Laura Hernande:z Arvizy, Directora
Ejecutiva de Asuntes Juridicos de la Alcaldia Venustiane Carranza, por medio del cual da contestacion aloficio
OICAVC/SAQACIHQ119/2019; asimismo, remite diversa informacion cancernienle a la Auditoria Interna nimerc
A-1/2019, Clave 1 {Administrativg), 8 (Ordinaria), 9 (Focaizada) y 10 {Ex Post), denominads "Transparencia y
Rendicion de Cuentas” con el Objeto de constatar que los portales de lransparencia cumplan con las obligaciones
en matens de bansparencia con 1a informacion actualizada y vahdada, que cumplan con las m edidas y sislemas
de proteccion de datos personales, que las autoridades de lransparencia cuenter con los manuales y controles
conespondientes gque garantcen el debido cumplimiento en matena de transparencia y rendicion de cuentas y
que las arvas adininistrativas actualicen el reqistro de los responsables en maleria d¢ datos personales de cada
unidad administrativa, refativa al gjercicio 2018, de fecha doce de agoslo del des mil diecinveve. La cual hace
prueba plena zl tenor de los articulos 131, 133 v 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cludad
de Mexico, por haber sido expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplic con los requisilos
tralandose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanlo a su objele vy alcance probatorno se desprenca
gue la servidora publica Ana Laura Hernandez, hace ertlrega de los diversos documentos que le fueron solicitados
maedante el oficio OICAVC/ISAOACIHD119/2019, para la celebramon de la auditoria de méritoc.

£).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consislente en el Acta de Reunion de Confronta de fechz primero de abril
del dos mil diccinueve {visible a fojas 38 a2 1a 44 de autos). relativa a la Audi{oria Interna numero A-1/2018, Clave
1 (Adminislrativa), 6 (Qrdinaria), 9 {Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada “Transparencia y Rendicion de
Cuentas’, con ¢l Objeto de const: a!z r que los portales de transparencia cumplan con as obligacicnes €n maleria
de Lansparencia con la informacion actualizada y vahdada, que cumplan con lus medidas y sistemas de
proteceidn de datos personales, que fas autoridades de transparencia cuenten con los maiuales y controfes
conespondientes que garanticen el debido cumplimiento en malenia de transparencia y rencicion de cuenlas y
tvas actuahcen el registro de los responsables en matena de datos personales de cada

qué {as dres adimiiush

uridad o misteativa, remtiva al gjercicio 2018, de fecha doce de agosto del dos mil diszinve ve, con 1a finalidad
de eslublover ¢l pluzo doe tres diak nabiles, a efecto ¢ que se puedan aportar prucbas adicic nales y elementos
de juiciu que no se huayan presentado durante la gjecucion de la audilona y que pernmitan alenperar o modificar

la opinidn sobre los hallazgos derivados de la auditoria de mérito. La cual hace-pruchba plena al tenor de les
articulos 131, 133 v 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido
expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisidoes fratandose de documentos
publices, de esla prueba y en cuanto a su objelo y alcance probaiorio se desprende que se realizo una reunidén
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donde intervinieron personal del Organo Interno de Control, la Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, enlonces
Directora Ejecutiva de Asunlos Juridicos y el Lic. Maximitiane Duran Perez, enlonces Subdirector de Gobierno v
Asuntos Juridicos, todos perlenecientes al Organc Politico Administrativo de Venustiano Carranza, con el [in de
formalizar la entrega de los decumentos solicitados por el Organo Inierno de Control, para la celebracion de 1a
auditoria de mernto

F).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio niimero OICAVC/JUD"B™1227/2019, de fecha nnce
de abril del dos mil diecinueve (visible a foja 46 de aules), por medio dei cual se acredita la debida nolificacion
del Informe de Audileria y-Beporte de Observaciones de la Auditoria interna nimero A-1/2019, Clave 1
(Admimstrativa), 6 {Ordinana), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Pcst), denominadz “Transparencia y Rendicion de
Cuentas”, con el Objeto de constalar que los portales de transparencia cumplan con 1as obhgaciones en mataria
de lransparencia con la informacion actualizada y validada, que cumgplan.con las medidas y sistemas de
proleccion de dalos personales. que las autoridades de lransparencia cuenten con los manuales y controies
correspondientes que garanticen &l debide cumplimienio en materia de transparencia y rendicion de cunnlas y
que las dreas administrativas aclualicen gl registro de los responsables en malena de dalos porsonales de cada
unidad administrativa, relativa al ejercicio 2018, de fecha doce de agoslo del dos mil diecinuave, refnrenic a las
Observaciones 01, 02, 03, 04 y 05, La cual bace prueba plena al tenor de los arliculos 131, 133 y 159 de o Ley
de F\esponsabmdades Adminisirativas de la Ciudad de Meéxice, por haber sido expadida por sarvidor poblino cn
ewercm de sus funcionas, v cumplir con los requisitos tratandose de documentos publicos, de asta prugha y an
cuanto 2\su obreto y alcance probatorio se desprenden las observaciones correctivas y preventivas no atendidas
por 10s s rvidores publicos adscrilos 2 la Algaldia Venustiano Carranza, en el desempeno de sus funcionns en
fos caroo desempemdos durante la auditoria de mcrita.

G}).- DO{ UMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio numeroe AVCIDAJ/SSLI0878/2019, de fecha doce de
sepuenffbre del dos mil diecinueve (visible a foja 53 de asutos), emitido por fa L. Celia Jancth Lopar Chimal,
Sub,d-ﬁeclora de Servicios tLegales, por medio del cual, se remile copia certificada y documentacian requerida
medianle e! oficio OICAVC/SAOACH2694/2018, de fecha veintisiete de agosto del dos mil diecinueve La ctisl
hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 v 159 de la Ley de Respensabilidades Administralivas de 1a
Ciudad de Mexico, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con log
requisitos fratandose de documenios publicos, de esta prueba vy en cuanto a su objeto y alcance prohalorio s¢
desprende lz entrega de diversos documentos por parte de la Lic. Celia Janeth Lopez Chimal, entonces
Subdirectora de Servicios Legales y que sirven para dar sopofte vy sustento 2 la auditoria de merito,

H).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisienle en el oficie niamero UT/1167/2018, de fecha treinta de julio del
dos mil dieciocho, (visible afojas de la 61 a la 67 de autos) emitide por el entonces Responsable do la Unidaid
de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes, por medio del cual, remite al Director General Juridico y de
Gobierno, veintidds solicitudes de informacion plblica recibidas en la fecha antes citada, a traves del Sintoman
INFOMEX, de las que destacan |a concernientes al folio 0415000107418, La cual hace prueba plena al lenar on
ios arficulos 131, 133 v 158 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico, por habao
sido expedida por servidor pubfice en ejercicio de sus funciongs, y cumpiir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos. de esta prueba y en cuanio a su cbjete y alcance probalorio se desprende qua ol enfonco.
Responsabie de la Unidad de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes, soliciio en tempo y forma ol Lis
Oscar Rogelio Leén Rodriguez. enlonces Director General Juridico y de Gobigrno. s¢ diera respuensta « divarsac
scliciudes de informacién pero en parlicular y a la gue al caso concreto Interesa es 1a concernienie al folia
0415000107418,

1}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio nimero DGJG/DJ/508/2018, de fecha nueve do agosto
del dos mi dieciocho, (visible a foja 68 de aulos) emitido por el Lic. 4 s, en el cusinfonnn
al C o (> o mpliacion de terming concedldo para atender la solicilud de i earion
pUblica 0415000107418, La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 1371, 133 v 150 du la I_(“,* ST
Responsabilidades Administralivas de la Ciudag de Mexico. por habor sido expedida por servidor polhe o na
gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos lralandose de documenlos publicos, de reta nrasty gy on
cuanio a su objeto y alcance probatoric se desprende la solicitud de la ampliacion del termimno b @fh: pm 0
entonces Director Juridico, a lin de estar en posibilidades de emilir la respugsla sclicitada por I3 Urnidad v

Transparencia,

J).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio numero UT(1327/2018, de fecha vmnueu.nm <ia~
agosto del dos mil dieciocho (visible a foja 68 de autos), emitido por el C., -
Responsabie de la Gt sy ¢ medic del cual informa al Lic sinmy
v SRR (- (ccha de vencimiento de la solicitud de informacion publica con numero de (Oio |
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0415000107418, La cual hace prueba plena al tenor de los articules 131133 v 158 de la ley de
Respunsabilidades Administrativas de 'a Ciudad de Méxice, por haber sido expedida por servidor publico en
gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documentos pibhicos, de esta prueba v en
cuanto a su objelo v alcance probatoric se desprende gue o1 (0r MG 20 tiempo y lorma
la fecha limite en la que laoINEETEEEERES (=hiz emitir la respuesta correspondiente a la solicitud de
informacion publica con niumero de folio 0415000107418,

K).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio niumero UT/1369/2018, de fecha veintinueve de
agosto del dos mil dieciocho (visible a foja 71 de autos), emilido por la Unidad de Transparencia, por medio del
cual infonman al C gusminmmisneemmmPRaml®. |- ciras cosas, que la informacion sclicitada se propuso al
Comile de Transparencia la clasificacion en su modalidad de Reservada, concerniente al folic 0415000107418,
La cuai hace prueba plena al lenor de tos articulos 131, 133 v 159 derla Ley de Responsabilidadss Administrativas
de la Cudad de México, por haber sido expedida por servidor publice en gjercicio de sus funcicnes, y cumplir con
los requisitos tratdndose de documentos publices, de esta prueba vy en cuanto a su objeto v alcance probatoric

se desprende que se hizo del conccimignto del particular, que respeclo de la soiicitud de informacidén plbdlica con
numero de folio 0415000107418, la misma fue ciaswfi(,ada como reservada de conformidad con lo establecido por
el Comuté de Transparencia.

L).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio numero UT/1622/2018, de fecha veirtidés de octubre
del dos mil dieciocho (visible a fojas 74 a 76 de autes), emitido por el entonces Responsablz de la Unidad de
Transparencia, Aldo Neoe Domjnguez Fuenles, por medio del cual, remite a ia Directora General de
Adiministracion, ocho solicitudes de informacion publica recibidas en la fecha antes citada, a L-avés del Sistema
INFOMEX, de las que destacan las concernientes a los folios 0415000156718, La cual hace prueba ptena al tenor
de los articulos 137, 133 y 159 de la Ley de Responsabilhdades Administrativas de g Ciudad de México, por haber
sido expedida por servider publico en ejercicio de sus fungiones, y cumplir con los requisi-os tra}a’ﬂé%é‘fde
documenlos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objelo v alcance probalano™3e desprence qué el entonces
Responsable de la Unidad de Transparencia, Alde Neé Dominguez Fuentes, sclicild en tiempo y féfma a ta Mtra.
Gabriela Karem Loya Minero, entonces Directora General de Administracion, se diera reSpuPéstamg dmgsas
solicitudes de informacion publica, enire ellas {a concerniente al folio 0415000156718, {5

M).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consislente en el oficio nimero UT/1773/2018, de fech %ﬂec;se@ 1de
noviembre del dos mil dieciocho, emitido por la Unidad de Transparencia, pGf medio del cu 'nfgrméh al
solicitante de {a informacion, que se da contestacidon a la solitud referente al folio 0415000156718, L cudhace
prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 vy 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Tiudad
de México, por haber sido expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplit con los requisitos
ratindose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objeto y alcance probatario se desprende
que se hizo del conocimiento del particular, que respecto de la solicitud de informacion publica con numero de
folio 0415000156718, la informacion pedida se encontraba a su disposicion en el articulo 53, inciso C, punto 1y
puntu 3, fracciones 1, 11 T, IV Y VI VI VI X X X XT XN, XY, XV, XV XLy XV de la Constitucion
Poliuca de a Ciudad de Mexico.

N).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio namero UT/1816/2018, de fecha veintisiete de
noviembre del dos mil dieciocho (V|5|ble a foja 81 a 82 de autos), emilido por el Responsab.e de la Sy
por medio del cual, remite a la Maestra Gatriela Karem Loya
Minero, Directora General de Administracion, dos solicitudes de informacion publica recibidas en la fecha antes
citada, g través del Sislema INFOMEX, de las que destacan la concermiente al folio 415000174718 La cual hace
prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrz tivas de ia Ciudad
de México, por haber sido expedida por sarvidor publice en gjercicio de sus funciones, y cumplic con los requisitos
ratandose de documentos publicos, de esla prueba y en cuanto a su objeto y alcance probaloric se desprende
que ¢l respensatle de o G | C110 en liempo v forma la informacion correspondiente al
area encargada de proporcionarla.

N).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consislente en el oficio numero UT/1817/2018, de fecha veintisiete de
noviembre del dos mil dieciocho {visible a foja 84 a 86 de aulos), emilido por 2l Responsable de |2 STEGEEGE—GGGEG
GRS, 07 medio del cual, remite a Marco Folo Carballo Calva, Direclor
General de Desarrolio Social, dos solicitudes de infermiacion publica recibidas en [a fecha antes citada, a través
del Sistema INFOMEX, de las que deslacan la concernienle al folic 4150001747718 La cual hace prueba plena al
lenor de los articulos 131, 133 v 159 de la L ey de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por
hater sido expedida por servidor gublico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con 10s requisitos tralandose de
documentos publicos, de esta prugba vy en cuanlo a su objeto y alcance probatorio se desprende que el
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responsable de ia Unidad ae Transparencia solicitd en liempo y forma la informacion correspondiente al area
encargada de proporcionarla.

0O}.- DOCUMENTAL PUBLIQ_){\,JConSIsIente en el oficio nimero DGA/DRH/0141/2018, de fecha calarce do
enero del dos mil diecinueve {visible a foja 94 a2 100 de aulos), emitide por la Direciora de Recursos Humanos,
por medio del cuai. informa™al Solicitanle de lz informacion ingresada a través del Sistema INFOMEX, Ip
concerniente al folio 0415000174718, La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 do la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido expadida por sarvidor pablico
en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisilos tratandose de docurhentos publicos. de esta prucba vy
en cuanto a su objelo y alcance probalorio se desprende que la entonces Direclora de Recursos Humanos, hizo
del conocimiento del particular, que respecto de la solicitud de informacion publica con numero de [olio
0415000174718, ta misma se le entregaba, satisfaciendo con aile, la solicitud planteada el pasado veintisicte de
noviembre de dos mil dieciocheo

P).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio nimero OICAVC/JUD “B"/2328/2019, de fecha oncoe
de julio del dos mil diecinueve (visibie a foja 111 de autos), por medio del cual se notifica a la Drectora Ejoculiva
de Asuntos Juridicos. Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, el seguimiento de Observaciones de la Auditeria Interna
numero A-1/2019, Clave 1 (Adminisirativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada
"Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el Objelo de constatar que los portales de transparencia cumplan
con las obligaciones en materia de transparericia con la informacion actualizada y validada, que cumplan con las
med‘i{da‘s y sistemas de proleccion de datos personales, que las auteridades de transparencia cuanion con los
mand’é.;}q y controles correspondientes que garanticen el dehido cumplimiento  en matena de lransparancia y
rendficif".ll_f'\\de cuentas y gue las areas administrativas actualicen el registro de los responsables an matens de
dalos perdonales de cada unidad administrativa, relativa al ejercicio 2018, de fecha doce de agosto del dos mil
d|ecinuex_‘?_§. La cual hace prueba plena af tenor de los articulos 131, 133 y 189 de la Ley de Responsabilidades
Admiristiativas de la Ciudad de Mexico, por haber sido expedida por servider publico en gjercicio de sus
ft.-mc-;_c';‘ﬁ?‘?y cumplir con los requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objeto
y aJ‘%‘fJai“}) e probatorio se desprende que se notifico a la entonces Directora Ejecutiva de Asuntos Juridicos, Lic
Ana’aura Hernandez Arvizu gue duranle la auditoria de mérito se realizaron cinco observaciones, de [as cuales
se atendieron cuatre, quedando una pendiente de atender.

Q).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el reporte de la Observacion 85, de la Auditoria Interna
namero A-1/2019, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 {(Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicién de Cuentas”, {visible a foja 113 a 115 de autos) con el Objele de constalar que
los portales de transparencts- cemplan con las obligaciones en materia de lransparencia con la informacion
actualizada y vabdada, que cumplan con las medidas y sistemas de proteccion de dalocs personaies, que las
aulordades de transparencia?uéhten con los manuales y controles correspondientes que garanlicen el debido
cumplimiento  en materia de transparencia y rendicion de cuentas y que las areas administrativas aclualicen el
registro de los responsables en materia de datos personales de cada unidad administrativa, relativa al ejercicio
2018, de fecha doce de agosto del dos mil diecinueve. La cual hace prueba plena a! lenor de los arliculos 131,
133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Adminislrativas de la Ciudad de Mexico, por haber sido expedida por
servidor plblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documentos pubheos,
de esla prueba y en cuanto a su objelo y alcance probatorio se desprenden las ohservaciongs correchvas y
preventivas no atendidas por los servidores publicos adscritos a la Alcaldia Venusliano Carranza, en el
desempefio de sus funciones en los cargos desempenados durante la auditoria de merito.

R).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistenle en ¢l reporte de Seguimiento de Obscrvaciones de la Auditoria
Interna nimero A-1/2012, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada} y 10 (Ex Post), deneminada
“Transparencia y Rendicion de Cuentas”, (visible a fojas 117 a 119 de aulos), con el Objete de conslatar que
los portales de transparencia cumplan con las obligaciones en malena de transparencia con la informacion
acilualizada y validada, que cumplan con las medidas y sistemas de proleccién de dalos personales, que las
autoridades de transparencia cuenien con los manuates y conlroies correspondientes que garanticen ¢! debido
cumplimiento en materia de lransparencia y rendicion de cuentas y que las areas administralivas actualicen el
registro de los responsables en materia de dalos personales de cada unidad administraliva, relativa al ejercicio
2018, correspondiente a la Observacion 05, del que se advierte como fecha de incurrencia al primera de diciembre
del dos mil dieciocho, y como fecha limile de atencion al diez de jurio del dos mil diecinueve. adscritos 2 la
Alcaldia Venustiano Carranza, en el desempeno de sus funciones @n los cargos desempenados duranle la

auditoria de mérilo. La cuai hace prueba plena al tenor de los articulos 131,_1’33 v ‘:'{?P\}m?fr f‘i'-wflf’\r’) f;]
Responsabilidades Adminisirativas de la Ciudad de Méxica, por heber sido expedida por sor oyt

IS - s nrblicos. de esta prucho y o
ejercicio de sus funciones, y cumplir con les requisitos tralzndose de documentos publicos, de esia prticbet y
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cuanto a su ghjeto y alcance probatorio se desprende como fecha de incurrencia al primero de diciembre del dos
mil dieciocho, y como fecha limite de atencién al diez de junio del dos mil diecinueve.

S).- LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consiste en tedo lo actuado v por acluar en el presente asunto y
que beneficie los intereses de esta autoridad, la cual relaciono con todos y cada unc de los hechos controvertidos.

T).- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspectc legai y humane, dernvada de la ley y de Ic actuado en este
expediente y que heneficie los intereses de esta autoridad, la cual relaciono con todos y cada no de los hechos
que se exponen.

For 1o yue ofrecio como elementos probatorics la Presuncional Legal y Humana consistentz en los preceptos
lenales; al respecto ¢s de senalarse que esta prueba, al igual que la prueba instrumental de actuacicnes,
practcamenle no tienen desahogo, es decir que no benen vida propia, pues no ¢s mas gue el nombre cue en la
pracuica se ha dade a la totalidad de las pruebas recabadas en el juicio, por to que respecla a la primera y por lo
gue corresponde a la segunda, esla se deriva de las mismas pruebas que existen en las conslancias de autos.

Mismas que por ser documentales se desahogaron por su propia y especial naturaleza.

Por«u paile ¢l ciudadano seimse——— - su escrite de defensa senalo 1as siguientes pruebas:

1.- La Documental publica consistentes en el ACUERDC DE CALIFICACION DE CONDUCTA, de fecha
veinticineo de mayo de 2021, diclado por el Jefe de Unidad Departamental de Investigacién, del que se desprende
hasicamenie su fecha de emision en los términos sefalados por el suscrito. La cual hace prueba plena al tenor
de los articulos 131, 133 y 159 de |a Ley de Responsabiiidades Administrativas de 15 Ciudad de México, por haber
sido expedida por servidor pubhco en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requis.los lratandose ge
documentos pablicos, de esla prueba se desprende que efectivamente el Acuerdo de Calificacion, de Conducfa
se emiud con fecha veirticinco de mayo de daos mil veintiuno, sin embargo, esta prueba no coa jyuva en peneficio
de! responsable, pues no aporta elementos de defensa respecto de la responsabilidad admxrnfslratlva que s@ le
atribuye. ; Ly \:l;ﬁ g "

2.- La Documental puablica consistente ‘en el INFORME DE PRESUNTA RE ' ONSABILIGAD
ADMINISTRATIVA, contenide en el oficio OICVCA/JUDI1173/2021, de fecha 26 de marzo de QQL deb tiue se
despiende basicamente su fecha de emision en los términos sefialados por el suscrito. La cua hacs: ueﬁé piena
al tenor de los articulos 131, 133 v 158 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cludad de Memo
por haber sido expedida por servidor pablica en.gjercicio de sus funciones, y cumplir con 1os requisitos tratandose
de documenlos publicos, de esta prueba se desprende gue efectivamente el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa, se emitié con fecha veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, sin embargo, esta
prueba no coadyuva en beneficio del responsable, pues no aporta elementos de defensa respecio de la
respunsabilidad administrativa que se le atribuye.

3.- La Documental pablica consistente en el ACUERDQO DE ADMISION DEL INFORMIZ DE PRESUNTA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA, con fecha de emision del 29 de marzo de 2021, del gue se desprenue
basicamente su fecha de emision en fos términos senalados por el-suscrito. La cual hace prueba plena al tenor
de los articulos 131, 133 v 159 de la Ley de Responsabilidades Adminisirativas de la Ciudad de México, por haber
sido expedida por servidor publico en gjercicio de susg funcicnes, y cumply con 10s requisilos tratéandose de
documenlos publicos, de esta prueba se desprende gue efectivamente el Acuerdo de Admisidn del informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa, se emitio con fecha veintiocho de maye de dos mil veintiuno, sin
embargo, esla prueba no coadyuva en baneficio del responsable, pues ne aporta elementos d: defensa respecto
de la responsabilidad administrativa que se le atribuye

4.-1Lainstrumental de actuaciones, consisienie en todos y cada uno de ios documentos que integran el presente
procedimiento y que fueran utilizados por la Autoridad Resolutora para sujetarme al procedimiento de
responsabihdad administrativa, en el que por esta via se comparece vy gue favdrezZea a los intereses del suscrito
oferente. ) e

5.- Las presuncionales legal y humana que se pudieran derivar de la recla ieclura y analisis de todos y cada
uno de los decumentos gue obren en autos o que sean producto de ta aplicacion de criterios legales favorables a
los intereses del suscrilo.
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Por lo que ofrecio como elemeantos probalorios la Presuncienal Legal y Humana consistente en (0s preceptos
legales, al respecto es de senalarse que esta prueba, al igual que ia prueba instrumenltal de actuaciones,
practicamente no tienen desahago, es decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nombre gue en 1a
practica se ha dado a la lotalidad de las pruebas recabadas en el juicio. por lo que respecta a la primera y por lo
que corresponde g la segqunda, esta se deriva de las mismas pruebas gue exisien en las conslancias de aulos,

Con relacion a lo analizado, respeclo de la pruebas presentadas tanto por la Auleridad Investigadara como por ¢l
ciudadano GGG - - A uloridad Resoclutora. tiene a bien establecer que si bien la
Auditoria interna pamero A-1/2G19, con clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria). 9 (focalizada) v 10 (ex posl).
dencminada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”. con el cbjelivo de, conslatar que los porlales de
ransparencia, con la infermacién actuaiizada y validada, que cumplan con las medidas y sislemas de proleccion
de datos personales gue las auvtoridades de transparenciz cuanten cbn los manuales vy conlioles
corespondientes, gue garanticen el debido cumplimiento en materia de transparencia y rendicion de cuenias y
que las areas adminislralivas aclualicen el registro de los responsables en malena de dalos personalos an cada
unidad administrativa relativa al gjercicio 2018, tenia por abjelo justamenle el vanficar que 1os porisles do
Iransparencia trabajaran con la informacion actualizada y validada, cumpliendo con las medidas y sislamas de
proleccion de datos personales. siguiendo con lo establecide en los manuales correspondientes, dando el dnbido
cumplimiento en materia de fransparencia y rendicidn de ¢uentas, no asi el revisar el iempo de rospue'a‘n que la

tardaba en responder a las solimifudes

de Informacion Publica. pedidas por los particulares.

Si bi‘éq es cierto, durante |a Auditoria Interna numero A-1/2019, con ciave 1 {(Admimsirativa), 8 (Orfinang), 0
(fecafisada) y 10 {ex posl), denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas”, se delecto que oi entrmz.nf Jeele
de Unl’;éj‘ d Departamental de Transparencia y Acceso a 1a informacion Publica, habia incurrido en un desfase do
inmpo‘ﬁl enfregar la respuesta de los folios 0415000107418, 0415000156718 v 415000174718, lo es que dicho
serv[d@“f/pubhco realizd los pasos conducentes a pedir la informacion solicitada par los particulares, va que las
referldjas solicitudes fueron turnadas en tiempo v forma 3 la Direccion General Juridica y de Gobierno, Direcoion
Genefal de Adminisiracion y la Direccién de Desarrollo Social, respeclivamente, con !a finalidad de que dichas
autoridades entregaran las respueslas concernientes a las solicitudes de los particulares; luego entonces, dicho
servidor publico atendio lo-dispueste por el Manual Administralive del Crgano Politico Administralivo de
Venustiano Carranza, con regislro MA-11/100816-OPA-VCA-16/2009. que sefala que una vez recibidas las
solicitudes de informacion piblica estas deben ser alendidas a |z brevedad, siluacion que queda probada con la
existencia de la copia del oficio UT/1167/2018 de‘fecha treinta de julio de dos mil dieciocho, signado por el
citdadano Aldo Noé Dominguez Fuenles, entonces encargado de la Unidad de Transparencia, y dimqido al
entonces Director General Juridico y de Gobierno, a-efecic de que se diera la atencion debida zl particular, ef cual
obra a fojas de la 81 ala 67 del citado expediente, posterior al referido oficio existe el oficio UT/1327/2018, de

fecha veinticualro de agosto de dos mil dieciocho, signade por el ciudadano diREEER——
R, ¢ ¢| Solicita al ciudadano mee————
enlonces Nininhentme <" |2 cntonces Delegacidn Venustiano Carranza, girara sus instrucciones o g
correspondiera, a efecto de que. se diera respuesla a la brevedad posible a la solicitud de informacion poblica
contenida en el folio numero 04150C0107418, de igual modo, respecto del folio numeara 0415000157718, e
ciudadanc e, SC/icCitO a a Mira. Gabriela Karem Loya Minero, enlonces Directora
General de Administracion en ia entonces Delegac;on Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a ouién
correspondiera, 2 efeclo de que se diera respuesta a la brevedad posible a la solicitud de informacion publics
contenida en el folio ndmerc 0415000156718, (visible de foja 74 a 76). Existiendo lambien los olicins
UTI0B712018, de fecha dieciséis de enero de dos mil diecinueve, 5|gnado per el ciudadano i
: - - dirigido a3 los entonces Coardinalor
Terrilorial Arenales. Coordinador Terrilorial Morelos, Coordinador 1 erritorial Mocteziima, Direclor Grnerat i
Servicios Urbanns y Direclora General de Administracion {visibles todos a fojas 105 a 108), donde s puechy luey
gue el servidor publico en cuestion solicila el apoyo de las areas a efecte de que cuando se les solicile inforaciin
la proporcionen a la brevedad posible, cen el fin de dar la atencién brindada a los parliculares.

ALEGATOS

Asimismo. medianle el oficio SCG/DSCOICADCOICATATIOICAVCIIUDI3481/2021, de fecha trece de dicicmbre
del afio dos mil veintiuno, en VIA DE ALEGATOS el Licenciade Gustavo Andrés Flores Aguilar, Jefe do
Unidad Departamental de Investigacion, reiterd los argumenics veriidos en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa de fecha veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, sin que se adviertan hechas
novedosos a los ya narrados, mismos que se dan por reproducides como si a la lefra se insertasen, en obvio (o
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nnecesarnas repeticiones de conformidad con o sefialado por el articulo 205 de la Ley de Responsabilidades
Admunistrativas de la Ciudad de Mexico. Sirve de apoyo por analogia el siguiente criterio jurisgrudencial:

Epoca: Novena Epoca

Reyistio: 180262

Instancia: Trbunales Colegiados de Circuilo

fipo de Tesis: Junsprudencia

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gacela
Tomao XX, Qclubre de 2004 -
Materials): Penal
Tesis: XX{.30. /9
Ragina: 2260
RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA JE
CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE DEAE
ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD.

La evolucion legisiativa del articulo 95, fraccion iV del Codigo Federal de Procedimicn’os
Penales pemnte advertir que el legislador ha quenido supririir de la prictica judicia, Jo
arraigada costumbre de tanscribir innece saramente constancias procesales. En efecto,
i redaccion ongmd de tal dispostivo consignaba que toda senlencia debia contener: "Un
extraclo breve de Ids hechos conducentas a fa resolucion. ™ sin embargo, esa estipulacon
liego fue adicivnada, por reforma de ccho de enero de mr’l novecientos noventa y 1o,
para que a partir de entonces la sintesis solo se refiriese al material probalono, pues &
preceplo en cila quedo redactado en fos suu:eufes términos. “Un extiasto breve de los
hechios condacentes a la resolucion, mencivnagdo anicamente das prusbas del sumana.”;
v finalmente, el lexto en vigor revela una posicion mds contundente del aolor de la nonna,
cuando en fa modificacion de diez de enaro de mil novecientos noventa y cuafro establecic
que el fexto quedara de la siguienle manera: "Un exlraclo breve de los hechos
exclusivamente conducenies a ios puntos resolutivos del auto o de fa senlencia en su
case, evilando la reproduccion innecesana d,'e censtancias.”. Por lanfo, si como puede
verse, ha sido preocupacién constante del legislador procurar que las sentencias
sean mas breves, lo que de suyo tiene comjo finalidad que sean mas comprensibles|=
y menos onerosas en recursos humanaos yimateriales, sin género de dudas que estolw
s50lo se Jogra cuando el cuerpo de la resolucion, en términos de espacio, lo
conforman los razonamientos y no las traniscripciones, puesto que el (érmino "exiracto
f)/'cvc“, por siomismo forma idea de wno tarea sinfelizadora piopia del juzgador, que

xeluye generahinente al uso de la transcripcion, sclo permitida cuando, dentro de la finea
drgurrirwrldnvu sed indispensable flustrar €1 razonamiento cun alguna cila fextual que
vordaduramenie sea do wiilidad para la 1esolucion del asurito, princyo que es aplicable
No 800 i las senlencias, sino también a los aultos, pues no liay que perder de vista gune ia
redaceion actual del preceplo en cila equipara ambas clases de resoluciones. En
conclusién, siendo la transcripcion innecesaria de constancias una practica gue ef
legistador ha querido proscribir, entonces, los tribunales estan obligado: a
abstenerse de ella, en estricto acato al principio de legalidad.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO

Ampaiu dirtecto 186/2004. 12 de agosto de 2004, Unaniiidod de votos, Poneote: Xooit!
Guide Guzindn. Seerelano: Migue! Angel Gunzalez Escalanie.

Amipare dirocio 16672004, 13 de agoste de 2004 Unaninidad de votus Ponenite:
Guiliveeno Fspoarza Alfara. Secretaria; Marin T Orlega Zamora

Arrpritiu e revisidn 225/2004. 13 de agosio do 2004, Unannidad de volus. Ponents.
Guillerng Esporza Alfare. Secretana Madia T, Orlega Zamora.

Amparo  directo 204/2004 26 de agoslo de 2004, Unaninidad de VOIDS. Fonente:
Guillenno Esparza Allaro. Secretano: Red! Lopez Pedraza. i -

Amparo directo 210/2004. 26 de agosto de 2004. Unanimidad de volos. Ponente: Xochill
Guido Guzman. Secretario: Miguel Angel Gonzdlez Escalante,

Nota: Por ejeculoria del 12 de junio de 2013, la Prmera Sala declaio inexistente ia
contradiceion Je lesis 59/2013 derivada de la denuncia de 18 que lug objelo el cnlerio
contenido en ¢sla tesis, al estimarse que no son discrepantes los criterios matena do [a
denuncia respoectiva.
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Asimismo, mediante el oficio SCG/DGCOICA/DCOICA"AQICAVCAIUDS/I0019/2021 de focha siele de diciembre
de das mil veinliuno, se le informo al ciudadano Arturo De Jesis Garcia Torre, el proveido medianle ¢f fual la
Jefatura de Unidad Departamantal de Subsianciacion, OECLARO ABIERTA LA ETAPA DE ALEGATOS.

Esta etapa no fue desahogada por el servidor publice, 1o que fue asentaco mediante Constancia de fecha veinlidds
de diciembre de dos mil veintiuno y que obra foja 319 de aulos.

- -~CONSIDERACIONES LOGICO JURIDICAS

Atento a lo anterior. la Aulomrjarl 1nvu¢hgadora senalo lo siguiente:

-

Bl civdadano iy (icn ocupaba el cargo de dinminnieehiiiishisen.
SRR ¢ |2 entonces Delegacion Venustiane Carranza, ahora
Alcaldia, cuya calidad de Servidor Publico ha quedado acreditada en el cuerpo del presenie acucrdo, innurnio en
la falta administraliva contemplada en el articulo 49 frascion X y XVI de la Ley de Responsahiidadeos
Administrativas de la Ciudad de Méxizco, ordenamiento juridico que & la letra cice:

Articulo 49 Incurird en Falta adminisirativa no grave la persona scividora publica cuyos anlos o
omisiones incumplan o fransqgredan lo confonido on las obligacionos sigquientes.

X. Alender en tlempo y en forma fas solicitudes de colaboracion. informacion o dacuamentacion
formudadas por avlondades judiciales o adminisirativas, siempre y cuando cffo sea en ol icgilimo
gjercicio de sts alribuciones y no exista impedimenta legal para Jo cual debora jusiificarse fundada
y maltvaclamenic.
o NI -

XVI.- Abslenerse de cualquier aclo u omision que Implique incumplimionio de cualquier
dispasicion juridica relacionada con el servicio o funcicn publica. cuya doscripaidn lipica no esla
previstas en cualquiora de las Iracorones antenorns o constitiya una faita adimiisiratva grave,

Argumentando que el ciudadano m, quien en el perinde comprendido del dircisds,
de agosto del dos mil dieciocho a 1z fecha de emision del dictamen técnico de auditoria (dorp de agostn del dos
mil diecinueve}, ocupaba el cargo de T
WP e |2 entonces Delegac;lon Venustiano Carranza (Hoy Alca!dia), deriva de qu(z
presuntamente transgredid 1o previsto en la fraccidn X y XV| del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, toda vez gue de acuerdo a lo precisado en el Dictamen Tecnico do
Auditoria Inlerna numero A-1/2013, Clave 1 {Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 {Ex Post},
denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, Observacidn 05, yva que el responsable se ancontial
oblgado a cumplir cabaimente dentro del marce de sus alribuciones, tal y como lo establece la Mision, of Obuedive
7y las funciones del mismao oobjelive concernientes al Puesto de Jefe de Unidad Departamental de Transparencio
y Acceso a la Informagion Piblica establecidas en Manual Administrativo del Organo Politico Adminisio it de
Venustiano Carranza. con registro MA-11/100816-OPA-VCA-16/2009, que a la letra sefala’

Mision: .

Garantizar ¢l correcto luncionamienlto de los procedimienios a cargo de fa Oiicina de infarmacion
publica para asequrar of cumplimienle de la normalividad en malerda de lransparanaa y dalos
porsonales, asi como de alencion brindada a las soliciludes de informacion piblica y oo dalos
personales ingresados anle ef Qrganc Potitico Administiativo, por parte de da pohlaciin

mnteresada.

Objetiva 2

Asegurar que el proceso de alencion de las solicitudes de Informacion se cumpla on licmpo y
forma para garantizar sf cumplimiento de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Priblica y Rendicion de Cugnlas de la Ciudad de Mexico,

Funciones vincyladas al Objetivo 2:

Dar seguimionto permanenle desde el ingreso de las solicitudes de Informacion Pablica y Dains

Personales hasla su conclusicn, con las Unidades adminislrativas responsables de emilir
respuesia y manfener informaclo a su supenor jerargiiico. 4
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Ln ese sentdae, lenemos que, al determlnarse come obligatoriedad para el cludadano ARG

L CNnosu caracter de _
por un jado, asegurar que el proceso de alencion de s sol utudes e Inffxmamow se cumpla en tiempo v forma
para garantzar el cumplimiento de 'a Ley de Transparencia, Acceso a ia Informacidn Publiza v Rendicidn de
Cuemnus de la Cludad de México, y por el otro, dar seguimiento permanente desde el ingresa de las solicitudes
de Informacién Pablica v Dalos Persenales hasta su conclusion, con las Unidades Administrativas responsables
de emilin respuesta y mantener informado a su supericr erarquico, [a-falta adminislratrza consis e en una conducla
de onumion, toda vez, que brindd la atencidn oportura para garantizar gue las solcitudes de nformacion
reginiiadas con los numeros de folio 0415000107418, 6415000156%18 v 415000174718, turnadas a la Direccion
Genergl Juridica y de Goberne, Direccion General de Administracion y la Direccion de Desarrollo Social,
respeclivamente, cumplieran en liempo y forma la atencidn brindada por las éreas comnpelentes que cuenten con
la mlormacion o que en su casc deban tenerla de acuerde a sus facullades, competencias v fun:iones, de acuerdo
ala ley de Transparencia, Acceso a la Infermacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
deck, gue al determinarse dicha obligatoriedad para el servidor publico en estudio, de dar seguimiento
permanenie desde el mgreso de las solicitudes de Informacion Puablica y Datos Personales hasta su conclusion,
con las Umdades admmistralivas responsables de emitir respuesta, denva de Iz folta de cumglir cabalmente con
1o sulziiado por la uudq iania, dentro del tiempo conlemplado para ebo, y en wwiud de gue se lrala de una
conducta de asegurar al no malerializarse, se lraduce en una omision de actuar, por 1o tanto, las circunstancias
que han quedado precisadas, se desprende que no se abstuvo de incumplir dar atencion oportuna a (a soliciiudes
de mI"rmamon publica citadas en lineas antericres.por lo que, de acuerdo ‘al"analisis a la documentacion
presenlada por la j se puede
constatar que los entes obligados de proporcionar la informacion correspondentes no fundaron, ni motivaron
el Deslase de contestacion en liempo y forma de la solicilud de informacion publica v datos ;ersona{es referida
en lineus anleriores, conforime a la Ley aplicable a la maleria, nimucho menos, se acredita por parte de la Unidad
Departamental de mérito, el debido sequimiento a las soliciludes de informacién publica a la Unidad de
Transparencia, por lo que al no atenderse en tiempo y forma las sclicitudes de colaborac on, informagidi, o
docurmentacion fermuladas por las autoridades administrativas, transgrede o dispuesto en la liaccidon X/{AXVI gel
articul antes mencionado. )

i .'._-_--\\ {
. . s ol
Denvado de ello, la Autoridad Investigadora en su Informe de Presunta Responsabilidad Administrati a" determing

que por lo gue respectaba al ciudadano -qwen ocupaba el carg ‘de dakmtin,

de la Alcaldia Venustiang Carranza,
incurrio en una falta administrativa que se callflca como NO GRAVE por haber transqredido lashigtfesis
narmativas contenidas en el Titulo Tercero denominado "De La Responsabilidad Adniinistrati Yo Sus
Sanciones”, del Capitulo | “De las Faltas administrativas no graves de |as Personas Servidoras Pubheas”
de la ley dr,- Responsabilidades Administrativas de |a Ciudad de México publicada el uno de septiembre
del dos mil diecisiete, especificamente, primero, la estatuida en el articulo 49 fraccion X y XVI, no obslanie
a ello, esia Aulonidad resolutora, previo al analisis de lo presentado por la Autondad Investigadora vy por el mismo

ciudadzno R EEIEEEEEEE: [=02 2 |2 conclusion que si bien es cierle, durante 12 Auditoria inlerna

numere A-1/2019, con clave 1 (Administrativa), € {(Crdinaria) @ (foca|i7ada) y 10 fex gosl), denominada

“Tramsparencia y RL"‘UI(,\V de Cuentas’, se detecio gue el entonces Jefe de Uniad Departamental de
Transparencia y Acceso a la Informacien Publica, habia incurndo en un deslase de tempo al en regar la respuesla
e o fuls 04150001074 \8 0415000156718 vy 415000174718, Io = guie chicho servidor subhco, realizo os pasos

conducenles a pedir lainlormacion solicitada por los particulares, ya que las relendas sohcitudes fueron turnadas
en tempo y forma a la Direccion General Juridica y de Gobierno, Direccion General de Administracion y la
Direcaion de Desarrollo Social, respectivamente, con la finalidad de que dichas auloridadzs entregaran las
respuestas concernienies a las solicitudes de ios parliculares; luego entonces, dicho servidor publico atendid lo
dispuesto por el Manua! Administrativo del Organo Politico Administrativo de Venusliano Carranza, con registro
MA-11/100816-OPA-VCA-16/2008 gue senala gue una vez recibidas |as salicitudes de informacion publica estas
ebun ser alendidas 2 la brevedad, situacidon gue gueda probada con la existencia de [a copia del oficio
UT41160/2018 de lecha lrenla de julic de dos mil diecioche, signado por el ciddadano Aldo Noé Dominguez
Fuentes, entonces encargado de la Unidad de Transparencia, y dirigido at entopges Director Seneral Juridico v
de Gobierno, a efecto de que se diera la atencion debida al particular, el cual obra a lojas de la 61 ala §7 dea!
citado expediente, posterior al referido oficic existe el oficio UT/1327/2018, de fecha veinlicuatro de agosio de
dos il dizciocho, signado por e ciudadano iR co Mo responsiable de |GG
cENEEEEc 0 que so'icita al ciudadanc AR < {ionces Stk o 12
entonces Delegacion Venustiano Carranza, girara sus inslrucciones a guién correspenaiera, & efecle de que se
dier 1espuesla a fa brevedad posible a la solicitud de informacion publica contenida en el folio numero
0415000107418, de jyual modo, respeclo del folio namero 0415000156778, el ciudadano g
o, - CilO 2 la Mtra. Gabriela Karem Loya Minero, entonces Duec(or Ceneral de Administracion en
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Iz entonces Delegacion Venustiane Carranza, girara sus inslrucciones a quién carrespondicra, a eloolo do qun
se diera respuesia a la brevedad posible a la soliciiud de informacion plblica ron cnida en el folio numero
0475000156718, (visiblede Toja 742 76). F xvstlendo tambien los oficios UT/067/2019. de focha diecisais do enaro
de dos mil diecinueve, signado por el ciudadanc m como responsable de la
. ([ igido a tos enfonces Coordinador Territorial Arenales, Coordinador Territorial

Morelos, Coordinador Termtorial Moclezuma, Director General de Servicios Urbanas y Directora General de
Administracion (visibles todos a fojas 105 a 109), donde se puede leer que el servidor publico en cuestion solicila
el apoyo de 1as areas a efeclo de que cuando se les solicite informacion la proporcionen a la brevedad posible.
con el fin de dar fa atencion brindada a los particulares.

RELATIVO A LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS HECHOS QUE LA LEY SENALA COMO FALTA
ADNMINISTRATIVA Y LA RESPONSABILIDAD PLENA DEL SERVIDOR PUBLICO.

Bajo esas circunstancias, se acredita que el ciudadane ailiNESRREEE ¢ o0 cn el periodo

comprendido del dieciséis de agosto del dos mil dieciocho a la fecha de emision del dictamen técnico de andioria

(doce de agosto def dos mil diecinueve). ocupada el cargo de Y

no incurrio; en faita administrativa, toda vez que s bwev es cierlo, duranle fa

Auditoria Interna nomero A-1/2019, con clave 1 (/\d nimistrativa), 6 (Ordinaria), 9 (focalizada) y 10 (ax posl),
denominada "Transparencia LRendlmm de Cuentas”, se delecid que el entonces Jefa dp Umidad Departamaontal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, habia incurride en un deslase de tempo al enlregar 1a

respresta de los lolios 0415000107418, 0415000156718 y 415000174718, lo es que mcho servidor nublico.
reahch@s asos conducentes a pedir iz inforrmacion soiicitada por los particulares, ya que las referidas solicitndes
fugron luthgdas en tiempo y forma a la Direccion General Juridica y de'Gobierro Cireccion General de
Admf’msiramén y 1a Direccicn de Desarrollo Social, respectivamente, con la finalidad de que dichas antoridades
entreqgaran la\ﬁ respuesias concernienles a las soliciiudes de los parliculares; luego entonces, dicho servidor
pubbco ? endwo o dispuesto por el Manual Administrativo del Orgaro Politico Administrativo de Venustiano
Carrapza con registro MA-11/100816-OPA-VCA-16/2008, gue senala que una vez recbidas las solinitudes do
mformamdn bubllca eslas deben ser alendidas a la brevedad: siluacion gue queda prohada con iz exisloncia de
la copis deﬂ/oflmo UT/1167/2018 de fecha treinta de julio de dos mil dieciocho, signade por el ciudadano Aldo Noé
Domingliez Fuentes, entonces encargado de la Unidad de Transparencia. y dirigido al enlonces Drrector Geners!
Jurigico y de Gobierno. & efeclo de que se diera la atencion debida al parlicular, el cual obra a fojas de la 61 ala
67 del citado expediente, poslerior al referido oficio existe el oficic UT/1327/2018, de fecha veinticuatro de agosto
de dos mil dieciocho, signado por el ciudadano AniiEEESaEEige. CO Mo responsable de ia SRE—_G_G_

E———— e Solicita 2l ciudadano I < {onces TG (o
enlonces Delegacion Venusliano Carranza, girara sus instrucciones a quién correspondiera, a efeclo de que ane
diera respuesta a la brevedad posible a la solicitud de informacion piblica contenida en el folio niimern
0415000107418, de igual modo. respecto del folic numero 0415000156718, e ciudadans AR
SRR, olicilC a la Mira. Gabriela Karem Loya Minero, entonces Directora General de Administracion en
la entonces Delegacion Venustiane Carranza, girara sus instrucciones a guién correspondiera, a efecio de que
se diera respuesta a la brevedad posible a la solicitud de informacion publica contenida en el folio nimeroe
0415000156718, (visible de foya 74-a 76). Exisliendo también los oficios UT/067/2019, de fecha dieciseis de enero
de dos mil diecinueve, signado por el ciudadane iSRS, oMo responsable de ia
mnassnssswmnaglP, iicico 2 los entonces Coordinador Territorial Arenales. Coordinador Ternlorial
Morelos, Coordinador Territorial Moctezuma, Director General de Servicios "Wrbanos y Direclora General de
Administracion {visibles todos a fojas 105 a 109), donde se puede leer que el servidar publico en cueslion snlicita
el apoyc de las areas a efeclo de que cuando se les solicite informacion la proporcionen a la brevedad posibie,
con el fin de dar la alencion brindada a los particulares.

V. DETERMINACION DE LA-SANCION

Con base en lo expuesto y con fundamento en lo gue eslablece el arficulo 76 de la Ley de Respansabilidades
Administrativas de la Ciudad de Meéxico. esta Autoridad Resolutora del Organo Intarno de Contral a efnclo do
imponer la sancion gque conforme a derecho corresponde al ciudadanc umrr cler

a ponderar todos y cads uno de los elementos contenidos en dicho numeral en la forma siguiente

Para ia imposicidn de sanciones el preceplo iegal precilado establece;
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"Ardicufo 76. Fara la imposicion de las sanciones a que se refivie el articulo anterior sc deberan
considerar los elementos del empieo, cargo o comision que desempenaba la persona servidora publica
coando incurdG en la falla, asi como 103 siguentes:

L CInivel jerirquico v los antecedentes del infractor, enlre elfos, fa aniliyuedad en el servicio,
I Las condiciones exterfores v los medios de cjecusion, y
HI Lo reincidencia en el incumpleniento de obligaciones.

Cocaso de reicidencia de Faltas administrativas no graves, 1a suncion que rnponga la Scarelaria y
Organo intere de confrol no podrd ser igual o nenor a la impuesta con antedondad, a menos que
previamerite se hubicron aplicado los plazos mdximos, en cuyo caso, se podrg repelir.

V. £l dafio o pertjuicio a la Hacienda Poblica de la Ciudad de Meéxico, T

En case de reincidencia de Falfas adiministrativas no graves, la sancion que imponga la Secrelaria y
Cryano interoo de conlrol 1o podré serigual o menor a la impuesta con anfenoridad, a menos que
previamenie se hubiaen c/)ncado los plazos mLu""os en cuy0 case, se podrd repelir. Se considerard
reincidente ol gque habicndo incunido en una infracoidn que haya sido sancronada y hubiere causado
gjocutoria, comnela otra del mnsmo bpo.

AT e

I. El nivel jerarquico y los antecedentes del infractor, entre ellos, la antigiréddd en el servicio.

Por cuanto hace al nivel jerarquico, cabe sefialar, gue al momento de les hechos que hoy se determinan el

cludaduro (SN, ©CUC2ha el cargo de quinTlaGShGRRA e
e 0 0 se acredite con la copia certificada del nombramiento de fecha dieciséis

de uaosto de dos mil dieciocho, signado por la Mtra. Monica Lopez Moncada, enfonces Jefa Delegacicnal en
Venustivno Carranza, coccumento visible a foja 123 de autos, atendiendo a las reglas de 1a léqica, la sana c*ilica
y la experiencia, se tiane que dicha documental hace prueba plena al lencr de los articulos 1571, 133 y }5;5{ dela
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cludad de Mexico, por haber sido expedido por serwscr publico

en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisites tratdndose de documentos publicos

Por lo que respecta a los antecedentes del infractor, cabe decirque en fecha catorce de en ro dgs do§ “mil
veinlidos, se recibio el oficioc SCG/IDGRA/DSPI0092/2022, signado por la Lic. Claudia Soledadlara Garcia,
Subdueclora de chns ro de Declaraciones y Sanciones mediante el cual se informa a esle Drgéno In ermp, de
Conuol aue n localizaron registros de sanciones en cantra det Ciudadano N

'\ Ut
Cnocuretio alas condiciones del ciudadano iGNNI, - o200 de haberse desc pefado
en el turgo Como . R blen £s

clertu, contaba con la experiencia y capacidad necesana para discerqir respecto de la conducla que se le atripuye
y en ese sentido ajusiar su conducta a la normatividad aplicable al caso que nos ocupa, también lo es que, en
este supueslio no conureld ese discernimiento de manera eficiente y giustado a derecho, como quedd fundado
y motivado en el Considerando inmediato anterior del presente fallo; por 1o que se c¢oinsidera que esta
crcunsianeia opera como un factor negalive en su contra.

. ST T
Asuiismo, se consdderan las circunstancias sociceconomicas que en & maomento de 0$ hechos irreguiares gue
se le wnputan, se encuenlian reservadas, de conformidad por el articuio 183 de la Ley de Transparencia. Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxice, circunslancia que se desprende del
expediente citado al rubro, el cual tiene pleno valor probatorio, conforme o previsto por el articule 131, 133 y 159
de la Ley de Responsabilidades ‘Administrativas de Ia Ciudad de México, de tal meodo, que en &l carge gue
desempenaba en el momento que se cometié la falta administrativa que se le atnbuye, eslaoba comprometido
acluur con el mayor de los cuidados en ! desempeno dei cargo aludido, io gqueen’el casc no ocurnio, tal y como
s¢ acredi enla presente resolucion. ‘ T

De lgual forme esta aulondad administrativa deducze que el nivel socioeconomico gue tiene v tuvo al momento
de los hechos gue se le alribuyen de conformidad con su carge, es medio, permitiend2le satisfacer sus
necesidades, en el ciden matenal, social y cullural, por ende conocia las obligaciones inherentes al desempefio
del «eivicio que le fue encomendado, estando cbligada a ajustar su acluar con fo que establece el articulo 49 en
su raceion Xy XV de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, situacion que no fue
asl.

il. Lus condiciones exteriores y 10s medios de gjecucion.
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Respecio a las condiciones exleriores y los medios de gjecucion, debe decirse que las conducias irreaniares por
la que se le someli¢ a procedimiento adminisfrativo, se originaron en razon de que s¢ aparts da las obligaciones
que tenia a su cargo. dejando de hacer lo que tenia asignado, sin que exicliera alguna causa extonor que
justificara su acluacion en contravencion a fas obligaciones que como servidora publica debia cumplit; sirve de
apoyo a lo anteniormente expuesto, el criterio sustentado por nuestro maximo Tribunal en la sinuiente
Junsprudencia

Epoca: Séplima Epoca

Registro: 243049

instancia. Cuarla Sala

Tipo de Tesis Junsprudenca_ .

Fuente: Semanario Judicial detla Federacion

Volumen 133-138. Quinta Parte

Materia(s): Laboral

Tesis: :
Pagina: 111 e

PROBIDAD U HONRADLZ, FALTA DE CONCERPTO
Por falla de probidad u honrader se eniiende el no procecer reclamente en las funciones onromendadas, conmeaoia
de rechilud de Animo. o sea, apartarse de las obligaciones aue se lienen a cargo procedionds on conlra de as mmag,
dojando de hacr_?r lo que se ticne encomendado, o haciéndola en conlra; debe estimarse qun no es necesana P
que se integre |a falla de probidad u honradez gue exisia un dafno patrimonial 0 un lucro mdchido, sino sdla que L
O'DSEJ_VE) una conducta ajena a un recto proceder.
Séntuna Epoca, Quinta Parte; :

0
Volumen 59, pagina 21, Amparoe dirgcto 2817/73 Transportes Papanlia, SA de CV 15 de noviembre de 1075,
Unamimidad de cuairo valos Ponenie Salvador Mondragan Guerra. Secrolang: Sergio Javier Doss Hamos

\/‘ib{lliglmeh 86, pagina 18 Amparo directo 4009/75. Ferrocarriles Nacionales de Mexico 2 de fchrero de 10705,
Uhamfnicad de cuatro votos. Ponenle: Ramon Canedo Aldrele. Secrelario: Alberlo Alfaro Viclona.

&

Voltimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79. Humberle Hipdlito Alvarado. 13 de agoslo de 1979 Cinco
volos. Ponenle: Maria Craslina Salmoran de Tamayo. Secrelario: Victor Ceja Villasefior,

Volumenes 127-132, paginag 56. Amparo directo 3991/75 Loreto Garcia Islas. 8 de oclubre do 1979 Cinco voloe
Pongnle: Maria Crislina Salmoran de Tamayo. Secretlano: Joaguin Dzib MNofez,

Volumenes 133-138, pagina 53. Amparo direclo 2910/79. José Enrigue Gonzalez Rubio Clan. 3 do marzo de 1900
Cinco vofos. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secretario; Joaquin Dzib Nifez.

De igual farma, respecto a los medios de ejecucion, los mismos resulian irrelevantes para la individualizaciin de
la sancién, por lo que se deduce oue incurid en contravencion al articulo 49 fraccion X y XVI do o Loy e
Responsabilidades Administraljvas de la Ciudad de Mexico, toda vez gue el ciudadano A
@ cuien ocupaba el cargo de S —— A
S o260 l0s pasos conducentes a pedir 1z informacion solicitada por los parliculares, ya que Ls relondos
selicitudes fueron turnadas en tiempo y forma a |z Direccion General Juridica y de Gobierne, Direcoion Goneesl
de Administracion y la Direccién.de Desarrollo Social, respectivamente. con la finalidad de que dichas aulandades
entreqaran las respuestas concernientes a las solicitudes de los particulares, luego entonces, dicho servidoer
publico atendio lo dispuesto por el Manual Administrativo del Organo Politico Administrative de Venustiano
Carranza, con regisiro MA-11/100816-OFA-VCA-16/2009, que sefzla que una vez recibidas las soiiciudos do
informacion plblica estas deben ser atendidas a la brevedad:; situacion que queda probada con la oxilnnaa de
la copia del oficio UT/1167/2018 de fecha treinta de julio de dos mil dieciocho, signado por el ciudadann Alda Naoe
Dominguez Fuentes, entonces encargado de la Unidad de Transparencia. vy dirigido al entoncas Direct o Genegal
Juridico y de Gobierno, a efeclo de gue se diera la alencior debida al particular, &l ceal obra a fojas do L5 aty

87 del cilade expediente. posleror al refendo oficio existe el oficic UT/1327/2018, de fecha veinlicualio vl aanndas
de dos mil dieciocho, signado por el ciudadano ARG c O Mo responsable do ta G—_c___

y en gue soliciia al ciudadano SumEEEREREEEE, ©((0NCes SR

entonces Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a quien correspondiera, a efecto de que se

diera respuesla a la brevedad pesible a la solicilud de informacion publica conterida en el Toha mimicen

0445000107418, de igual modo, respeclo del folic nimero 0415000156718, el cludadan: E—_—————
_solicito a ta Mt Gabriela Karem Loya Minero, enfoncas Directora General de Adininistracian en
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la entonces Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a quién correspondiers, a efecto de qua
se diera respuesta a la brevedad poesible a la solicitud de informacién publica contenida e el folio nimero
0415000156718, (visible de foja 74 a 78). Existiendo también los cficios UT/067/2019, de fecha dieciséis de enero
de dos mil diecinueve, signado por el ciudadano vcomo responsable de la
w dirigido a los entonces Coordmador Terrilorial Arenales, Coordinador Territorial
Morelos, Coordinador Territorial Moctezuma, Director General de Servicios Urbanos y Directora General de
Admuiistracion {visibles todos a fojas 105 a 108), donde se puede leer que el servidor piblico en cuestion solicita
el apoyo de las areas a efecto de que cuandoe se les solicite informacion la proporsicnen a la Jrevedad posible,
con el iin de dar ta atencion brindada a los particulares.

{Il. La reincidencia en el iIncumplimiento de obligaciones.

Al respecto, cabe senalar que como ya se ha hecho referencia, el ciudadano AEREGGGEGGG—GGGYGGEIEANEEN 1O

cuenta con registro de sanciongs:administrativas, lo que opera en su favor.

Ahora bien, este Organo Interne de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, con hase atodos y cada unc de
los eleme nto:; inmersos en la presente resclucion administrativa, considera pefh nente sefalar lo establecido en
el aticulo 77 v 101 fraccion |l de la Ley de Respensabilidades Administrativas de la Ciudad de México, mismos
que son del tenor literal siguiente:

Articulo 77. Corresponde a La Secretaria o a los Organos internos de control imponer fas
sanciones por Fultus administrafivas no graves, y egjecularfas.

La Secreluria y fos Organos intemos de conirc! podran abstencrse oe inponer Ia sancio. que
corrgsponda siempre que 1a persona servidora publica:

3 No haya sido sancionado previamenle por la misma Falta administroliva no grave, y

i No haya acfuado de forma dolosa. La Secrsfaria o fos Oiganus intemos de control /"'f

dojaran constancia de la no imposicién de la sancidi a que se reficie of parrafo anterior,

Articufo 101, Las aulonidades substanciadoras, o en su.caso, las resolutorus se abstendiran de
miciar el procedinieilo de responsabilidad administrativa previsto cn esto Ley o de imvoner
sanctones adiministrativas a un servidor pablico, segun sca el caso, cuando de lus ivestigaciones
prochcadas o denvado de la valoracion de fas pruehas aportadas en el procediniento reiendo,
adviertan que no existe dafo ni peruicio a fa Hacienda Pablica Local, o af palrimonio de los entes ]
publicos y gue se actualiza alguna de las s:’guiur:{es; hipolesis N

H Que of acto u omision fue corregido o subsanado de manera e5p0iil hed porfa persona
senvidora pablica o imiplique error manifiesto v en cualquiera de estos supucsfos ios eleclos que,
e st caso, se hubieren producido, desapatecieron.

La abstencion se nelificard al denuncianle v a la avfondad investigadora, yuivnes podran
anpugnar ki abstencion, en los términos de lo dispueslo por el siguienle Capittio.

Atento 2 1o anterior de confornmidad con el oficio SCG/IDGRA/DSPI0092/2022, signade por la Lic. Claudia Soledad
Lara Garcia, Subdirectora de Registro de Declaraciones y Sanciones medianle el cual informa a esle Organo
Interno de Conlrol que no se localizaron registros de sanciones en contra de! Ciudaduno AEGGGESGNGESSENG,
e osi como de las constancias que corren agregadas a autos no se desprende que iz persona ceferida )
hubiera actuado con dolo 0 mala fe, ademas de gue de las mismas no se advierle que con mixivo de su accion
exisliera un dafio o perjuicio al erario local. asi como al patrimonie atinente ai.Organo Politico Administrativo en
Venustiano Carranza, siendo ademas evidente que con la copia del oficio UT/1167/2018 de feizha treinta de julio
de dos mil dieciocho, signado por el cludadano Alde Noé Dominguez Fuenles, entonces encargado de la Unidad
de Transparencia, y dirigido al entonces Director General Juridico y de Gobierno, se solicitd se: diera la atencion
debida al particular, el cual cbra a fojas de la 61 ala 67 del expediente al rubro ¢itado, posterior al referido oficio
exisle el oficio UT/1327/2018, de fecha veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho, signado por el ciludadano
DmieestinesleermieeelI- om0 responsable de |a SRR - que solicita al
ciudadano wienrGrEEEERN, ©(onces sleTenmm———, o1 |2 enlonces Delegacion Venustiano
Carranza, girara sus nstrucciones a guén correspondiera, a efeclo de que se diera respuesta a la brevedad
posible a la solicitud de informacion poblica contenida en &l folio numere 04 15000107418, de igLal modo, respecto
del folio namero 0415000156718, el ciudadano GGG . <o/ cilé a la Mtra. Gabriela Karem
Loya Minero, entonces Directora General de Administracion en la entonces Delegacion Venustiane Carranza,
grars sus mstruccones a quién correspondiera, a efeclo de que se diera respuesta a ia brevedad posible a la
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soliciiud de informacion pubbea contamda en el fohn nero DA1500C1587 18, (wvisibliz tle foyn 74 A A0 b
enlonces. esta auloridad resal Hora, degplués de realizar un exhausiivo aqqii; s de e {att i nOniOsS que Meran

el expediente QIC/NVCA/DILLIOZ293/2019, concluye que el contexto de fincar una '“sr\qnqnhrl.mq nor falla
administrativa al ciuda de"o— carece ao validez juridica. pues como hn quadado
acreditado el servidor publico antes mencionado, cumplio con todos y cada uno de Ins parametres senalados por
la Ley de la materia y su acluar en todo momento estuvo apegade a la norma, acalando lo previamente

stablecido en el Manual Administrativo del Organo Palitico Administrativo de Venusliann Carranza, ¢on ragisiro
MA-11/106816-0PA-VCA-16/2009, que sedala que una vez recibidas las s,o!icft'udrm de nformacion publica éstas
deten ser atendidas sin demora, a efeclo de dar |a respuesfa sel .r, lada &t parly razon por la cual esta
Autoridad resolutora concluye que no hay elementos sulicientes para fincar una respr idad admmmstrativa al

cludadano smrEGEGGEGCEEEE.

Por lo anterior tenemos gue Ios hechos de referencia, no se encuadran exactamente en 125 hipotesis normiativas
ciladas, por lo que nos enconiramos ante una conducta a'ipica, Por le que |a conducta lida debe ser corde
al contenido de ia descrincion lipica (normatividad incum al, en gl preasnin caso, respecio a las
dispesiciones juridicas senaladas con antelacidon, no sucedio.

v

fmner an e Rile

aloy univoco o L labe

Lo anterior gs asi, ya qua. paradetonminar la ipicidad de una conducta, el interprode det
denvacion del principio de leqabdad. al de laxatividad ¢ exigencia de un conlenido con
de tipificacion de la ley. s decir, 1a descripcion tipica no debhe ser de tal manera vana, impre:
a! grado de permilir la arbiranedad en su aplicacion. Asl, el mandalo de taxatividad SURON e la axigendis de quc

grado de delerminacion de la conducta tipica sea tal. que 10 que es objeto de prohibician ;uu(ic_ ser fonocid
por el destinalario de la norma

~ina, abiedn o amplia

v

T Sive de apoyo el siguiente crileno jurisprudencial;

aca. Movenas Epoca
ey {fo. 174326
instancia: Plenc
Tipode Tesis: mnspmdmma
" __F-‘uenfe .Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
wFonio XXIV, Agosto de 2006
' 1,{6.0'1’@(@)' Consliiucional, Administrafiva
“Tesis: P./J. 10072006
Pagina: 1667

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL,
ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS.

El principio de lipicidad, que junio con el de reserva ‘de fey infegran el nicieo duro del prncipio
de iegalidad en maleria de sanciones, se manifiesla como una exigencia de pr"""(“!ermm.’?mon
normativa clara y precisa de las donduclas ilicitas y de las sancionas mrm‘:pc hotfes Firols
palabras. dicho principrrse cumple cuandoe consta on la norma una predelerminnicn inlehig
de la infraccion y de la sancion supone en lode casa la presencia de una !cx ceda que pernnll
predeclr con suficienic yrado de seguridad las conduclas infractoras v'las sanciones. En esle

rden de ideas, debe alimarse que la descripcion legislaliva de las condualas ilicitas debe gozéar
de tal claridad y univocidlad que el juzgador pueda conocer su alcance y significado al realizar of
proceso mental de adecuacion lipica, sin necesidad de recurrir a complamentaciones legales quic:
superen la inlerpreiacion y que o llevarian al ierreno de la credcion lagal para supls
irprecisiones de la norma. Ahora hicn, loda vez que ol derecho adminisiralvo sancinnadaor oo
derecho penal san manifestaciones de la polesiad punifiva del Estado y dada la unidard de oalo
en la inferprolacion consiiucional de los principiog del derecho dadminisliativo sane curaiclor dotw
acudirse al aducido prmcipia de pcirdad, normalmente refercio a la maleni peanl. tiacic oo
exfensivec a las infracciones y sanciohes adm livas, de modo tal que si cerla disposieior
administraliva eslahleca una sancion por alguna nlraccién, la conducta reaiizada por el alectad,

debe encuadrar exactamarite en la hipolesis normativa previamante estabiecida, sin que s
licito ampliar ésta por analogia o por mayoria de razan

[ {

Locion de inconstitugionaliciad 4/2006. Procuradior General de ke Repablica 25l mnyo da 2006
{/ina mndnn‘ de ocha volos Auasentes: Manann Azuela Ginlian, Sergic Salvaglor Aquin
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Anguiano v José Ramdn Cossfo Diaz. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretarios
Makawi Slaines Diaz y Maratl Paredes Montiel,

nn
Ei Tribunal Pleno, el gumce de agosto en curso, aprobo, con el numero 100/2006, la tesis
junisprudencial que anlecede. México, Distnito Federal, a quince de agosto de dos mii seis.

Noia: Esta tesis fue objelo de la denuncia relstiva a la contradiccion de tesis 398/2074 dil Pleno,
desechada por notoriamente improcedente, mediante acuerdo de 25 de noviembre de 2014.

En consecuencia, al no haberse acreditado, ios elementos del tipo que se ha hecho mencion, resulta inconcuso
gue lampoco se actualizan las hipotesis contenidas en la fraccion X y XVI, del arliculo 49, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, publicada el uno de sepliembre de dos mil diecisicle.

Por tanlo, al no guedar acreditada la integridad de los elementos corporens del anljuridico que se determing a
través del informe de presunla Responsabilidad Administraliva de fecha veintisiete de mayo de dos mil veintiuno,
identficade con numero de oficio OICVCA/JUDI70/2021, signado per el Jefe-de Unidad Departamental de
investigacion, el Licenciado Gustave Andrés Flores Aguilar, haciéndoio de -su conocimento mediante el
emplazamiento a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa de fecha diecinueve de octubre de dos mil
veintiuno, con numero de oficio SCG/DGCOICA/DCOIA"AYCICAVC/IJUDS/0001/2021, signado por la Jefa de
Unidad Deparlamental de Substanciacion, la Licenciada America Perla Bernandez Perez, recibido por el
Ciudaduno “ quien dijo ser familiar del ciudadanc isiaeasasemimes. <! vcintiséis de
vclubre de dos mil veintiunc, es dable decretar la inexisiencia de responsabilidad administrativa. En efecto, del
valur piobatorio con el que se ha calificado a todas y cada una de las pruebas e indicios existetes en el sumario,
tormados en su individualidad y en su conjunto, por su enlace natural y [6gico, es necesario precisar gue, si bien
es clerto, esta autoridad decretd el emplazamiento a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa en contra
del Ciudadano ieesissssenieanl. o cncontrarse relacionado con los hechos de fa denuncia que
nos ocupa y gue existian datos y evidencias sufictentes gue permitian presumir la presunta rasponsabilidad del
multiciludo, también lo es, que 2 juicio de esta aulondad al no habker guedado pienamente acreditados los
elementos objelivos ¢ externcs gue consttuyan la materiahdad del hecho resulla imposible dlrmmrle una

responsabilidad administrativa de manera inconcusa, por lo que este Organc Interno de Control tta ‘Alcaldia
Venustiano Carranza, en términhos de lo dispuesto en el articulo 208 de la Ley de Re ﬁnsabmdades
Adminisirativas de la Ciudad de México, determina que es de justicia y eyuidad establecer q;dé e[‘VCu,;dadano

SRR, N O £S RESPONSABLE ADMENISTRATIVAMENTE de las mFgula:éades que

se imputan como ha guedado precisado. \ ‘

En virtud de lo anterior, esta auloridad con base a los razonamienlds citados en parrafos ante: cedem@\s y‘por los
precepios legales invocados en los mismos, considera que no es la intencion o consigna de esla ri o!xﬁota el de
responsabilizar o sancionar a los encausados, sino que, como es de pleno derecho, dar la re zon undn\_a al que
ia tenga con hase a3 las excepciones y probanzas aportadas ya que, de no ser asi, seria un abuso de autoridad
carente de sentido juridico. Sirve de sustento juridico a las anteriores consideracicnes, la sigutente tesis emitida
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, misma que texiualmente indica lo siguiente:

Reyisiro No. 185655,

Localizacion: Novena Epoca,

instancia; Segunida Sala,

Fuonle: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XV,
Qclube de 2002, . R
Pagina 473, . BN,
Tesis: Za. CXXVI2002,

Tesis Aislada

Materia(s): Administraliva

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS: SERVIDORES PUBLICOS.
CBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO.

Los actos de mnvesligocion sobre la responsabilidad admunstrafive de los
servidores publicos, son actos administrativos de control mlerno que livien como
objetvo logiar v preservar una prestacion oplima del scrvicio publico de gue se
rale, sin que estén desprovisios de imparcialidad, si se loma en cuenla gue la
funcion pablica, que necesartaments se realiza por individuos, responds a
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intereses supcrores de caracler publico, o cual origing gue o £ slado vigide que
su desempeiin corresponda a los inlereses de la coicclividad, de ahi que se
establerca un organo disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al
mandalo conlenitdo en ef caldiogo de conduclas que la loy impone, asimismo, 1a
delerminactGn que lome dicho organo de vigilancia y sancidn, se hard con apoyo
tanio an las probanzas

lendiontes a acredifar su responsabiicdad  como en aquellas que
senvidor pubilico en su defensa, sequn 3e dosprende de la lectura de ins art
64 y 65 de la Ley Faderal de Resp or:sab:/m’ades de los Servidores Publicos,
pudiendo concluir con objetividad sobre la inexistencia de responsabiiidad o
imponer la sancion adminisiraliva correspondiente, esto es, fa invesligacion
relativa no se lleva a caho con el obyelivo indefectible de sancionar al servidor
publico. sinc con el de delerminar con exactitud si cumplio 0 no con los deheres
y obligacioneg mherentes al cargo y 81, porende, fa condicla despleqada por esle
resulla compal :h £ 0 No con el servicio que se presla.

Amparo en rewsion 30102001, Sergio Alborto Zepeda Calver, 16 de agosto de
2007 Unanimidad de cualio voles  Ausenler Guilicrmo 10 Oty Mayagoiti,
Giitron Secretaria Oliva Escudinro Conlreras

Pongnte Manano Azuecls

£n conclusion, no es dable sancionar en esle caso al Ciudadano i - | qica
consecuencia, lo procedents es reconocer a su faver la INEXISTENCIA DE RF‘%PONQABILIDA_D
ADMINISTRATIVA por lo tanlo, se considera innecesario entrar al estudic del resto de las argumantazinnes
verfidas por el encausado, pues en nada variaria el resullado de la presenle resolucion, ya que con _' analisis
efectuado con anteriondad basta para decretar la presenle inexistencia. Sirve de apoye por analogia para el

anténar razonamianto la jurisprudencia que a continuacion se transcribe.

L \ Octava Epoca. .

Regisiro: 226006,

i& Instancia: Tribunales Colegiados de Circuiio,
i o Jurisprudencia, Fuente! Semanearic Judicial de la Federacion iX, 6
g Marzo de 1892,

Materia(s): Comun,
Tesis .30 J/5
Pagina 89

CONCEPTOS-DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.

Habiendo resuitado fundado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno
de los conceplos de violacion, resulla innecesario el esludio de los demads
conceptos de viclacion vertidos en la demanda de amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo direclo 18/89. Jorge Luis Cubas Origel 14 de fehrero de 1989

Unanimidad de vcios. Ponenle: Fernando Narvaez Barker, Secrelarior Miguel
Angel Taurlay Guerrero.

Amparo directtr 85/89. Xavier Novales Castro. 9 de marzo de 1989, [nanimidad
de volos. Ponenle: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secrelgrio: Cuauhtémoc
Gonzaler Alvarez. "

Amparo direclo 93/89. Fraccionamientos Urbanos y Campestres, S A 2§ de
irareo de 1020 Unanimiddad de volos. Ponente. José Angel Mandujano Gordilio

Secrelana: Carlos Manuel Rautisla Solo

Amparo direclo 133/89 Fisa Esther Romero Pmeds. 26 de abid de 1880

Unanimidad de volos. Ponenle: José Angel Mandujano Gordillo  Secretano:

Carics Manuc! Baulisia Solo.

Amparo dircclo 706/90. Maria Isabel Montes Lope:. 8 de enero de 1597

Unanimidad de volfos. Ponenle: Jose Angel Mandujane Gordillo  Secretario”

Pedro A Rodriguez Diaz.
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Nota E£sla lesis también aparece publiciida en ta Gacela del Semanario Judicial
de la Federacion, nimero 51, Marzo de 1992, pagina 49.

B) R,

FIJACION CLARA Y PRECISA DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.

A coprlinuacion, se procede a narrar los hechos atribuidos al ciudacanc ieniateiaiateagd C /1 ocupada
el cargo de (GG 5o que se establecio en el Informe de Presunta Respensabilijad Administrativa
de fucha veintiséis de mayo de dps mil veintiuno, emitido por el Licenciado Gustavo Andrés Flores Aguiiar, Jefe
Je Unidod Departamental de Investigacion de este Organo Intemo de Control, en i cual se determing lo siguiente

- L1 cudadano GRS (Uicn al momento de la conducia presuntamente irregular, en e

perivdo comprendido del dieciséis de febrero al treinta de noviembre ce: dos mil dieciocho. ocupaba el carge de

S | ¢ primero de diciembre del dos mil diecioche a la fecha de elaboracion del dictamen de
mérito (doce de agosto del dos mil dieciocho), ocupaba el cargo de“de ta
entonces Delegacion Venustiano Carranza (hoy Alcaidia). y quien presuntamente incurné en la ‘alta aaministrativa
conferniplada en el articulo 49 fracciones X y XVi de la Ley de Responsabilidades Adminislrativas de la Ciudad
de Nexva, ordenamianto Juridico que a la letra dice:

Artictdo 49, Incuwrning enr Falta adounistrativa no grave 15 persomnad servidora publica cuyos aelos o
vinistones incuarmplan o transgredan fo contenido ¢ las obligaciones siguienfes:

X Alender en hivimpo y en fonna las soliciludes de cofaboracion, inforinacion o documer tacion
forinuladas por aulprnidades judiciales o administrativas, siempre y cuando ello sea en el le gilimo
efercicio de sus atiibuciones y no exista impedimento legal para lo cuad debera justilicarse fundado e
y motivadamente. o

XVi - Abstencrse de cualquier aclo u omision que hmplicue mcumplm:m:fo de v )Iqmrér i g
disposicion juridica elacionada con el servicio o funcion publica, cuya descripeion lipica r o ¢ tfl i._ "
previstas en cualguicra de fas fracciones anlenores o conshituya una falta adimiistioliva g avTr'

£n razon de o antenar, 'a conducta atribuible al ciudadano GummnhnnNENS. uicr ol \m*negjro de la

conducta gresuntamenie irreqular, en el periodo comprendido del dieciséis de febrero al ireinta de hoviembre del
dos il dieciocho, ccupaba el cargo de-Gnmnnmip y ccl primero de diciembre del dos mil dieciccho a la
fecha de elaboracion de dictamen de mérite {doce de agosto del dos mil dieciocho), ocupaba ¢l cargo d

- . de la entonces Deleyacion Venustiano Carranza (hoy Alcalklia), denva de que
proesuntamente bansgredio lo previsto en la fraccion X y XVI del arliculo 49 de la Ley de Hesponsabilidades
Admmstizivas de la Cuadad de México, en el sentido de que debid acredilar por un ladoe, la Observacion 05, que
ala kera reza " Deslase de contestacion en iempo y forma de las soliciludes de informacion publica y daios
personales.”, segun ! Dictamen Teécnico de Auditoria Interna namero A-1/2019 Clave 1 (Administrativa). 6
{Ordinaria}, 9 (Focalzada) y 10 {(Ex Post}, denominada "Transparencia y Rendicion de Cuenles”, es decir, que ol
ciudads ‘om al no atender en Liempoy forfna las solicitudes de colabo acion, informacion
o documentacion farmuladas por las autoridades adrunistrativas, lransgrede lo dispuesto en la fraccion X y XV
del articulo antes mencionade, loda vez que, de acucrdo al marco ¢e sus alnbuciones $¢ encontraba obligado a
prindar y asegurar eporlunamenle la atengion a los requernimientos form ulados por la Oficna de informacion
Pablica especilicamients lo correspondiente a la solicitud de informacion publ:(,a mgw&. ada con el numcro de folio
415000107418 de fecha treimta de julio del dos mil dieciocho, 12 cual Tue lurnada a 13 mediante
el olicio numero UT/1157/2018, fechado el mismo diz, asimismo, se le informa a dicha Dircccion a traveés del
simitar UT/1327/2018, de! veinlicuatro de agosto del dos mil dieciocho, sobre el vencimiento d 2l plazo para emitr
una respu asta con respecto al folio antes mencionado, por io que. el sujeto obligadoe m

j ks se encontraba forzado a cumplir con las facullades y funciones vinculacas al Objetivo 1 y

Obpstivo 3 correspondiente a la Direccidn Juridica, establecidas en Manual Adminstrativo < el Organo Politico
Administrativo de Ven ustizino Carranza, con registo MA-11/100815-0PA VCA 1042009, ey relacion con los
arliculos 200, 203 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Infonmacion Pablica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudud de Mexico, como soe de‘scnben en los siguienles recuadros:

‘ Prevencion S h 7__7 _" QZW{Q§/2O18 - ) N
Notoria Incompetonc&”_mm_ : o .. bzosr2018 g
Respuesta en Sentido Negativo o Afirmative e 09/08/2018 |
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 Ampliacién  de Dlsza, excepcional, fundada y 080812078
! motivada
Por lo que. al delarminarse dicha obligalonedad para el Director Juridico. resulta eminente que la falla
aoministrativa en que ha inourrido e! cludadano m derva de [a falta de cumply

cahalmente con lo solciladn por la Unidad de Transparencia del Organo Polilico-Administrativo en Vaenoshano
Carranza, dentre del tempo conlemplado para alla, v en virlud de que se trala de una condocla de asagoror al
no malenalizarse, se traduco en una omision de actuar, por lo tanlo, las crcunslancian que han auedado
precisadas. no se absluvo ("‘ incumplir dar alencion oportiuna a fa solicilud de informacion r-ul)lica con numero de

folio 415000107418 de fecha treinta de julio del dos mil disciocho, de acuerdo a la Ley de Transpa encna Acceso
a la Informacion Publica vy Rl ndicion de Cuenlas de ia Cudad de Méxco, la cual fue recuenda a o (EGEEGNGNGD

s cdiante los oficios nameros UT/1167/2018, v UT/1327/2018. de fechas treinia de 1ilio y veinticualro de
agosto del dos mil dieciocho. respectivamente, por lo que. de acuerdo al analisis a la documenlacion presantada
por lam ep puade constats

ST, U an0 g O LN 30, no fundo y ni molivo el Desiase de
contestacion en liempo y forma de la solicitud de informacién publica y dalos personales referida on lingay
anleriores, conforme a la Loy apleable a la materia, de acuerdo a o Observacion 05 de la Audilona Inlerma
numero A-1/2019, Clave 1 (Adminslrativa), 6 (Orainaria), 9 (Focalizada) y 10 (hx Posl), depemimada
“Transparencia y Rendicion de Cuenlas”. y por el clro lado, no atendio en tiempo y forma  la snliibed de
mformacion publica ala Undad de Transparencia, como se delallz a continuacien:

’ No....| _ Numero de oficio Emitido por | Dmgldoa Asunto Fecha
e et — N - . [. o i
: i\ldo Moé Dominguez ’ 3 C
l ! 1 B Lic. Oscar Rogelio £
‘ Fuentes Ledn Rodef Envio de solicitnde de
T — i con Rodriguez . - s e
1 :LlT;llw/}tl}b Reospensable dela = E informacian para u SRR
i Diresclor General | ;
ag ) Ui o ; atencidn
- Jurnidiciry de Gobigrng ‘
fe—ra —— eS| = - — |
| g | e || A—
il DECIGDIA08ME n Ampliacidn e Torminn ( anta
| o ' *‘m Solicitante de la ! o !
| | 2 informacian |
' 3 UT{1327/2018 Responsanic dela ey Retiorali 2R ME
Unidai rle Dirccior Juridico |
Transparentia |
R |
} ) ; * Imposiilede et  y
[ DGIGDJ/A39/0018 m Responsable de la ! o e y R
FHOFTH L 0
‘ Director Juridico Unidad ¢e l l
' ) - ) Vfrarw.f,;,)arenc_w_d |- o ‘ {
‘ SR———
TP37T130 18 R atencion alasoheitid
5 Uigias j2uln solicltatte-deta e BTGP e Pk s - A\

informacién

No obslante 1o antenior. la conducta atribuible al Servider Publico mf nosu caraelor e
AR, (onsgrede o dispuesle en la fraccion Xy XVI del arliculo 49 de i Ley de
Responsabilidades Administralivas de la Ciudad de Mexico, toda vez que de acuerdo a la Qhservacian 0L, ol
Dictamen Técnico de Auditoria Interna numero A-1/2019, Clave 1 (Ac‘nn istrativa), 6 (Crdinaria), 9 (Fooabzada) v
10 (Ex Post), denominada 'Transparencia y Rendicion de Cuentas”, omilio abstenerse de cualquier acio v anision
gue impligue incumplimiento de cuaiquier disposicion juridica relacionada con el servicio o funcion pubiva, Loy
descripcion tipica no este previstas en cualguiera de las fracciones anteriores o oo wa una falla admimsiraiive
grave, es decir, gue la hipélesis normaliva transgredida que se le atribuye al susodicho se fraduce gn un hacer o
dejar de hacer, o que significa que para efeclo de considerar su debida responsabilidad se liona que al dopar de
observar lo dispuesto en ia funcion del Objetivo 1. y con el Objetive 3, del Manual Adminislrabivo da L Cgano
Politico Administrativo de Venustiane Carranza, con registro MA-11/100816-0PA-VCA-16/2000. e ciudadano
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, no justificod bajo ningun medio el haber asegurado la alencitn oporluna a los
requerimientos formulados  por la Oficina de Informacidn Pablica y revisar que cumplan con 10s requisitos
especificos en el ambilo de su competencia, de acuerdo a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuenlas de la Ciudad de Mexico

Mision:

Asegurar la atencion oporfuna a los requerimienitos formulados por ta Oficing de Infarmiacion
Pablica en el dinbito de su compelencia para dar cumplimiento a la normaltividad relativa af sceeso
a la imformacion y rangparencia.

Objetivo 3 , N

Garaudizar la alencidn de soliciiudes v ranuies dentro de sus atiibudionis, en apeqo a fa
nioninatividad vigente y revisando que cumplon cort Jos requisilos especificos,

Bajo esa premisa, tenemos que el ciudadano m en su caracter de NEGGEEGNENETD-
como sujele obligado a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger fos datos personates que
obren en su peder de acuerdo a sus fagultades, competencia y funciones, deben de garantizar l2 atencion
opurlunaz a los requerimientos formulados por ta Oficina de Informacion Publica, de acuerdo a -o dispueasto en los
articulos 21 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Publica v Rendicion de Cuentas de Ja
Ciudad de Meéxico, que a la lelra sitan:

Articulo 21. Son sujelos obiigados a lransparentar, permitir el acceso a su informacion y pioteger
los datos personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad. Grgano y organismo
del poder Feeutivo, Legisialivo y Judicial; los Qrganos Politico Administrativos, Alcaldias o
Doemarcaciones  Temitoriales, Qrganes Autonomos, Organos Descentralizados, Qrgarismos
Paraestalufes, Universidades Publicas, Paitidos Politicos, Sindicatos, Sideicomisos y Fondos
Puablicos, Marndatos Pubficos y demds Contratos Analogos, asi como cualquier persona ['sica o
maral que reciba y ejerza recurSos publicos o realice actos de auloridad o de inferés pubiica de
fa Ciudad de México, y aguelios que determine ef Instiluto en arvegio a la presente Ley.

Articuto 211, Las Unidades de Transparencia deberan garaniizar que las soliciludes se lurnen x
todas fas Areas comipelentes gue cuenten con la informacion o deban lenera de acuerde a su
facuftades, competencias y funciones, con gl objeto de que realicen una busqueda exhaustiva
razonoble de fa infonmacion solicilada.

For 1o gue se presume, que el ciudadano RN, = omilir cumplir con lo ciispueslo\éﬂia Ley
de Transparencia, Acceso 4 la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, 1a cual se
vhncoes i relacionads con el servicio publico, a fin de lransparentar su acluar v rendir cuenlas a la ciudadania,
por o que el cludadanc en esludio, al Tungir como TS ©5laba obligado a cumplir con lo solicitado
por la Unidad de Transparencia dentro del término conlemplado en los articulos 200, 203, 212 y 213 de la Ley en
cita, y en virtud de que se lrataba de una conducla de asegurar la atencion oportuna a fas requerimientos
formulados por ia Qficina de Informacion Pdblica, especificamente lo concerniente a 1a solicitud registrada con el
folio numero 415000107418, de fecha treinta de julio del dos mil dieciocho, |a cual consistia en informar la
exislencia de denuncia penal por pa.le de la Delugauon Politica Venusliano "Carranza en contra de los
trabajadores - cpersonal de base y adseritos a la
Delegacion Venustians Cdrranza de la Direccion Juridica y de Gobmrno en ia Celegacion Politica Venustiano
Cananza, se traduce en una conducta de omision ya que no se abstuvo de no dar respuesta en tempo y forma
la respuesta al soficilanie de ia informacion de merito, asi como, tampoco justifico de manera !undada y molivada
el de"fabe de respuesia, aun y cuando la
. turna a la Direccion General Juridica y de Goblemo ‘mediante el oficic. UT/1167/2018 de
fecha tremta c!e Juho del dos ,mil dieciocho, donde se solicitdo ampliacion de plazo con el instrumento
DGJIG/DIS08/2018, en virtud de que el area comento que la informacion debia considerarss como reservada,
por lo gque, en una segunda ocasion se envia oficio UT/1327/2018 fechado el veinlitrés de agoste del dos mil
divciocho, por parte de la referida Jefatlura de Unidad Deparlamental, a lo i (01 ando sobre |2
nutihcacion del vencinuento de plazo para emitir una respuesta con respecto at foho que 105 ccupa, ia cual
respondida mediante ¢l oficio DGJG/DJIB39/2018, de Techa veinticualre de agosto de dos mil dieciccho, donde
menciona que se encontraban imposibilitados para emitir una respuesta, toda vez gue nd contaban con el
instrunienle del acta de la 7a sesion extracrdinaria donde el ¢aso se habia pueslo a considerzcion def Comilé d=
Transparencia. Por lo tanto, cabe senalar que dicha acta no consltituye per si sola una respuesta, por lo que la
U 0110 enle chiigado y autoridad poseedora de la informacion debio haber emitido una respuesta
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en el sentido de dar a conooor al solicilante la siluacion juridica de lo requendo, o en su caso, dockirarse

incompelente. por lo que del analisis a la informacion refenda anterinrmente este Organo Interno de Conlrol
concluye que en virtud de no fundamentar el desfase de cualro dias, teda verz que, contesto con fecha veintimiava
de agosto del dos mil dieciocho v debiendo ser atendida ef veintitrés de agesto del dos mil dieciocho, resuitando
responsable de la infraccion de las siguientes disposiciones normativas:

Articula 200. Cuando la Uriddad de Transpareacia dotormine la aoltoia mcampelencia por pade
del sujefo obligado deniro del ambilo de s aplicacion, para dlender fa solicilud de accaso a la
informacion, debord de comunicario al solicianie, dentro de los tres dios postoricres a fa
recepcion de la solicitiud y senalara al solicitanie ef o los sujelos obligados competontes.

Articulo 203. Cuanido fa solicitud presentada no fucse clara en cuanio ala informeacian requerida
0 no cumpla con lodos los requisilos sefalades on la presente loy. el suinto oblnado mandara
requenr deniro de los lres dias, por esenlo o via eleclionica, al soliciiante. para goe on un plazo
de dinz dias conlaclos a partir del dia siquisnle en gue se efeciud la nolificacion, colare y procse
o complemonte su solicitud de informacion. £ caso de que el solicitanic na cuapla con dicha
provencion. la solicilud de wformacion se leodrd como no presentada. Esle roquennicnto
intorrumpui el plazo establocido en of articide 212 de esta foy. NMinguna solicilid de informacion
podrd desecharse st ol sujeto abligado omite requerdr al soficilante para que subsane su soficidud

Articulo 212. La respuesla a la solicitud deberd ser nolilicada al inferasddo en ef menaor liempo
posible. que no podrd exceder de nueve dias, conlados a pardir del dia siguiente ala prescalacion
de agquéila. ,

Excepoionalimente, of plazo referido en el paralo anterior podra ampliarse hasla por sivle dias
mas, slempre y cuando exisian razones lundadas v motivadas.

- En sucaso, el sujcto obligado deberd comunicar, antes del vencimienio del plazo, fas razones
1 "‘por fas cuaies harg uso de la ampliacion excopcional,

NO podran invorarse como causales de ampiiacion del plazo aquellns molivas qua supongan
negligencia o descuido def sufelo obligado en of desahogo de la solicitud,
o Articulo 213, £l aceeso se dard en la modalidad de entrega y. en su caso, do envio nlegidos por
7 el solicitante.

Cuando la informacion no pueda eniregarse o enviarso en la modalidac elequda. ol sujolo obligadea
dohord ofrecor ofra v olras modalidados de enirega.

En cualquior caso. se debeard fundar y molivar la necesidad de ofrecer ofras madaliclades

FPor lo tanto, resulta evidenle gque e c;udadano eI, (cnia la chligacion de acreditar por un
lado. la Observacion 05, que a la letra reza-"  Desfase de confestacion en tiempo vy forma de las solicitudnes do
informacion publica v datos poersonaies segun el Diclamen Técnico de Audiloria Interna ntmern A 1/2019
Clave 1 (Administrativa), 8 {Ordinana), 8 (Focalizada) y 10 (Ex Pest), denominada "Transparencia y Rendiodi de
Cuentas”, es decir, que el C. Romeo Arturo Evia Loya, al no atender en tiempo y iorma las solcitudes de
colaboracion, informacion o documentacion formuladas por las auvtoridades administrativas, transgrede o
dispuesto en la fraccion X y XV del articulo antes mencionado, toda vez que, de acuerdo al marco de sus
atribuciones se encontraba cbligado a brindar y asegurar oportunamente la atencion a los reguerimicntos
formulados por la Oficina de informacién publica, especificamente lo correspondiente a la solicitud de informacion
publica registrada con el numaro de folio 415000107418 de fecha treinta de julio del dos mil dieciocho, la cual fue
turnada 2 la AN 1 diante el oficio nimero UT/1167/2018, fechado el mismo dia, asimismo, se le
informa a dicha Direccion a lraves del similar UT/1327/2018, del veinticuatro de agosto del dos mil dinciccho,
sobre el vencimiento del plazo para emitir una respuesia con respecto al folio’anles mencionado, por lo que, o
sujelo obligado se encontraba forzade a cumplir con las facullades
y funciones vinculadas 2l Ob;e vo 1 v Objetivo 3 correspondiente a la m eslablecidas en Manual
Adminisirativo del Organo Politico Administrativo de Venusliano Carranza, con registro MA-11/100816- OPA-VCA-
16/2009, en relacion con los articulos 200, 203 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Poblica

y Rendicion de Cuentas de la Cludad de Memco aln v cuando (a (R

turna a la Direccion General Juridica y de Gobierno, modianie

e! oficio UT/1 167/2018 de fegha, treinta de julio del des mil dieciocho. donde se solicild amplincién de Pl fon
el instrumento DGJG/DI/S08/2018. en virdud de que € area comentd que la informacion debia consicderer.e como
reservada, por lo que, en una segunda ocasion se envia oficio UT/1327/2018 fechado et vemliiés do onnato r*;-l
dos mil dieciocho. por parte de 1a referida Jefatura de Unidad Departamental. a la “ ke
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sebre la notificacion del vencimiento de plazo para emitr una respuesta con respecto ai folio que nos ocupa, la
cual respondida mediante el oficic DGJG/DI/539/2018, de fecha veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho,
donde menciona que se encontraban impesibiiitados para emitir una respuesta, toda vez que 1o contaban con e
mstrumento del acla de la 7a sesion extraordinaria donde el caso se habia puesto a consideracion del Comilé de
Transparencia. Por lo tanto, cabe senalar que dicha acta no constituye por si sola una respuesta, por lo que la
Direccion Juridica come ente cbligado y autoridad poseeaora de la informacion debié haber emitido una respuesta
en el sentido de dar a2 conccer al solicitante 1a situacidn juridica” de 1o requerido, o en su caso, declararse
ncompetente, por lo que del anglisis a la informacién referida anteriormente esle Organo nterno de Controf
concluye que en virtud de no fundamentar el desfase de cuatre dias, toda vez que, contestd con fecha veintinueve
de agoslo del dos mil dieciocho y debiendo ser atendida el veintitrés de agosto del dos mil dieziocho

Bnorazon de to anteror, se desprende gque el ciudadano ﬁ quien, al momento de la

conducla presuntamente aregular, en el periodo comprendido del guince de mayo.del dos mil diecisiete al treinta
de scpliembre del dos mil dieciocho, ocupaba el cargo de MGG o cnionces Delegacion
Venustuano Carranza, es presumiblemente responsable de haber infringido las fracciones X y XV! del articule 49
de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad deMéxico.

AUDIENCIA INICIAL .
MANIFESTACIONES DE LAS PARTES,

En este tenor, con fecha diecisiete de noviembre de dos fnil veintiuno, se tlevé a cabo el desahogo de ia
AUDIENCIA [NICIAL en cumplimiento & la fraccion VI del articulo 203 de la Ley de Responsabilidades
Adnnrstrativas de la Ciudad de México, mediante la cual se acordd o siguiente:

PRIMERO. SE TIENE POR DESAHOGADA LA PRESENTE AUDIENCIA INICIAL EN SUS TLRMINOS o
PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. i
SEOUNDO. SE THINE POR HECHAS LAS MANIFESTACIONES DEL LICENCIADO c%gmwo .
ANDRES FLORES AGUILAR, JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVE S?.’GACION Efges
ORGANO INTERNQ DE CONTROL EN LA ALCALDIA VENUSTIANG CARRANZA, MISMZ. S| QU[‘ SE -
VALORARAN EN EL MOMENTO PROCESAL OPORTUNO e T 1--; ---------

[ERCERO. TENGANSE POR OFRECIDAS LAS PRUEBAS DESCRITAS POR EL LIKJE C!Ab@"‘
GUSTAVO ANDRES FLORES AGUILAR, JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVES ﬂGAQO“JH“
EN EL ORGANO INTERNG DE CONTROL EN LA ALCALDIA VENUSTIANO CARRANZA, EN"EL .
INFORME DIE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE FECHA VEINTISEIS DE
MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO, CON NUMERO DE OFICIOOICVCA/IUDI 11 70/2021, | e

Por wbo lado, en la AUDIENCIA INICtAL del diecisiete, de noviembre de dos mil veintiunoe se hize constar o
siguiente;

QUEDA ASENTADO QUE EL CIUDADANO A, (O S& PRESIINTO AL
DESAHOGO DE LA PRESENTE AUDIENCIA NI TAMPOCO PRESENTO 8U PFCLARACION POR

ESCRITC

‘PRUEEAS ADMITIDAS ¥ DESAHOGADAS

Derivade de lo anternior, esta Autonidad se pronunciara con relacidon a ias pruecbas presentadas por el Jefe de
Unidad Departamental de Investigacién, Licenciado Gustavo Andrés Flores-Aguitar, mediante el Inferme de
Presunia Responsabilidad Administrativa de fecha once de enero de dos mil veintiuno, mismas que se tuvieron
por ofrecidas durante el desahogo de la audiencia inicial de fecha diecisiete de noviembre de dos mif veinliuno,
relalivas al procedimiento de responsabilidad administrativa iniciado en contra del c1udadanom
TR obanzas adimilidas mediante Acuerdo de fecha treinta de noviembre del mismo afio, mismo que obra a
loja 280 de awlos del expedienle en gue se actua, mismas que por ser documentales se desahogaron por s
propia y especial naturaleza, mismas que se describen a continuacion:

A)- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consislente en el Dictamen Técnico de Auditoria interna ndmero A-1/2019,
Clave 1 {Administrativa}, 6 (Ordinaria), 9 {Focalizada) y 10 {(Ex Post], denominada "“Transparencia y
Rendicion de Cuentas” (visibie a foja de 1a 1 ala 18 de auios), con ef Chjeto de constatar ¢ue los portales de

30

(L Lo S T R

AL NN L DOIY
YO DR ECTHON




ransparencia cumpian con 'as obligaciones en maleria de lrapsparencia con ta informacion actualizada vy
idarda, que somplan con s medidas y sistemas de profeccion de datos personales, que las autorcladas de
fransparencia cuenten con los manuaies y controles corespondientes que garanticen &l dehido cumpliminnto en
materia de lransparencis y rendicion e cuentas v que las areas administrativas actualicen o rgiaing de los

respensables en maternz de daios personales de cada unidad adminisirativa, relativa al ejercicin 2018, da fecha
doce de agoste del dos mil dheainueve, referente a 1o ’Wb nrvacion 05 suscrilo por la Lie Mayte Jaguchne harra
Gamez, Subdirectora de Auddoria Operativa, Admimistraliva y p“r‘f“ Interno, v la Lie Palricla Lucls [Marar
Chavez, Jefa de Unwead Departamental de Auditoria. Operativa, Administrativa v Control Interng B, ambas

adscritas a esle Organo Interno de Control Interno en la Alcaldia Venustiano Carranza, con 1a cual se pielende
acreditar las irregularidades imputadas a los ciudadanos de mérito, asimismo, de esta documaental se advierten
las observaciones correciivas y preventivas no alendidas. La cual hace pr -«eba plena al tenor de los arlicuing 131,
133 y 158 de la Ley de Responsacilicates Administiativas de la Ciudad de México, por haber sido axpedidn por
erv;d’\r publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documentos publicos,
de esta prueba y en cuanto a su ohjeto y alcance probaloric se desprenden las observaciones correclivas vy

preventivas no alendidas por los servidores publicos A
Slniksiatwiniihaiahimeietmn. cCscritos a la Alcaldia Venustisno Carranza, en aof desempefio do sus

funciones en los cargos desompen ados durante la auditoria de mérito.

e LS

B). - DOCUMENTAL PUBLIC_A, Consistente en el oficio QOICVCISAOACH0119/2019, de fecha veintitrés de
enero del dos mil diecinueve, (visible a foja 20 de autos), por el cual se le nolificd a la Licenciada Ana L aura
Hernandez Arvizu, Directora '—jF‘f‘Ll*Na de Asuntos Juridicos de |3 Alcaldia Venoushianag Cartanza, el imnin formal
de la Audioria Interna numero A-1/2019, Clave 1 (Adm m:slratlva) 8 {Orginana). 9 (Focalizada) v 10 (Fx Past
deno?ﬂvﬂada “Transparencia y Rendicion de Cuentas’, con el Objelo de conslatar gue Po:; p(.,-.(m'_;, de
tran%pebenma cumpian con las obhgaciones en matena de transparencia con la informacidn actualizada vy
validada, que cumplan con las medidas y sistemas de proteccion de dafos p'erc;ona!es aue fas autoridades de
l:ansoafancm cuenten con los manuales y controles correspondienties gue garanticen gl debido cumplimianic en
tepade lransparencia y rendicion de cuenlas y que las areas admm.sta\lv‘a‘ actualicen el regisiro e los
respc.:sc_role? en materia de datos personales de cada unidad admimstrativa, relativa al ejercicio 2018 La cual
hacetprieba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 1589 de la Ley de Responsabllidades Administrativas de
Ciudatl de México, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones. y cumpli con los
requisitos tratandose de deocumentos pithlicos, de esla prueba y en cuanio a su objeto y alcance proé:-f.‘r--m &q
desprenae la notificacion realizada de formalegal a la entonces Directora Ejecutiva de Asuntos i oR o da
Alcalgia Venustiano Carranza, con molivo de indicar que se llevaria a cabo la Auditoria Inlgrna nimern :’\ 1'/019
Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria) & (Focalizada) y 10 (Ex Post). denominada "Transparencia y Rendicidn de
Cuentas”

C).- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consisiente en dos alcances, al similar OICAVC/SAOACI/0119/2018, el
primero con nimero de oficio QICAVC/JUDB”/298/2019, de fecha doce de febrero del dos mil diccinucve,
(visible a foja 23 de autos). donde se solicito diversa informacidn para la realizacion de la audiloria en comento;
el segundo de los alcances con namero de oficio OICVC/SAQACII0407/2019, de fecha trece de febrero det
dos mil diecinueve, (foja 29 de autas), con el fin de informar que para cumplir con el objebve de 1a presente
auditoria se amplia el desarrollo de  los trabajos y actividades en las siguientes areas, Direccion General dn
Desarrollo Social, Direccion Genera de Administracion, Direccion General de Obras y Desarroile Urhang,
Direccion General de Gobierno, Ceordinacion Terntorial Morelos, Centros de Servicios y Atencion Ciudadana
(CESAC) y Ja Coordinacion de Ventanilla Unica Delegacional, ambas adscritas a la Direccion Ejecutiva de
Planeacion del Desarrollo de Fomento Economico, emitidos por la entonces Tilular del Organo Interno de Conlrol
en la Alcaldia Venustiano Carranza. La cua! hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 150 de ia Lay
de Responsabilidades Admintstrativas de la Ciudad de México, por haver sido expedida por servidor publico en
gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documentos pubticos, de esla proeba y en
cuanto a su objeto y alcance probatorio se desprende fa solicitud de diversos documentos necesarios para la
celebracion de la auditoria de mérito. .
e LA .

D}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Cansistenle en el oficio AVC/DEAJI083/2019, de fecha veintiocho de encro
dei dos mil diecinueve (visible a foja 33 de autos). signado por la Lic. Ana Lz aura Herpnandez Arvizu. Directora
Ejecutiva de Asuntas Juridicos de [a Aicaldia Venustianc Carranza, por medio del cual da conlesiac i6n al oficio
OICAVC/SAOACHD118/2019. asimismo, remite diversa informacion concerniente a la Auditona Interna nNImearo

A-1/2019. Clave 1 (Administrativa), & (Crdinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada "Trnnnnqrr»ma v
Rendicion de Cuentas” con el Objeto de constalar que los portales de transparencia cumplan con fas eblinhcionns
en maleria de ransparencia con 'a informacion actualizada y validada, que cut mplan con las medidas y swlemas
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de proleccion de dalos personales, que las autoridades de transparencia cuenten con los manuales y controles
correspontientes que garanticen el debico cumplimienlo en materia de ransparencia y rendicion de cuenias y
gue las grcas adounistirativas actuahcen e registro de 1os responsables en materia de dalos pesonales de cada
unidad admupuslrativa, relativa @l gjercicio 2018, de [echa doce de agosto del dos myl diecinueve. La cuai hace
orueba plena al lenor de los articulos 131, 133 v 158 de 1a Ley de Responsabilidades Admunistralivas de |z Ciudad
de Meéxico, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir 2on los requ»sitOS
ratandose de documenlos publicos, de esta prueba v en cuanto a su objeto y alcance probatario se desprende
gue la seividora publica Ana Laura Hernandez, hace enlrega de los diversos documenlos gue |2 “ueron solicitados
mediante el olicio QICAVC/SAOALCI01139/2019, para ta celebracion de la audiloria de mérito.

E).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de Reunién de Confronta de fecha osrimero de abril
del dos mil diecinueve (visible a fojas 38 & la 44 de aulos), relativa a la Auditona laterna numero A-1/2019, Clave
1 (Administrativa), & (Ordinana), 9 (Focalizada} y 10 {(Ex Post), denominada "Transparenciz y Rendicién de
Cuentas’, con el Objelo de constatar que los portales de transparencia cumplan cog las obligaciones en materia
de transparencia con la informacion actualizada y validada, que cumplan con las medidas y sistemas de
proteccion de datos personales, que las autonidades de lransparencia cuenten con los manuales y controles
correspondientes que garanticen el debide cumplimiento en.materia de transparencia y rendicion de cuentas y
que las areas adminisirativas aclualicen el registro de los responsables en materia de datos personales de cada
unidad admninistrativa, relativa al ejercicio 2018, de fecha doce de agosto del dos mil diecinueve, con la finalidad
de eslablecer el plazo de tres dias hablles, a efec 1o de que se puedan aportar pruebas adicionales y elementos
de ju:(.io que no se hayan presentado durante ia gjecucion de la audiloria y que permitan atemperar o medificar
la opiion sobre fos hallazgos derivados de la auditoria de mérito. La cual hace prueba plena al tenor de los
articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido
expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisilos tratandose de documentos
publices, de esta prueba y en cuanto a su objeto v alcance probatorio se desprende gque se realizé una reupidn
donde iteivinieron personal del Grgano Interno de Control, la Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, -:j-,r'fu ces
Direciora Ejecutiva de Asuntos Juridices y el Lic. Maximiliano Duran Perez, entonces Subdirec or de Gabmrno y
Asuntos Juridicos, todos perlenecientes al Organo Politico Administrativo de \/enuN ano Carranza, QG' el fin de
fotmalizar I entrega de los documentos solicitados  por el Organo Interno de Control, para la cele ;i:mgn de la
audilotia de merilo, -

F).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio nimero QICAVC/JUD”B”11227/2019, de fgcha once
de abril del dos mil diecinueve {visible a fcja 45 de aulos), por medio del cual se acredita la d2bida natificacion
del Infunme de Audiloria y Reporte deg Observumorm:’ de la Audilcria Inlerna numerc A-1/2019, Clave 1
(Adovmsuativa), 6 (Ordinanal, 9 (Fogalizada) y 10 (Ex Post), denominada “Transparencia y Rendicion de
Cuentas | con el Objeio de constatar gue 1os portales de transparencia cumptlan con las obligaciones en materia
de tansparencia con iz nformacion aclualizada vy validada, gue cumplan con lis medidas y sistemas de
proleccion de datos personales,‘que las autoridades de transparencia cugnien con los manJales y conlioles
correspondientes gue garanticen el debide cumplimiento en materia de transparencia y renchion de cuentas y
que las dreas adminislrativas actualicen el registro de los responsables en malteria de datos personales de cada
unidad administrativa, relativa al gjercicic 2018, de fecha doce de agoesic del dos mil diecinueve, referente a ias
Obscrvaciones 01, 02 03, 04 y 05 La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 ge la Ley
de R&_a,)un:,abnhdades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de documentos pubices, de esta prueba y en
cuanty a su objeto y alcance probaleorio se desprenden las observacionas correciwas y prevent vas no atendida
por los servidores publices adscritos a la Alcaldia Venustiano Carranza, en el desempefio de sus funciones en
los cargos desempenados durante [a auditoria de mérito.

G).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistenie en el oficio numero AVC/DAJISSL/0878/2019, de fecha doce de
septiembre del dos mil diecinueve (visible a foja 53 de autos}, emilido por la Lic. Cela Janeth Lopez Chimal,
Subdirectora de Servicios Legales, por medic del cual, se remite copia certificada y documentacién requerida
mediante el oficio CICAVCISAQACI/2694/2019, de fecha veintisiete de agosto del dos mil diecinueve. La cual
hace piucba plmu al tenor de los articulos 131, 133 v 158 de la Ley de Rosponsabmm(ms Adrainistrativas de Ja
Cludad de México, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los
requisilos buldndose de docurmentos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objeto y alecance probatorio se
despicnde o entrega de divaersos documentos por parte de la Lic Celia Janclh Lopez Chimal, enlences
Subihiteciong de Servicios Leyales y gue sirven para dar soporte y suslento a fa auditoria de mernito.

H).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio namero UTI1167/2018, de fecha treinta de julio del
dos mit dieciocho, (visible a fojas de 1a 61 a la 67 de aulos) emitide por el entonces Responsable de 1z Unidad
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de Transparenciz, Aldo Noé Dominguez Fuentes. por medio dei cual remite al Direalor General Juridico v de
Gobiarno, vemtmcs sedicitudies de informacion publica 1ecibidas en la fecha antes cllada. a Iravés del Sistema

INFOMEX. de las que destacan ia concarmientes al [olin 041500010748 La cual bace prucha plena sl lenor de
los articules 131, 133 y 150 rlo la [ ey de Responsabilinades Administrativas de @ Cuwlaid de Méxica, por haber
sido expedida por servidor pdblico en egjercicio de sus funcienes, v aumplir con los requisitos tratanrdbse de
documentos publicos, de m'rs prlmha y encuanio a su ohjato y alcance probalono so disprende que el enlonces
Responsable de la Unidad de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes. solicita en licmpo y forma al Lic.
Oscar Rogelio Leon Rodr 1guw enlonces Director General Juridico y de Gobiernn, so diera respuesta a diversas
solicitudes de informacion pero en particular y a la que al caso concreto inleresa s la concerniente al folio
0415000107418

N.-DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio nimero DGJGIDJI508/2018, de fecha nueve de agosto
del dos mi dieciocho, {visibic a foje GF de aulos) emitido por &l Im en ¢l cust informa
al (‘ W la ampliacion de término concedido para atender Ia aol"“\i i de informacion

publica 0415000107418, La cuai hace prueba plena al tenor de los articulos 131 133 v 150 de i Loy de
Res onsabilidades Administrativas de la Ciudad de México. por haber sido expl -'-:.1 par J:%v‘ri(,. pliblico en
ejercicio de sus funciones, v cumplr con los requisiios tratandose de documentos publicos. de esfz procha v on
cuanlo a su objeto y alcanceprobatorn se desprende la solicitud de la ampliacion del términe hacha por o

entonces GGG . [0 de estar en posibilidades de emitir la respuesta solicitada por la Unidad de
Transparencia

’

D@QUMENTAL PUBLICA, Consislenie en el oficio numero UT/1327/2018, de fecha veinticuatro de
agosto de dos mil dieciocho {visible a fOJa 69 de au os) emitidc por &l w
T 2, por medic de! cual informa al i ilE———————

, la fe*cha de vencnmlen o de ia oO|ICIIUd de informacién publica con numero de (ohio
0415000107418 La cual hace prucha plena al lenor de los articulos 131, 132 y 159 de la Ley de
Rpspor'sab m‘jfad@c Administialivas de la Ciudad de México, por habar side expodida por servidor priblico en
e;ercsuo dc/:éucs funciores vy cumpliv con los requisitos tralandose de documenl(os publicos. de asla piucha y an
cuants a sd ehjeto y alcance probatono se desprende que la Unidad de Transparencia informa on liempo y forma
la lecha Iimite en la que la Direccidn Jurdica debia emilir 1a respuesta correspondiconte a la soliciud de
infofmacion publica con niimaro de folic 0415000107418,

ey

K).- DOCUMENTAL PUBLICA, Cansislente en el oficio numero UTI1369/2018, de fecha veinlinueve de
agosto det dos mil dieciocho (visitie a foja 73 de autos}, emitido por la Unidad de Transparancia, nor mardio del
cual imforman 2 rm entre otras cosas. gue la Informacion suliclada sa e
Comite de Transpar:'" ia la clasificacion en su modalidad de Reservada, concernienle al folio 04715000
La cual hace prueta plena al lenor de ios articulos 131, 133 y 158 de la Ley de Responsabilidades /\rl'“'ric,:r's fivasn
de la Ciudad de México, por haher sido expedida por servidar publico en ejercicio de sus funciones, y cuphr con
los requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba v en cuanlo a su abyato vy alcance rzmmtmm
se desprende que se hizo del conacimiento del particufar, gue respecto de la solicilud ¢e mrmmacic’m publica can
numero de folio 0415000107418, la misma fue clasificada como reservada de conformidad con lo establecido por
el Comité de Transparencia

L).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio niimero UT/1622/2018, de fecha veintidés de octubre
del dos mil dieciocho {visible a fojas 74 a 78 de autos}, emitido por el enlonces Responsable de la Unidad de
Transparencia, Aldo Ncé Dominguez Fuentes, por medio del cual, remite 2 la Diroctora General de
Administracién, ocho solicitudes de informacion publica recibidas en la fecha anles citada, a traves del Sistemn
INFOMEX, de las que destacan Jas concernientes a los folios 0415000156718 La cual hace pruobd plena al tenor
de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Adminisirativas de la Ciudad de México por haber
sido expegida por servidor publico en ejercicio de sus funcicnes, y cumplr con los reguisitos tralindose de
douurr’ ntos publicos, de esta prusba y en cuanto a su objeto y alcance probaterio se cesprend e que gl entonces
Responsable de la Unidad de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes, solicito en tiempo y forma a la Mura.
Gabriela Karem lLoya Minere, entences Directora General de Administracion, se diera respuesla a diversas
soliciiudes de infarmacian piblica, enlre ellas la concerniente al folic £415000156718.

M).- DOCUMENTAL PUBLICA, Caonsistente en el oficio numero UT/1773/2018. de fecha diecisais de
noviembre del dos mil dieciocho, emilido por |3 ' . o7 modio del cual nlorman al
coliciiante de la informacion, que se¢ da cantestacion a la sotitud referente al folio 04 “';\.DO 1007 'lé i i ctal hage
prugba plena altenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Admmstealivas do by G s
de México, poer haber sido expedida por qerwdor publico en ejercicio de sus funciones, y cumpir ¢on l e iaitan
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ralanduse de documentos publicos, de estla prueba y en cuanto a su objelo y alcance probainno se desprende
gue se hizo del conocimiento del particular, que réspecto de la solicitud de infermacion publica con nimero de
foho 0415000156718, la informacion pedida se encontraba a su disposicion en el articuto 53, inciso C, punto 1y
punto 3, fracciones [, 11, 11V, Y, VI VI VI X R XL X, X, XY, XV, XVE XV y XV de e Constitucion
Politica de la Ciudad de México. -

N).- DOCUMENTAL PL‘JBLiCA,‘ bonsi stente en el oficio nimero UTHM816/2018, de fecha veintisiete de
noviembre del dos mil dieciocho (vns:ble a foja 81 a 83 de aulos), emitido por-el-Responsab-e de ta

por medic dei cual, remite a la Maes ra Gatriela Karem Loya
Minero, Durpctora General de Administracion, dos solicitudes de informacion publga recibidas en la fecha antes
citada, a través del Sistema INFOMEX, de fas que destacan la concerniente al folio 415000174718, La cual hace
prueba plena ai tenor de los articulos 131, 133 y 159 de [a Ley de Responsabilidades Administrativas de fa Ciudad
de México, por haber sido expedida por servidor publice en ejercicio de sus funciones, y cumpliv con los requisitos
lratandose de documentos publicos, de esta prueba y &n cuanto a su objeto y alcance probatorio se desprende
gue el responsable de la Unidad de Transparencia sclicitd en tiempo y forma la informacion correspondiente al
area encargada de proporcionarla.

N).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio numero UTI1817I2018, de fecha veintisiete de
noviembre del dos mil dieciocho {visible a foja 84 a 86 de autos), emitido por el Responsabie de la SeGGcG_u_—_u_u_umn
R, 001 medio del cual, remwte a Marco Polo Carbzalio Catva, Director
General de Desarrolla Social, dos solicitudes de informacion publrca recibidas en la fecha antzs citada, a traves
del Sistema INFOMEX, de las que destacan la concerniante al folio 415000174718, La cual hace prueba plena al
tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por
haner sido expedida por serwdor publico en ejercicio de sus funciones. y cumplir con los requiciios tralandose de
documentos publicos, de esta prueba y en cuanlo a su objeto v alcance probatorio se jesprenﬁé que el
responsable de la Unidad de Transparencia solicito en tiempo v forma la informacion corresponden e al area
encargada de proporcionarla. =

0).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consislente en el oficio numero- DGAIDRHIOM?IZO‘IQ de chh atorce de
enero del dos mil diecinueve (visible a foja 94 a 100 de autos), emitido por la Directora de Recuisos Humanos,
por medio del cual, informa al Sclicitante de la informacion ingresada a lravés dei Slstemaﬁ,lNFOME% fo
concerniente al folio 0415000174718, La cual hace prueba plena al tenor de los articuios 131, 188 y 15$ de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber side expedida por serv@joY ‘pitllco
en 'ujs'—miuo de sus lunciones, y cumplic con los requisileos tratandose de documentos publicos, de Lsta\pmeba y
en cuanto a su ebhjeto v alcance probatorio se desprende que la entonces Directora de Recursos Humanos, hize
del conocuniento del particular,, que respecto de fa solicitud de informacién pubhca cor nuamero de folio
0415000974718, la nusima se le entregaba, satisfaciendo con elio, 1a solicitud planteada el pasado veintisiete de
noviembre de dos mil diecioche. |

P).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio nimero OICAV.C/JUD.“37'/2328/20'19, de fecha once
de julio del dos mil diecinueve (visible a foja 111 de autos), por medio del cual sepotifica a la Direclora Ejeculiva
de Asuritos Juridicos, Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, el seguimiento de Observaciones de Ia Auditoria Interna
numero A-1/2019, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el Objeto de constatar que los portales de transparencia cumplan
con las obligaciones en maleria de transparencia con a infermacion actualizada y validada, gue cumplan con las
medidas y sistemas de proteccion de datos personales, gue las avtoridad=s de lransparencia cuenten con los
manuales y controles correspondientes que garaniicen e debido cumplimiento  en materia de transparencia y
rendicion de cuentas y que las areas administrativas actualicen el registro de los responsabies en materia de
dates personales de cada unidad admirstrativa, relativa al ejercicio 2018, de fecha doce de agosto del dos mil
dlecinueve. La cual hace prueba plena al tenor de los articules 131, 133 y 158 de la Ley de Responsabilidades
Administralivas de la Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor publico en egjercicio de sus
funciones, y cumplir con los requisitos traténdose de documentos publicos, de esta orueba y en cuanto a su objeto
y alcance probalono se desprende que se nolificd a la entonces Direclora Ejeculiva de Asunios Juridicos, Lic
Ana Lauta Hernandez Arvizu que durante la auditoria de merilo se realizaron cinco observacicones, de las cuales
se alendiwcion cualro, quedando una pendiente de atender

Q).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consislente en el reporte de la Observacion 05, de i{a Auditoria interna
niamero A-1/2019, Clave 1 {Administrativa), 6 (Qrdinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicion de Cuentas”, (visible 3 foja 113 a 115 de aulos) con el Objeto de constatar que
los perlales de transparencia cumplan con las obhgaciones en matena de transparencia cen la informacién
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actuahizada y validada. que cumplan con las medidas vy sistemas de prolecciaon de dalos personales. que las
autoridades de lransparencia cuenten con los manuates y controles correspondiantes que garanticon af dehido
cumplimiento  en maternn de transparencia y rendicion de cuentas y que las areas administrativas aciuaticon ¢l
regislro de los responsables &n malena de datos personales de cada unidad admmistrativa, relaliva al ¢
2018, de fecha doce oo agosto del dos mit diecinueve. La cual hace prueba plena al lenar de ios arliculos

133 y 159 de la Ley de Responsabilidaces Adminisirativas de la Ciudad de Meéxico, por haber sido exnadida por
servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los reguisitos iratandose de documantos pablicos,
de esla prueba y en cuanto a su objele y alcance probatorio se desprenden las observaciones caireclivas y
prevenlivas no alendidas por los servidores publicos adscriles a la Alcaldia Venustiano Carranza, en el
desempedo de sus funciones on los cargos desempenados duranle la auditoria de mérito

R}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el reporte de Seguimiento de Observaciones de la Auditoria
Interna numero A-1/2019, Clave 1 (Administrativa}, 6 {Ordinaria), 9 (Focalizada)} y 10 (Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicion de Cuentas”, {visible a fojas 117 a 119 de aulos), con el Objelo de conslalar gue
los portales de fransparencia cumglan con las obligaciones en maleria de transparancia con la informacion
actualizada y validada. que cumplan con las medidas y sistemas de prolecgion de datos personaies que las
autondades de fransparencia cuenten con los manuales y controles correspendientes que garanticen el dabido
cumplimienic en matena de transparencia y rendicion de cuentas vy que las areas adminisiralivas aclualicen el
registro de los responsables en materia de datos personales de cada unidad administraliva, relativa a! ejarcicio
2018, correspondiente a iz Observacion (}5 del que se advierte como fecha de incurrencia al primaro de diciembre
del dos mil dieciocho, y comp fecha limite de alencion al diez de jurio del dos mii diecinueve. adscrilos & la
Aledldia Venustiano Carranza, én el desempeno de sus funcicnes en los cargos desempenados durania Ia

qortérla de mérito La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 v 159 de i3 Ley de
Respu‘qsabihdades Administrativas de ia Ciudad de Mexico, por haber sido expcdnda por servidor publico en
ejercicid de sus funciones, y cumplir con los_requisitos traléandose de documentos pliblicos, de esla prueba y en
cuanlob su objelo y alcance probateorio se desprende como fecha de mcurrenua al primeara de diciembre del dos
mll dieéiocho. y como fecha limite de alencion al diez de junio del dos nil diecinueve

S)~ LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consisle en lodo lo actuade y por sctuar en el prasente asunloy
que beneficie tos intereses de esta auloridad, |a cual relaciono con todos y cada uno de ios hechos controvartidas

T).- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto legal y humano, derivada de la ley y de lo acluade on esle
expediente y que peneficie 10s intereses de esta aulorudad la cual relaciono con lodos y cada uno de los hochos
aue se exponen.

Por lo que ofrecié como elementos probalorios la Presuncional Legal v Humana consistente en los preceplos
leqales: al respecto es de sefalarse que esta prueba, al igual gue la prueba insirumenlal de actuaciones,
oracticamentie no tienen desahogo. es decir que no tienen vida propia. pues no es mas que el hombre gua en iz
praclica se ha dado a la totalidad de las pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta & la primera y por In
que corresponde a la segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que exislen on las conslancias de 2ntos,

No obslante a lo anterior, y a pesar de que el ciudadaro Hemnmeseensneieii. o sc presento a la audiencia
inicial m presenlo escrito para su defensa, ni ofrecio prueba alguna que obrara en su favor, esla Autoridad
Resolulora defivado del analisis fealizade a los documentos ofrecidos por Iz Autoridad Investigadnra no encurnira
que el ciudadano MowEEUEREEFRSERT——_ ¢ Uicn 2l momento de la conducla presuntamente rregular, en af
pericdo comprendido del quince de mayo del dos mil diecisiete al treinta de septiembre del dos mil diecincho,
ocupaba el cargo de PrEEEWEPUEIRR: dc 2 enlonces Delegacion Venustiano Carranza, haya Incurnido en
falta administraliva alguna, toda vez gue la Auditoria 'nterna numerc A-1/2019, con clave 1 (Administrativa), 6
(Ordinaria), 9 (focalizada) y 10 (ex posi), denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas’, con el abjetivo de
constatar que los portales de transparencia, con la informacion actualizada y validada, que cumplan con las
medidas y sistemas de proteccion de datos personales que las autoridades de transparencia cuenten con los
manuales y conftroles corres; ond!ﬂm s. que garanticen el debido cumplimiento en materia de transparencia y
rengicion de cuentas y que las areas administrativas actualicen el registro de los responsables en malteria de
datos persona\eo en cada umdad admmwslrahva relativa al ejermcwo 2018 tenia por objeto justamentc ! vpriﬁmr

revisar e 1‘.emp0 de respuesla que se demoraba ia aL.TO.\dad en rasponder a las solicitudos do Lﬁ OFL AN
Publica, pedidas por 10s particuiares
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Stoen es cierle, duranle la Auditoria Interna num=iz> A-1/2018, con clave 1 (Admintsirativa), 6 (Orainaria), 9
(focatizada) y 10 (ex post), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, se detectd gue el enlonces
Director Juridico, no habia proporcionado la informacion concerniente al folio nimero 0415000107418, lo es gue
dicho servidor publico, sujetandose lo dispuesto por el Manual Administrative del Organo Politico Administrativo
de Venustiano Carranza, con registro MA-11/100816-OPA-VCA-16/2009, que sefala que se debe garantizar la

atencicn de solicitudes y tramites dentro de sus atribuciones, en apego a lc normatividad vigenle y revisando que
cumplan con los requisitos especificos, si dio la atencion debida a la solicilud de informacion publica con numerg
de folio 0415000107418; situacion que queda probada con la existencia de la copia del oficic UT/1327/2018, de
fecha veinticualro de agosio de dos mil dieciccho, signadc por el ciudadano W como

reSpONs aola de la Unidad de Transparencia, en &l cual solicita al ciudadano m entonces
' en la entonces Delegacion Venustianc Carranza, girara sus insirucciones a quién correspondiera,

a electo de que se diera respuesta a la brevedad posible a la solicitud de informacion publica contenida en el folio
nimero 0415000107418, v de manera inmediata el ciudadano R EETTTEamEe < 1it0 el oficio
LGJGIDJIS39/2018, de fecha veinticualro de agoslo de dos mil dieciocho, {(mismo que nbra a foja 70 del
expedivnie en cuestion), medianle el ¢ual solicité al ciudadano Aueieeesssiassbtiim:, |c otorgara una
amnpliacion del plazo en razon de que la infermacion solicitada estaba considerada como reservada, razon
poria cual se habia llevado a cabo una sesidn de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, misma
que aun neo habia sido remitida a su area, motivo por el cual se encontraba imposibi itado de a su vez
remstiria a la Unidad de Transparencia.

ALEGATOS

Asimismo, maediante el oficio SCG/OGCOICA/DCOICA'A /OFCAVC/JUDI/3483/2021 de fecha Irece d& diciempre
de dos il veinliune, en VIA DE ALEGATOS el Licenciade Gustavo Andrés Flores Aguilar, Jefé de:Unidad
Cepartamental de Investngdmon reiterd {os argumentos verlidos en el Informe de Presunia Responsabmdad
Adimistiuuva de fecha veintisérs de mayeo de dos mil veintiuno, sin gue se advierian hechos novedasos a los ya
naradus, mismos gue se dan por reproducidos como si a la lelra se inseriasen en obvio de ;mecesamas
repeticiones de conformidad con lo sefalado por el articulo 205 de la Ley de Responsabilidaces Adm \zrdt)vas

de la Ciudad de México. Sirve de apoyo por analogia el s:gwente criterio junsprudencial;

Epova. Noveria Epoca
Rogistrn. 180262

fistanea: Tnbunoles Colegrados de Cuinlo
Tipo de msrs. Jurispruddencia
Fuente: Serriinario Judicial de ta Federacion y su Gacela - .

Tomo XX, Oclubre de 2004
fV'JfL rrals) Penal -

esis XX 30, /9
PJ( ina; 2260
RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA DE
CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE DEBE
ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD.

La gvulicion feyislaiva det‘ articuto 95, fraccion 1V, del Cadigo Federal de Procedirmnanos
Penales permiite advertie que el legislador ha quendo suprnur de la practica judicic! la
arraigiada costumbre de ransenbir inncecesadamente constancias procesalas. £n elelo,
la redacecion onginal de tal disposilivo consignaba gue loda sentencia delia contener, "Un
cxlracto breve de fos hiechos conducentes a [ resolucion.”; sin enmisargo, esa estipulacion
lueyo lue adicronada, por reforma de oclis de enero de mnd novecionfos novenia y ono,
paca que U paitir de erdonces la sintesin 500 se refinese af matesial probitono, pues ¢f
precepto e cla guedd redactado en fos siguientes dmmimoes: "Un extracto breve de fos
fiechas conducentes a ln resolucion, mencionando aricamenle as peuehos del sumaro
y inalnesite, of fexto en Vfgr)r'reve/a LERY (OSICION 11Gs contundente del autor de i norni,

vl o i rnodificacein do dwez de enceo Ge il novecrenlas poventa y cacilio estabhooo
que ol leale guedara de dao siguente manera; Ui exlracto reve de fos hechos
vrelusvarnenie conducentes a los puntos resofutivos del aulo o de o seplencia e sd

caso, evilando fa reproduccion innecesana de constancias.”. Por lantu, s como puede
verse, ha sido preocupacion constante del legisliador procurar gue las sentencias
seidn mas breves, lo que de suyo tiene como finalidad gue sean mas comprensibles
¥ menos onerosas en recurses humanos y materiales, sin género de dudas gue ¢st0
solo se loyra cuando el cuerpo de la resolucion; en términos de_espacio, lo
conlorman los razonamientos y nofas transcripciones puesic que ot "extiacto
Drowe” por sioousmo lonnmo dea de oana larea sinlebzadora prope ded juegadorn, que
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eveluya genecaimento ol uso de la ranserseian, solo ponmilida cuanda, dontro de fa linea
atgumentafiva, sea indispensabie ilustrar of razonamiento con algra aila texiual qre
verdlademmeante sea de uflidad pora ta resolusion det asualo, pancipio que es aphcable
1 sdle g las sontencias, sino lambign a los aulos, pues no lay que perder devista que a
redaccion actunl del preceplo en cita oquipara ambas ciases do resoluciones, En
conclusion, siendo la transcripcion innecesaria de constancias una practica que of
legisiador ha querido proscribir, entonces, los tribunales estin obiigados a
abstenerse do ella, en estricto acato al principio de legalidad.

TERCER TRIGUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUIT(

Amparo crocto 186/2004. 12 de agoslo de 2004, Unanimudod do volos Dancole: Xachill
Guidlo Guzman, Seorotarior Miguel Anget Gonzaler Escalanie,

Ampare direclo 166/2004. 13 de agosto de 2004, Unanmmidad de volos Ponenite:
Guillormo Espaza Alfaro. Secrefaria: Maria T. Crlega Zamora,

Amparo en revision 225/2004. 13 de agoslo de 2004. Unanimidad de vofos. Ponenle:
Trmg Guillerrna Esparza Allaro. Scerelaria: Mafia T. Ontega Zamiora.

Amparo directo 204/2004. 26 de agosle de 2004, Unanimidad de volos. Ponenie:
Guillermo Esparza Allaro. Secrelario: Rail Lopez Pedraza.

Amparo threcto 210/2004. 26 de agosto de 2004, Unanimidad de volos. Fonente Xoahill

G0 ) Guido Guzman, Sccrelario. Miguel Angel Gonzdlez Escalant

L Jj N 5 N . . I3 . L

SR Nofa: Por gjecutoria del 12 de junio de 2013, la Primera Sala declard inexisicnte la
coniradiceion de-lesis 59/2013 derivada de la denuncia de la que fue objeio ol criteno

s conleiido en osta losis. &l estimarse que no son discrepanies los criterios malena e in

denuncia tespochva

Asimismo, mediante e oficic SCG/DGCOICA/DCOICAAYOICAVC/IUDNS/0018/2021 de fecha siele do diciembre
de dos mil veintiuno, se le informo al ciudadzano et -/ 0 oveido mediant el cualla Jefalura
de Unidad Departamental de Subslanciacion, DECLARO ABIERTA LA ETAPA DE ALEGATOS,

Esta etapa tampoco fue desahogada por el servidor piblico, lo que fue asenlado mediante Constancia de fecha
veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno v que obra foja 320 de aulos.

CONSIDERACIONES LOGICO JURIDICAS

Alento a lo anterior, 'a Autoridad Investigadora en su Informe de Presunia Responsabilidad Adminislrativa cefalo
lo siguiente:

El ciudadano nGERGGGEGGEGNNGEG——_— . CUicn al momenio de la conducta presuntamente irreguiar en el periodo

comprendido del dieciséis de febrero al treinta de noviembre del dos mil dieciocho, ocupaba el cargo de | G—_—___h
gy ¥ dc! primero de diciembre del dos mil dieciccho a |a fecha de elaboracion del dictamen de mérilo (docr
de agosto del dos mil dieciocho). ocupaba el cargo de NN Jc 12 enlonces
Delegacion Venustiane Carranza, y guien presuntamente incurnc en la falta administrative contemplada en e
articuio 49 fracciones X y XV de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico,
ordenamients juridico que a la letra dice:

Articulo 49. Incurira en Falla administrativa no grave la persona servidera publica cuyos
aclos 1 omisieres incumplan o transgredan lo contenide en las obligaciones siguientos:

X. Alonder on liempo y en forma las solicitudes de colaboracion, informacidn o
documentacion fonmiladas por aulondades judicidles o admir vstrafivas, siempre y cuando
ello sea en ol r‘qﬂmm pjercicio de sus atnibuciones y no exista impetimento legai para el
lo. lo cual debord justificarse fundada y motivadamenlie.

XVI- ahstencrse de cualquier aclo v amision que implique incumplmicnlo do cualguer

disposicion juridica relacionada con el servicio o funcidn piblica. cuya descapeion lipica
no eslé prewvisias en cualquiera de las fracciones anleriores © conslitiya una fata

administralivir grave
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Unorazon de lo anlenor 13 conducta atribulble al ciudadano m qmen al momento de la
conducla presuntamente vregular, en el periodo comprendido del dieciseis de febrero al treinta de noviembre del
dos nul dieciocho, ocupaba el cargo de i, v del primero de diciembre del dos mil dieciocho a la
fecha de elaboracion del d|c amen de mérito (doce dz agosto del dos mil dieciocho), ocupaba el cargo de HeccG—p
= ) de la entonces Delegacien Venustiano Carranza;"deriva de gue presuntamente

transygredis io prcwsm en ia fraccién X y XVI del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades Adiministralivas de la
Ciudad de Mexico, en el sentide de que debid acreditar por un lado, la Observacion 05 que a la lelra reza;
" Desiase de contestacion en tiempo y forma de las solicitudes de informacidn publica y datcs perscnales...”,
segan e Diclamen Técnico de Auditoria Interna numero A-1/2019, Clave 1 {(Administrativa), § (Ordinaria), 9
(Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, es decir, que el C. Romeo
Arturo Evia Loya, al no alender en Uempo y forma las solicitudes de colaboracién, informacién o documentacion
formuladas por las autondades adminisirativas, transgrede lo-dispuesto en a fraccion X y XV( del articulo antes
iencionade, loda vez que, de acuerdo al marco de sus atribuciones se encontraba obligado a brindar y asegurar
opoctunamente la atencidn a los requarimientes formulados por la Oficina de informacidn publica, especificamente
o cerrespondienle a la solicitud de informacion publica registrada con el nimero de folio 415000107418 de fecha
treinsta de jho det dos 1 dieciocho, 1z cual fue turnada a |3 -geeenemiNER cdiante el oficio numero
LTI 15072018, fechado el nusimo dia asimismo, se le informa a dicha Direccion a través del simiar UT/1327/2018,
del vemiicuatro de agosto del dos mil diecioche, sobre el vencimiento del plazo para emitir una respuesta con
respecto al foho antes mencionado, per lo que, el sujeto obligado m sa
ecncontraba forzado a cumphr con las facullades y funciones vinculadas al Objetive 1y Objetivo 3 correspondienta
ala Dircesion Juridica, establecidas en Manuat Administrativo del Organo Polilico Administral vo de Venusliano
Cunangg, con registro MA-11100816-0PA-VCA-16/2009, en relacion con los arliculos 200, 203 y 212 dﬂ labey
de Transparenca, Acceso a la Informacion Padblica y Rendicion de Cuentas de la Cudad de Mexu,o ZUmo se
descnben en los siguientes recuadros:

Prevencion T S0 - ouosizo1s I =
Notoria Incompetencia [ 0210812018 v
Rnspuosla en Sentido Negativo o Aflrmatlvo N ) 0350812_018 [
Ampliaciéon de plazo, excepmonal, fundada y 09/08/2018 .
( motivada W
- - S S S S = s _—— — P S S — S 4 " s
- S B

b T

Por lo que al determinarse dicha obligatoriedad para el Director Juridice, resulta eminznle que 'a falta
admmisiraliva en que ha incurride el ciudadano m deriva de |z faila de cumplir
cabalimente con lo solicitado por la Unidad de Transparencia del Organo Politico-Administrat vo en Venustiano
Carranza, dentro del tempo contgmplado para ello, y en virtud de que se lrala de una conducta de asegurar 2
no malerializarse, se traduce en una omision de actuar, por lo lanto, las circunstancias que han gquedado
precisadas, no se abstuvo de incumplir dar atencion oportuna a la solicitud de informacién publca con numerc de
folio 415000107418 de fecha lreinta de julio del dos mil dieciocho, de acuerdo g jaLey de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual fue requerida a la Direccién
Juridica medianie los oficios numeros UT/1167/2018, vy UT/1327/2018. de fechas treinla de julis y veinticualro de
agosto del dos mil dmcuocho respectlvamente por lo que de acuerdo al anahsm a la documentacion presentada
B ceos g se puede constatar gque i

notno ol Desfase de contestacion en

por o

sev—————— C “por T RGO N y Y

tempo y forma de la soliciiud de informiacion publica v datos personaies referida en lineas an erjores, conforme
ala Ley aplicable a ta malena, de acuerdo a la Observacion 06 de la Auditoria Interna ndmero A-1/2019, Clave 1
{Adminisirativa), 6 (Ordinaria), 9@ (Focalizada) y 10 (Ex Posl), denominada "Transparencia y Rendicion de
Cuentas’ y por el olro fado, no atendid en tiempo y forma la solicitud de informacion publiza a la Unidad de
Transporencia como se detalla a continuacion:

No. l Ndmero de oficio Ermtldopor { Dirigido a: Asunto Fecha

| | Aldo Noé Doininguez
& Lic. Oscar Rogelio =

Fuentes i 5 v v sapiiln s o2
. Leon Rodriguez . ]
i TR AT FiiN| Respunsatilede . ., SOLTINART AR RAT 3
visetor Genral .
Utndiad die o Io Gobi NEECHL
driieo y Ad¢ GO
{ Tranaparendla { ¥ 2
T — i
2 16afRD I AT S i Arpslid e de Tenmlno 09082014
i I 2 Jacdlanteale b
WITerlar Jurico 4 .5
| imformacion
. 3 el
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| ——— |
1 A - |
‘ 3 UT/132 2018 Responsable dela N m ‘I Rt o T
| Unicdad de Oirector Juridico
[ Transparencia | ‘
‘ CnYiale -= T
4| DGIG/DI/SI0/01S Ge—— Responsable de la Imposible de emiti 208
el . informacion
Diractar Jurnidico Uridad de
Transparenci

Alencidn ata solicitud

l 5 UT/1327/2018 Responsabledeta m . . e DAY
3 Solicitante de la de Informacion PUblica
Unidad de :

: infarmacién
Transparencia

No obstante o anlerior, la conducta atribuible al Servidor Publico Smivaseamstnintigie. =" U carictor de
m transgrede [o dispuesto en la fraccion X y XVI, del articule 49 de Ia [ﬂy de

Re&.pon?sabllldades Administrativas de la Ciudad de México, toda vez que de acuerdo a la Observacion 05, del
Diefayneij:Tecnlco de Audileria Interna numerc A-1/2019, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), § (Fooalizada) y

0 (Ex Posl}, denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas’, omitio abslenerse de cualquier aclo u onnsién
que imp‘ique incumplimiento de cuzslquier disposicion juridica relacionada con el servicio o funciaon pablica, cuya
descrapmon ipica no eslé previstas en cualquiera de las fraccicnes anleriores o constituya una falta adminisicativa
grave:, es/%éecw que la hipotesis normativa fransgredida que se le atribuye al susodiche se fraduce en un hacer o
dejar deshacer, o que significa que para efecto de considerar su debida responsabilidad se liene que al dejar de
observar lo dispuesto en la funcion del Objetive 1, y con el Objetivo 3, dei Manual Administrativo del Organo
Politico Admmn%lra »vo de Venustano Carranza, con registro MA-11/100816-0PA-VCA-16/2009. el cudadano
‘ no Justifico bajo ningun medic el haber asegurade la alencion oporluna g los
requerimientos formulados  por ta Oficing de Informacion Publica y revisar que cumplan con fos requisitos
especificos en el ambito de su competencia, de acuerdo a la Ley de Transparencia, Acceso a la Inform:iaiin
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Misién:

Ascqueor la aloncion oportuna a los requenmientos foomulados por fa Ghcina de
Informacidn Pahlica e of ambilo de sn compelencia pora dar cimphiieielo g o
nonmalividad ielnbva of deeceso d o informacion y fransparencia

Objetivo 3 .

Garantizar ta alencion (e solicitudes y tramiles denfro de sus afibuciones, on aprgo ala
normalividad vigenie y revisande gue cumplan con los requisilos especilficas.

Bajo esa premisa, tenemos gue el ciudadano en su caracter de GG, (o
sujeto obligado 2 transparentar, permitir el acceso a su 'n{ormacnon y proleger los datos personales gue obron on
su poder de acuerdo a sus facultades, competencia y funciones, deben de garanlizar la atencion oporfuna a los
requerimienios formuiados poria Oficina de Informacion Publica, de acuerdo a io dispuesto en los articulos 21y
211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuenlas de la Civdad de Mexico,

que alaletra cilan:

’

Articulo 21. Son sujeles obligados a transpareniar, permitir el acceso a su informacion y
proleger los dalos parsonales que abren en su goder cualquier avtoridad, ontidad, (’)rgemo
vy organismo del poder Ejeculive, Legislalivo y Judicial, fos Organcs  Folifico
Adminisiralivos, Alcaidias o Demarcaciones Tarriforiaies, Qrganss Aulénomos. orqrmof;
Descentraliziicios, Qrganismos Paracsiatales. Universidades Publicas, Pariddas Polilicos,
Sindicafos, Frdmcnmmm y Fondos Publicos. Mandalos Publicos y demas Coniralos
Analogos. asi como cualquier persona fisica o maral que reciba y ejorza recursos pubiicos
0 realice aclos de autondad o de intercs pithlica de fa Ciudacdt de México, y aginlios que
determine el Insliluio en arreglo a la presente Loy

v

’
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Articulo 211, Las Unidades de Transpareiicia deberan garanlizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con fa mformaciin o deban fenerla de
acuerdo a sus facdilades, cormpelencias y funciones, con ei abjelo er que reaticen una
Lasqueda exhaustiva y razonable de fa informacion soficilada. L

Por lo que se presume, que el ciudadano Raisseesiesimme, 2| omitir curmplir con lo dispuesto en la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual se

encuentia relacionada con el servicio publico, a fin de transparentar su actuar y rendir cuenlas a la ciudadania,
por lo que el cludadano en estudio, al fungir como eeeeeannmame. ©slaba obligado a cumplir con o solicitado
por la Unidad de Transparencia dentro del termine conternpiado én los articulos 200, 203, 212 y 213 de la Ley en
cita, y en wiriud de que se lrataba de una conducta de asegurar la alencion oportuna a las requerimientos
fonnulados por la Olicina de Informacion Publica, especificamente o c,ow."e.meme a la solicitu d registrada con el
foliv namere 415000107418, de fecha treinta de julio del dos mil dieciocho, la cual consistia en informar la
exislencia de denuncia penal por parle de la Deiegacion Politca Venustiano Carranza en contra de los
ity adores Jyneehbsntisadinseshanmastesismisniesntammmmu: ¢ sonz! de biase y adscritos a fa
Deicyinion Veonustiiino Carranza, de la Direccidn Juridica y de Gobierno en la Delegacion Politica Venustiano
Carnransag, se traduce en una conducta de omision ya gue ne se abstuve de no dar respuesta en iempo y forma
la respuesla gl scliciianle de la informacion de meérito, asi como, tampeco justifico de manera fundada y motivada
el doslase de respuesta, aun y cuando (2 e T -
S L nz 2 la Direccion General Juridica y de Gobierno, mediante et oficic: UT/1167/2018 de
fecha remla de jubo del des mil dieciocho, donde se solicitd amphacion de plazo ¢on el instrumento
DGJGIDLH082018, en virtud de gue el area comento que la informacion debia considerars2 como reservada,
por o L;u:: en una segunda ocasgion se envia oficio UT/1327/2018 fechado el veintitrés de agoslo del dos- -mil
diesocho por parte de la relerida Jefatura de Unidad Depaﬂamental ala wnformdnd-, sabi e ia
notihicauon dci vencimiento de plazo para emitir una respuesta con respecto al folio que 1w0s ocupa a cual
respondida mediante el oficio DGJG/DJI539/2018, de fecha veintcuatro de agosio de dos mil diec ocho , dgnde
menciona que se enconlraban imposoititados para emitir una respuesta, toda vez que no cognabm can el
nstrumento del acta de la 7a sesion extraordinaria donde el caso se habia puesto a considerzcionidel Comité de
Transpuarencia. Por o tanto, cabe senalar que dicha acta no constiluye por si sola una respuesta\pol lo gue ta
TeesEREEEm—_——_— O ente obligado vy autoridad puseedora de la informacion debio haber emitido u\ﬁe respuesta
en el senlido de dar a conocer al solicitante la situacion juridica de o requerido, o en su caso, deﬁ:lar’arse
incompelente, por lo que del analisis a la infoermacion referida anteriormente este Organo Internc e C\ntrol
concluye que en virtud de no fundamentar el desfase de cuatro dias, loda vez que, contesto con fecha veintinueve
de agosto del dos mil dieciocho y debiendo ser atendida ei veintitrés de agosto del dos mil diecioche, resultando
responsable de la infraceidn de las siguienies disposicinnes normativas: et

Articulo 200. Cuando fa Unidad de Transparencia determune k& nolortg mesipetencia por
pade del sujeto obligado dentro del anibio de su aplicacion, para alender 1 solicitua de
aeeesy a fa mfonmacion, deberd de comunicanlo al solicilanile, dentro de fos tres ¢las
posiviiores a la recepcion de la solicitud y seialard al solivitante of o los swelos obligados
cornpsfonles.

Articulo 203. Cuando la solicitud preseniada no fuese clarg en cuardto & fa aifoninacion
reguerida o no cwrnpla con todos los requisitos senalados en la presente ley, el suelo
nbbgado mandara jequedr deatio de los ires dias, por ascilo o via elechionica ol
sohcHanie, para que en ur r;ﬂu/o de diez dias contados aparie del dia siguente en gue se
efechud la notificacion, aclive y precise o complemente su 5;,-" dud de wifonmacion. En
casa doe que ¢f sohctante Lo cumpla con dicha prevencion, i sabli FHOLIG s
fende ) conio ne gresenlada, Cste requenimienio indermungni ¢l ply o en el
4 ) 272 b @ ey, Nguna solicitud de inormacion podia deseciun e siel suelo
obligade ot reguene ol soheitante parn que subsaneg su sohidud

Acticulo 212, Lo respuesta o la solicityd detora ser nolificada of mideresade en ef menor
tenipw posible, gue 110 podrd exceder de nueve dias, conladus a partic del dia siguiernne: a
la prosentacidn de aguciia,

.
(Zxcepcionahnenle, el plazo relerido en ef parralo amlerior podid amplianse hasta por siele
dius s, sierpre y cuando existan razooes fundadas y motivadas.

. i = )
uriigcar, anles del vencunenio del plazo, tas
avion excepeional,

o suocuso, of suele obligado deberd o
iy

rcones pon las cuales Lo uso de la amp!

No podidn mvocarse comao causales doe amiphiocion del plazo aqguellos olivas que
supungan neghgencia o descundo del swpeto obligado en el desahioge de o suliciud.
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Articulo 213 11 accaso co dara en ja moaaidad de enlrega . on Suocasn, e onvio
{9 IJ‘O‘\,I oo Lendieid et

Cuando la milonnacion no pueda entregarse o enviarse en la modatidad eloricla, of sigoio
obligado debers ofrecor ofra v ofras modalidades de enfrega.

£n cualquies faso. se deberd fundar y mofivar la necesidad de clrocer olvas macdahdades

Por la tanto. resulla evidenle que ef cisdadano RusneamimneGmmiiamme. (o2 [a chligacion de acredilar por un
lado. la Observacion 05, que a la letra reza: . Desfase de conlestacion en iempo v forma de las solicitudes de
mfarmacion publica v dalos personales " segun el Dictamen Técnico de Auditoria Interna numero A-12019
Clave 1 (Administeativa). 6 {Ordinarial @ (Focalizada) v 10 {E£x Post}, dencminada "Transparencia y Rendiciin de
Cuentas’ es decir, que ¢! mumddno m al no atender en tempo y forma las soliciludes
de colaboracion, infermacian o documenlacion formuiadas por tas autoridades administralivas, transgrede lo
dispuesto en la fraccion X y XV del arliculo anles mencionado, toda vez que, de acuerdn al marco do sus

altibuciones se enconlraba obligado a brindar v asegurar oportunamente la atencion a los reqgueimienios
formulades por la Oficina de informacion publica, especificamente 1o correspondiente 2 la soliniliid do wfarmacion
publica registrada con & namero de fohe 415000107418 de Techa treinla de juiio del dos mil dieciocho, Lecual e
trnada a la Direccidon Juridica mediante el oficio nimaro UT/1167/2018, fechado ¢l nusmio dia, asivisma. se o

mforrﬁa\a dicha Direccion a lravés def similar UT/1327/2018, del veinticuatro de agosto del dos mul dicciocho
sobre e] \fﬂnc:mton to del plaro para emilir una respuesta con respecto al folio antes mencionado, por lo que, P\
sujeto ouhgado RS < © cnconlraba forzado a cumplir con las faciliades
y funciongs vinculadeas al Obtjetivo 1y Objetive 3 correspondiente a la Direccion Juridica, establecidas cn Wunual
Admini STT’élIVO del Organo Politico Administrativo de Venustianc Carranza, con registro MA-11/100816- OP/\ VCA-
16/2000 /en relacion con los articulos 200, 203 y 212 de ia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y R@h@.c on de Cuentas de-la Cmdad de I\/Iexlco aun y cuando la

RN YT e, (U112 2 la Direccién General Juridica y de Gebierno mexch mto
el oﬁc:o UT/T 167’2018 de ferrw ! emla rie Juho del dos mil dieciocho. donde se solicio ampliacion de plaso con
el instrumento DGJG/DJIS08/2018, en virtud de que el area comento que la informacion debia considerarse como
reservada, por lo que. en una segunda ocasion se envia oficio UT/1327/2018 fechado el veinlitrés de aqosio del
dos mil dieciocho, por parie de la referida Jefatura de Unidad Departamental, a.la im0 a5ndo
sobre !a notificacion de! vencimienlo de plazo para emitir una respuesta con respecto 2! folio gua nos naupa, 1a
cual respondida medianle el oficio DGJIGIDIIS39/2018, de fecha veinticuatra de agosio da das mil dier acho,
donde menciona que se encontraban imposibilitados para emitir una respuesta, toda vez que no contabian con el
instrumento del acta de la 7a sesidon extraordinaria donde el caso se habia pueslo a considaeracion del Comile de
Transparencia. Por lo tanio. cabe sefalar que dicha acta no constituye por si sola una respuesia, por o que la
Direccion Juridica como ente obligaco y auioridad poseedora de la informacion debio haber cmdide una rerpuesta
en el sentido de dar a conoacer al sclicitante la situacian juridica de lo requerdo, 0 en su caso. ui r-m"%(
incompetente, por lo que del analisis a la informacion referida anleriormente este Organo Interno de Control
conciuye que en virtud de no fundamentar el desfase de cualtro dias, toda vez que, contesio con fecha veinlinueve
de agosto del dos mil dieciocho y debiendo sér alendida el veintitrés de agosto del dos mil dieciocho

En razon de lo anterior, se desprends que el clutzdano @iyl oon al momaento de la
conducta presuntamente irreqular, en el periodo comprendido del quince de mayo del dos mil diecisiole al treinta
de sepliembre del dos mil dicciocho, ocupaba el cargo de Director Juridico) es presumibiemente respontable
de haper infringido las fracciones X y XVI del articulo 49 de {a Ley de Responsabilidades Adminislrauvas de la
Civdad de Mexico.

Por o anterior la Autcridad Investigadora concluye que el ciudadano Huumsymmewameme: i .cn 0cupabs
el cargo de (i Jc 'a enlonces Delegacion Venustiano Carranza. incurrio_en una falta
administrativa que se califica como NO GRAVE, por_haber transqredido las hipélesis normalivas
contenidas en el Titulo Tercero denominado “De La Responsabilidad Administrativa y Sus Sanciones”,
del Capitulo | “De las Faltas administrativas no graves de las Personas Servidoras Publicas™ de la | ey de
Responsabilidades Administrativas de 1a Ciudad de México publicada el uno de septiembre del dos mil
diccisiete, especificamente, primero, la estatuida en el articulo 49 fraccién X y XVI. no obstante a lo anlenor,
esta Auloridad Resolulora derivado del analisis reatizado 2 los documentos ofrecidos por la Aufondad

Investigadora no encuentra cue € cludadano Sammeckateemtinefeiygss. (Uicn al memento de la conducta

nresuntamente irreqular. en el periodo comprendido de! quinge de mayo del dog mil cllou ivicle al balia (e
septiembre del dos mil dieciocho, ocupaba el cargo de EirE—————— Y incurrido en {alta oo Lratived
alguna, toda ver que 1a Audiloria Interna numero A-1/2019, con clave 1 (Admnslxalwa), 3] Qman,um).
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{focalizada) y 10 (ex post), denominada "Transparencia y Rendicién de Cuentas”, con el objetivo de constatar que
los poilales de transparencia, con la informacion actualizada y validada, que cumplah con las medidas y sistemas
de proleccion de datos personales gue las aulcridades de transparencia cuenten con los menuales y controles
corfespondientes, que garanticen gl debrdo cumplimiente en materia de'transparencia y rencicién de cuentas y
que las areas administrativas actualicen el registro de los responsables en materia de datos personales en cada
unidad administrativa relativa al ejercicio 2018, tenia por objeto justamente el verificar que los portales de
transparencia trabgjaran cen 1a informacion actualxzada y validada, cumpliendo con las medidas y sistemas de
proieccion de datos personales, siguiendo con lo esiablecido en los manuales correspondiente s, dando el debido
cumpliniento en maleria de transparencia y rendicién de cuentas, no asi ef revisar @i iempo di2 respuesta que se
demoraba 1z autoridad en responder a 13s solicitudes de Informacion Piblica, pedidas por las particulares; no
obstante a ello, sidio la alencidn debida a la solisitud de informacion publica con niumerc de folio 0415000107418,
situucion gue queda probada con la existencia de la copia del oficio UT/1327/2018 de fecha veinticuatro de agosto
de dos mi dieciocho, signado por el ciudadano JmiinE:  c o responsable de la Unidad
de Tiansparencia, en el cual solicita al ciudadanc ieiTEEEREEe . < (C01ces S, \ | o
entonces Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a quién correspondiera, a efects de que se
dieis respuesta a lo brevedad posible a la solicitud de informacidn piblica contenida en el folic numero
0415000107418, v de manera inmedizta el ciudadano RGEGGETFNEREEEES. -nitio < oficio
DGIG/DIIS39/2018, de fecha veinticuatro de agoslo de dos mil dieciocho, {(mismo que ohra a foja 70 del
expediente en cuestion), mediante el cual solicitd al ciudadanc (EGGECEGEGEEGGEENEEEE c oforgara una
ampliacion del plazo en razdn de gue Ja informacion solicitada estaba considerada como reservada, razon
porla cml se habia Hevado a cabo una sesidn de fecha diecisiete de agos,toqe dos mil dieciocho misma

remitirla a la Umdad de Transparencia.

RELATIVO A LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS HECHOS QUE LA LEY SENALA COMO FA/LT(A
ADMINISTRATIVA Y LA RESPONSARILIDAD PLENA DEL SERVIDOR PUBLICO. "k

Baju esas circunsiancias, se acredita gue el ciudadano SaniniauniRSEnsmg: . CUicn si mohe
conducta presuntamente irregular, en el periodo comprendido del quince de mayo del dos mil diecisigt
de sepliembre del dos mil dieciocho, ocupaba el cargo de EE—_—_—_——_— . incurrié en falla a 'mlmstratwa
alguna, toda vez que la Auditoria Interna numero A-1/2019, con ciave 1 (Administrativa),
(focahzadal y 10 (ex post), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas” con el objetivo de co %\atgr que
ius porlales de transparencia, con la informacién actualizada y validada, gue cumplan con las riedidas yﬁ\ stemas
de proleccion de datos perscnales que ias autoridades, de fransparencia cueniéimeon los manuales y controles
correspondientles, que garanticen el debide cumplimiento en materia de transparencia y renclicion de cuentas vy
que las areas administrativas actualicen el registro de los responsables en matena de datos rersonales en cada
unidad administrativa relaliva al ejercicic 2018, tenia por objete justamente el verificar que los gortales de
transparencia trabajaran con la informacion actualizada y validada, cumpliendoe con las med.das y sistemas de
proleceion de datos personales, siguiendc con fo establecido en los'manuales correspondientes, dando el debido
cumplimiento en materia de transparencia y rendicion de cuentas, no asi el revisar el iempo dz respuesla gue se
demoraba la autoridad en responder a las solicitudes de Informacion Publica, pedidas por los particulares.

Si bien es cierto, durante la Auditoria Interna niumero A-1/2019, con clave 1 (Adnunistrativa), 6 (Ordinaria), 9
{focalizada) y 10 (ex post), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, se detec.d que el entonces
Dieclor Juridico, no habia proporcionado la informacaon concerniente al foho numero 0415000107418, lo es que
dicho servidor publico, suelandose lo dispuesto por el Manual Administrative del Organo Politico Administralivo
de Venustiano Carranza, con registro MA-11/100816-CPA-VCA-16/2009, yue senula yue se debe garantizar la
alencion de solicitudes y tramitestdentro de sus atribuciones, en apego a la normatvidad vigente y revisando que
cumgplan con los requisites especificos, sidio la atencion debida a la solicitud de infurmaciéon pUblica con nimero
de folle 0415000107418 situacion que queda probada con la existencia de la copa del oficic UT/1327/2018, de
fechia veinlicuatro de agoesto de dos mil dieciocho, signado por el ciudadano - Ay
como responsable de la Unidad de Transparencia, en el cual solicita al ciudadano {gmiuiieanisasym.
entonces Director Juridico en 12 entonces Delegacion Venustiano Carranza, giraia sus insirucciones a quién
correspondiera, a efeclo de gue se diera respuesta a {a brevedad posible a la solciiud de irformacion publica
contenida en el folio nimero 0415000107418, v de manera inmediata el ciudadanc Ve usnmuyp:
emiid el oficio DGJIG/DN/E39/2018, de fecha veinticualro de agosto de dos mi! dieciocho, {mismo que obra a foja
70 del expediente en cueslidn), madiante el cual solicitd al cludadano Ay, (o otorgara
una :unpiiaci(')n del plazo en razén de que la informacién solicitada estaba considerada como reservadal
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misma que atn no habia sido remitida a su area, motivo por el cual se encontraba imposibilitada de a su
vez remitirla a la Unidad de Transparencia.

V. DETERMINACION DE LA SANCION

— - .
Con base en lo e><-" 1esia y con fun 2ntG en lo queesiablece e! arliculo 76 de la Lay de Respansabilicardes
Admimistralivas de fa Ciudad de Mévico, esta Aulond .'i RF:‘SO!ulom del Organo Inferno de Control a efonto de

nrocacds a

Imponer la sancion que conforme a derecho correspondes al ciudadano m

ponderar todos y cada uno de los elementos conlenidos en dicho numeral en la forma siguiente
Para la imposicion de sancinnes el precepto legal pracladoe, establece

“Addiculo 76 Para fa imposice i de las sanciones a que se roficie ol articolo anlanor se deberin
considorar los givimentog del onios, cargo o convsion que desompeniaha la porsonda semviclon pohlca
wando incurna ol [dfa, asl oo ins siguiontos

L ETmvn! jocdrauinn y Ios anfornedenfes del infiacion, enlre efles, fa antqaedad co of seniin

I Las condiciones exloroms y los medios do ejocucion, y
i La remcidenaia on ef incumphmienic de obligaciones.

£n caso de romerdensia de Fallas adminisiralivas no graves, fa sancion que snponga o Sacrofaria y
")rqnno interno de conlrol no podra ser igual © menor a la impuesia con anferiondad, a menos que
T ;‘(@wamcnfc so hubicren aplicado las plazos maximos, en cuya ¢caso, se podrd repelir.
1'.l Eldano o pequiciao a la Hacienda Pabiica de fa Cludad de México.

Iy Secrelarii v
Loa menes que

_ Ehcase de romeidengp de Falfas administeativas no graves, 1a sancion que inpor
C'.'rgano wemo de mnfrol no podra ser igual o mienor a la impuesta con anfor
e previamente se hubieren aplicado los plazos maximes, en cuyo caso, se podid repeli. Se consideran
reincidente al que habhidndo mc umdo en una infraccion que haya sido SaﬂClOHE)ﬂ'ﬂ y hubiere causado
gjecuiona, comela ofra del mismao fipo

I. El nivel jerarquico y los antecedentes det infractar, entre ellos, 1a antigliedad en el servicio.

Por cuante hace al nivel jerarquico, cabe sefalar, que al momenie de los hechos gue hoy se dolorminan el
ciudadanc UGN Ocupaba 2l cargo de Director Juridico, de fecha diccisais de febroro de dos
mil dieciccho, signado por ia™ira: Monica Lépez Moncada, entonces Jeia Delegacional en Venustiano Carranza,
documento visible a foja 125 de autos. atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y la experiencia, se
tiene gue dicha documental hace prueba plena a! lenor de los arficules 131, 133 y 159 de ia Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido.expodico por servidor publico en
gjercicio de sus funciones. y cumplir con los requisitos tratandose de documenlos publices.

Por lo gue respocia a los antecedentes del infracior, cabe decir que en fecha calorce de enero de
veintidds, se recibio el olicie SCGILGRA/DSP/O0G2/2022, signado par ia L Clauvdiz Salidad Lar f
Subdireciora de Registro de Deciaraciones y Sanciones mediante el cdal se informa a estc Organo l:‘:". o de

Control que ng se lncalizaron reqistros de sanciones en contra del C:udadanm
En cuanto a las ¢condiciones del ciudadanoumiGguuNmm, - raz0n de haberse d(-'::-semp{"ﬁa(h» en el

cergo como Director Juridico, si bien es ciecto, contaba con la experiencia y capacidad necesaria para tistarmir
respeclo de la conducta que se le alnbuye y en ese senhdo ajustar su conducta a la normatividad ap ble al

caso que nos ocupa, lambien io es quie, en este supuesio no concrelo ese discermmiento do manera slicienia y
ajustado a derecho, como quedd fundado y motivado en el Considerando inmediato anterior del presente

fallo; por lo gue se considera que esta circunstancia opera como un factor negalivo en su contra

Asimismo. se consideran las circunstancias socioeconomicas que en el momento de los hechos irregulares gue

se le imputan, se encuentran reservades, de conformidad por el articulo 183 de la Ley de Transparencia. Acceso

a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, circunstancia que se despre ‘n\(ii" H?:
exDed ente citado al rubro, el cual tiene pleno valor probatorio, conforme lo pro‘vu.to i (:,l artle umr: 1'; r}”‘rp\:‘ R
de la Ley de Responsabll Hades Administrativas de ia Ciudad de M £"<‘\,O (l ‘,:—.I,.TL’ 4‘)‘52”1”‘1 & ‘ § b
desempenaba en el momenio que se comelio la alla administraliva que s& e aimniyes, o=t :

- . . ¢
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acluar con el mayor de los culdados en el desempeno del carge aludido, o que en el ¢aso no ocurrid, tal y como
se acredilé en la presente resolucion, ) o

-

De igual forma esta aulondad adminisirativa deduce que el nivel sqciceconomico que tiene y tuvo al momento
de los hechos gue se te atribuyen de conformidad con su cargo, es medio, permitiéndcle satisfacer sus
necesdades, en el orden malerial, social y cultural, por ende conocia las obligacicnes inheren-es al desempeno
del seivicio que le fue encomendado, estandc obligada a ajustar su actuar con lo que establec2 el articulo 48 en
su fraccion X y XVi de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudag de Mexico, situacion que no fue
asi.

il. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion.

Respecto @ las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, debe decirse que las conductas irregulares por
i que se le saetio a procedimiento administrativo, se originaron en razon de gue se apartd ce las obligaciones
que tenia a su cargo, dejando de hacer lo que lenia asignade, sin que existiera alguna causa extenor que
justiicara su actuacién en contravencion a las obligacicnes que como servudora pubhca debia cumplir; sirve de
apoyo a lo anleriormente expuesto, el criterio sustentado por nuestro maximo Tribunal en la siguiente
Jurisprudencia;

Cpocar Séptima Fpoca

Registro: 243049

lnslancia: Coarla Sala

Tipu de Tesis: Jutisprudencia

Fuenle: Semanano Judicial de la Federacion
Volumen 133-138, Quinta Parte

Matena{s): Laboral

Tosis:

[“agina; 111

PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO.

Por falia de probidad v honradez se entiende el no proceder reclamante en las funciones encamendadas, con mengua
do rectilud de anitmo, o sea, apartarse de las obligaciones gue se lienen a cargo procédiendo en conlra de las mismas,
dejando de hacer lo que se tiene encomendado, o haciéndolo en contra: debe estimarse que No es necesarc para
que seanteygre la lalta de probidad u honradez que exista un dano patrimonial o un lusro indebido, sino solo gue se
observe una conducla ajena a un recto proceder,

Séptima Epoca, Quinta Parle:

Volumen 59, pagina 21. Amparo direclo 2817/73. Transporles Papantla, S.A. de C.V. 15 de noviambre de 1873
Unaniaidad de cualre votos. Ponente: Salvador Mondragon Guerra. Secrelarios Sergio Javier Coss Famos.

Velumen 86, pagma 19, Amparo direclo 4009/75. Ferrecarriles Nacionales de Moexico. 2 de felwero de 1976
Unaninudad de cuatro votos. Ponenle: Ramon Canedo Aldrete, Secrelario Alberlo Alluro Victoria.

Volimienes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79. Humberto Hipolilo Alvarado. 13 de agosio de 1979. Cinco
volos, Ponente: Maria Cristina Sakmoran de Tamayo. Secretario: Victor Ceja Villasenor.

Vaoltinenes 127-132, pagina 56, Amparo direclo 3991779, Lorelo Garcia islas. 8 de sctubie de 1978 Cinco votos,
Porcnte, Monia Costing Salimordn de Tamayoe. Secretario: Joaguin Dzib Nuiez A
Voltmenes 132-138, pagna 53, Amparo directo 2910079, José Enrique Gonzalez Rubio Olan. 3 de marzo de 1980.
Cinco votos. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo, Secretario. Joaguin Dzib Nuiez

Dei igu al forma, respeclo a los medios de ejecucién, los mismos resultan irrelevanias para la irdividualizacion de
ia sancién, por lo que se deduce que incurrié en contravencion al articulo 49 fraccion X y XVI de la Ley de
Responsabilidades Admimstativas de la Ciudad de México, toda vez gue el ciudadanc RGN
quien ocupaba el cargo de s <slaba obligado a cumplir con lo solicitade por la Unidad de
Transpuarencia dentro del tennming contamplado en los articulos 200, 203, 212 y 213 de la Ley en cita, y en virtud
de que se rataba de una conducta de asegurar fa alencion oportuna a 1as requernmientos formulados por la
Oficina Je Informacion Pablica, especificamente lo concerniente a la solicilud registrada ccn el folio namere
415000107418, de fecha trenta de julio del dos mil dieciocho, la cual consislia ¢n informar la existencia de
denunaia pendl por paile de la Delegacion Politica Venustiano Carranza en centra de los tabajadores. gumutiilie

ST ——Co——— (<(5012| de base y adscrilos 2 I3 Delegacion
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Venustano Carranza. de la Darcﬁ(mon J\mdvca y de Gohierno en la Delzgacion Polilca Venustiano Carranza. se
traduce en una conducla de nmision ya que no se abstuvo de no dar respuesta’en iempo y forma la respuesta al
solicitante de la informacion de merite, asi como, tampoco justifico de manera fundada y molivada el deslase de
respuesia, aun y cuando la Jefalura de Unidad Departamental de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica. turna a la Direccion General Juridica y de Gobierno, mediante 2 oficioUT/1167/2018 de fecha treinla de
julo del dos mil dieciocho. donde se solicite ampliacion de plazo con el instrumento DGJG/DI/ANE/2018. en virtud
de que el drea comento que o informacion debia considerarse come reservada, por Io que. en una sequnda
ccasion se envia oficic UT/1327/2018 fechado el veinlitres de agoslo de! dos mil diecioche. per parte de la relenda
Jefatura de Unidad Deparlamental, a la ey nicrmando sobre |a notificacion del vencimiento de
plazo para emilir una respuesia con respecto al folio que nos ocupa, la cual respondida medianic @ oficin
DGIG/DIB39/2018, de fecha veinticuatro de-agosto de dos mil dieciocho, dende menciona que se encontraban
imposibilitados para emitir una respuesta. toda vez que no contaban con el instrumento del acta de 1a 73 sosion
exlraordinaria donde e caso se habia puesio a considerzcion del Comitg de Transparencia. Por lo tanin, cabe
senalar que dicha acta no consliluye por sisola una respuesta, por 1o que 12 gEEEEEGEGGEG—G—— O 0 enic obligado
y autaridad posecdora de la informacion debid haber emilido una respuesla en el sentuio de dar a conocor al
Sr)!rcna e la situacion juridica de lo requerido, o en su ¢aso, declararse incompaetenia, No abstanle a olin, ol
o;{e‘nvo de la Auditenia Interna numero A-1/2019 con clave 1 (Admunistraliva), 6 (Ordinaria), 3 (focaliaday y 10
{ex post), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuenlas” nada tenia que ver ¢on los tiempos de respiosla
respegcto deios folios de solictiud de informacion pubhca SN0 Mas bien, Ia misma se encontraba encaniinada a
verificar que los portales de lransparencia trabajaran con la informacion actualizada y validada, cumplando con

las med] das y sistemas de proteccion de datos personales, siguiendo con lo establacido en los manuaie:

correopot“dlenles
()

lI.;-I;a’/r/eﬁncidenc:ia en el incumplimiento de obligaciones.

AI'respecto cabe senalar que como ya se ha hecho referencia, el ciudadano R

Ahora bien, este Organo Interpe de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, con base a todos y cada uno do
jos elementos inmersos en la presente resolucicn administrativa, considera pertinenle sefalar lo establecido en
el articulo 77 y 101 fraccion 1l de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, mismos
que son del tenor litera! siguiente: :

Articulo 77. Connsponde a La Secrclaria o a los Organos intermos de conlrol imponior ias
sanciones por Falias adnunistrafivas no graves, y cjecidanias.

La Secralaria v los Qrganns infernos de control podrén abslennrse de imponer ia sancon que
corresponda siempre que ia persona servidora pahlica:

. No haya stdo sancionado previamende porla misma Falta administialiva no grave, y

v No haya actuadn de Torma dolosa. La Secrelaria o Jos Organns infemos dn conlrol
dejaran constancia de la nd imposician do fa sancicn a que seeficre ol piralo antodor.

Articula 101, Las awloridades subsianciadoras, 0 en su caso, las resoluloras se ahslondedn de
iniciar el procedimiento de respansabilidad administrativa previsfo en esla Lay o de imponer
sanciones adminisirativas a un servidor pablico, segan sea el caso, enando de las investinacionas
prachicadas o donvado de Ia valoracion de 1as pruchas aporiadas en el procodimiento refondo.
advieran que no oxisie dafo ni perquicio ala Hacienda Pablica Local, o al patnmonio de fos anles
piblicos y que se acinaliza alquna de las siguiente s hipdtesis

H Que of aclo 1 omision fue corregido ¢ subsanado de mancra espontfinea por o persona
senvidora pablica o implique error manifiesto y en cunlquiera de eslos supuesios, ios efeelos rue,
an su caso, se hubieren producide, desaparecioron.

La abstencion s nolificard al denunciante y a fa auforidad invesligadora, guiencs podiin
impugnar la absfencion, e los lérminos de lo dispuesto por el siquienie Capilulo.

Atento a lo anterior de conformidad con el oficio SCG/DGRA/DSP/0082/2022, signado por la Lic. Claudha Soledid
Lara Garcia, Subdireclora de Registro de Declaraciones y Sanciones medianle el cual informa a este Organn
interno de Control que no se localizaron registros de sanciones en contra del Ciudadano ammmmininminiimg.
g =51 como de las constancias que corren agregadas a aulos no se desprende que la persona refenida hubiera
actuado con dolo 0 mala fe, ademas de que de las mismas no se advierte que con molivo de su accion exisliens
un dafo o perjuicio al erario 1o¢al,"asi como al patrimonio atinente al Organo Politico Administrativo en Venusiiano
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Cart . siendo ademas evidente que como ha guedado precisado en los parrafes que anteceaden no se tipifica

la exis:u‘ua de falla adminisirativa alguna, por lo que esta autoridad resolulora, después de realizar un exhaustivo
analisis de {os documenios gue integran el expediente QICANCA/DILL/DZ53/2019, concluye g e el contexto de
fmcar una respensabiidad por falta administrativa al ¢i Jdadanom(mtonces —
PR |2 oy Alcaldia Venustiano Carranza, carece de validez juridica, pues como ha quecado acreditado el
servidor publico antes mencicnado, cumplio con todos y cada unc de ios parametros sedalados por la Ley de la
matera y su actuar en lodo momento estuvo apegado a la norma, acatando lo previamenle establecido en ¢l
Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo de Venustiano Carranza, con registro MA-11/100816-
OPANVCA-16/2009, que senala q’ue se debe garantizar la atencién de soliciiudes y tramiles dentro de sus
alrihuciones, en apego a la normatividad vigente y revisando que cumplan con los reguisitos especificos, a efecto
de dar n respuesta sohicitada al particular, o anlerior, loda vez que en n‘ngUn momento omitio Jar respuesta a lo
solicdadu por la Unidad de Transparencia, incluso para ello solicité una pidridga de tiempo, lo cual esta
debiimmnente sustentado en los documentos que integran el expediente base de la accidn, razon por la cual esta
Autundad resolutora concluye que no hay elementos suficientes para fincar una responsabilidad administrativa al

cludadano GRS

Por o antenoer lenemos que los hechos de referencia, no se encuadran exactamente en 1as hipotesis normativas
citadus por to que nos encenlramos ante una conducia atipica, Por o gue la conductza atribuida debe ser acorde
al conenido de la descripeion tipica {(normatividad incumplida), lo cual, en el presente caso, respecto a las
disposiciones ridicas sefaladas con antelacidn, no sucedio.

Lo anlerior es asi, ya que, para determinar la tipicidad de una conducta, el intérprete debe tener en cuenta, como
derivacion del principio de legalidad, al de laxatividad o exigencia de un contenido concreto y univoco en la labor
de tipificacion de la ley. Es decir, la descrnipeion tipica no debe ser de 1al manera vaga, imprecisa, abierta o amplia,
al grado de permitir la arbitcariedad en su aplicacion. Asi, el mandato de taxalividad supone la exigencia g gque

el grado de determinacion de la conducta tipica sea tal, que lo que es objeto de prohidician pueda er/cor“oudo
por ol destinatario de la norma. - /
Sirve de apoyo el siguiente.criterio jurisprudencial: ( .
Fpoca: Novena Epoca A\ ‘
i~ . - . PR N
Registro: 174326 - Ay L
.'ns!urlua Pleno S

Tipo de Tes::,. Junsprudencia
Fuenle: Semanano Judicial de la Federacion v su Gacela
Tomo XXIV, Agosto de 2006
Maleria(s): Constitucional, Administraliva
Tesis: P/J100/2006
Faging 1667 '

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL,
ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRAFIVAS.

1 principio de lpicidad, que juntio con el de reserva de ley integran el nucico durc del principio
do legatidad en malena de sancionies, se manifiesla como una exigencia do predelenninacion
nocniaiiva clara y precisa delas conduclas ilicilas y de las sanciones correspondiontes. £n otras
palabras, dicho pnncipio se cumple cuando consta en la norma una predetenmmacion wilehgibie
de la infraccion y de la sancion; supone en todo case la presencia de una lex corla que permita
;;m"s,uf cornt suficiente grado de seguridad las conducias infracloras y las sanciones. En este
rden de ideas, debe afinnarse que la descripoion legislaiiva de fas conduclas iliciias debe gozar
e fal claridad y univocidad que el juzgador pucda conocer su alcance y signifivado al realizar el
pioceso menial de adecuacion tipica, sin necesidad de recurrir 2 complemeniaciones feg ales que
superen o inlerpretacion y que o llevarian &l terreno de la creacion legal para cuplir las
wnaprecisiones de e nonna. Alora bien, loda ver gue el derecho administialivo sancionador y el
dereciio pendal son iietifestaciones de fa polestad punitiva del Eslado y dada ka uiidaa de esla
wri oterprelacion conshtucional de los principios del derecho admmistrative sanconator debe
ocudinsa af aducido pencipio de bpicdad, nonnalmente refernido a la malena penal, he crendoto

lonsivo @ las wliiccongs v sanciones admuustrativas, de modo Ll gue si vierta disposicion
aditinistrativa exlalivee una sancion por alguna infraccién, la conducla reaiizada por ef aleclado
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debe cncuadiir ox: rhun(\n!(* on I hipotesis normaliva previamenie eslablocida. sin que seo

ficito amplior dsla por analogia o por mayoria de rezon.
,
ande inconstlucionahdad /2000 Procurador General de la Repibhica, 75 de mayo de 20086,
riuddad de ochn volos  Ausonles: Mc;mmc Azuela Guitron, Selogio Saivador Aguiia
Alquiann v Jose Raman Cossio Dinr Ponente Genaro David Gangora Pimenial Secrelanns
Makmwe Stames Diar y Moral Paredos Montiel,

El Trnbunal Pleno. el quince de agosto en curse, aprobd, con ef numerg 10072006 1a lest
~d r
jurisprudanal que aniceede Mexico. Distrito Federal a quince e agasto de dos mil seis.

Nola: Eslalesis fue ohjeto de ta denuncia relaliva a la contradiccian de fesis 388/2014 del Plono
fesechada por nolonamanie improcedente, medianie acuerdo do 25 de noviembre de 2014

En consecuencia, al ne naberse acraditzdo, los elemeantos del tipo gque se ha hecho mencian, resully inconrsn
que tampoco se aclualizan 1as hindtes:s conienidas cn la fraccion X vy XV dal ariicule 40 de i Poy e
Responsabiidades Administralivas de 1a C udad de México, publicada el uno de septiombie de cas muloneacte

ey A
soanding.

Por tanto, al no quedar acredilada la integndad de 'os elemenios ¢ ﬂr,dort.os del antijuridico que s de
traves del mforme de presunta Responsabilidad Acministrafiva de fecha veintisiele c,e mayo de dos m
idgntificado con numero de oficic OICVCA/JUDIN176/2021, signado por el Jefe de Unidad [ pra";‘;.; fotal e
fnvesti igacion, el Licenciado Gustavo Andrés Flores Aguilar, haciendolo de su conocimienlo mi i
ompiazafnlento a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa de fecha digcinueve de octubre do (Jw._, il
veintiune\con numero de oficic SCG/DGCOICA/DCOIAAOICAVCIIUDS/002/2021, signado por la Jefa dao
Unidad O parlamental de Substanciacion, la Licenciada América Perla Hernandez Pérez, mismo que fue
nolificado'" or la via de estrados, el veinlisiete de octubre de dos mil veintiune. toda vez que en el domiicilio que

e'fiene dél ciudadano uEEETEE——— O DO nadie que alendiera ta referida dwlngenua es dable
decretar a inexislencia de responsabilidad administrativa. En efecto. del valor probatorio con el aue se hn
-alificado a todas y cada una de las pruehas e indicios existentes en el sumario, lomados en su indwvitduslicdad v
e su conjunto. por su enlace natural y 10gico, es necesano precisar que. si bien es clertc, esta autou:ka;
el emplazamienlo a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa en contra del Cludadano iy

<REEnEEE o cncontrarse relacionado con los hechos de la denuncia que nNes ccupa y que existian dalos y
evidencias sulicientes que permitian presumir 'a presunta responsabildad del mullictade también o s, qua o
juicic de esta autoridad al no haber quedado plenamente acreditados los elemenios chjalivos o exlarnos e
constiiuyan la matenalidad del hecho resulla imposibie atribuirle una responsabilidad administrativa de maners
inconcusa, par lo que este QOrgano Inlerno de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, en leminos de 1o
dispuesio en el articuio 208 de la Ley de Responsabllidades Administiativas de la Ciudad de México, dodernmina
que es de justicia vy equidad  eslablecer que el Ciudadano TGN O S5 RESPONSADLE
ADMINISTRATIVAMENTE de las rregularidades que se impulan como ha quedado precisado

f LS T

£n virtud de lo anlerior, esta auloridad ¢on base a los razonamientos citados en parrafos anlecedanton y por lox
preceplos ﬂqqlrt; invocados on los mismos, considera gue no es la intencion o consiqra da esla rasalitnr s ol
responsabilizar o sancionar a los encausardos. sino que, como es de pleno derccho, dar la razon juridies ol o
Iz tenga con base a las excopciones y probanzas aportadas ya que, de no ser asi, soiia un abuso dd anfirid ]
carenle de sentido juridico Sirve de suslento juridice a las anleriores consideraciones. la siguiente feas omilida
por la Suprema Corte de Juslicia de ta Nacidn, misma gue fextualmeniz indica o sigu.ente;

Regisiro Na. 185655,

Localizacion Novena Epoca,

instancia: Segunda Sala,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela XVi,
Octlubre de 2002,

Pagina: 473,

Tesis: 2a CXXVI/2002,

Tesis Aislada

Malteria(s): Adramisirativa

RESPONSABHIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO.

a7
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Los acfos de invesfigacion sobre la responsabilidad admunisirativa de los
servidores publicos, son aclos administrativos de control interno que tienen come
objelivo fograr y preservar una prestacion dptima del servicio publiico de que se
rale, sin que esten desprovisios de tmparcialidad, si se loma en cuenta que g
funcion puablica, que necesariamente se realiza por individuos, responde a
infereses superiores de caracler publico, lo cual ongina que el Estado vigile ¢ue
su desempefio corresponda a fos intereses de la colectividad, e ah; gue se
eslablezca un drgano disciplinaric capaz de sancicnar las desvi
mandato contenido en el caldlogo de conduclas que la !ey zmpov“- asimismo la
delerminacion gue tome dicho drgano de vigilancia v sancion, se hard con apoyo
tanto en las probanzas

lendienias a acredilar su responsabiiidad, como en aquellas que aporte el
servidor publico en su defensa, sequns se desprende de la leclura de los articulos
04 y 65 de la Ley Federal de Responsabilidades de ios Servidores Publrcos
pudiciido concluir con objetividad sobre fa inexislencia de responsabilidadd
anponer fa sancion admimisirativa correspondiente. esfo es, o H.VCSUQCJL’OH
relativa no se lleva a cabo con el ohjetivo indefectible de sancionar af servidor
publico, sino con el de delerminar con exactitud si cumplio ¢ no con lus deberes
y ebligaciones inherentes al cargo v si, por ende, la conducta desplegada por éste
resulia compatible ¢ no con el serviciu que se presta

Amnparo en revision 301/2001. Sergio Alberto Zepeda Galves 16 de agosio de
2002, Unanenidad de cuatro votos. Ausente. Guiicemo 1 Oz Mayagora,
FPonente: Marano Aruela Guilron. Scerelaria: Oliva Escudero Contreras.

iy

En conclusicn, no es dable sancionar en este caso ai Cwudadano Seessansss———— pér logica
consecuencia, o procedente es reconocer a su favor la INEXISTENCIA DE RESPONS,»AB!LIDAD
ADMINISTRATIVA, por 'o lanto, se considera innecesario entrar al estudio delesto de las argurﬁer‘bac:onos
verlidas por el encausado, pues en nada variaria el resullado de 1a presenie resolucion, ya jue coffel analisis
efectuado ¢con anterioridad basta para decretar la presente inaxistencia. Sirve ge apoyo por anal?gna para el
antetior razonamiento la jJunsprudencia gue a continuacion se transcribe: \il

a
Qutava Fpoca, ‘ \U'
Registro: 220006,

Instancia; Tribundles Colegiados de Circuito,

Junsprudencia, Fuente: Semanano Judicial de la Federacion iX 6

Marzo de 1992,
Maieria{s): Comun,
Tesis: H .30, /5
Pdgima 89

\\

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.

Haliendo resullado fundado y suficiente para oforgar el arrparg soheitado, ¢ no
de ios conceptos de viclacion, resulta innecesario el escudio dJu los demas
conceplos de violacion vertidaos en la demanda de amiparo.

TEIRCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo diecta 18/89. Jorge Luis Cubas Orngei 14 de febreic de 1939
Uminumidad de volos. Poarienle: Fernando Narvaez Barker. Sccrelarno. Mig.iel
Angud Toutlay Guerrero

Amparo directo 85/89 Xavier Novales Casltro. 9 de marzo de 1989 Unanimicad
de volos. Ponente: Maria del Carnmen Sanchez Hidalgo, Secielanio, Cuauhlenm oc
Gonzalez Alvarez.

Ampare directo 93/89. Fraccionamientcs Urbanos y Camipesties, S A 29 de
marzo de 1989 Unanmnidad de voles Fonente! Jose Angol Manduano Gordi'lo
Secretarior Carlos Manue! Baulista Solo.

Amparo directo 138/88. Elsa Eslher Romero Fineda, 26 de abnl de 1939,
Unanimidad de volos. Ponenle. José Angel Mandujano Gorditlo Secrelario
Cuarlus Manue! Baulista Solo
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Amparo direcio 706790, Maria lsabel Maontes Lopa: 8 de cnoro do 1001
Unanimidad ve volos. -FPonenle: Jose Angel Mandwano Gordifio. Soecrolano
Pedro A Rorlriguez Diaz.

Nota: Esta fosis lambén aparcee publicada en la Gacetla dei Semananc Jodicial
dela Fedaracion. nimero 51, Mareo oo 1932, pagina 9 .

C) Qimiiiinieiiahiiniminieiiln e
FIJACION CLARA Y PRECISA DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.

A continuacion, se procede a narrar 0s hecnos atrbudes a la cudadana GlmimmrT AR
quien en &l penoado comprenrlr(.o uel diecisels de ocluore del dos mi. c;;ciocho aI seis rfa anaro detdos mil veinte,
ocupaba el cargo de . e . o ‘ yodacrita a in Dronoan
General de Administracion de Ia Ncaldia \/enustlano Carrama mlsrn\)s que se' esl <1x)Er(:|e ran en al Infomie de
Presunta Respensabilidad Administrativa de fecha veintiséis de mayo dos mil veintiuno, emilido por et Lineneiadno
Gustavo Andrés Florss Aguilar, Jefe de Unidad Oepartamental de Invesligacion de esle Organa lntare de
Control, en el cual se determino lo siguiente:

".la elydadana (GRS aaRae. Ui duianic el perodo conmprondide del p

ch' bre Ge dos mil qguince al+teinta de noviembre de dos mil dieciocho (foja 129 de aumc,,‘ OF(IDF”" :

madscma a la Direccion General de Ad 1t

de'la A&ca&iia Venustiane Carranza, y quien presunlamente incurrid en la faltz administrativa conla,mn-acm on el

|'|i v rle

articulo 4@ilfracciones X y XV| de la Ley de Responsabllidades Administralivas de la Ciudad de Misaas,

ordenamiento juridico que a la lelra dice:

' Articuin 49 incurrirs on i alta adrninistrativa no grave la persona servidora publica cuyas & U oImisigres cimydan
o transgredan lo contenido en 1as obligaciones siguicnies:

X Alender en tiempo y en forma las soliciludes de colaboracién, informacion o documentacion forpliclas por
auloridades judiciales o administrativas, siempre y cuando elle sea on el legilimo gpercicio de sus alobucinne .y no
exista impedimento legakpara el lo, lo cual debera justificarse [undada y molivadamente,

XVi- Abstenerse de cualguter acle v omisidn que implique incumplimiento de iirguier disposivito puoiding
relacianada con el servicio o union publica, cuya descripeion tipica no esld previstas on cnaleuicna do Lo e
anlenores o canstiliya nna falla administraliva grave

n razon de lo antetior, la conducta airibuible a la ciudadana G o !

el percde comprendido del primero de cctubre de dos mil quince al treinta de novmmh:e (!(* dos my heaioctn
(ro;a 129 de auvtos), occupaba el cargo de ; ; .
de la Alcaldia Venustiano Carranza, deriva de gue prosal ool
Transgredlo lo previsio en la fraccion X y XVI del articulo 49 de la Ley de Responsatiiidades Adrminiai e
la Ciudad de México. en el sentide de que debid acrecilar por un lado, la Observacion G5, que o ls e
“...Desfase de confestacion en tiempo y forma de las solicitudes de nformacion puolica y datog - Sk ¢
seqgun el Dictamen Técnico de Auditoria Interna nimero A-1/2019, Clave 1 (Admmistraiiva), 6 b ().
{Focalizada) y 10 (Ex Pos!), denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas’, as decr, que Ly Ciango
Janel Sanchez Hernandez, al no atender en hempo y forma las soliciludes de colabaracion, il o
documentacion formuladas por las autoridades administralivas, transgrede lo dispuesto en la fraccion X o Wl
articulo anles mencionado. loda vez que, de acuerdo al marco de sus alribuciongs se encontratn, bl -
brindar y asequrar oportunamente la atencion a los requerimientos formulados par la Oficina P s
pliblica, debendo garantizal qgue dichas soliciludﬂ“ lwrnadas 3 las areas de la Diveccion Gotherdgl o
Administracion, que cuemgn con ia informacion o deban tenerla de & sus faculiades, compaiaonaias § b«
especificamenle lo corresy sohdiente & la solicitud de mformaeum publica reqistrada con el ndmin b 1
415000156718 de fecha veinlidos de octubre del dos mil dieciocho, la cual fue turnada a la Riraccion T cwiat,
Admiristracion mediante ¢l oficic nimero UT/1622/2018, fechado el mismo dia, misma que fue s i
Direccitn de Recuisos Humanos, guien solicild ampliacion de plazo con el sitnilar DGA/DRIIB224/700 15 pai v by
entrega de dicha informacion, sin embargo, no exisle evidencia documental que 13 Um\rmon gy P g
Humanos emitiera respuesia alguna pof lo que, el %uleto obligado m
T " adscnaalam
se Mcomraba forzado a cumphr con ias facullades y funcnones vinculadas a la Misidn, Objelivo 2 y tas [uncones
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del mismo correspondienie a la citada Coordinacién, establecidas en Manual Administrativo gel Organo Palitico
Administrativo de Venustiano Carranza, ccon registro MA-11/100816-OPA-VCA-L6/2009, en relacion con Igs
articulos 200, 203 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pubiica y Rendicidn de Cuentas de
fa Cuudad de México.

Por lo que, al determinarse dicha obligatoriedad para la

m adscrita a la m resullz eminente que la faila administrativa
en gue ha incurrido 'a cudadana Gl c < iva de la falta de cumplir cabalmenle

con sus obligaciones concernientes a coordinar el analisis e integracidon de la informacion generadas por las areas
cdscutas o la Direccior General de Administracion en materia de recursos humanos, matenales y financieros del
Oryane Politico Adiministialivo, para ponerlos a disposicion de los Organos Fiscalizacion inteinos y externos de
miateia veraz y opottuna, asi come para ta atencion de solicitudes de Informacion Puablica s! ¢ra responsable de
conba con la mformacion requerida por el selicilante, misma que consiste en: . Requiero congcer y para ello que
se mican proporcionadas las funciones concretas que tiene cada uno de los Concejaies de este sujeto obligado
(nurbre vy funciones), asi como areas o campos de acc'on de cada uno de ellos.. . por 1o gue, al determinarse
diche ebhgatoriedad a efecto de alender en virtud de que se.trata de una conducla ce asegurar al no
inateriahzarse, se e en una omision de actuar, por lo tanto, las circunstancias que han quedado precisadas,
s degprende que la susodicha en cuestion no se absiuvo de mcun‘ulir dar atencion oporlur a a la solictud de

mifunnacion pablica con numero de folio 415000156718 de fecha ventidds de octubre del do. mil dieciocho. de
ocucrdo a la Ley de Transparencia, Acceso a fa Infermacion Pubhca y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, 1a cual fue requerida a la Direccién General de Administracion mediante el oficio numero UT/1622/2018,
la cual fue lurnada a la Direccion de Recursos Humanos | quién a su vez solicite ampliacion de plazo con el similar
DOGARHIZ224/2018 . para la entrega de informacion, sin embargo no exisle evidencia decumental de que la
Direccion de Recursos Humanos emitiera respuesta alguna, por lo que, de acuerdo al analisis @ la documentacion
presenlada por |2 o . S puade
conslalar que fa C. : L N0 aseguro que las solicitudes de Informacien Prbic

sean alendidas por las areas adscrilas a la Direccion General de Administracion an tiempo y forma, debi ewdo
ademas evitar recomendaciones por parte del Institute de Acceso a la Informacion Publica y P oteccyﬁﬂ de Datos
Personales del Distrito Federal. F o

Gojo esa premisa, lenemos que la ciudadana {ENGTEETENEEINSNEINNEOERNE <( <. caracter de
Cooidinadora de Seguimiento y Gestion de Administracién, se encontraba obligada a absteners de cualquier
acto u omision que implique cumplimiento de cualquier disposicion juridica relaciorada con e servi S\T(annon
pablica, siempre y cuando dicha descripeion tipica se encuentre prevista en la Ley de Resptnsabi%?a de s
Ciudad de México, lo gue traduce en que ia ciudadana en cuestion, omitid asegurar que la solic tud de infdrmacion
publica con numero de folio 415000156718 de fecha veintidos de octubre del dos mil diecicct o, no fue atendida
en temipo y forma por la Cireccion General de Administracion por conducto de la Direccidon de Fecursos Humanos
de lu Alcaldia Venustiano Carranza, y asi evitar una posible recomendacibn por parie del Instituto de Acceso ala
nformacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, con el fin de garantizar ademas la
transparencia de su actuar y rendir cuentas a la ciudadzania.

For o lanlo, resuita evidente que |a ciudadana m tenia la obligacion, por un
i de coordinar ¢l analsis e ntegracion de la Infermacién generadas por las aicas adsclitas a la Direccion
Genetal de Administracion en malena de recurscs humanos, matzriales y hinancieros dil O:ganc FPaolitco
Adnunislialivo, para penerlos a disposicidn de fos Organos Fiscalizawon mlermos y externes e manera veraz y
opotluna, y por el otio, asegurar que la solicitud de informacion Puhica concermente i numero de folio
415000156718 de fecha veintidos de octubre del dos mill dieciocho, 1a cual fue lurnada a la Dreccion General de
Adnministracion mediante el oficio numero UT/1622/2018, lechade el mismo dia wisma gue fue turnado a la
Direecion de Recursos Humanoes, quien solicite ampliacion de plaze con el similar DGA/DRH/3224/2018, para ia
entrega de dicha inforimacion, fuera alendida en tiempo y forma por la Direccion General de Adminmistracion por
conuclo de la Diecclon de Recurses Humanos, y asi evitar recomiendaciones por parte del Instituto de Acceso
a la Infuracion Puablica vy Proteccion de Dalos Personales del Distito Federal, por lo que, con la enusion de la
servidora publica en estudo lransgrede o dispuesto en la fraccion X y XVI dot articulo 49 de ja Ley de
Responsabilidades Adhunistrativas de la Ciudad ¢e México, toda vez que, de asuerdo al marco de sus
atribuciones se encontiaba obligada a coordinar, asegurar el analisis, integracion, alencion y seguimiento tanlo
de luwformacion yenerada por la Direcclon General de Administracion y areas adsculas, en materia de recursos
hurnanos relacionados con los requerimientos formulades por la Cficina de informacion public 3, especificamente
lo cunrespondiente @ o solicitud de informacion publica registrada con el nimero de folio 415000156718, en los
termnos de la Ley de Trdn:,parer”-a Acceso a la Informacion Publica y, Proteccien de Dalos Personales de la
Ciudad de Mexico, aunado a que como Coordinatoia de Seguimienio y Gestién de Administ acion adscrita & la
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Direccion General de Administracion de la Alcaldia Venustiano Carranza, se enconlraba forzada a cumplr con
las facultades v funciones vinculadas 2 la Mision, al Objetivo 2 y las funciones del mismo, establecidas en Manual
Adminisiraivo del Organo Politico Administrative de Venustiano Carranza, con regisiro MA-11/100818-GPAVCA-
16/2009.

En razon de lo anterior. se desprends gue la ciudadana i e ouien durante el
p@r:odo comprendido del pnimero de actubre de dos mi qumce'al tremta de novmmbro de dos mil dieciccho (foja

129 de autes), ocupaba el cargo de Coordinadora de Seguimiento y Gestion de Administracton adsanta a la
Direccion General de Administracion de la Alcaldia Venuslizno Carranza, es presumiblementc responsabie de
haber infringido las fraccion Xy XV1 del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de ia Cuidar
de Méxice.

AUDIENCIA INICIAL
MANIFESTACIONES DE LAS PARTES.

En esle tenor, con fecha diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se ilevé a cabo el desahoqgo dao la
AUDIENCIA INICIAL en cimpiimiento a la fraccion V) de! articulo 208 de la ley de Responsahilicades
Administrativas de lz Ciudad de Meéxica, mediante la cual se acordd lo siguiente

PRIMERO. SE TIENT POR DESAHOGADA LA PRESENTE AUGITNCIA INICIAL FN SUS T RMINOS,
PARALOS EFECTOS LEGALES CONDUTENTES, rmemmmrmm o oo e e oo oo
\ SEGUNDQ. SE TIENE POR HECHAS LAS MANIFESTACIONES DEL LICENCIADO GUSTAVQ

\ ANDRES FLORES AGUILAR, JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVESTIGACION £N £
’; ORGANG INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA VENUSTIANO CARRANZA. MISMAS QUE 5§
3 VALORARAN EN [1. MOMENTO PROCESAL OPORTUNG. «rmmmmmmeer e e e emtnome

TERCERO. TENGANGSE POR QFRECIDAS LAS PRUEBAS DESCRITAS POR £L LICL f\l(‘i/\w
s GUSTAVO ANDRES FLORES AGUILAR, JEFE DF UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVESTIGACION
i e EN £l CRGANQ INTERNG DE CONTROL EN LA ALCALDIA VENUSTIANG CARRANZA, EN £1
& INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE FECHA ONCE DE ENERO NE
DOS MIL VEINTIUNQ, CON NUMERO DE GFICIO DICVCA/JUDMOTTTOR2027, ... <memememmn oo s eeee

i

=i
o

Por otro lade, en la AUDIENCIA IN/CIAL del diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se hize constar o
siguiente: ' '

QUEDA ASENTADO QUE LA CIUDADANA <l R O 5P
PRESENTO AL DESAHOGO DE LA PRESENTE AUDIENCIA NI TAMPOCO PRESENTO SU
DECLARACION POR £5CRITO.

PRUEBAS ADMITIDAS Y DESAHOGADAS
Denvado de lo antenor, esta Autcridad se pronunciard con relacion a ias pruebas presentadas por of Jafe do
Unidad Departamental de Investigacion, Licenciado Gustavo Andrés Flores Aguilar, mediante el Infonngs de
Presunta Responsabilidad Administrativa de fecha veintiseis de mayo de dos mil veintiuno, mismat nue &6
tuvieron por ofrecidas durante el desahogo de la audiencia inicial de fecha diecisiete de noviembra de dos nl
veintiuno, relativas al procedimiento de responsabilidad administrativa iniciado en contra de la cludada wam
rofranzas admitidas mediante Acuerdo de fecha treinta de noviembre del nuzmn
afio, Mismo que obra a fola 283 de autos del expediente en que se actua, mismas que por ser documentales
se desahogaron por su propia y especial naturaleza, mismas que se describen a continuaciaon:

A).-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consislente en el Dictamen Técnico de Auditoria Interna nomero A-1/2019.
Clave 1 {Administrativa), 6 (Qrdinaria), 9 {(Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada “Transpatencia vy
Rendicidn de Cuentas” (visibie a foja de 'a 1 a la 18 de aulos), con el Gbjele de constalar quea ins part e
transparencia cumplan con fas obligaciones en matena de fransparencia con la informacion . inhs wiy y
validada. que cumplan con las medidas y sisiemas de proteccién de datos personales, que las aulandadis de
transparencia cuenten con los manuales y controles correspondientes que garanlicen el debido cumplinmizinio oy
matena de lransparencia y rendicion de cuentas vy gue las areas administrativas actualicen el registro de los
respensables en materia de dalos personales de cada unidad adminisirativa, relativa al ejercicio 2018, do feoha
doce de agosto del dos mil diecinueve, referente a la Observacion 05, suscrilo por la Lic. Mayle Jaqueline tharka .
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Gomez, Subdirectora de Auditoria Operativa, Administrativa y Control Interno, v a2 Lic. Patricia Lucia Pérez
Chavez, Jefa de Unidad Departamental de Auditonia, Operativa, Administrativa y Control Interno "8", ambas
adscritas a este Organo Interno de Control Interno en la Aicaldia Venustiano Carranza, con la cual se pretende
acreditar las irregulandades imputadas a los ciuudadanos de mérito, asimismo, de esta documental se advierten
ias vbservaciones corréctivas y preventivas no atendidas. La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131,
133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber sido expedida por
servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos traténdose de documentos publicos,
de esta prueba y en cuanto a su objeto y alcance probatorio se despfenden las observaciones correcllvas y
pwvumvas no atenumds por los serwdores pubhcos g . ‘ ey 5

unciones en los Cdfg()b desempenados durante la audilcria de mérito,

B). - DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio OICVCISAOACI0119/2019, de fecha veintitrés de
enero del dos mil diecinueve, {visible a foja 20 de autos), por el cual se le notificd a la Licenciada Ana Laura
Hernandez Arvizu, Directora Ejecutiva de Asuntos Juridicos de la Alcaldia Venustiano Carranza, el inicio formal
de la Auditoria Interna namero A-1/2079, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post),
denommada “Transparencia v Rendicion de Cuenlas” con el Objelo de constatar que los portales de
tonupaienc:a cumplan con las obligaciones en malena de transparencia con la informacion actualizada vy
validrada, que cumplan con las medidas v sistemas de proleccion de dalos personaies, que las aulondades de
transparencia cuenten con los manuales y controles correspondientes que garanticen el detbido cumphmiento en
materia de ransparencia y rendicion de cuantas y que las areas administrativas aciualicen el registro de los
responsables en materia de datos personales de cada unidad administrativa, relativa al gjercicio 2018, La cual
hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 v 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de Méxice, por haber sido.expedida por servidar publico en ejercicio de sus funciones vy cumpiir cof” Jgs
requisilos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objelo y alcence probatorlo se
desprende la notificacion realizada de forma legal a la entonces Directora Ejecutiva de Asuntos Jurrdlcos de la
Alcatdia Venustiano Carranza, con motivo de indicar gue se tlevaria a cabo la Audileria Interna numqm A"-UZ@?Q
Clave 1 (Administrativa), 6 {Ordinaria), 9 (Focalizada) v 10 (Ex Post}, denominada “Transparencia y F%endualon de

Cuentas”.

R
S

C).- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en dos alcances, al similar OICAVC/SAOACI/O S{ =
primero con ndmero de oficio OICAVC/JUD”RB”?/298/2019, de fecha doce de febrero del dos mil Mievp
(visitie a loja 23 de aulos), donde se solicitd diversa informacion para la realizacidn de la aud-toria en comento;
ei segundo de los alcances con numero de oficio QICVC/ISACACI/0407/2019, de fecha trece de febrero del
dos mil diecinueve, {[oja 29 de autos), con el fin de informar que para cumplir con el objetivo de la presente
audiloria se amplia el desarrcllo de  los trabajos y aclividades en las siguientes areas, Direccion General de
Cesanoto Social, Direccion General de Administracion, Direccidn General de Obras v Desarrollo Urbano,
Direccion General de Gobierno, Coordinacien Territorial Morelos, Cenlros de Servicios vy Alencion Ciudadana
(CESAC) y fa Coordinacion de Ventanila Unica Delegacional, ambas adscritas 2 la Direczién Ejecutiva de
Planeacion del Desarrollo de Fomento Econémice, emitidos por la entonces Titular del Organo nterno de Control
en la Alcaldia Venustano Carranza. La cual hace prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de M2xico, por haber sido expedida por 8 2rvider pablico en
gjarcicio de sus funciones, y cumplir cen los requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en
cuanio a su objeto v alcance probatorio se desprende la solicitud de diversos documentos necesarios para la
celehracion de la audioria de mérito.

D).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio AVC/DEAJI083/2019, de fecha veintiocho de enero
del dos mil diecinueve (visible a foja 33 de autes), signadoe por la Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, Directora
Ejecutiva de Asunles Juridicos de la Alcaldia Venustiano Carranza, por medio del cual da contestacion al oficio
OECA\/CESAOACI/OT 19/2019 asimismo, remite diversa informacidn concerniente a la Audiloria !nterna numero

A-1/2079, Clave 1 (Administiativa), 8 (Ordinana), 8 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada "Transparencia vy
Rendicidn de Cuentas” con el Chiglo de constalar gue los porfales de lransparencia cumplan con las obligaciones
co e de ansparencia con la infonmacion actualizada y validada, que cumplan con las madidas y sistemas
de pruteccion de datos personales, que las autondades de transparencia cuenten con los mar.uales y controles
correspondientes gue garanticen €l debido cumplimients en maleria de transpargnaia y rendision de cuentas vy
gque las areas administrativas actualicen el registro de los responsables en materia de dalos personales de cada
unidad admimistrativa, relativa al ejercicic 2018, de fecha doce de agosto del dos™hil diecinueve. La cual hace
prueba pima al tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de ResponsabilidadeZAdministrativas de la Ciudad
de México, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con ios requisitos
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tratandose de documentos publicos. de esta prueba y en cuanto a su objeto y alcance probalorio se desprende
que lAa servidora publica Ana Laura Hermmandez, hace entrega de los diversos documenios que le fueron solicitados
mediante el oficio OJCAVC/SAOACIHG119/2019, para la celebracion de la auditoria de meérito.

E).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de Reunidn de Confronta de fecha primero de abril
del dos mil diecinueve (visible a fojas 38 a la 44 de autos), relativa a la Auditoria Inlerna numero A-1/2019, Clave
1 (Administratival, 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) v 10 (Ex Post), denominada “Transparencia y Rendicion de
Cuentas™, con el Objeto de constatar que los portales de lransparencia cumplan con las obligaciones en malena
de transparencia con la informacion actualizada y validada, que cumplan con las medidas y sistemas de
proteccion de dalos personales, que las auforidades de transparencia cuenten con los manuales y conlroles
corresponaientes que garanticen el debide cumplmiento en materia de transparencia y rendicion de cuenlas y
que las dreas adminisirativas aclualicen el registro de los regponsables en materia de datos perscnales de cada
unidad administrativa, relative-al-gjercicio 2018, de fecha doce de agosto del dos mil diecinueve, con la finalidad
de establecer el plazo de tres dias habiles, a efecto de gque se puedan aportar pruebas adicionales y elomentos
de juicic que no se hayan presentado durante la ejecucion de la auditoria y que parmilan alemparar o modhlicar
la opinion sobre los hallazgos derivados de la auditoria de mérnto La cual hace prueba plena alf lenor de los
articulos 121, 133 v 1589 de Ia Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexico, poar habaor sido
expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos fratandose de dactimentos
publicos, de esta prueba v en cuanlo a su objeto y alcance probatorio se desprende que se realizo una reunion
donde intervinieron personal del Organo Interno de Control, la Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, enlonces
Directora Ejecutiva de Asunlos Juridicos y el Lic. Maximiliano Duran Pérez. entonces Subdireclor de Gobierno y
Asuntos Juridicos. lodos pertenecientes al Organo Politico Administrativo de Venustiano Carranza, con el fin de
fc;rr@waliza"r\!a entrega de los documentos solicitados por ei Organo Interno de Control. para la celebracion de la
auiitdria de merito

Fi.- DOC_['Q_?i ENTAL PUBLICA, Consislente en 2l oficio nimero QICAVC/JUD"B”1M1227/2019, de fecha once
deabiTl &gl dos mil diecinueve (visible a foja 46 de autos), por medio del cual se acredita la debida nobiicacion
def Informe de Auditoria v Reporte de Observaciones de la Auditoria interna nimero A-1/2019, Clave 1
(Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada "Transparencia y Rendicion de
Cuentas”, con gl Ohjeto de constatar que los portales de transparencia cumplan con fas obligacionas en materia
de transparencia con la mformacion actualizada v validada, que cumplan con las medidas y sistemas de
proteccion de datos personales, que las autoridades de transpa:rencia cuenten con los manuales y contrales
correspondientes que garanlicen el debido cumplimiento en materia de lransparencia y rendicion de cuentas vy
que las areas administrativas actualicen el registro de Ios responsabies en materia de datos personales de cada
unidad administrativa, reialiva al gjercicic 2018, de fecha doce de agosio del dos mil diecinueve, referante a las
Observaciones 01, 02, 03, 04y 05. La cual hace prueba plena &l tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, por haber side expedida por servidor publico en
ejorcicio de sus funciones, vy climiplir con fos requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en
cuantc a su objeto y alcance probatorio se desprenden las cbservaciones correctivas y preventivas no aiendidas
por ios servidores publicos adscritos a la Alcaldia Venustianc Carranza, en el desempenio de sus funciones en
los cargos desemperados durante la guditoria de mérilo. ’

G).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio ndmero AVCIDAJISSLIOBT78/2019, de fecha doce de
septiembre del dos mil diccinteve {visibie a foja 53 de aulos), emitido por la Lic. Celia Janeth Lopez Chimal,
Subcirectora de Servicios Legales, por medio del cual, se remite copia cerlificada y documentacion requerida
medianie el oficio OICAVC/SAQACH2694/2019, de fecha veintisiete de agosto del dos mil diecinueve. La cual
hace prueba plena al lenor de los articulos 131, 133 y 158 de la Ley de Responsabilidades Adminisiralivas de ta
Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor publico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los
requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanlo a su objelo y alcance probalorio se
desprende la entrega de diversos documentos por parte de fa Lic. Celia Janeth Lopez Chimal, entonces
Subdirectora de Seivicios Legales vy que sirven para dar soporle y sustento a la auditoria de mérilo.

H}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio numero UT/1167/2018, de fecha trainta de julin del
dos mil dieciocho, (visible a ojas de la 61 a la 67 de aulos) emitide por el entonces Responsable de la Unidad
de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes, por medio del cual. remite al Direclor General Juridico y de
Gobierno, veintidos solicitudes de informacicn publica recibidas en la fecha antes citada, a través del Sistema

INFOMEX ., de las que destacan la concernienies al folio 0415000107418, La cual hace prueba plena al tenor de
Administrativas do la Cludad de Masioa, aee hadaie

los articulos 131, 133 y 15%@ de la Ley de Responsabilidades / _ J Sl
sido expedida por servidor publico &n gjercicio de sus funciones. y cumplir con los requisios rtiinoese dr
lcance pfobalofio se dosprande quE i rrinances

documenios publicos, de esta prueba y en cuanio asuobeloya
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Responsable de la Unidad de Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuentes, solicitd en liempo y forma al Lic.
Oscar Rogelio Leon Rodriguez, entonces Director General Juridico y de Gobierno, se diera resouesta a diversas
soliciludes de informacion pero en particular y a la que al caso concreto interesa es la concerniente al folio

0415000107418,

1).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio namero DGJG/DJ/508/2018, de fecha nueve de agosto
del dos mi dieciocho, (visible a foja 68 de autos) emilido por el g zn el cual informa
4l C. . 2 ampliacion de término concedldo para atender la solicitud de informacién
pubica 0415000107418 La cual hace prueba plena al tenor de ios articulos 131, 133 v "59 de la Ley de
Respunsabihdades Administrativas de la Ciudad de Mésico, por haber side expedica por servidor pubhico en
ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisilos tratandose de documentos piblicos, de esla prueba y en
cuanto a su objeto vy alcance probalorio se desprende la solicilud de la ampliacidén del término hecha por el
entonces Director Juridico, a fin de estar en posibilidades de emitir la respuesia sclicitada por la Unidad de
Transparencia,

J).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio nimero UTI1327(2018 de fecha vemtrcuatro de
agosto del dos mil dieciocho {visible a foja 69 de autos) emitido por el
T S PR . por medio del cual informa at Lc. ROTHEIO Arturo
Evm L 'ya Dira;c or Jur:dlco‘ la fecha de vencimiento d& !a SoI|C|tud de informacion pablica con numero de folio
UA15000107418. La cual hace prueba plena al lenor de los articulos 131, 133 y 15% de la Ley de
Responsabilidades Administiativas de la Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor putlico en
ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitcs tratandose de decumentos publicos, de esta prueba v en
cuanto a su objeto y alcance probatorio se desprende gue fa Unidad de Transparengia informo en tiempo y forma
la fecha limite en la que la Direccidon Juridica debia emitr la respuesta correépondtente a la solicitud de
informacion pubdlica con numero de folic 0415000107418, /_:,;:j;-,,,.u.,-,.
. R P

K).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en e oficio numero UT/1369/2018, de fecha ve;y(tmueve de
agosto del dos mil dieciocho (visible a foja 71 de avles), emitido por la Unidad de Transparer cig, pprmedio! de\
cuat informan al C. iy <nie otras cosas, que la informacion solicitada fsﬁe propussal
Conmité de Transparencia la clasificacion en su modalidad de Reaservada, concerniente al folic 04 5000107418
La cual hace prusba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades A m mstratlv\gs
de la Ciudad de México, por haber sido expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y\qym !J" con
los requisitos tratandose de documentos publicos, de esta prueba y en cuanto a su objeto y <1lcance\p\ atarlo
se desprende que se hizo del conocimiento del particular, que respecto de la solicitud de informacion publiea can
namero de folio 0415000107418, 1a misma fue clasificada como reservada de confonmmidad con lo establecido por

¢l Caité de Transparencia,

L).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistenle en el oficio niimero UT/1622/2018, de fecha veintidés de octubre
del dos mil dieciocho {visible a fojas 74 a 76 de aulos), emitido por el entonces Responsatle de la Unidad de
Transparencia, Aldo Noé Dominguez Fuenles, por medic del cual, remile a la Directora General de
Adminisiracidn, oche solicitudes de informacion publica recibidas en la fecha antes citada, a través del Sistema
INFOMEX, de tas que destacan las concernientes a los folios 0415000156718, La cual hace prueba plensa al tenor
delos articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Admimnistrativas de la Ciudad de México, por haber
sido expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos, de esta prueba y en cuanic a su objeto y alcance probatorio se desprende que el entonces
Responsable de la Unidad de Transparencia, Aldo Noc Dominguez Fugntes, solicd vn lieampe vy forma a ia Mira,
Gabriela Karem Loya Minero, entonces Directora General de Admuimistracion, se diera respuesta a diversas
solicitudes de informacion pablica, entre ellas la concernienie al folio 0415000156718

M).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficic numero UT/M773/2018, de fecha dieciséis de
noviembre del dos mil dieciocho, emitide por la Unidad de Transparencia, por imedio del cual informan al
solicilante de la infonmacion, que'se da contestacidon a la solitud referente al folio 0415000156718, La cuszl hace
prueba plena altenar de dos articulos 131, 133 y 158 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, por haber sido expedida por servidor publico en ejercicio de sus funciones, v cumplic con los requisitos
raténdose de documentos publicos, de esla prueba y en cuanle a su objeto y alcance probatorio se desprende
que se hizo del conocimiento del particular, gue respecto de la solicitud de informacion publica con numero de
folio 0415000156718, la informacion pedida se encontraba a su disposicién erf’el Atticuic 53, inciso C, punto 1y
punto 3, fracciones [, 1T, 11 1V, WV, VL VI VI X X, XD X, Xill, XV, XV, XV XV y XV de la Constitucion
Polilica de la Ciudad de Meéxico.
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N}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Ccnsislente en el oficio numero UT/1816/2018, de fecha veintisicte de
noviembre del dos mil d:emocho (visible a foja 81 a 83 de aulos), emiiido por el RN
_ ] x por medio del cual, remile a la Maestra Gabricla Karem Loya

inero, Directora General de Admmlstracmn dos solicitudes de informacion puhlica recibidas en la fecha antes
citada. g través del Sistema INFOMEX, de las que destacan la concerniente al folio 415000174718, La cua! hace
prueba plena al tenor de los articulos 131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de ta Ciudad
de México. por haber sido exp&dida por servidor publico en gjercicio de sus funcicnes. y cumplir con los requisitos
tratandose de documentos publicos. de esta prueba y en cuanto a su abjeto y alcance prebatorio se desprende
que el responsable de 1a Umdad de Trmsparenma solicild en tiempo v forma !a informacion correspondientie al
arga encargada de proporcionarla

N).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio niimero UT/1817/2018, de fecha veintisicte de
noviembre del dos mil dieciocho {visible a foja 84 a 86 de autos), emilido por el Ry mE-—REGE—GEG_G_—G_G—————-
T TR 0o medio del cual remile a Marco Poio Carballo Calva. Director
General de Desarrollo Social dos solicnudes de informacion publica recibidas en fa fechia antes cilada, a fravas
del Sistema INFOMEX de a5 que destacan la concenvente al folio 415000174718 | a cua! hace prueha plena al
lenor de los arliculos 131 133 y 158 de 1a Ley de Responsahilidades Administrativas de ia Ciaddael de Moo, ping
haber sido expedida por servidor pubhico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos lratandose de
documenlos publicos, de esta prueba y en cuanlc a su objeto y alcance probatono se desprende gue el
responsable de la Unidad de Trans pa’a,ﬂcua solicité en tiempo y forma la informacion correspondicnte al area
encarba( de proporcinnaria

O) - DOCUMENTAL PUBLICA, Cornsistente en el oficio niumero DGA/DRH/G141/2019, de fecha catorce de
enéero del dos mil diecinueve (visible a foja 94 a 100 de autos), emitido por la Direclora de Recursos Humanos,
por med;o del cual, informa al Solicitante de la informacion ingresada & traves del Sistema INFOMEX, 1o
concernienife al lolio 0415000174718 La cual hace prueha plena af tenor de los articulos 131, 133 y 150 de
Ley de. ReSponsab gades Administrativas de la Ciudad de México, per haber sido expedida por senidar nublico
en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisilos tratandose de documenltas publicos, de esta prucba vy
en cuanio a su objelo y alcance probalorio se desprence que-la entonces Directora de Recursos Humanos, hizo
del conocimiento del particular, gue respecto de la solicitud de informaciéon puablica con numero de folin
0415000174718, la misma se le entregaba, satisfaciendo con ello, 13 solicitud planleada el pasado veintisizle de
noviembre de dos mil dieciocho. :

P).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisiente en el oficio niumero OICAVC/JUD "B»/2328/2019, de fecha once
de julio del dos mil diecinueve (visible a foja 111 de autos), por medio del cual sa nolifica a la Directora Ejeculiva
de Asuntos Juridicos, Lic. Ana Laura Hernandez Arvizu, el Seguim%ento de Observaciones de la Auditonia Interna
numero A-1/2019, Clave 1_ (Admin 1strativa) & (Ordinariz), 9@ (Focalizada) y 10 {Ex Post), denominzda
“Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el Objeto de constatar que los porlales de {ransparencia cumplan
con las obligaciones en matéra de {ransparencaa con la informacion actualizada y validada, que cumpian con las
medidas y sisiemas de proteccidn de datos personales. que las autaridades de transparencia cuenien con los
manuales y controles correspondienies que garanlicen e! debido cumplimienfo en materia de transparanca y
rendicién de cuentas y que Ias areas administrativas actualicen el registro de los responsables en materia do
datos personales de cada unidad administraliva, icluh\;a al ejercicio 2018, de fecha doce de agesie del dog mil
diecinueve. La cual hace prueba plena &l lenor de los articulos 131,133 y 150 de la Ley de Responsabibdade:s
Administrativas de la Ciudad de Mexico, por haber sido expedida por servigor pubiico en garacio d sus
funciones, y cumplir con los requisitos ratandose de documenltos publicos, de esta pruebay en cuanto a su objelo
y alcance probatorio se desprende que se notificd a la entonces Directora Ejecubiva de Asuntos Juridicos, Lic
Ana Laura Hernandez Arvizu que durante la audiloria de mérito se realizaron cinco observaciones, de las cualns
se alenciaron cuatro. quedande una pendienie de alender.

Q).- DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el reporte de la Observacion 05, de la Auditoria Interna
numero A-1/2019, Clave 1 (Administrativa), 6 (Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 {Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicién de Cuentas™, (visible 2 foja 113 a 115 de aulos) con el Objeto de constalar que
ios poriales de transparencia cumplan con las obligaciones en maleria de transparencia con 1a infonmacion
actualizada y validada. gue cumplan con las medidas y sistemas de proteccion de datos personatas, aue [as
autoridades de transparencia cuenten con los manuales y controles correspondientes que garanlicen el dnbido
cumplimiento en materia de transparencia v rendicion de cuentas y que las areas administralivas aclualicen cl
reqgistro de los responsables en materia de datos personales de cada unidad admimstrativa, refaliva ) cioreicio
2018, de fecha doce de agosto del dos mil diecinueve. La cual hace prueba plena al tenor de los arlict v 131
133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Adminisirativas de la Ciudad de México. por hatier sicdo expaclida phr
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servidor pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplic con los requisitos tratandose de docamentos publicos,
de esta prueba y en cuanto a su objeto y alcance probaterio se desprenden 'as observaciones corractivas y
oreventivas no atendidas por los senadores puablicos adscritos 2 la Alcaldia Venustiano Carranza, en ¢l
desempeno de sus funciones en los cargos desempenados durante lz auditoria de ménto.

R}.- DOCUMENTAL PUBLICA, Consisienle en el reporte de Seguimiento de Observaciones de la Auditoria
interna namero A-1/2019, Clave 1 (Administrativa), 6 {Ordinaria), 9 (Focalizada) y 10 (Ex Post), denominada
“Transparencia y Rendicién de Cuentas”, (visible a fojas 117 a 118 de autes), con el Objeto de constatar que
lus poitales de transparencia cumplan con las obligaciones en materia de transparencia <on Ia informacion
actuaiizada y validada, gque cumplan con las medidas y sistemas de proteccion de dalos personales, gue las
autondades de transparencia cuenien con los manuales vy controles correspondientes que geranticen el debido
curiplimicnto en matena de transparencia y rendicion de cuentas y gue las areas administre tivas actualicen el
registro de los responsables en maleria de datos personales de cada unidad administrativa, relativa al ejercicio
2018, correspondiente a la Observacion 05, del que se advierte como fecha de incurrencia al primero de diciembre
det dos mil dieciocho, y como fecha limite de atencidn al diez de junio del dos mil diecinueve. adscrilos a 1a
Alcaldia Venustiano Carranza, en el desempefo de sus funciones en los cargos desempefiados durante la
audiloria de mérito. La cual hace prueba plena al lenor de los articulos 131, 133 y 1539 de la Ley de
Respeonsabilidades Adminisirativas de fa Ciudad de Mexico, por haber sido expemda por servidor plblico en
ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tmtamdose de documenios p publicos, de esta piueba y en
cuainto a su objeto y alcance probatorio se desprende come fecha de incurrencia al primero de diclembre del dos
mil dieciocho, y como fecha limite de atencién al diez de junio del dos mil diecinueve.
S).- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consiste en tedo lo actuado y por actuar en el presente asunio y
que beneficie los intereses de esta autoridad, la cual relaciong con todos y cada Uno de los hechos controvertidos‘
T).- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto fegal v humano derivada de la ley y de lo actuadta-ehmeste
expediente y que beneficie los intereses de esta autoridad, fa cuai relacionc con todos y cada unc dq«ies hechos

que se exponen.

Por to que afrecid come elemenios probatorios la Presuncional lLegal y Humana consistenie en Jas preceplos
legales: al respecto es de seNalarse que esta prueba, ai igual gue ia prueba instrumen:al de\ émtuacmnes
oracticamente no tienen desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues ne s mas gue ¢l nombreyqjge en la
practica se ha dado a ia totalidad de las pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta a ia pnme?a yepor 1o
que vonespende a la segunda, esta se deriva de las mismas pruebas que exislen en (as constancias de attos.

No obstante a lo anterior, y 4 pesar de gque la ciudadana Glrnnnibeememeeiiiem:, 1o sc presentd a

la auwdiencia inicial nl presento escrilo para su defensa, ni ofrecid prueba alguna que obrari en su favor, esta
Aulundad Resolulora dervado del anahsxs realizado a los documenlos ofrecidos por la Autondad Investigadora
no un_ue wra que la ciudadana Y T o en su caracter de

oy P SO P _ haya incurr do en falta admm slrativa alguna, toda vez que la Auditoria
Intermna numero A-U20']9‘ can clave i (Admlmstrat:va), (Ordinaria), 9 (focalizada) y 10 (ex post), denominada
"Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el objetive de constatar que los portales de trensparencia, con la
nfornacion actualzada y validada, que cumplan con las madidas y sistemas de proleccion d2 datos persaonales
gue las autorndades de Uansparencia cuenten con les manuales y controles correspondientes, que garanlicen el
debido cumplimicnio en materia de transparencia y rendicion de cuenlas y que las areas adminisirativas
actudlicen el registro de los respensables en matena de dales personales en cada unidad administrativa relaliva
al gpereicio 2018, lenia por objeto justamente el verilicar gue ios porlales de transparencia trabajaran con la
nfonmacion actuahzada y vahdada, cumpliendo con as medidas y sistemas de proteccion de dalos personales,
siguiende con lo establecido en los manuales correspondientes, dande el debids cumplimientio en materia de
lranspurencia y rendicion de cuentas, no asi el revisar el tiempo de respuesta que se demoraba la autoridad en
responder a las solicitudes de Infarmacion Publica, pedidas por los particulares.

Si bien es cierto, durante 1z Auditoria Interna nimero A-1/2018, con clave 1 (Adiminisirativa), 6 (Ordinaria), 9
(focaiizada) vy 10 (ex pest), denominada "Transparencia y Rendicion de Cuentas, se delecto que el entonces
Cirector Juridico, no habia proporcionada la mformacien concerniente al folio numero 0415000107418, lo es que
dicho servidor publico, sujetindose lo dispuesto por el Manual Administralivo del Organo Politico Administrativo
de Venustiane Carranza, con registre MA-11/100816-OPA-VCA-16/2008, que sefala que s debe garantizar la
atencion de solicitudes y ramites dentro de sus atribuciones, en apego a la normatividad vigente y revisando que
cumplan con los requisitos especificos, sidio 12 atencion debida a |z solicitud de informacion publica con numero
de oo 04150001567 18; situacion gque gueda prehada con la existencia de la copia del oficia UT/1622/2018, de
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fecha veintidos de octubre de dos mil gieciocho, signado por el cnudadanow como
responsable de |a uimEGGG—_—GEEGEEEGNE < | cua! solicitz 2 la Mitra. Gabriela Karem Loya Minero, enlonces
Direclora General de Adminigiracion en la entonces Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instruccivnes a
quien cerrespondiera, a efeclo de que se diera respuesla a la brevedad posible & la solicitud de informacian pdblica
contenida en el folio numerc 0415000156718, (visible de foja 74 a 76), de o anterior, la entonces Direclora de
Recursos Humanoes, la Ciudadana Silvia Arlemisa Martinez Mendoza, mediante el oficio DCA/DRH/3224/2018, de
fecha treinta y uno de oc tubre de dos mil diecioche, (mismo que obra a foja 77 del expediente en cuestion). solicitd
al ciudadanoc Ky ) i peticionaric del folio 0415000156718, le otorgara una ampliacian
del plazo para poder estar en posibilidad de dar atencidn a lo soficitado; posterior a ello, mediante oficio
UT/1773!2018 de fecha dwm@e:s de noviemhbre de dos mil dvemocho la Unidad de Transparencia, entroqo

fue atendida en homg y {Q_[_:_ni

ALEGATOS

Asimismo, mediante ef oficio SCG/DGCOICA/DCOICAATOICAVCIIUDY3482/2021, de fecha trece da dictembro
de dos mil veinliuno, en VIA DE ALEGATOS ¢l Licenciado Gustavo Andrés Flores Aguilar, Jefe de Unidad
Departamental de Investigacion, reiterd los argumernlos vertidos en el Informe de Presunta Responsabilicdad
Adminisirativa de fecha once de enero de dos mil veinliuno, sin gue se adviertan hechos novedosos a ins yi
narrados. mismos que se dan por reproducidos como sioa la letra se insertasen, en obvio de inngcesanias
repeti{iibpes de conformidad con lo sefalado por el articulo 205 de la Ley de Responsabilidades Adminisiralivas
deda Ciu(iad de México. Sirve de apoyo por analogia el siquiente criter-o jurisprudencial;

o

! Epoca: Novena Epoca

J f Registro: 180262
- By Instancia: Tribunates Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
Tomo XX, Oclibre de 2004
Maferiafs): Penal
Tesis: XX! 30 J/9
Pagina: 2260

RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA DE
CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE DEBE
ARBSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD.

i a evolucion logisiativa del arliculo 95, fraccion 1V, del Cordigo Federal de Procedimiontos
Fenales pennite advert ir que el legisiador ha quendo suprimir de la piraclica judicial la
arraigada cosiimbie de transcribir innecesaramente conslancias procesales. En efecto,
Ia redaccion orginal de lal dispositivo consignabe que foda senfencia debia conlener "Un
extracio breve e los hechos conducentes a la resolucion.”: sin embargo, esa estipufacion
luego fue adicionada, por reforma de ocho de enero de mil novecienlns naventa y uno,
para que a pardic de enfonces la sintesis sélo se refinese al malerial prohalonio. pucs ol
precepto en cila quedad redactado en los siquientes términos: "Un exlracio breve de fos
hoechos conducnnies a ta resofucion. mencionando Gmicaimenie fas pruchas del sumario. ™
v fmalmoente, o lexto en vigor revela una posicion mas contundenie del aulor do la noima,
cuando en la modificacion de diez de enero de mil novecientos noventa y coatio establocio
que el lexdo quedara de Ja siquicnie manera; "Un exliraclo breve de os hechos
exclusivamente conducenles a los punlos resolutivos del aulo o de la senfencia o su
caso, evitando la reproduccion innecesana de conslancias.”. Por fanto. si como pucde
verse, ha sido preocupacion constante del legislador procurar que las sentencias
sean mas breves, lo que de suyo tiene como finalidad que sean mas comprensibles
Yy menos onerosas en recursos humanos v materiales, sin género de dudas que gsto
solo se logra cuando el cuerpo de la_resolucion, en términos de espac.'o fo
conforman los razonamientos y no las franscripciones. puesto que el término “exiracio
breve” por si mismo forma idea de una larea sinlefizadora propia del juzgador. qiic
excluye genaralmenie ai uso de la transcripeion, sole permitida cuando, deniro de la finea
argumentaliva, sea indispensable ustrar el razoriamiento con alguna cifa fextual que
verdaderamcme sea de ulilidad para la resolucion del asunto: principio que as aplicable
no sélo a las senfencias. sino también a fos ANLES, PDURS NO Nay (U poided de visi ‘r”h‘ fes
redaceion ac{un del preceplo en cita equipara ambas clases do resolucione E£n
conclusién, siendo la transcripcion innecesaria de constancias una practica q-uo el
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legisiador ha querido proscribir, entonces, los tribunales estan obligados a
abstenerse de ella, en estricto acato al principio de legalidad.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITC.

Amparo directo 186/2004. 12 de agosto de 2004. Unanimidad de volus Ponente: Xochit!
Guido Guzmdan. Secretario: Miguel Angel Genzalez Escalante.
Ainpano dieeclo 166/2004 13 de agosio de 2004 Unanimidad dJe velss. Ponorle:
Guilleeno Esparza Alfara. Secrefaria: Maria T. Ortega Zamora,

Arnparo en revision 225/2004. 13 de aguslo de 2004, Unanimidad de volus. Ponenile
Guifferino Esparza Allaro. Secrelaria; Maria T Ortega Zamora,

Amiparo directo 204/2004. 26 de agusio de 2004, Unanimidad de volos. Ponerte:
Guilenno Esparza Alfaro. Sceeretario; Raul Lopez Pedraza. : i

Amparo deeclo 210/2004. 26 de agosto de 2004, Unanimidad de volos. Ponenle. Xochil
Gurdo Guzindn. Secrelanio: Miguel Angel Gonzalez Escalania.

Nota: Por ryourlona def 12 de junio de 2013, la Primera Sala declard inexistente la
con!r wiiceion de tesis 58/2013 derivada de fa denuncia de la que fue objelo ef criterio
contenido en esla tesis, af estimarse que no son disciopantes los (,rt (“HU\J thalena de fa
denunicia respectiva.

Asindsmo, mediante el oficio SCG/DGCOICA/DCOICA ™A /ulCA\/C/JUDS u020/2021 de fecha siete de diciembre

de dus nil veintiuno, se le informad a la cludadana mel groveido mediante el

cual la Jefatura de Unidad Departamental de Substanciacion, DECLARO ABIERTA LA ETAPA DE ALEGATOS

Fsta glapa lampooo fue desahogada por la servidora piblica y cuyo acto fue asentado mediante Cor}s{ancwa de
fecha veintisiete de diclembre de dos mil veintiuno y que obra foja 321 de autos.

CONSIDERACIONES LOGICO JURIDICAS

La Autondad lovestigadora en su Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, determing lo sigutante:
\‘ R

La Cudadana : guien durante el periodo comprendido del >rimero de octubre
de dos mil quince al lreinta de navn smbre de dos mil dieciocho (foja 129 de autos), ocupaba €l carge de
AT B S M YRS )l G Dln(fbf.,“_)” Genera de Administracion
de lu Alcaldia Venustuno Carranza, y quien presuntamente incurrds en la falla adrinistrativa contemplada en el
wliculo 4Y lacciones Ay AVI de la Ley de Responsabilidades Admirustiativas de la Ciudad de México,
ordenamienlo juridico gue a la fetra dice

Articulo 49, nc-m'-" a en Faltd adiminislrativa no grave la persona servidara pablica cuyos aclos u amisiones mcumplan
o fansgredan o contemido en las obligaciones siguientes:

X, Atender ¢n lempo y en forma las solicitudes de colaboracidon. infarmacion e-documentacion formuladas por
auteridades judiciales o administialivas, siempre y cuando elio sea en ef legilimo ejeicicio de sus alitbuciones y no
exisla impedimaento legal para ello, le cual debera juslificarse fundada y motivadamente.

XV~ Abs: de cua uqumr acle u omision gue imphgue incumplimicnto de cualquier disposicion juridica
relacionada con el servicio o funcien publica, cuya descripcién tipica ne este previstas e cualquiera ¢e las fracciones
anleriores o consliluya una falta administrativa grave.

En razon de lo anterior, '3 conducta alribuible a la ciudadana m quien durante
el pericdo comprendido del primero de octubre de dos mil qumce al treinta de 'aowembre de dos il dieciocho
{foja 129 de au os) ocupaba el cargo de i i . S Jscrita 3
ta de la Alcal \.Jld Venustiano Carranm derva dc QJe preauntamente
ransyredio 10 previsio en la lraccion Xy XVl del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas
de la Ciudad de México, en el sentido de que debid acreditar por un iado, la Chservacion 05, que a la letra reza:

Desfase de conteslacion en tiempo y forma de las soliciiudes de informacion pualica y dalos personaies..
segun ¢l Diclamen Tecnico de Addaoria Interna numero A-1/201%, Clave 1 (Admumistrativa), & (Ordinaria) 9
(Focuhzada) y 10 {Ex Post), denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas’, es decir, gue la ciudadana
Claudia Janel Sanchez Hernandez, al no atender en iempo v forma las solicitudes de colaboracién, informacion
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o documentacion formuladas por las autoridades adminstrativas, transgrede lo dispuesio en 1a fraccion X y XV
del articulo antes mencionado, toda vez que, de acuerdo al marco de sus alribliciones se encontraba obligada a
brindar y asegurar oportunamante 'a alencion a los requerimientos formuladoes por la Oficina de mformacian
publica. debiendo garantizar que dichas solicitudes lwnadas a las dreas de la Diancion General de
Admimstracion, que cuenten con la informacion o deban tenerla de a sus facultades, compelencias y luncinnes,
especificamenle lo correspondiente a la solicitud de informacion publica registrada con ¢l nimero de folio
415000156718 de techa veintidos de octubre del dos mil dieciocho, la cual fue turnada a la Direccion General de
Administracion mediante el oficio ntimero UT/M1622/2018, fechado el mismo dia, misma que fue tumado a la
Direccion de Recursos Humanos, quien solicitd amphacion de plazo con el similar DGA/DRH/3224/2018, para la
entrega de dicha informacion, sin embargo, no exisle evidencia documental que la Direccion de Ror‘urc;nc
Humanos emitigra respuesia alguna, por lo que, el sujeto cbligado 4
e ERECRBIREE —
se enconfraba forzado a cumphr con las facullades y lunciones vinculadas a la Misidon, Objetve 2y r( unrlfmﬁ“’
del mismo correspondiente a la citada Coordinacion, establecidas en Manual Administrative del Organo Polifico
Administrativo de Venustiano Carranza, con registro MA-1T1/100818-OPA-VCA-16/2009, en relacion con los
articuios 200, 203 y 212 de 12 Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuanlas do
la Ciudad de Mexico.

Por lo que, al determinarse dicha obligatoriedad para la Coordinadora deo Sequimionto y Ciesdinn de
Adminmistracion, adscrita a ia Coordinacion General de Administracion, resulta eminente que la faita adovnstratva
en-que ha incurrido la ciudadana _ s ) deriva de la falla de rump.;r( m drnentn
con sus.obligaciones concernienles a coordinar el analisis e integracion de la informacién generadas por las Jreas
adscrilas.a la Direccion General de Administracién en materia de recursos humanos. materiales y fum yeieras del
Organo Pé)‘ll ico Administrativo, para ponerlos a disposicién de los Organos Fiscalizacion internos y exteinos di
manera \)enaz y opertuna, asi como para Ia atencion de solicitudes de Informacion Publica si era responsable de
contar cofy ia informacion requerida por el solicitante, misma gue consiste en: *. Requiero conocer y para ello aue
s2rean’ proporuonadas las funciones concretas que tiene cada unc de los Concejaies de este sujeto obhnado
{nombre y funciones). asi como areas o campos de accion de cada uno de ellos. ", por lo que, al defermmaras
dicha obligatoriedad a efecte de atender en virtud de que se trata de una conducta de asequrar al nn
materializarse, se traduce en una cmision de actuar, por lo tanto, jas circunstancias que han quedado procinadi,
se desprende que ls susodicha en cuestion no se abstuve de incumplir dar atencion oporfuna a la solictued dn
informacion publica con numero de folio 415000156718 de fecha veintidds de octubre del dos mil diccinclio, i
acuerdo a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuenlas de la (;n:n;wj rlr:
Meéxico, la cual fue requerida a la Direccion General de Adminisiracion mediante el oficio ndmero UTHG2212014,
la cual fue turnada a la Direccion de Recursos Humanos | quién a su vez solicito ampliacion de plazo con el similar
DGAIDRH/3224/2018, para la entrega de informacion, sin embargo no existe evidencia documaentas e ouie In
Direccion de Recursos Humanos emitiera respuesta aigun’a, por lo que, de acuerdo alanalisis a Ia dormm ST TSI
presentada por la ] RN Y - "

constatar que la C. : no aseguro que las mhmmdfw d@ frformacisn Prblic.
sean atendidas por las areas adsrr!tas a Ia DIFECCIO"] General de Administracion en ticmpo v forma detnendo
ademas evilar recomendaciones por parte del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Prolecaini de Dafos
Personales del Dislrito Federal

woi el

Bajo esa prermsa, lenemos que ia ciudaéiana i ORI 1y S o acior

,,,,, RN S P I T PR o se encomraba obng’:r? a abﬂr‘nm dr cunbpones
aclo u ormsuon que imphque rumpln iento de cualqu er dISDOSICIOF‘t juridica relacionada con el s o a hinoon
publica, siempre y cuando dicha descripcion tipica se encuentre prevista en la Ley do Respons vlw Laces e i
Ciudad de México, lo que traduce en que la ciudadana en cuestidn, omitic asegurar que 1a solicitud de mforncaan
publica con numero de folic 415000156718 de fecha veinlidos de oclubre del dos mil dieciocho, no ( e alendicds

en tiempo y forma por la Direccion General de Administracion por conducle de la Direccién de Recursos } fnmanos
de la Alcaldia Venustano Carranza, y asi evitar una posible recomendacion por parte del Instituto de Acceso a by
informacion Publica y Proteccion de Datos Personales dei Distrito Federal, con el fin de garantizar sdomds o
transparencia de su acluar y rendir cuentas & la ciudadania.

Por fo tanto, resulta evidente que la ciudadana QEu—_G—_—m——E—GEGEEGGEE 1o |2 Cblgacin. par un

lado de coordinar el analisis e integracion de la informacion generadas por lag areas adscritas o Lvoonin
General de Administracion en materia de recursos humanos, materiales y financieros del Organo Poiitico
Administrativo, para ponerios a disposicion de los Organos Fiscalizacion internos y externos de manera varaz v
oportuna, vy por el otro, asegurar gue la solicitud de Informacion Publica concermiente al numero de folio
415000156718 de fecha veintidos de octubre del dos mil dieciocho, 1a cual fue turnada a la Direccion General de
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Administracion mediante el oficio namero UT/1622/2018, fechado el mismo dia, misma que fue turnado a la
Direccion de Recursos Humanos, quién solicitd ampliacion de plazo con el similar DGA/DRE/3224/2018, para la
enlrega de dicha informacion, fuera atendida en tiempo y forma por la Direccion General de Administracion por
conducto de la Direccidon de Recursos Humanos, y asi evilar recomendaciones por parte ¢gel Instituto de Acceso
a la Informacion Publica y Proteccion de Dalos Personales del Distrito Federal, por lo gue, con la omisién de la
servidara publica en esludio transgrede lo dispuesto en la fraccidn X y XVI del articul> 49 de la Ley de
Responsabilidades Admnistrativas de la Ciudad de Mexico, tcda vez que, de acuerdu al marco de sus
atiibuciones se encontraba obligada a coordinar, asegurar el analisis, integracion, atencion y seguimiento tanto
de la informacion generada por la Direccidn General de Administracion y dreas adscritas, en materia de recursos
humanos relacionados con los requerimientos formulados por la Oficina de informacian piblica, especificamente
lo correspondiente a la solicitud de infermacion publica registrada con el numero de folio 415000156718, en los
termninos de Ja Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales de la
Civdad de México; aunado a que como Coordinadara de Sequimiento vy Gestion de Adminislracion adscrita a la
Dircecion General de Administracicn de la Alcaldia Venustiano Carranza, se encontraba fotzada a cumplir con
las facultades y funciones vinculadas a la Mision, al Obyjetive 2 y las funciones del mismo, esteblecidas en Manual
Adiministrativo del Organo Politico Administrativo de Venustianc Carranza, con registro MA-11/100816-OPA-VCA-
16/2009. , oo

En razon de lo anterior, se desprende gue la ciudadana GGG, U cn durante e
perodo comprendido del primero de octubre de dos mil quince al treinta de noviewpre de dos mil dieciocho {foja
129 de aules), ocupaba el cargo de Coordinadora de Segu|m|ento y Gesticn de Administ-acién adscrita_a. la
Cireecion General de Administracion de |la Alcaldia Venustiang Carranza, es presumiblemente respon abe de
haber infringido las fraccion X y XV del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administiativas de 5'Ciudad
de México. i o

y quien ocupaba' el cargo de

Por o gue se desprende que la ciudadana

falta administrativa que se califica como NO GRAVE, por haber transgredido las hlpote5|s Srmativas
contenidas en el Titulo Tercero denominado “De La Responsahilidad Administrativa v Sus sz&&i@h‘”esL
del Capitulo | “De tas Faltas administrativas no graves de'las Personas Servidoras Plubticas” de Ia\{,g"\?ﬁde
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México publicada el uno de septiembre det dos mil
diecisiete, especificamente, primero, 1a estatuida en el articulo 49 fracciéon Xy XV, no cbstante a ello, esta
Aulunidad Resolutora, previe al analisis de lo presentado por la Autoridad Invesllgadorcl concluye que la
cludaduna B ) en su caracter de @ L s s v
i no se Ue% certeza plena de que hubiese ingurrido en aigund fal la admlmstrahva toda vez que cJe
la Audiloria mtema numero A-1/2019, con clave 1 (Administrativa), 6 {Crdinaria), @ {focalizada) y 10 (ex post),
denominada “Transparencia vy 'Rendamon cde Cuentas”, con el objetivo de constatar que los portales de
transparencia, con la informacion actualizada y validada, que cumplan con fas medidas y sistemas de proteccion
de datos personales que las auloridades de fransparencia - cuenten con Ios man.ales y controles
correspondientes, (ue garanticen ef debido cumplimiento en materia de transparencua y rendicidn de cusntas y
que las areas administrativas actualicen 2l registro de los responsables en materia de datos personales en cada
unidad admintistrativa relativa al ejercicio 2018 's& obsearva que a través de la copia del oficic UT/1622/2018, de
{echa veintidos de octubre de dos mii dleC|ocho signado por el ciudadanc Ay Mo
responsable de la Unidad de Transparencia, en el ¢ual sohcita a la Mtra Gabriela Karem Loya Minero, entonces
Directora General de Administracion en la entences Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a
quién correspondiera, a efeclo de que se diera respuesta a la brevedad posible a la solicitud de informacion
publica contenida en el foho numero 0415000156718, (visible de foja 74 2 76), de lo anlerior, la entonces Direclora
de Recursos Humanos, la Ciudadana Silvia Arlemizsa Martinez Mendoza, mediante el oficio DGA/DRH/3224/2018,
de fecha remta y une de octubre de dos mil diecioche, (mismo que obra a foja 77 del expeciente en cuestion),
solicito al ciudadano NGNS o cticionario del folio 0415000156718, le otorgara una
ampliacidon del plazo para poder estar en posibilidad de dar atencion a.lo.solicitado _posterior a ello,
mediante oficio UT/1773/2018, de fecha dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho, la Unidad de
Transparencia, entreqé al solicitante de la informacidn, la respuesta a su_consulita, motivo por el cual se
da por hecho que la misma fue atendida en tiempo y forma.

RELATIVO A LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LOS HECHOS QUE LA LEY SER.IALA COMO FALTA
ADMINISTRATIVA'Y LA RESPONSARILIDAD PLENA DEL SERVIDOR PUBLICO.
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Bajo esas circunstancias, S(?ﬁ acredita que a ciudazh B e
caracier de @ PPN ; & NO INCUrTio en ’“zlla adminmslrabiva alauna,
toda vez que la Auditoria ln terna numero A 1/2019 con c!ave 1 (Admlms rativa), 6 (Orcinaria), 9 {focalizada) y 10
{ex posty, denommada "Transparencia y Rendicion de Cuentas”, con el objetive de constlatar que los portales de
transparencia, con la informacion actualizada y validada, que cumplan con las medidas y sistemas de proteccion
de dalos personales que las autoridades de transparencia cuenten con los manuales y conlroles
correspondientes, que garan licen el debido cumpiimierto en materia de transpdrenrm y rendicion de cuentas y
que las areas administrativas actualicen el registro de los responsableq en matena de datos personales en cada
unidad adminislrativa relativa al ejercicio 2018, tenia por objeto justamente el verificar que 03 porlales de
transparencia trabagjaran con-la informacion actualizada y validada, "wmphendo con las m(vhdas y sisiomas do
proteccion de dalos personales, siguiendo con 1o establecido en los manuales correspondientes. dando el dabido
cumphmienlo en malena de ransparencia y rendicion de cuentas, no asi el revisar el tiempo dc respuesta que se
demoraba la autoridad en responder a las solicitudes de Informacion Publica, pedidas por los particulares.
Si bien es cierlo, durante la Auditoria Inlerna nimero A-1/2019, con clave 1 (Adminisirativa), 6 (Ordinaria), §
(focalizada) y 10 (ex post), denominada "Transparencia y Rendicién de Cuentas”. se detectd que el antonces
P.{r,ec?,or Juridico, no habia proporcionado la informacian connerniente al folic nimero 0415000107418, lo &5 que
dicho servidor publico, sujeldndose o dispuesto por el Manual Administrativo del Organo Politico Admmistrativo
de Venu§trano Carranza, con registro MA-11/100816-0PA-VCA-16/2009, que senala que se debe garantizar la
atenc:oﬁ;’éﬂe solicitudes y tramites dentro de sus atribuciones, en apego a fa normatividad vigente y revisanda que
cumplanTton los requisitos especificos. si dio la alencion debida a la solicitud de informacion piblica con nimero
de folio 0415000156718 siluacion que gqueda probada con la existencia de la copia del oficio UT/1622/2018, de
fegha. vem/hdoe de octubre de dos mil dieciocho, signadoe por el ciudadano RN, O 0
respons bHle de o e on el cual solicita a 1z Mtra. Gabriela Karem Loya Minero, enlonces
DJreciﬁ; General de Admln:slracwon en Ia entonres Delegacion Venustiano Carranza, girara sus instrucciones a
quign L,orrec;pondlera a efeclo de que se diera respuesta a la brevedad posible a la solicilud de informacion
publica contenida en el folio nimero 0415000156718, (visible de foja 74 2 76), de lo anterior, 1a entonces Directora
de Recurses Humanos. la Ciudadana Silvia Artemisa Martinez Mendoza, mediante el ehicio DGA/DRHZ224/2018,
de fecha treinta y uno de oclubre de dos mil disciocho. (mismo que obra a foja 77 del expediente en cuestion),
soliciio al  ciudadano MGG pcticionario del folio 0415000156718, le otorgara una
ampliacion del plazo para poder estar en posibhilidad de dar atencion a lo solicitado; posterior a ello,
mediante oficio UT/1773/2018, de fecha dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho, la Unidad de
Transparencia, entreqd al sdiicitante de la informacion, 1d respuesta a su consulta, motivo por el cual se
da por hecho que la misma fue atendida en tiempo y ferma.

V. DETERMINACION DE LA SANC!ON

Con base en lo expuasto y con fundamento en lo que establece el arliculo 76 de Ia Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control a erew lo de

impoener la sancion que conforme & derecho corresponde a la cludadana i
procede a ponderar todos y cada-uno de los elementos contenidos en dicho numerai en la forma 51gunm o

Para la imposicion de sanciones el precepto legal precitado, establece:

"Aricul 75, Para la imposicidn de las sanciones a que se refiere el arlicido anlerior se deberdn
considerar los elemenios del empieo. cargo o comision que desempelfiaba la persana servidora priblica
cuando incurrio en Ia falta, asi como los siguienies:

1. El nivel jerarquico y ios arnecedentes del infraclor, entre elfos, la anfigiiedart en ef servicio:

i Las condiciones exleriores v los medics de ejocucion, y
ifl. La reincidencia en el incumplimicnto de obhigaciones.

Fn caso de reincidencia de Faitas administrativas no graves, la sancion que imponga la Socrefaria y
Orq‘ o infermo de sanirol o podrd ser fqual o menor a fa impuesta con anfonondad, 3 menos qie
previamente se hubioren aplicado los plazos maximos, en Cuyo caso. se podra repelir

1V £l dafio o pefuicio a fa Hacienda Pablica de la Ciudad de Mexico.

v
'

altas administrativas ng graves, la sancion que imponga ia Seacrelaria y

En caso de reincidencia de F e anterioridad, a MENOS qUE

Organo interno de conlrol no podra ser igual o menor a la impues
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meviamente se hubicren aphcado 10s plazos mdximos, en cuyo caso, se podra repelir. Se considerara
reincidente al gue habiendo incurtide en una infraccion que haya sido sancionada y hubiere causado
ejeculoria, cometa olra del mismo lipo.

. o
1. Bt nive! jerarquico y los antecedentes del infractor, entre ellos, la antigliedad en el servicio.

Poi cuanto hace al nivel jerdarquico, cabe sefalar, que al momenio de Ios hechos que hoy 5E determman a ia
ciudadana ocupaba el cargo de ] _ : IR s

S o fecha primero de octubre de dos mil dieciocho, S|gnado por el LIC Jullo Ce ar Moreno Rlvera
enlonces Alcalde en Venustiano Carranza, documento visible a foja 130 de aulos, afendiendo a las reglas de la
logica, la sana critica y 1a experiancia, se tiene que dicha documental hace prueba piena al tenor de los articulos
131, 133 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Meéxico, por hiaber sido expedido
por servidor publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con log requisitos tratandose de documentos publicos.

Por i que respecla a los antecedentes de la infraciera, cabe decir gue en fecha catorce de enere de dos mil
veinlidos, se recibio el oficio SCG/DGRA/DSP/0092/2022, signado por la Lic. Claudia Soledad Lara Garcia,
Subdirectora de Registro de Declaraciones y Sanciones mediante el cual se informa a este Organo Inlerno de

Control gue no se localizaron registros de sancicnes en contra de la Ciudadana m

En cuanlo a las condiciones de iz ciudadana B, en (azon de haberse
desempenade en el cargo como iGN R si bien es cierto,
contaba con la experiencia y capaCIdad necesana para discernir respecto de la conduc ta que se le aliibuye y en
ese senfido ajustar su conducta a la normatividad aplicable’al caso gue nos ocupa, también o es que, en aste
supuesto no concretd ese discernimiento de manera eficiente v ajustado a derecho, como quedd fur}d’atﬁ) y
motivado en el Considerando’inmediato anterior del ‘presente fallo; por lo que se conswderc o,u’e esta
circunstancia opera como un facter negativo en su contra. - / '

i

selei :mpu an, ge encuentran reservadas, de conformndad por el articulo 183 de la Ley de Tran sparendl
a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Giudad de México, circunstancia gue se despiende del
expediente cilado al rubro, el cualtiene pleno valor probatorio, conforme lo previsto por el arlicule 131, ‘IK§§ Y159
de ta Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, de lat modo, que en el cargd que
desempenaba en el momento que se cometio la faila administraliva que se le atrbuye, esteba comprometida
actuar con el mayor de los cuidados en el desempeno del cargo aludido, lo que engl caso ne ncurro, tal y coma
se acreditd en la presente resolucion.

De igual forma esta autoridad administrativa deduce que el nivel sociceconcgmico que tiene y tuve al momento
de ios heches que se le atnpbuyen de conformidad con su cargo, es medio, permitiendole satisfacer sus
necesidades, en el orden material, social y cultural. por ende conocia las obligaciones inherentes al desempeno
del servicio que le fue encaomendado, estando obligadz a ajuslar su acluar con lo gue establece el articulo 49 en
su fraceion X y XVI de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cludad de México, situacion gque no fue
asi.

lI. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion.

Respecto a las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, debe decirse gque las conducias irregulares por
la que se le sometio a procedimiento administrativo, se originaron en razén de que se apartd de las obligaciones
que tenia a su carge, dejando de hacer lo que tenia asignado, sin que existiera alguna causa exierior que
justificara su acluacon en centravencion a las obligaciones que como servidora pubiica deltia cumplir; sirve de
apoyc a o anteriormente expuesto, el critero suslenlado por nuestro maxmio fricuna en la siguiente
Jurisprudencia

Lpoca: Séplima Epuca

Registro: 243049

lnstancia Cuarta Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion
Volunien 133-138, Quinta Parle

Mitenags): Laboral

[RESIES

Plgina: 111
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PROBIDAD U HONRADEZ FALTA O CONCEPTO.

Por falla de probidad u honrivles se entiende el no proceder rectamente en las funciones encomendadas, con mengus
de rectilud de animo. o sea, apartarse de 1as obligacionas que se tienen a cargo procediondo an conlra de las mismas,
dejando de hacer lo que s¢ liene ercomendade, o haciéndolo en conlra; debe estimarse que No s NECESATIo paia
que se inteqre 1a falta de probidad U honradez que exista un dado patrimonial o un fucro indebido, sing salo que se
observe una conducia ajens a un reclo proceder

Septima Epoca, Quinla Parle

Volumen 59, pagina 21. Amparg direcio 2817/73. Trarsportes Papantiz, S A de ¢V 15 de noviembre do 1973
Unanimidad de cuatro voles .Ponente: Salvador Mondragon Guerra. Secretario Sergio davier Coss Ramas,

Volumen 86, pagina 19. Amparo directo 4009/75. Ferrocarriies Nacionales de México 2 de lebrero de 1976
Unanimidad de cuatro votos Ponente: Ramon Canedo Aldrete. Secretaric; Alberto Alfaro Victona

Volumenes 127-132. pagina 56, Amparp directo 3181/79. Humberto Hipolio Alvarade. 13 de agoslo de 19750, Cinco
volos. Ponenle: Maria Cristia Salmaoran de Tamayo. Secrelasio: Victor Ceja Villasenior,

~Volumenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3991/79. Lorelo Garcia islas. & de oclubre de 1970 Cinee voles
Poreple: Maria Cristina Salirordant de Tamayo. Secretario. Joaguin Dzih Nufiez.
B \‘\\
\fo uménes 133-138, pagina 53. Amparo direclo 2910/79 Jose Enrigue Gonzalez Rubio Olan. 3 de marzo de 1930
{Cinco voloe Ponente: Maria Cristing Salmoran de Tamayo. Secretario: Joaquin Dzjb Nohez

Deigual fo ;na respeclo a los medios de sjecucion, ios mismos resullan irrelevanies para la individualizacion de
la sancion!/por 1o que se deduce que incurrid en conlravencidon al articulo 49 fraccion X y XVi de la Loy de

P“SpOﬂsab!fldddf‘ Administralivas de la Caudad de M0x¢co toda vez gue fa ciud dfm:a m
N icn ocipaba el cargo ded - cncontraba

obligada a abstenerse de cualquier acto 1 OMISIoN oue.ampl icara mcumpluwenlo de mnlquma ch‘;pomrmn
relacionada con el servicio ¢ funcion publica, siempre ¥ cuando dicha descripcion lipica se encuenire prevista en
la Ley de Responsabilidades de la Ciudad de México, lo que traduce en gue la ¢ciudadana en guastion, omilio
asegurar que la sclicitud de informacion pablica con numero de folio 415000156718 de fecha veintidos de octubre
del ¢os mil dieciocho, no fue atendida en tiempo y forma por la Direccidn General de Administracion por conducto
de la Direccion de Recursos Humanos de la Alcaldia Venustiano Carranza, y asl evitar una posible recomendacion
por parte del Instiluto de Acaeso a la Informacion Pubiica y Proteccion de Dalos Personales del Distrito Federal,
con el fin de garantizar ademas la transparencia de su actuar y rendir cuenlas a la civdadania. No obslante a ello,
el objetive de la Auditoria Intorma namero A-1/2019 con clave 1 (Administrativa), 6 (Qrdinaria), 9 (focahzada) y 10
(e¥ pest), denominada “Transparencia y Rendicion de Cuentas” nada tenia gue ver con los tiempos dae respuesia
respecto de los folios de solicitud de informacion publica, sino mas bien, la misma se enconlraba encaminada a
verificar que los portales de transparencia trabajaran con la informacion actualizada y validada, cumphendo con
las medidas y sistemas de profeccion de datos personales, siguiende con lo eslablecide en los manuales

correspondientes.

jirtdica

It. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

Alrespecto, cabe senalar qus comoya se ha heche referencia, el ciudadano W

Ahora bien, este Organo Interno de Conlrol en ia Alcaldia Venustiane Carranza, con base a todos y cada uno de
los elementes inmersos en la presenie reselucion administrativa, considera perlinente sefialar lo establecido en
el articulo 77 y 101 fraccién™ de 1a Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, mismos

que son del tenor literal siguiente.

Articuto 77. Conosponds a La Secrefaria 0 a los Grganas intomos de conll aaponer s
sanciones por Fallas administraiivas no graves, y ejecutarfas

La Secrelaria v los Organos inlemos de conlrel podran abslenerse de IMponer i sancicn que
corresponda sicmpre que fa persona sevidora pithlica:

V) No haya sido sencionado previamaento por la misma Fala adminisirativa po (rave. ¥
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Vi NG haya acluado de forma dolosa. La Secrefaria o los Ciyanos inlemos de control
dejaran constancia de la no impuosicion de fa sancidon a que se reficre of parrafo anterior,

Articulo 101. Las aulondades substanciadoras, 0 en su caso, 1as resoluloras se abstendran de
iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa previsto en esta Ley o de imponer
sanciones adimiriistralivas a un servidor publico, segun sea el caso, cuando de las investigaciones
procticadas o dewvado de la valoracion de las pruebas aporadas en el procedimiento referido,
advigrtan Ggue no existe dano ni pedjuicio a la Hacienda Pablica Local, o al palainonio de los entes
pubiices y que se acluakza alguna de las siguientes hipotesis

M Que o acto v onusion fue corregido o subsanado de manera esponfanea por la persons
servidora pablica o implique error manifiesto y en cualquiera de estos supuesios los efectas que,
QN osu case, se hubieren producide, desapa.ecieron.

La abstencion se nohliicard al denuncianiie y a la autoendad mvestigadera, quienes Dodiran
fnpugnar i abstencion, en los 1émiines de lo dispuesto por el siguiente Capilulo.

Alenitu a lo anterior de conformidad con el oficio SCG/OGRADSP/092/2022, signado por |qilGGmmn.
Lara Garcia, Subdirectora de Registro de Declaraciones y Sanciones mediante el cual informa a este Organo
Inteino de Conlrol que no se localizaron registros de sancicnes en contra de la Ciudads na SSREGcGcG_G—_
i = . @si como de las constancias que corren agregadas a autos 119 se desprende que la persona
refenda hubiera actuado con dolo o mala fe, ademas de que de las mismas no se advierte qus con motivo de su
dccion existera un dafo o perjuicio &l erario local asi como al patrmonio atinenle al Organo Politico
Adonmishrativo en Venustano Carranza, sor o que esta autoridad resolutora, después ae realizar un exhaustivo
andliss de los documentos que mtegran el expediente QOIC/NCA/D/LLI0293/2012, concluve jue el contexto de
fincar una responsabilidad por falta administrativa a la ciudadana WEEEGE_G_G_GG_G_EEEEREN - o cc s
m carsce de validez juridica, pues como ha quedado
acredilado que la servidora publica antes mencicnada, cumphé con todos vy cada uno de los parimelros seﬁ@ﬁos
por Lx Ley de la materia y su actuar en loedo momento estuvo apegado a la norma acalardo o prefx:i'ré’menle
eslablecido en el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo de Venustiano Carranza, a{qh registro
MA-11/100816-OPA-VCA-16/2008, que sefiala que se cebe garantizar la atencion de solicitudes y tréﬁiiteé-\déntro
de sus atribuciones, en apego a la normatividad vigente y revisando que cumplan con los requisitos|@specificos,
a efecto de dar la respuesta solicitada al particular, 1o anterior, toda vez gué e ningdn momemité.gomilié dar
respuesta a lo solicitado por la Unidad de Transparencia, razon por [a cual esta Auteridad rasolutor‘é’.;pe’ncluye
gue no hay elementos suficientes para fincar una responsabilidad administrativa a la civdadana il
¥ - -
Por lo anterior fenemios que 1os hechos de referencia, no se encuadran exactamente en las hipdlesis normativas
citadas, por lo que nos enconframos ante una conducta atipica, Por lo que 1a conducla atribukla debe ser acerde
al contenido de la descripcion tipica (normatividad incumplida), le cual, en el presente caso, respecio a las
dispusiciones juridicas senaladas con antelacion, no sucedid.

Lo anlerior es asi, ya que, para delerminar la tipicidad de una conducla, el intérprele debe ten2r en cuenta, como
denvacion de! principio de legalidad, al de laxatividad o exigencia de un contenido concreto y univoco en la labor
de ipheucion deia ley Es decir, la descripeidn tlipice no debe ser de tal manera vaga, imprecisa, abierta 0 ampha,
ai grado de permitir la arbilrariedad en su aplicacian. Asi, el mandate de taxatividad supone 13 exigencia de que
el yradu de delerminacion de la conducta tipica sea tal, que lo gue es cbjelo de prohibicion fueda ser conocido
por el deslinalano de {2 norma,

I3

Suve de apoyo ef siguienle ¢riterio jurisprudencial

Eruca: Novena Epoca : -
Hegistro: 174326

fnstancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Julicial de la Federacion v su Gacela
Tomo XXV, Agosto de 2006

Malena(s): Constitucional, Adnunisirativa

Tesis: PAJ 100/2006

Pagina: 1667 :
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£l principio de tipicidad, que junia con el de reserva de ley integran el nucloo duro dol principio
de legalidad en maicna de sanciones, se mamfiesta como uha exigencia de predeforminacion
normaliva clara y precisa de las conductas ilicitas y de las sanciones corraspondiontes. £n oiras
palabras. dicho principic’se cumple cuando consla en la norma una predeterminacion inteligible
de la infraccion y de ia sancion, supone en todo caso la presencia de una lex caerla que permila
predecir con suficiente grado de seguridad las conductas infractoras y las sanciones. £n este

orden de ideas. debe afirmarse que la descripcian legislativa de las conductas iicitas dehe gozar
de (ai clandad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y significado al reafizar el
proceso menial de adecuvacion lipica, sin necesidad de recurrir a complemerndacicones logales que
superen la interprelacion vy que lo levarian al lerreno de la creacion legal para suplr ias
imprecisiones de la norma. Ahora bien, foda verz que el derecho adminisiralivo sancionador y ef
derecho penal son manifestaciones de fa potestad pimifiva del Estado y dada la unidad de ¢sia,
en la interprelacion conslitucional de los principios dei derecho adminisirativo sancionador dehe
acudirse al aducide prirrcipio de-tipicidad, normalmente referido a la maleria penal, haciéndolo
extensivo a las infracciones y sanciones admunistrativas, de modo {al que sI cierla disposicion
adminisirativa eslablece una sancion por alguna infraccién, la conduclta realizada por el afeciado
debe encuadrar exaciamenic on la hupolesis normaliva previamente eslablocida. sin que sea
licite ampliar ésta por analogia o por mayoria de razon

' \Acmon de inconstitucionalidad 4/2006. Procurador General de la Republica. 25 de mayo de 2006,

'Uﬁammlo‘ad de ocho volos Ausenies: Mariano Azuela Gisiron, Sergio Salvador Aguirre

-Anguiano y José Ramon Cossio Diaz. Ponente: Genaro David Gongora Pimenlel. Secrelarios:
L8 afgim Staines Diaz y Maral Paredes Montiel.

E j‘r,:ibunaf Pleno. el gumce de agosto en curso, aprobd, con el numero 100/2006. la lesis
furisprudencial que antecade. México: Distrito Federal, a quince de agosio de dos mil seis

Nola: Esta lesis fue objelo de la denuncia relativa a la conlradiccion de tesis 398/2014 del Pleno,
desechada por noloriarmente improcedente, mediante acuerdo de 25 de noviembre de 2014,

En consecuencia, al no haberse acreditado, fos elementos del tipo gue se ha hecho mencion, resulta inconcusn
gue tampoco se actuahzan las hipotesis contenidas en la fraccion X y XVI, del articulo 49, do la Ley de
Responszabilidades Administrativas de la Ciudad de Méwico, publicada gl uno de septiembre de dos mil diecisiete.

Por tanto. al no quedar acreditada Ja integridad de los elementos corporeos del antijuridico que se determing 3
través del informe de presunta Responsabilidad Adminisirativa de fecha veinlisiete de mayo de dos mil veintiuno,

identificade con nimero de oficic OICVCA/IUDY1170/2021, signade por el Jefe de Unidad Departamenlal dp
Investigacion, el Licenciade Gustavo Andrés Flores 'Aguvlar, haciéndole de su conocimiento madianle ef
emplazamiento a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa de fecha diecinueve de oclubre de dos mil
veintiuno, con nimero de oficio SCG/DGCOICA/DCOIAAYOICAVC/IUDS/N003/2021, signade por la Jufa de
Unidad Departamental de Substanciacion, la licenciada América Perla Hernandez Pérez, mismo que fue
netificade por 1a via de estrados, el veintisiete de octubre de dos mil veintiune, toda vez que en ¢l domicilio que
se tiene de la civdadana i 0 hubo nadie que atendiera la referida diligencia,
es dable decretar la meXISTQQ(‘]a de responsablhdad adminisirativa. En efect o, del valor probatorio con el que se
ha calificado a todas y cada unz de las pruebas e indicios existentes en el sumario, tomados en su individualidacl
y en su conjunto, por su enlace natural y 16gico, es necesario precisar que, sibien es cierto, esta aui toridad decreld

el emplazamiente a Procedimiento de Responsabilidad Administrativa en contra de Iz Ciudadana S

" or encontrarse relacionada con los hechos de la denlincia que nos ocupa y que existian
datos y ewdenmas suficientes gue permilian presumir ta presunta responsabilidad de la mullicitada, tambien 1o
es, que a juicio de esta autoridad al no haber quedado plenamente acreditados los elementos objelivos ¢ exlemos
que constituyan la matenahdad det hecho resulta imposible atribuirle una respansabiidad admimstiabva de
manera inconcusa, por lo gque este Organo Inlerno de Conlrol en la Alcaldia Venustiano Carranza, en lerminos
de lo dispuesto en el articulo 208 de la Ley de Re%ponsabmdades Admimstra n/as de Ia (‘mcmrr!n Mo,
determina gue es de justicia y equidad establecer gue la Cludadanz TG . - O
ES RESPONSABLE ADN]IN[STRATIVAMENTE de las nrregutandades que se |mpui'm como ha quedado
precisado.

En virtud de o anterior. esta autoridad con base a los razonamientos citados en parrafos antecadenles y pnr ina
nreceplos legales invocados en los mismos, considera que no es la intencion o consigna de osla resollon e de
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responsabilizar o sancionar a
la tenga con base a las excepciones y probanzas aportadas ya que de no ser asi, seria un sbuso de autoridad

carente de sentide juridico.
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a los encausados, sino que, como es de pleno derecho, dar la razon juridica al que

Sirve de sustenio iuridico a las anteriores consideraciones, la sigliente tesis emitida

por la Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, misma gue textualmenie indica o siguiente:

logica consecuencid,

Registro No. 185655,

Localizacion: Novena Epoca,

Instancia; Segqunda Sala,

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta X\,
Oclubre de 2002,

Pagma. 473,

Tesis: 2a. CXXVI/2002,

Tesis Alslada

Malteria(s). Admimistrativa

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICCS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELA T:’VO

Los actos de investigacion sobre ls responsabilidad adiministrativae de 0§
servidores publicos, son actos administrativas de conlrol intermo que tieten coino
objelivo lograr y preservar una prestacion optima del servicio publico de que se
trate, sin que estgn desprovistos de imparcialidad, si se toma en cuenta que la

funcion publica, que necesariamenle se realiza por individuos, responde a
intereses superiores de caracter puklico, lo cual crigina que el Estado vigile que

su desempeiio corresponda a los intereses de ja colectividad; €le ahi que se
establezca un crgano disciplinario ca,oafz de sancionar las desviaciones al
marndatc conlenido en el catalogo de conductas que la ley impone; asimismo, la
delenminacion gue tome dicho drgano de vigilancia y sancién, se hard con apcyo
fanto en las probanzas

tendientes a

acredilar su responsabyhdad como en aquellas que aporie el

servidor publico en su defensa, seqgun se desprende de la lectura de los articu'os

64 y 65 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidoras Publicss,
pudiondo conclulr con objetividad sobre la inexistencia de responsabilidac o

nnponer la sancion administrativa corrzspondiente, eslo es, la investigac,on
relaliva no se lfeva a cabo con el objetive indefectible de sancionar al servidor
publico, sino con el de delerminar con exactilud si cumpho o no con los deberes
y obligaciones inherentes al cargo v si, por ende, ia conducta desplegacda por éite
resulia compatible o no con el servicio que se presta.

Amparo en revision 30172001, Sergio Alberto Zepeda Galvez. 16 de agosto de
2002, Unanimidad de cualro volos. Ausente. Guillermo | Orliz Mayagoita.
Ponenle: Mariano Azuela Glilrdn. Secrelaria: Oliva Escuderc Conlreras

En conclusion, no es dable sancjionar en este caso a la Ciudadana O o

o p:ocedenle es reconocer a su favor la INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD

ADMINISTRATIVA, por lo tanto, s& considera innesesario entrar al estudio del resto de las argumenfaciones
vertidas por el encausado, pues en nada variaria el resullade de la presenle resolucion, ya Jque con el andlisis
efectuado con anlerioridad basta para decretar la presente inexistencia. Sirve de apoyoe par analegia para el
antetior razonamiento la jurisprudencia que a continuacion se franscribe:

MUY

A

Octava Epoca,

Reyistro: 2200086,

inslancia; Tribundies Colegiados de Circuilo,

durisprudencia, Fuenle: Semanaric Judicial de la Federacion IX, 6
Murzo de 7992,

Materiafs): Comun,

Tosis: .30, U5

Pagiia: 89

CONCEPTOS

DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.
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Hatrondo resultado fundado y suficiente para olorgar el amparo solicitado. (no
de los conueplos de viplacion. resufta innecesario el estudic de los domas
conceptos de viclacién vertides en la demanda de amparo
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.
Amparo direclo 18/89. Jorge Luis Cuhas Origel 14 de febrerg de 1989
Unammidad de volos. Ponenle: Fernando Narvdaer Barker. Secrelano Mool
Angal Tourlaw Guerrero. .
Amparc dironlo 85/80. Xavier Novales Castro. 9 de marzo de 1989, Unanimidad
de voios Ponente Maria del Carmen Sdanchez Hidalgo. Secrelano: Cuauhtemoc
Gonzéles Alvarez. ,
Amparo directo 93/89. Fraccionamienfos Urbanos y Campesires, S.A. 29 de
marzo de 1989, Unanimidad de votos. Ponente José Angel Mandujano Gordillo.
Secreiann Charlos Manuel Bautista Solo.
Amparo direclo 138/89. Eisa Esther Romero Pineda. 26 de abril de 1080
Unaniridad de votos Ponenie: José Angel Mandiwjano Gordillo  Secralario:
Cartos Manuel Bantisia Solo ’
Amparc direelo 706/90. Maria Isabel Montes Lopez. 9 de enwio de 1091
Unanimidart de volos. Ponenle: Jos¢é Angel Mandujano Gordillo. Scerelano:
. Padro A, Rodriguez Diaz.

) Nola: Esla tesis tambien aparece publicada enla Gacela del Semanario Jidficial
i de g Federacion, nGmero 51, Marzo de 1992, pagina 49,

Porto anteriormenle expuesto, fundado y motivade. es de resolverse y se,

RESUELVE

PRIMERO. - £l titular def Organo Interno de Control en la Alcaidia Venustiano Carranza, en su funcion i
Autoridad Resolutora, es competente para resolver del asunto, conforme a lo sefalado en ¢l Considarando |l
presente falle,

SEGUNDOQ. - e determina que para efectos de las responsabilidades a que alucde el Tituio Cuarto Constitucional,
los ciudadanos - e ; - - .

e ST, (cnian el caracter de servidores publicos, acorde 3 los razonamientos expuestos en &l
considerando |l de la preseple resotucion.

TERCERO. - Se determina, que los Ciudadanos : =
; ! no son Administrativamente Responsables en
terminos de lo expuesto en et Considerando ill y IV de la presenta Resolucioh

CUARTO. - Citese a las partes para oir la presente Resolucion y notifiquese persoen

almente a los ciudadanos

TORRE, asi como a la aulondad mvestigadéra.
QUINTO. - Cumplimentado en sus t&rminos, archivess ¢l presente asunto como total y definitivamente concluido

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA EL DIA DE LA FECHA, LA LIERNVETTENAIME JAVELLY, TITULAR DE ESTE:
ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA NUSTIANG GARRANZA, QUIEN ACTUA EN St
(9

FUNCION DE AUTORIDAD RESOLUTORA. /;;;J :3\
) < Iy i L ‘7":
. [ E 2l




