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El presente documento denominado “Resoluciéon del expediente nimero CI/MAL/D/0078/2019 contiene la
siguiente informacion clasificada como confidencial

Eliminado pagina 1:

e Nota 1: Numero de Registro Federal de Contribuyentes
Eliminado pagina 6:
Resolucion del expediente nuimero e Nota2: Domicilio particular
CI/MAL/D/0078/2019 e Nota 3: Numero de Registro Federal de Contribuyentes
Eliminado pagina 35:

e Nota 4: Numero de Registro Federal de Contribuyentes
Eliminado pagina 37:

e Nota 5: Nimero de Registro Federal de Contribuyentes

La version publica de este documento, se realiza en apego al Acuerdo 1072/S0/03-08/2016 emitido por el
Instituto de Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante el cual se
aprueba el Criterio que Deberan Aplicar los Entes Obligados, Respecto a la Clasificacion de Informacion
en la Modalidad De Confidencial, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15 de agosto de
2016.

Precepto legal aplicable a la causal de Informacién clasificada en su modalidad de Confidencial:
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

articulo 2, articulo 3, articulo 6, fracciones XII, XIV, XVI, XXII, XXIIl, XXXIV y XLlI; Articulo 24, fraccién VI,
articulo 88, articulo 90 fraccidn II; articulo 169, articulo 170, articulo 174, fracciones I, Il y lll; articulo 176,

fracciones I, Iy Ill; articulo 180, articulo 186, articulo 214y articulo 242, fraccion IlI.

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente la INFORMACION CLASIFICADA EN SU
MODALIDAD DE CONFIDENCIAL

TRIGESIMA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DE COMITE DE TRANSPARENCIA

ACUERDO CT-E/36-01/22: Mediante propuesta de los Organos Internos de Control en la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de
México, Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, Secretaria de Educacidn, Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de la Ciudad de México, Secretaria de Trabajo y Fomento al Empleo de la Ciudad de
México, Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, Procuraduria Social de la Ciudad de México, Instituto
de Vivienda de la Ciudad de México, Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México,
Secretaria de Salud de la Ciudad de México y Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México, adscritos a
la Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial, asi como los Organos
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Internos de Control en las Alcaldias Iztacalco, la Magdalena Contreras, Milpa Alta, Miguel Hidalgo, Tlahuac,
Tlalpan y Xochimilco adscritos a la Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control en
Alcaldias, al igual que la Direccion General de Responsabilidades Administrativas y la Direccion General de
Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, con motivo
del cumplimiento a la obligacion de transparencia establecida en la fraccion XXXIX del articulo 121 de la
LTAIPRCCDMX, este Comité de Transparencia acuerda por unanimidad, CONFIRMAR la clasificacién en su
modalidad de CONFIDENCIAL respecto de los datos personales contenidos en el listado de las resoluciones y
laudos que se emitieron en procesos o procedimientos seguidos en forma de juicio, respecto del 2do
trimestre del 2022.

Es importante sefialar que el Acta de 36% Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia en la que se
clasificaron los datos confidenciales se encuentra publicada en el siguiente hipervinculo:

http://contraloria.cdmx.gob.mx/transparencia/docs/A121F43/2022/36aExt-2022.pdf
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RESOLUCION

En la Ciudad de México, a los veintiséis dias del mes de febrero de dos mil veintiuno, cita en las oficinas
del Organo Interno de Control en la Alcaldia Milpa Alta, ubicadas en Avenida Constitucidn sin nimero,
esquina Andador Sonora, Pueblo Villa Milpa Alta; Alcaldia Milpa Alta, C.P. 12000, Ciudad de México.

Visto para resolver el expediente administrativo CI/MAL/Df0078/2019 integrado con motive de la
recepcion del oficio nimero SCG/DGVOICAIDCOICA“A”IOICMA/JUDI/0058/2020 de fecha siete de
enero de dos mil veinte, por el cual el entonces Jefe de Unidad Departamental de Investigacion, remite
a la Jefa de Unidad Departamental de Substanciacion, ambos del Organo Interno de Control en la
Alcaldia Milpa Alta, el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa del que se desprende una
presunta irregularidad administrativa imputable a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, con Registro Federal de Contrlbuyente“durante su desemperio como Jefa
de Unidad Departamental de Amparos y de o L‘antvam:mso de la entonces Delegacion Milpa Alta, por
presuntas viclaciones a lo establecido en la Ley _de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México.
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RESULTANDO

1. Con fecha cinco de noviembre de dos rrh{ﬂi‘eaocho se recibié en este Organo Interno de
Control en Milpa Alta ei oficio nimero UDAB.i"lﬁi;’ZOIS de fecha treinta y uno de octubre de dos
mil dieciocho, por medio del cual, el Lic. Calixto Villamar Jiménez, Jefe de la Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contencioso, remitié a la entonces Jefa de la Unidad
Departamental de Quejas y Denuncias del Grgane Interno de Control en la entonces Delegacién
Milpa Alta, las observaciones realizadas al Acfa Administrativa de Entrega-Recepcion de la
Jefatura de Unidad Departamental de Amparcjs y de lo Contencioso; firmada el dieciséis de
octubre de dos mil dieciocho por el citado ciydadano, en su caracter de servidor piblico entrante
y la ciudadana Zurisadai Priscila Serrano Garcfa en su caracter de servidor publico saliente.

2. Enfecha veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, se llevé a cabo la respectiva Junta dg
Aclaraciones, levantando Acta Administrativa correspondiente, en la cual se hizo constar qué" ;
servidor plblico saliente, atendid las observac:ones mediante escrito, mismo que se pusc a la‘ “
vista del servidor ptblico entrante, otorgandole un término de cinco dias para que hiciera el x L
correspondiente analisis e informara a esta autoridad si tenia por solventadas © no sus .\.\
observaciones. N
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Enfecha veintiocho de noviembre de dos mildieciocho,elciudadano Calixto Villamar Jiménez,
presentd ante este Organo Interno de-Control el oficio ndimero UDAC/171/2018, en el cual hace
de conocimiento que tiene por no solventadas las observaciones realizadas al Acta

Administrativa de Entrega-Recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental de Amparos y de
lo Contencioso.

En fecha dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, el entonces Titular del Organo Interno de
Control, emitid Acuerdo mediante la-cual da constancia de que las observaciones realizadas al
Acta Entrega-Recepcién de la Jefatura de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, no fueron solventadas por la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA
en su calidad de servidor pdblico saliente, ordenando remitir las constancias correspondientes a
la Unidad Departamental de I'nvestiga_ucién para la apertura del expediente respectivo.
|

Con fecha dieciocho de febrennr lda dqs m:l diecinueve, se emitid Acuerdo de Inicio de
Investigacion, ordenando for}maq"‘s Gf expediente de investigacidon bajo el nGmero
CI/MAL/D/0078/2019, asi como la p!‘a’ﬁiga de las Diligencias necesarias para el esclarecimiento
de los hechos y conductas denunc ade}s. It

\ " |
En fecha nueve de diciembre de dos mil diecinueve, la Jefatura de Unidad Departamental de
Investigacién de este Organo Inteﬁ}b‘-t!i& Control en la Alcaldia Milpa Alta, emiti¢ Acuerdo de
Calificacion de la Responsablhdad Admmlstratlva mediante el cual se determinéd calificar
como no grave la irregutaridad administfativa atribuible a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA.

Con fecha siete de enero de dos mil veinte, el entonces Jefe de Unidad Departamental de
Investigacion, emitid Informe de Prestnta Respbnsabilidad Administrativa, mismo que fue
remitido a la Jefa de Unidad Departamental de Substanciacién en la Alcaldia Milpa Alta el dia
ocho del citado mes | y afio mediante oficio namero
SCG/DGCOICA/DCOICA“A”{OICMA/JUDIf0058/2020, anexando copia certificada de las pruebas
correspondientes. j

En fecha nueve de enero de d"os mil veinte, la Jefatura de Unidad Departamental de
Substanciacién emitié Acuerdur de Admision de Informe de Presunta Responsab!lldad
Administrativa, a través del cfual ordeno citar al presunto responsable, asf ¢ ‘no a las demas
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partes involucradas en el presente procedimiento, a comparecer a la Audiencia [n|c1a[ a efecto
de que rindieran declaracion y ofrecieran los medios probatorios que estimaran pertinentes.

En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descrito en el Resultando que antecede, el dia
dieciocho de septiembre de dos mil veinte, fue debidamente notificado el oficio citatorio
numero SCG/DGCOICA/DCOICA”A”/OICMA/JUDS/0280/2020, 2 la ciudadana ZURISADAI
PRISCILA SERRANO GARCIA, a fin de que compareciera a la Audiencia Inicial prevista en el
articulo 208, fraccidn Il de la Ley de Responsabilidefdes Administrativas de la Ciudad de México;
asi como al denunciante y al representante de la Alcaldia Milpa Alta, ambos en su caracter de
tercero y al Jefe de la Unidad Departamental de Investigacion, en su caracter de Unidad
fnvestigadora.

En fecha siete de octubre de dos mil veinte, se desahogé la Audiencia Inicial sin la
comparecencia de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, sin embargo, ejercid
su derecho a declarar, mediante escrito de fechasietade octubre de dos mil veinte, sin que en &l
mismo ofreciera y exhibiera prueba alguna de“SU garte asimismo asistieron las demas partes
involucradas, las cuales, en su caso, realizaron, r@gnﬁeétac;ones y ofrecieron pruebas, que a su
interés convino. IS 51

Una vez cerrada la Audiencia Inicial, ia Titul;_a_rﬂgig-a,;g;;;:__defatura de Unidad Departamental de
Substanciacién, en fecha veintisiete de octdbre de dos mil veinte, emitié el Acuerdo de
Admision de Pruebas para su posterior defa-i'-iagfﬂ;_msmo que fue notificado a las partes
involucradas en los estrados de citada Unidad Degartamental

Concluido el desahogo de las pruebas ofrecidas bér las partes y no existiendo diligencias
pendientes para mejor proveer 0 mas pruebas que desahogar, a Jefa de Unidad Departamental
de Substanciacidn, emitié Acuerdo de fecha tres de noviembre de dos mil veinte, en et cual
declaré abierto el periodo de alegatos por un término de cinco dias habiles comunes para las
partes, los cuales corrieron del dia nueve al trece de noviembre de dos mil veinte, mismo que
fue notificado a las partes involucradas en los estrados de la citada Unidad Departamental.

Una vez trascurrido el periodo de alegatos, la Titulagr de la Jefatura de Unidad Departamental de
Substanciacién, mediante Acuerdo de fecha diecisiete de noviembre de dos mil veinte,
declar¢ cerrada la instruccion, ordenando poner a (& vista los autos del expediente en que s \
actlia, para la emision de la Resolucién correspondiente. \
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Una vez substanciado el Procedimiento de Respansabilidad Administrativa en contra de la presunta
responsable, ta ciudadana ZURISADAL PRISCILA SERRANO GARCIA, se procede a dictar la resolucién
que conforme a derecho corresponde, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDO:

I. Este Organo Interno de Control en la Alcaldia Milpa Alta, dependiente de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, es 'competente para resolver Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa sobre asuntos relacignados con faltas administrativas no graves de
servidores publicos adscritos a la Alcaj:dfa Milpa Alta, que pudieran afectar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia qu"ge deben obsarvar en su empleo, cargo o comisidn, para
determinar, en su caso, las saﬁ&ﬁfﬁﬁé "que corfespondan en los términos de la Ley de
Responsabilidades Administrativas dﬂrla}CJudad de Mexico, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 14, 16, 108, primer parrafoylbﬁ;frd;:uon Ill de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 64, numeral 1 de’ la {‘&hstl{uuon Folitica de la Ciudad de México; 3, fracciones I,
IV, XIV, XV y XVIll, 10, 202, fraccnonVyltﬁHdela Ley de Responsabilidades Administrativas de ta Ciudad
de México, con relacién a lo previsto par E-iéirtu:ulo 136, fraccion XIl del Reglamento Interior del Poder

Ejecutivo y dela Administracién Publica de la Ciudad de México.

|!I|"‘|, A {
|

Il. Conforme a lo anterior, lo que correspende a este ‘Organo Interno de Control en la Alcaldia Milpa
Alta, es realizar un analisis de los hechos contr_overtldos apoyandose en la valoracion de las pruebas
que obran dentro del presente expediente administrativo, conforme a las disposiciones legales
aplicables al caso concreto, con la finalidad'de fesolver si la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, durante su desempefio coma Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso de la entonces Delegacidn Milpa Alta, ds responsable de la irregularidad administrativa
que se le atribuyo en el Informe de Presunta Responsabmdad Administrotiva de fecha siete de enero
de dos mil veinte; debiendo acreditar en el pres;ente caso, para la ciudadana en comento, dos
supuestos que son: f 4

1) La calidad de la ciudadana ZURISADAI F{RISCILA SERRANO GARCIA de servidora pUblica
dentro del Organo Politico- Admlnlstratlvd MilpaAlta, en la época de los hechos como Jefa de
Unidad Departamentai de Amparos y dq'a'o Contencioso que en la especie lofue del dieciséis
de junio de dos mil diecisiete al treinta (le septiembre de dos mil dieciocho.
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2) Que las conductas cometidas por la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA
constituyen una trasgresion a las obligaciones legales establecidas en el articulo 49, fraccién
XVt de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

Enorden de lo anterior, la calidad de servidor publico d4é la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, durante su desempefio como Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso de la entonces Delegacion Milpa Alta, se tiene acreditado mediante lo siguiente:

a) Copia certificada del Nombramiento de fecha dieciséis de junio de dos mil diecisiete, por
medio del cual, el entonces Jefe Delegacional de Milpa Alta, designa a la ciudadana ZURISADAI
PRISCILA SERRANO GARCIA como Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, a partir de [a fecha de emision del misme.-

b} Copia certificada de la Constancia de Noﬁbffhiéﬂo de Personal, con nimero de folio
059/1217/00070, descripcion del movimientorAlta de Nuevo Ingreso” con fecha de inicio del
dieciséis de junio de dos mil diecisiete, a ﬂtrmb.{'@ de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe de.Umd_d Departamental B”, con nimero de plaza
5900995 y nimero de empleado 1027139, -

-

Ed
c) Copia certificada de la Constancia de Mhlmlqnm de Personal, con nimero de folio

059/0618/00021, descripcion del movimienta “E?ajapor Renuncia” con fecha quince de marzo
de dos mil dieciocho, a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con
el cargo de “Jefe de Unidad Departamental B”, con nimero de plaza 5800995 y nimero de
empleado 1027139.

d) Copia certificada del Nombramiento de fecha dieciséis de marzo de dos mil dieciocho, por
medio del cual, el entonces Jefe Delegacional de Milpa Alta, designa a la ciudadana ZURISADAI
PRISCILA SERRANO GARCIA como Jefa de Umdad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, a partir de la fecha de emisién del mismo.

e) Copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal, con nimero de folio
059/0718/00012, descripcion del movimiento “Alta por Reingreso” con fecha de inicio d Jl‘.
dieciséis de marzo de dos mil dieciocho, a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe de Unidad Departamental B”, con nimero de plazakﬁ
5900995 y nimero de empleado 1027139,

it
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f) Copia certificada de la Constancia de Movimiento de Personal, con nimero de folio
059/1918/00188, descripcidn del movimiento “Baja por Renuncia” con treinta de septiembre

de dos mil dieciocho, a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con

el cargo de “Jefe de Unidad Departamental B”, con nimero de plaza 5900995 y nlimero de
empleado 1027139.

g) Copia certificada del oficio AMA/DGA/DCH/I452/19, de fecha veinte de noviembre de dos mil
diecinueve, signado por fa Lic. Tania Monserrat Martinez Pradel, Directora de Capital Humano
de la Alcaldia de Milpa Alta, mediante el cual se hizo del conocimiento de esta autoridad fo
siguiente, respecto de la ciudadana ZURISADAI PRIS.CIILA SERRANO GARCIA:

Domicilio Particular: ; S
PR pre————
R.F.C.: y _ SRR
Fecha de Inicio del Cargo: ;f’,_ ‘\ 3 16 de junio de 2017
Tipo de Contratacion: _':' s Confianza {estructura)
Fecha de Contratacién: (o )| 16 de jupio de 2017
Fecha de Conclusién del CargJ ) | |' . 15 de marzo de 2018
Fecha de Inicio del Cargo: 5 16 de marzo de 2018
Fecha de Conclusion del Cargo: . 30 de septiembre de 2018
Salario Neto: ,'”:rllull ) $9,91¢.92 guincenales {2* gna. de septiembre de
MTRALCHE 2018),
Funciones: ; Las inherentes a la Jefatura de Amparos y de lo
Contencioso,
Adscripcién y cargo actual en su caso: No aplica

Documentos visibles en autos del expediente en qué se actua, el cual se valora en términos de lo
dispuesto en fos articulos 130, 131y 133 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, otorgandosele valor probatorio plene, por constituir su original un documento publico,
emitido por una autoridad en ejercicio de sus funéiones, que al no haber sido redargtiido de falsedad
ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor probatorio se encuentran incélumes
para acreditar la calidad de servidora publica de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, dentro del entonces Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta, asi como el periodo en el
que ostento el caracter de Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso.
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Conforme a lo anterior, el probable responsable resulta ser sujeto del régimen de responsabilidades
de los servidores piblicos a que se refiere el Titulo Sexto Capitulo 11 de la Constitucién Politica de la
Ciudad de México y la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, toda vez que
en términos de lo dispuesto por el articulo 4° en relacion corel articulo 3°, fraccion XXl de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANQ GARCIA ostentaba el cardcter de servidor plblico, al establecer lo siguiente:

Articulo 4. Son sujefos de esta Ley:

I. Las Personas Servidoras Piblicas;

1. Aquellas personas que, habiendo fungido comao Personas Servidoras Publicas, se ubiquen en
los supuestos a que se refiere lo presente Ley, y '

HI. Los particulares vinculados con faltas admfnistmﬁvasbr?ﬁ(xe_r »,

Articulo 3. Para efectos de esta Ley se entenderd poc ‘

XX Personas Servidoras Puablicas: Las personas“que desempenan un empleo, cargo ¢
comision en los entes publicos de la Ciudad de Méxieo; mnforme a lo dispuesto en el articulo
108 de la Constitucidn Politico de los Estados Unidos Mexicanos;

b ,_,-:"-.-

De la transcripcidn anterior, se advierte que sdﬁ SUJetOS de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, las personaﬁ se‘r*m;)ras publicas o aquellas personas que
habiendo fungido como tal, se ubiquen en los supueﬂos a fm_& se refiere la misma, por lo que para
tales efectos, conforme a la citada Ley, las personas serfyidoraé publicas son aquellas que desempefian
un empleo, cargo o comisidn en los entes publicos della Ciudad de México; circunstancia que quedé
debidamente acreditada, con respecto al cardcter de serviglora plblica dentro del entonces Organo
Politico Administrativo Milpa Alta de la ciudadana ZU'RIS?‘DAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con la
copia certificada del Nombramiento de fecha dieciséis dé junio de dos mil diecisiete, por medio del
cual, el entonces Jefe Delegacional de Milpa Alta, desi‘gna a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA como Jefa de Unidad Departamentz de Amparos y de lo Contencioso, a partir de

la fecha de emisién del mismo; copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal,
con nimero de folio 055/1217/00070, descripcién del r{mwmlento “Alta de Nuevo Ingreso” con fecha
deinicio del dieciséis de junio de dos mil diecisiete; coPla certificada de la Constancia de Mowmlentb\
de Personal, con niimero de folio 059/0618/00021, descripcién del movimiento “Baja por Renunua k
con fecha guince de marzo de dos mil dleoochoi,-amba_s, a nombre de la ciudadana ZURISADAI \ \ \
PRISCILA SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe;e Unidad Departamental B”, con nGmero de plaza

5900995 y nimero de empleado 1027139; copia cértificada del Nombramiento de fecha dieciséis de \{\‘\
- Pagina 7 de 37 4
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marzo de dos mil dieciocho, por medio del cual, el entonces Jefe Delegacional de Milpa Alta, designa
a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA como Jefa de Unidad Departamental de
Amparos y de lo Contencioso, a partir de-la fecha de emision del mismo; copia certificada de la
Constancia de Nombramiento de Personal, con nimero de folio 059/0718/00012, descripcién del
movimiento “Alta por Reingreso” con fecha de inidio del dieciséis de marzo de dos mil dieciocho; copia
certificada de la Constancia de Movimiento de Personal, con nimero de folio 059/1918/00188,
descripcion del movimiento “Baja por-;Renuncia”' con treinta de septiembre de dos mil dieciocho,
ambas a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe de
Unidad Departamental B”, con numerc# de plaza 59{10995 y nimero de empleado 1027139.

i
Respecto a la irregularidad administrfativa que se !le atribuyd a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, en el Informe dE; Presunta Ré}sponsabilidad Administrativa de fecha siete de
enero de dos mil veinte, fue la consist ntelgigit;la sigu:iente:

1 |
I) Para la ciudadana ZURISADAI PRIS II.A SERRAND GARCIA, quien en la época en que sucedieron
los hechos que se le atribuyen, se deé_' ; ) flaba conLro Jefa de Unidad Departamental de Amparos y
de lo Contencioso de la entonces DI]'-.':tﬁ'gE‘ 6n Milpa Aita le es atribuible la probable responsabilidad
consistente en: sy - 'f,
“\i:\‘ , !
UNICA: Para la ciudadana ZURIS:_I&DAI PRISCILIiA SERRANO GARCIA, quien en la época en que
sucedieron los hechos que se».lten atr|buyE|1 se desempefiaba como Jefa de Unidad
Departamental de Amparos j-' de'lo (i‘nontemnra}J o de la entonces Delegacion Milpa Alta, le es
atribuible |a responsabilidad administrativa cogmstente en presuntamente haber incumplido
con el debido desarrollo de sus funéiones comg servidora publica, establecidas en el Manual
Administrativo de la entonces Delega;ién Milpa ; lta, al haber omitido cumplir con su Objetivo
y Funcion, consistente en elaborar las contestagiones de las demandas y dar seguimiento, en
todas y cada una de sus etapas asi como interponer los recursos procedentes en los juicios en
materia de amparo, contencioso administrativo y laboral en los cuales la Delegacion sea
parte a efecto de garantizar una adécuadaLdefensa de intereses; toda vez que omitid
interponer Recurso de Apelacién, respec-to al Juiciomimero JN-TJA-111-5504/2017, radicado
en la Segunda Sala del Tribunal de Justici.a Administrativa de la Ciudad de México; asi mismo
omitié dar seguimiento a todas y cada una de siis etapas e interponer los recursos procedentes

en los juicios en materia de amparo, contencippo administrativo y laboral, en relacion a la falta
de elaboracién del Recurso de Revision en el Juicio de Nulidad ndimero V-60313/17, radicado
en la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de flusticia Administrativa d@.la Ciudad de México,

incumpliendo con ello a lo previsto en el Manual Administrativo de [a D e@gcién Milpa Alta, en
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cuanto a su Objetivo 2 y Funcion vinculada de la Jefatura de la Unldad Departamenta[ de
Amparos y de to Contencioso; lo que generd la transgresion a sus obligaciones sefialadas en la
fraccién Xvi del articulo 49 de la Ley de Responsabilldades Administrativas de la Ciudad de
México.

Atento a lo anterior, la irregularidad administrativa y presunta responsabilidad del mismo orden que
se atribuy6 a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA;:SERRANO GARCIA, en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa de fecha siete de epero de des mil veinte, se estimo de los medios de
PRUERBA, los cuales fueron ofrecidos por el entonces Jefe de Unidad Departamental de investigacion
del Organo Interno de Control en la Alcaldia Milpa Alta, en su caracter de Unidad Investigadora, en la
Audiencia Inicial celebrada el dia siete de octubre de dos mil veinte, asi como admitidas y desahogadas
por esta Unidad Substanciadora mediante Acuerdo de fecha veintisiete de octubre de dos mil veinte,
tas cuales consisten en fas siguientes: PI——

Lol

1. Documental Publica.- oficio ndmero CIMA/QIIBIS;’ZD:IS defecha nueve de noviembre de dos
mil dieciocho, este Organo Interno de COHtmL;-{-_“ﬂ'IltID citatorio para Junta de Aclaracién de
Observaciones del Acta Administrativa dm’ga Recepcion, a favor del Lic. Calixto
Villamar Jiménez, Jefe de la Unidad Depaitameﬂtal de Amparos y de lo Contencioso,
solicitando se presentara en este Organo Intgﬂ.‘;ﬂbtlé{?ontrol el dia veintiuno de noviembre de
dos mil dieciocho; requerimiento atendldoﬁ{ei ciudadano en mencion, quien acudid al
Citatorio el dia y hora indicado. MILIRA :__"

E ¥ -

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 130, 131 y 133 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Méxjttco, se le otorga valor probatorio pleno, por
constituir su original un documento plblico emitido poruina autoridad en ejercicio de sus funciones,
que al no haber sido redargiiido de falsedad ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, su
alcance y valor probatorio se encuentra incélume para acteditar que este Organo Interno de Control
emitid oficio citatorio, con el fin de que el ciudadano CalixtolVillamar Jiménez en su calidad de servidor
publico entrante como titular de la Jefatura de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, informara a esta autoridad y a la servidora piblica saliente tas observaciones realizadas
al acta administrativa de entrega-recepcion, de la Uhidad antes mencionada. Citatorio al cual dio
cabal cumplimiento el ciudadano Calixto Villamar Jiménez.

s

'.,

L 29

~

2. Dbocumental Publica.- Oficio nimero uDAC/171/2018, por medio del cual el Licenciado \\

Calixto Villamar Jiménez, Jefe de la Umﬂad Departamental de Amparos y de lo Contencioso,

-~ Pagina 2 de 37

*
N

\‘\



o SECRETAR[A DE LA CONTRALORI[A GENERAL
€ PRI BN S | DIRECCION GENERAL DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS
' ‘-M"’-‘ CIUDAL 0F MExicc: DECONTROL EN ALCALDIAS
3 J DIRECCION DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS DE
CONTROL EN ALCALDIAS “A”
ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA ALTA

EXPEDMEMTE: CLMALID/OD 7812015
informé a este Organo Interno de Control que las observaciones al Acta Administrativa de
Entrega-Recepcion no habian sido solventadas por la C. Zuruisadai Priscila Serrano Garcia en
su caracter de saliente.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesta en los articulos 130, 131 y 133 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se le otorga valor probatorio pleno, por
constituir su original un documento publica emitido por una autoridad en ejercicio de sus funciones,
que al no haber sido redargiido de false;'Fad ni desvirtuado por medio de conviccidn alguno, su
alcance y valor probatorio se encuentra infcélume para acreditar que el ciudadano Calixto Villamar
Jiménez, tuvo por no solventadas las obiservaciones! realizadas al Acta Entrega-Recepcion de la
Jefatura de laUnidad Departamental de Arﬁparos y de [ Contencioso.
J
3, Documental Plblica.- Oficio nimero UDAC/077/2019, por medio del cual el Licenciado Jorge
lvan Acosta Padilla, Jefe dela Unictl_d Departamental de Amparos y Justicia Administrativa,
informé a este Organo Interl%qﬁde ontrol el estado que guarda el juicio ndmero JN-TJA-UI-
5504/2017. (@ *h "

!
!
1

La cual al ser valorada en términoléf#lg_:lollw{l;is.puesto en los articulos 130, 131 y 133 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas dé}-l_a-f’uﬁad de Mégico, se le otorga valor probatorio pteno, por
constituir su original un documento pﬁﬁl},r_:_@fei‘;nitido pof una autoridad en ejercicio de sus funciones,
gue al no haber sido redargiido de{__ff%iéﬁéi;';d?ni desviftuado por medio de convicciéon alguno, su
alcance y valor probatorio se encuentkatheblume para acreditar que el ciudadano Jorge tvan Acosta
Padilia, detalla el estado que guarda el jicio que enundia en el escrito de observaciones emitido por
el ciudadano Calixto Villamar Jiménez, con nt]me'rlo JN-'!.‘JA—III~5504/2017, realizadas al Acta Entrega-

Recepcién de la citada jefatura, consistente en lo Siguiepte:

Rl
v |
(...} | {
5, “Enfecha 13 de febrero de 2018, la Segunda Sala del Trfiiumuf de justicia Administrativa de la Ciudad de México dictd
Sentencia, misma que fue notificada a esta autoridad adiministrativa en fecho 15 de marzo de 2018, la cual en sus
puntos resolutivos sefald...”

(... |

Al respecto, se informa gque en contra se la Sentencia apiteriormente referida, no se promovio recurso alguno.,

Ademas, en el mismo se sefiala como responsable de dar atencion a dicho seguimiento legal-
administrativo, a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, en su calidad de servidora
plblica como titular de la Jefatura de Unidad DepFrtament‘al de Amparos y de [p Contencioso.

|
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4. Documental Publica.- Oficio ndmero UDAJA{176/2019, por medlo del cual la Mtra Graaela
Josefina Garcia Morales, Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y Justicia
Administrativa, remite a esta Unidad de investigacidnel estado que guarda el juicio de nulidad
nGmero V-60313/17, e informa que no se promovié Recurso de Revisién.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 130, 131 y 133 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se ie otorga valor probatorio pleno, por
constituir su original un documento publico emitido por una auteridad en ejercicio de sus funciones,
que al no haber sido redargliido de falsedad ni desvirtuado por medio de conviccidn alguno, su
alcance y valor probatorio se encuentra incélume pafa acreditar que la ciudadana Graciela Josefina
Garcia Morales, detalla el estado que guarda el juicio de nulidad que conforma parte de las
observaciones realizadas al acta administrativa dé entrega-recepcion, con ndmero V-60313/17,
consistente en lo siguiente: g -

_-,;._— —— - <
“Que en fecha 27 de junic de 2018, se dictd Resolucién al :'tr.—curso de Aq&e-!‘ac:on promovide por el C. Guillermo Cabanzo
Reyes en contra de la sentencio de fecha veinticcho de nowem q.re dezth 7, la cual en sus puntos resolutivos determind:

= =

-~ 3; Ay

( ) N SN

Mediante acuerdo de fecha 10 de septiembre de 2018".5E DECLﬁRA QUE HA CAUSADO EJECUTORIA la sentencia
definitiva del veintisiete de junio del dos mil dieciocho (src), |'-: tjue pone de manifiesto, que no se promovié
Recurso de Revision en contra de la Resolucion al Recum#ﬁge[aaon, de fecha veintisiete de junio de 2018. Al
efecto, se anexan copias certificadas de la Resolucion nﬂ??ecurso de Apelacién de fecha 27 de junio de 2018, y del
Acuerdo de fecha 10 de septiembre de 2018.

5. Documental Pablica.- Copia certificada de la constancia de Nombramiento Personal bajo la
descripcion del movimiento “Alta de Nuevo Ingreso”, con folio nimero 059/1217/00070. Con
denominacion del puesto-Grado de Jefe de Unidad Departamental “B”; a nombre de Zurisadai
Priscila Serrano Garcia. Documentacién que acredita tanto el cargo que ostentaba la
ciudadana, asi como la temporalidad que estuvo-&en dicho cargo, misma que es relacionada a
la época en que ocurrieron los hechos.

6. Documental Publica.- Copia certificada del 'r'*__Jombramiento como Jefa de la Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contenéios:{?, de fecha dieciséis de junio de dos mil
diecisiete, anombre de la ciudadana Zurisadai Priscila Serrano Garcia, signado por el entonces
Jefe Delegacional del Gobierno del Distrito Federalien Milpa Alta, el C. Jorge Alvarado Galicia.

Documentacion que acredita tanto el cargb que ostentaba la ciudadana como la fecha de
ingreso al puesto en cuestién, '
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7. Documental Pablica.- Oficio nimero AMA/DGA/DCH/280/19, de fecha veinte dej noviémbre
de dos mil diecinueve, signado por la Lic. Tania Monserrat Martinez Pradel, Directora de
Capital Humano de la Alcaldia de Milpa Alta;mediante el cual se hizo del conocimiento de esta
Unidad investigadora, el nombre com_pﬂeto, altimo domicilio, RFC, tipo de contratacién, fecha
de inicio y conclusion del cargo y el_.'cargo del servidor publico bajo el cargo de Jefa de la
Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso de la entonces Delegacién Milpa Alta;
informacion de la cual se acredita que la ci:udadana Zurisadai Priscila Serrano Garcia,
ostent6 el cargo en comento, asi‘como el ﬁeriodo de alta en la temporalidad en que
ocurrieron de los hechos. . 1
|
Por cuanto hace a las pruebas sefialadas €n los nume{fales 5,6y 7 las mismas fueron valoradas con
antelacién, en término de lo dispuesto en los artl'culos;:BO, 131y 133 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, logrando acreditar la calidad de servidora plblica de la
ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRBM&RC?A, déntro del periodo comprendido del dieciséis de

junio de dos mil diecisiete al treinta de '%gjat#gmbre de c?os mil dieciocho.
Los anteriores medios de conviccion, a%ﬁ'_rﬂé;_}élivalorylaicance probatorios conferidos, debidamente
relacionados unos de otros y globalmﬁﬁ%ﬂiﬂstiprecia Hos, nos permiten presumir que la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCTH,‘.--_:_;LQrante elfejercicio de su cargo como Jefa de Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contéﬁéihso de |3 entonces Delegacion Milpa Alta, omitié en su
~actuar cumplir con su funcion establecida ;_fo-:?{-'r_'-fianuat Administrativo de la Delegacion Milpa Alta, la
cual consiste en “elaborar las contestaqr';j';'r'é;‘:-:;ig las defpandas y dar seguimiento, en todas y cada una
de sus etapas asi como interponer los recursos procddentes en los juicios en materia de amparo,
contencioso administrativo y laboral en {os cua!ég la Bnriegacfo'n sea parte g efecto de garantizar una
adecuada defensa de intereses”; en virtud del estpdo faltante de atencidn y carente de justificacidn
juridica para elaboracién del Recursao de Apelacidn;, respecto al Juicio nimero JN-TJA-II-5504/2017,
radicado en la Segunda Sala del Tribunal de JUStiC%E:I Administrativa de la Ciudad de México; asi como
la omisién de seguimiento a todas y cada una de su§ ethpas e interponer los recursos procedentes en .
los juicios en materia de amparo, contenciose admipistrativo y laboral, en relacidn a la falta de
elaboracion del Recurso de Revision en el Juicio de Nul'ir ad nlmero V-60313/17, radicado enla Quinta
Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, incumpliendo con ello
a lo previsto en el Manual Administrativo de la Deleghicion Milpa Alta, en cuanto a su Objetivo 2 y
Funcién vinculada de la Jefatura de la Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso; lo que
generd la transgresion a sus obligaciones sefialadas en la fraccién XVI del articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.
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1. Ahora bien, en el presente apartado, a efecto de determinar lo que en derecho corresponda en el
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa que ahora.se resuelve, se procede al estudio y
analisis de la Audiencia [nicial a la que se refiere la fraccién 11 del articulo 208 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Méxica, la cual se llevd a cabo el dia cinco de
octubre de dos mil veinte.

a) Para la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, en su caricter de presunta
responsable, conforme a lo establecido en los articulos 116, fraccién 1l y 208, fraccion Il de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se tiene que no se presentd
ala Audiencia Inicial de fecha siete de ectubre deidos mil veinte, no obstante, se advierte que
presenté su declaracion por escrito de la misma fecha, constante en cuatro fojas Gtiles poruno
solo de sus lados, por el cual realizo diversas mamfestacnones amanera de declaracién.

Derivado de lo anterior, a fin de analizar las mariifé,si?é‘c?ﬁnes vertidas en el escrito que ofrecié la
ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCI'Aijcon ello garantizar una debida defensa juridica
a la ahora probable responsable, se procede a anailzar-ias mismas, en via de declaracion durante el
desahogo de la Audiencia Inicial de fecha siete de Ucttﬂnﬂ*efde dos mil veinte, mediante el cual refiere

——'——.p_m_ B

lo siguiente: Bl B8

3 'I'_w_'

PRIMERO Por lo que se refiere al expediente J?F‘F;Fﬁ .I'?I'5504/201 7 que menciona el solicitante de
aclerocion y del que expresa que en el expedientarqueseieneuentra en los archiveres de eso Unidad de
Amparos y Contencioso, no obra escritc en ef quesb proRTeva Recurso de Apelacién en contra de o
sentencia de fecha 13 de febrero del 2018 dictodaien tlifos Gl fuicio de referencia; al respecto debo
manifestar que en efecto, no se promovié tal apelocion, atentos o que del juicio natural, se desprende con
claridad que la promocién de tol recurso o cualquier otro tendiente o combatir la sentencio referidg,
resultaria infructuoso y lejano a producir un beneficio, toda vez que tal y come se observa en los autos del
juicio, el actor acredito su interés juridico y legitimo, ante la quteridad jurisdiccional competente en virtud
de que contaba con toda la documentacion requerida por latey de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, por lo que al continuar con el estado de clousura seEstaric actuando con dolo y mala fe, aunado al
hecho que no se contaba con los elementos y argumentos dgicos juridicos asi como elementos probatorios
para combatir dicha sentencia, al recurrirla dnicomente retrasario de forma innecesaria el procedimiento
odministrativo, ya que al combatir se llegaria ol mismo resultado que seria el sobreseimiento del juicio.

En relocion a lo antes versado, es importante referir que @l tormar tal determinacién no se afectd de ninguna
manero el interés material de la entonces Delegauon Milpa Alta, hecho que se puede probar una vez
analizando el expediente administrativo,

No se omite sefialar, gue no existe precepto juridico gie obligue ol servidor piblico responsable de conocer y

de los asuntos o agotar todos los recursos posibles erjtodas y cada una de las instancias correspondientes y 4

competentes, siempre y cuande medie une justificadion basade en la Idgica v el empirismo que refleje que
la prosecucion de tal asunto dnicamente conlilevarig perdida detiempo,
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SEGUNDO.- Por lo que hace a fa microcomputadora que refiere, el C. Calixto Villarnar Jiménez, fue retirada
por ef Licenciado Cristébal Valentin Borrera Barajas, situacion que no me compete, ya que no fue retirada
por la suscrita, por [o que solicitd de la manera mas amable sea girado atentd oficio o la Direccidn General
de Servicios Materiales, a efecto de corroborar. que la mencionada computadora se encuentra en dicha
alcaldia, asi como de lg inspeccién ocular que esq Contraloria en casc de estimar necesaric se sirva realizar

al drea de obras a efecto de censtatar [a exrstencro de tal computadora de manera fisica en el drea referido.

TERCERO.- En cuanto a esta dec!arqtio’n, debo dilec."r de la manera mas respetuosa y al mismo tiempo
contundente posible, que es infructuose y por demds’rinsérfta tal observacion, ya que es iégico y evidente que
en el momento procesal oportuno, el informe ;ustrircado correspondiente al juicio que aduce el licenciado
Calixto Villamar Jiménez, fue presentado en tiempo y forma el mismo obra dentro de los autos que
integran el juicio de garantias 582/2017, ton es as%ue se dic la debida prosecucin juridica al juicio que
nes ocupa, en el mismo la Autoridadigue conoce del jicio jamds ha manifestado alguna omision por parte
de la Autoridad Responsable, muchajmenos por cuanto se refiere al informe justificado.
Por o anterior, si dentro del expediente que obra en &l drea de Amparos y Contencioso de la ahora Alcaldia
en Milpa Alta, ACTUALMENTE, no se éncuentra integrada tal constancia, {o procedente serd reponer esay las
constancias que en su caso hicieran falta a través de las medios juridicos y legales que las leyes de la materia
para tales casos previenen y las ¢ 2.8l ﬂ;:ftuo! titilar debe conocer, por lo que no representa mayor
inconveniente tal observacion, ma mm cmndo pata ello se le nombro como apodemdo de la actual
Alcaldia, a fin de que pueda constit ‘5‘5? ,;s'rsonuime e en las diversas instancias judiciales a canocer de
manera directa los expedientes o en i ﬁgfeﬂn b través del persanal de apoyo de su drea.
I
A efecto de no dejarma en estado do;' ﬁt‘l’eﬁ"nﬁrﬁﬂ solirité de ta manera mds amable gire sus apreciables
instrucciones a quien correspondar er’eth de quelun apoderado legal de eso alcaldia, se presente
acompaliado del personal de esa Co.' pna m‘ Orgafjo Jurisdiccional gue conoce del asunto, para que se
corrobore que si se contesto en tfe &'#u;ma dichp informe justificado, o en su caso se anolicen las
constancias que integran en juicio de arnparo “para que se corrobore que no existe pronunciamiento por
parte del juzgado, apiicando sanciones @rr&ﬁm n’e infarme previo y/o justificado.

LAl
CUARTO Y QUINTO.- Ef actuar titular puu'?r:rcontar conL’ apoyo de su personal a fin de allegarse del estado
procesal de los asuntos, aunado a que dentro de la Diredcién General Juridica y de Gobierno, asi como en los
archivos de la propia Alcaldia, con motivo del ejercicio de transicién, se encuentra la informacién que aduce
el solicitante de aclaracién, por lo que en cutlguier op [tumdad al ser parte integra de la estructura y por
demds del equipo de trabaje de la Direccidn General corfespondiente, podrd solicitar tat informacidn que en
su momento fue oportunamente entregada y hecha dbl conocimiento del actual Alcalde a trovés de su
personol designado para tales fines. i
SEXTA.- Este punto me veo precisa en respoliderlo af tenor de la argumentacién vertida en el punto
PRIMERO, en virtud de que del estudio del Juicio e Nulidod V-66313/17, promovido por Guitlermo Cabanzos
Reyes, que se sustancia en la Quinta Sala Ordinala del [ribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, respecto ai recurse de revisién que mencipna, [per fos argumentos versados de igual manera, la
presentacién del recurso de revisidn, inicamente hubiesg evidenciado maia fe y dolo en contra de la persona
fisica que promueve, ya que desde la primera y sequliddiinstancia respectivamente, acreditd contar con los
elementos legales para la apertura y operacién de sukgiro mercantil, por lo que no existen mativos legales
para la apertura y operacién de su giro mercanti, patl lo que no existen motivos legales gue la entonces
Delegacidn o lo actual Alcatdia puedan argiiir para la cgntinuacion innecesaria del juicio, por el contrario, el
hacerlo reflejaria qunade a una ignorancia juridica, dn'interés personal en causarle perjuicio af actor de
nulidad, situacion que esa H. Contraloria puede confirmar, ya que como ha quedado descrito, no existe
precepto legal algunc que obligue al servidor piblifo a agotar todas los instancias y todos ios recursos
inditilmente o sin alguna finalidad que beneficie los intereses de la Autoridad que representa, no hay moyores
elementos por los que la outoridod deba ofefarse « centinuar con el estado d‘i\-;uspensién del
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establecimiento def actor de nufided, con lo que se oclare contundentemente ef por qué no se presentd el
recurso que refiere el solicitante de aclaracién.

Por cuanto hace a las manifestaciones del entonces titular de Amparos y Contencioso de dejar o salvo sus
derecho paru realizar mayores observaciones que puedq_'i'racer del conacimiento de la contraloria, debo
expresar que es respetable lo salvedad de sus derechos para tal accidn, soliciténdole dnicamente que los
mismos versen sobre verdoderas irreqularidades que;."contemple ia ley de lo materia y no osi meras
especulaciones de cardcter subjetive que claramente tienen solfucién y que en noda denotan ung
irreqularidod administrativa sino simples situaciones cotidianas derivados del sequimiento a los asuntos y
de hechos gue evidentemente tienen alterngtivas de solucién inmediatas tal come lo es lo reposicion de
outosincluse a través ge simplemente ocudir alos érgdnos Jurisdiccionales que conocen de los asuntos, solo
por mencionar una de tantas formas de tromitacion pasibies.

Por ditimo, es precise mencionar, que la suscrito ne i.%-cumpiié lcestipulado a lo Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, toda vez qué siempre cumpli con las obiigaciones que me fueron
encomendadas por lo que es precise anunciarlos:

{...}

Taly como lo establece el manual administrativo rigel'a alcoldiden ninguna linea me obliga a agotar todos
los medios de impugnacidn, asimismo, se observa la obligacién de crear una defensa adecuada, ¢ efecto de
salvaguardar [os intereses de la entonces Delega;é@'ﬁhsm,zﬁcaldia situacion que no siempre cumpli ol
enalizar el juicio de nulidod mencionado, el no!iégkizar éf recurso de opelacion, o no reolizarlo nos
conlleveria af mismo resultado gue seria ef sobresé{'r*rjiﬁheﬁﬁrﬂfé{f'uicio,

Manifestaciones que se desahogan por su propi_é_;{f;gf;j:»écial naturaleza, las cuales se valoran en
términos de lo previsto en tos articulos 130y 131 &é‘ﬁ[éy de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, a las cuales Gnicamente pu‘ednﬁdi@?ﬁﬂé_ele el valor probatorio de indicio aislado en

razén de que mediante el dicho de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, se advierten
hechos que bajo su percepcidn son excluyentes de la probable responsabilidad que se le atribuye por
la omisidn del ejercicio de sus facultades mientras ostentaba el cargo de Jefa de Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contencioso de |a entonces Delegacién Mitpa Alta, en razdn de
que para acreditar dicha exclusion es necesario concaténar diversos medios para acreditar lo referido,
asimismo de la misma declaracién, sélo se advierte elidicho de la presunta responsable.

En ese sentido, por lo que hace a su manifestacién identificada como “PRIMEROQ”, en el cual sefiala

que en efecto no se promovid Recurso de Apelacién ante la sentencia de fecha 13 de febrero de 2018,
dictada por la Segunda Sala del Tribunai de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en razén|

de que a dicho de la ciudadana en cuestién, el gromovente del juicio niimero JN-TJA-II5504/2017 Ex\_
acredito su interés juridico y legitimo, toda vez gue contaba con la documentacién requerida por la x"x |
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal; y por tanto la promocién de tal recurso \
resultaria infructuoso vy lejano a producir un ﬁléneficio a favor de la entonces Delegacidn Milpa Alta v

por ende el continuar con el estado de‘xﬂféusura, serfa actuar con dolo y mala fe en contra del

r 2 Pagina 15 de 37



SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

"'-, w it oio e o DIRECCION GENERAL DE COORDINACION DE GRGANOS INTERNOS .
] “ ’tb( CYOUOAD OF MEWIce:  DECONTROLEN ALCALDIAS
. A DIRECCION DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS DE

CONTROL EN ALCALDIAS “A”
ORGANO INTERNQ DE CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA ALTA

EXPEDIENTE: T/ MAL/D/OOTS 2000 8
ciudadano promovente de dicho juicio, asi mismo sefiala que dicha situacién se puede apreciaren los
autos que constituyen dicho expediente administrativo.
A

Al respecto esta autoridad puntualiza quefsi bierl'l es cierto gue en dicha manifestacién expone
razonamientos que de la simple lectura se desprenfi:le un argumento contundente para justificar su
omision a su funcidn establecida en el ManualAdmlmstratlvo de la entonces Delegacién Milpa Alta, la
cual consistia en “elaborar las contestac.'om.us de las céemandas y dar seguimiento, en todas y cada una
de sus etapas asi como interponer los re;tursos pm%edentes en los juicios en materia de amparo,
contencioso administrativo y laboral en losicuales la @eiegacaon sea parte a efecto de garantizar una
adecuada defensa de intereses”, en razén de no habertinterpuesto Recurso de Apelacién en contra de
la sentencia de fecha 13 de febrero de 2018; también :}; es que, en la audiencia inicial de fecha siete de
enero de dos mil veintiuno, momento opaértuno parf] rendir sus manifestaciones y ofrecer medios
probatorios, la ahora probable responsahle no exhibié ante esta autoridad, documentales con las
cuales acredite que de conformidad can sus manifestaciones demuestre que el ciudadano
promovente del juicio con nimero JN¢ TJA- I!l 5504/2£17 haya acredito su interés juridico y legitimo,
ante la autoridad jurisdiccional com'}ﬁahs?‘mﬁ’%ll contar ton toda la documentacién requerida por la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Dmtrih;} deeral or tanto como ya se establecié en parrafos que
anteceden, su manifestacién umcameﬁte cr}ﬁstltuye n mero indicio, sin embargo, con la misma no
acredita una justificacién veraz. o ! i

L T

R = ',IJJ_

-

En virtud de lo antericr y contrario isﬂ:m‘gaﬁﬂesta&mn se desprende que de conformidad con la
funcion que le conferia el Manual Ac{mlmstra[wa de la entonces Delegacion Milpa Alta, en su calidad
de servidor plblico como titular de la Jefatur.g d& Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, es claro que la ciudadana ZURISAD% PRISCILA SERRANO GARCIA, se encontraba
plenamente obligada a dar seguimiento a d]chp,Juicio de Nulidad. Por lo que al considerar
sentencia de fecha 13 de febrero del 2018, en
razén de lo expuesto por dicha ciudadana, debia acrgditar con medios probatorios lo manifestado en

su escrito de fecha siete de octubre de dos mil veint

improcedente el Recurso de Revisién en contra de'l

Por lo que hace a sus manifestaciones identificada came “SEGUNDO y TERCERO”, se tiene que las
mismas resultan improcedentes, en razon de que, dichas irregularidades quedaron desvirtuadas
durante la etapa de la investigacion y no formaiﬁ parte de la irregularidad imputada en el
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, i;_hiciado encontrade la c%\udada na ZURISADAI
PRISCILA SERRANO GARCIA. f
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Por cuanto a sus manifestaciones “CUARTO Y QUINTO”, es de aduc1rse que las mismas no
constituyen elementos que puedan ser tomados en consideracion para esclarecer los hechos

materia del presente procedimiento, por ello es que los mismos Unicamente constituyen
declaraciones artificiales, por lo gue, no habiendo mayor auge en ellas, se procede con la siguiente
manifestacion. !

Para el punto “SEXTO”, setiene que al sefalarla ciuc:i:adana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA,
que este se contestara en el mismo sentido que el punto “PRIMERO?”, y por ende guarda el mismo
estado gue lo sefalado por esta autoridad en el primer numeral. Debido a que, la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, debi6 acréeditar con medios probatorios contundentes con
los cuales hiciera de conocimiento de esta autorfﬂad reso{lutora gue efectivamente el ciudadano
promovente del Juicio de Nulidad niimero V—603j;3/17, desde la primera y segunda instancia del
procedimiento en comente, acredité contar con 105 elemeritos-legales para la apertura y operacién
de su giro mercantil; en ese sentido al tener Gnicﬁmﬁntﬂas manifestaciones de la ciudadana en
comento, esta autoridad determina que estas son nnsuﬁuentes para determinar la no
responsabilidad, tal como lo pretende, la citada cmdadana

.q,_.

Porlo anteriormente expuesto, es clarogue la cmdadema Z[JRISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, no
logrd desvirtuar la irregularidad que le fue fincadaden el presente procedimiento, ya que las
manifestaciones que realiza en la Audiencia de !maazde fecha siete de octubre de dos mil veinte, no
se encuentran encaminadas a demostrar su cumﬁmianto a lo normatividad violentada, por el
contrario, resultan escuetas y sin sustento legal, <;m ::,tue resulte claro cdmo es que con dichas
manifestaciones pretende desvirtuar la |rregular1dad que se le atribuye, mas adn cuando no exhibid
pruebas ni presento alegatos.

Por otro lado, la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SEé&ANO GARCIA, en cuanto al ofrecimiento de
pruebas, en el momento de procesal de la audiencia injcial de fecha siete de octubre de dos mil veinte,
se tiene que la ciudadana en comento no comparecfé.'a dicha audiencia aun cuando fue notificada
mediante oficic ndmero SCG/DGCOICA/DCOI‘CA“A%!U]CMA/JUDS/0280/2020, de fecha quince de
septiembre de dos mil veinte, asimismo de su escrito de fecha siete de octubre de dos mil veinte, no
se aprecia capitulo de pruebas o anexo alguno, pofendg, al no existir mas elementos por analizar se\
procede con la presente resolucion admmlstratwa. L

.ﬁ\ .
Por lo que respecta a la formulacion de ALEGATOS por parte de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA \
SERRANO GARCIA, es de sefialar que mediante Acuerdo de fecha tres de noviembre de dos mil veinte,  \ ‘\

el cual fue notificado a través de los estrados de la UnidadiDepartamental de Substanciacién, la Jefa
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de Unidad Departamental de Substanciacién aperturé el periodo de alegatos, el cual transcurrié del
dia nueve al trece de noviembre de dos mil veinte, se tiene que la ciudadana en cita no ejercié su

derecho a presentar alegatos dentro del periodo sefialado para tales efectos.

Afaniy

a) Paraelciudadano CALIXTO VILLAMAR JIMENEZ, en su cardcter de Denunciante, conforme a
lo establecido en los articulos 116, fraccion IV y 2018, fracciones IV y VI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se tiene que en la Audiencia Inicial
de fecha siete de octubre de dos mil veinte, en via de su declaracion manifestd lo siguiente:

“En este acto deseo que mis declaraciones sean consideradas de mi escrito de fecha veintinueve de
septiembre de dos mil veinte, asi mismo ratiﬁco en todas y cada una de sus partes la denuncio presentada
mediante escrito de fecha treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho ante ese Organo interno de

Control.” (SIC)
|

Derivado de to anterior, afin de ana1 zar ogjds los medios cﬁe prueba que ofrecio el ciudadano CALIXTO
VILLAMAR JIMENEZ, y con ello gar n[ii uha’deblda segurldad juridica, al Denunciante, se procede
a razonar las manifestaciones vertng 5"pﬁr 1é cnudadana ef comento, en via de declaracion durante el
desahogo de la Audiencia Inicial de fécha {;-nce de Julm‘de dos mil diecinueve, realizada mediante
escrito exhibido en misma fecha, medﬁante ﬂl cual reflere\o siguiente:

T | |.

“Con fundamento en fos ort;cu105 ?Dé f -q'.tguon Wde la Ley !n'e Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, se ofrece. tﬁmﬂ ;}ruebq @n el ;Jrocedrmrinto de responsabilidad administrativas las

siguientes: \

i

\
1. EL Acta Administrativa de Entrega-Recepcion de la u‘mdad Departamental de Amparos y de lo

Contencioso, adscrita a lo Direccién Jurfdica pgerten rente a la Direccién General Juridica y de
Gobierno de la Alcaldia del Gobierno de la Ciudad de Mexico en Milpa Alta, de fecha 16 de actubre de
2018y sus Anexos. 1

2. Elresguardo Multiple de Bienes Instrumentales, dé'!' Area J.U.D. de Amaros y de lo Contencioso, con
fecha de elaboracidn del 12 de octubre de 2018, poria Pireccidn General de Administracion.

3. Losoficios ndmeros UDAC/151/2018, UDAC/153/201 8‘3 UDAC/171/2018, de fecho 31 de octubre, 6y 27

de noviernbre del afic 2018, respectivamente.

4. Elescrito del 21 de noviembre de 2018, suscrito por!a} Zurisadai Priscila Serrano Garcia,
La confesidn de la C. Zurisadai Priscila Serrano Garcin, derivada de las manifestaciones del escrito
del 21 de noviembre de 2018 y que tiene relacm:f con las irregularidades que se hicieron del
conocimiento de ese drgano interno de control. ;' \

6. Lainstrumentol de actuaciones, en todo lo relaciogiado can las irregularidades que se hicieron det
conocimiento de ese érgana interno de control, f '

Sa manifiesta que, la constancia documental qq,! se menciona en el numeral 1, no s%s@fbe porque
obra en los archivos de la Direccidn General de faobigrno y Asuntps Juridicos de la Alca K K.’pa Alta,
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antes Direceién Juridica y de Gobierno, por lo que solicito se requiera en copia cert;F cada SU remision
al expediente en que se actda.

Se manifiesta que, la constancia documental precisado en el numeral 2, se exhibe en copia
fotostdtica, y se solicita se requiera en copia certificada a lo Direccidn Generol de Administracién de
la Alcaldia de Milpa Alta, la remita al expediente gn que se actda.” (SIC)

Manifestaciones gue se desahogan por su prop'ré y especial naturaleza, las cuales se valoran en
términos de lo previsto en los articulos 130y 131 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, a la cual tinicamente puede gtorgérsele el valor probatorio de indicio aislado en
razdn de que dichas manifestaciones consisten én sefialar como medios probatorios, documentales
que obran en autos del expediente en que se actila.

Por otro tado, el ciudadano CALIXTO VILLAMAR JIM-I.‘:NEZ'*en-uuanto al ofrecimiento de pruebas, en
el momento de procesal de la audiencia inicial dafecha siete de octubre de dos mil veinte, se

pronuncio de la siguiente manera: ;.-r )

“En el presente asunto deseo presentar como medfﬁﬁﬁforfo mi diche la siguiente prueba:

1. Copiasimple de Resguardo Maltiple de Ejfé_ﬁéé%&trumento[es del drea Jefatura de
Unidad Departamental de Amparos yde}a ntencioso, con fecha doce de octubre
de dos mil dieciocho, por la D:recmorfﬁg;m{ de Administracién. Con la que
pretendo demostrar, la asignacion de lai computadora descrita en el oficio de
irregularidades, con ndmero UD/élC/lSjr /2018, de fecha treinta y uno de octubre de
dos mil dieciocho, ¢ la Unidad Deparﬁ:rnlg’rental de Amparos y de lo Contencioso.”
(sic) 1 4

La cuatl al ser valorada en términos de lo dispu Hto en los articulos 130, 131 y 134 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad 5 México, solo puede constituir meros indicios al
consistir en una copia simple de la tarjeta alas quého se le puede otorgar valor probatorio pleno, por
lo que de su contenido solo se puede apreuarwaigunos bienes materiales que estuvieron bajo el
resguardo de la ciudadana ZURISADAI PRISCIIE«A éERRANO GARCIA, bienes que no se constltuyenu\

dentro de lairregularidad que fue imputada a lapud’adana en comento en el presente procedimiento, | u,
'l.

\
1

Por lo que hace a las pruebas sefialadas en sy escrito de fecha siete de octubre de dos mil veinte, se 1\
% l\

tiene que estas no fueron ofrecida por la pagte denunciante, durante la audiencia de fecha siete de NN

octubre de dos mil veinte, sin embargo estalautoridad no pasa por alto el anélisis de las mismas; por

Pagina 19 de'37

(94}
pl
1




o SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
DIRECCION GENERAL DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS .

‘M@‘-} i OF MEvico  DECONTROLENALCALDIAS

DIRECCION DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS DE
CONTROL EN ALCALDIAS “A”
ORGANO INTERNQ DE CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA ALTA

<
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lo que estas al encuentrarse en los autos que conforman el presente expediente, en ese sentido se
determina que dichas pruebas ya fueron analizadas y valoradas, en razén de que las mismas, en el
momento procesal fueron suficientes para iniciar el Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa, instaurado en contrade la ciudadana Z'I,JRISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA.

Por lo que respecta a la formulacion de ALEGATOS por parte del ciudadano CALIXTO VILLAMAR
JIMENEZ en su calidad de DENUNCIANTE, s de sefialar que mediante Acuerdo de fecha tres de
noviembre de dos mil veinte, el cual fue nofificador'i!a través de los estrados de la Unidad
Departamental de Substanciacion, la Jefa de Unidad Deﬁartamental de Substanciacion apertura el

periodo de alegatos, el cual transcurrié del dfa nueve al trete de noviembre de dos mil veinte, se tiene

que el denunciante no ejercio su derecho a piresentar alegatos dentro del periodo sefialado para tales
efectos.

i

b) Para la REPRESENTANTE DE LA?ﬁI.iCALD:I'AMILPA ALTA, la ciudadana SILVIA JARAMILLO
TREJO, en su caracter de terceru ;Qp‘fnrme alo eétablecudo en los articulos 116, fraccién tV y
208, fracciones [Vy VI de la Ley d&ﬁﬂspunsabllidades Administrativas de la Ciudad de México,
se tiene que la Audiencia Imcual de. féchal siete ide octubre de dos mil veinte, en via de
declaracion, la REPRESENTANTE" DEuI.AAI.ChLD!A MILPA ALTA, manifestd:

“En este acto me adhiero, en todas y ﬁ?ﬂqifﬂn n'ﬁ] si1s partes, a lo asentado en el Informe de Presunta
I
Responsabilidad Administrativa, asi n’q:pgde;frr,uﬁ'm ¥ cada qe {as documentules anexas al mismo.” (sic)

Por lo que en ese sentido cabe sefialar que la cjudadana 5§IL\J'IA JARAMILLO TREJO, Representante
de la Alcaldia Milpa Alta, en su caracter ide tercego, al adherirse al Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa, no manifesté a'lguna pef:jcepcién que controvirtiera la irregularidad
administrativa que se resuelve. ir

s -
Por otro lado, la REPRESENTANTE DEL ORGANO P«DLITIFO ADMINISTRATIVO EN MILPA ALTA, en el
momento procesal del ofrecimiento de pruebas en {a:Audiencia Inicial de fecha siete de octubre de dos

mil veinte, se pronuncid de la siguiente manera:

“ ..Enel presente asunto no deseo presentar pgfuebo alguna” .. .(sic)
Por lo que respecta a la formulacidn de alegatos por parte:de la ciudadana SILVIA JARAMILLO TREJO
el REPRESENTANTE DE LA ALCALDIA MILPA ALTA, es de sefialar que mediante Acuerdo de fecha tres

de noviembre de dos mil veinte, el cual fue notificado a través de los es r‘a\dos de la Unidad
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Departamental de Substanciacion, la Jefa de Unidad Departamental de Substanaaoon apertura el
periodo de alegatos, el cual transcurrié del dia nueve al trece de noviembre de dos mil veinte; sin
embargo, la representante no ejercid su derecho de presentar alegatos dentro del periodo sefialado
para tales efectos.

c)

Para la UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVESTIGACION, en su caracter de autoridad
investigadora, conforme a lo establecido en los articulos 116, fraccién 1y 208, fracciones IV y
Vi de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, se tiene que la
Audiencia Inicial de fecha cinco de octubrede dos mil veinte, en via de declaracion, la Jefa de
la Unidad Departamental de Investigac_:ién;manifesté:

“En este acto rotifico en todas vy cada uﬂaéa'e ThS partes el Informe de Presunta Responsabilidad

Administrativa, asi como de todas y cado una de !as documenta!es anexas of mismo.” {sic)
o .

Por otre lado, la Jefa de la Unidad Departa-mentai de. Invesugaoon en el momento procesal del
ofrecimiento de pruebas en la Audiencia Imm;l“de fecha cinco de octubre de dos mil veinte, se

pronuncié de la siguiente manera: 3

Documental Piblica.- oficio nimero CIMA/Q/ISFSHDLS de fechc.' nueve de noviembre de dos mil dieciocho, este
Organo Interno de Contral, emitié citatorio para Junta de Ac!ammon de Observaciones del Acta Administrativa
de Entrega-Recepcion, a favor del Lic. Calixto Villomar Jiménez, Jefe de lo Unidad Departamental de Amparos y
de lo Contencioso, solicitando se presentara en este Organa Interno de Control el dia veintiuno de noviembre de
dos mil dieciocho; requerimiento atendido por el cfudadanclg."en mencién, quien acudid al citatorio el dia y hora
indicado. ]

Documental Piblica.- Oficio nimero UDAC/I 71/2018, ‘por medio del cual el Licenciado Calixte Villamar
Jiménez, Jefe de la Unidad Departamental de Amparos"y de lo Contenciose, informé o este Organo Internc de
Control que las observaciones al Acta Administrativa d’&"t‘ ntrega-Recepcion no habion sido solventades poria C.
Zuruisadai Priscila Serrano Gorcig en su caracter de 5::_rfiente.

Documental Puablica.- Oficio nimero UDAC/OTT/2019, por medio del cual el Licenciado Jorge Ivan Acosta
Padilla, Jefe de la Unidad Departomental de Ampg}os y Justicio Administrativa, informé a este Organo Interna
de Control el estado que guarda el juicio nimero JN-TJA-III-5504/2017.

Documental Piblica.- Cficio nimero UDAJAS -{?6/2019,",00." medio del cual la Mtra. Graciela Josefina Garcia
Morales, Jefa de lg Unidod Departamental e Amparos y Justicia Administrativa, remite a esta Unidad de
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Investigacién el estado que guarda el juicio de nulidad ndmero V-60313/17, e informa gue no se promowo Recurso
de Revisian.

6. Documental Piblica.- Copia certificada de la constangia d& Nombramiento Personat bajo la descripcion del
movimiento "Alta de Nuevo Ingreso”, con folio nimero l}l59/121 7/00070. Con denominacién del puesto-Grado de
Jefe de Unidod Departamental "B”; a nombre de Zun’sgﬁdai Priscita Serrano Garcia. Documentacién que acredita
tanto el cargo que ostentaba la ciudedana, asi comojia temporalidad que estuve en dicho carge, mismo gue es
relacionada a la época en que ocurrieron los hechos.

7. Documental Pablica.- Copia certificada del Nombramiento como Jefa de la Unidad Departamental de Amparos
yde lo Contencioso, de fecha dieciséis de junio de dos mil diecisiete, & nombre de lo ciudadana Zurisadai Priscila
Serrana Garcig, signado por ef entonces Jefe Defegucional del Goblerno del Distrito Federal en Milpa Alta, el C.
Jorge Alvarado Galicia. Documentacidn que ocredita tanto el Cargo..que ostentaba la ciudadana como la fecha
de ingreso al ptiesto en cuestion,

[er=] !
| e o =

8. Documental Piblica.- Oficio numEraAMA/DGA/ﬂG H..-.’MO/IQ de fechaveinte de noviembre de dos mil diecinueve,
signado por la Lic. Tania Monsewrrq:;l‘tlf'zfur{iri'.ua-.a| Prc:de{ ‘Directora de Capital Hurnano de ta Alcaldia de Milpa Alta,
mediante el cual se hizo del conoq:.rmahja-d st Unidad Investigadera, el nombre completo, ditimo domicilio,

RFC, tipo de contratacidn, fecha d&w,rmo W ncI usidn del cargo y el dargo del servidor piblico bajo ef cargo de

Jefo de la Unidad Departamen&!l’ e z’unpr!rfos vy de lo Contencro'-'o de la entonces Delegacién Milpa Alta;

informacidn de la cual se acredita ,quL ta cu.dadana Zurisadal Prrmfa Serrano Garcia, ostents el cargo en

comente, asi como ef periodo de alta e \‘u femporalidad en que ocurqeron de los hechos. ¥ (sic)

DAL Dt i

Sobre el particular es de sefialar, que: tﬂﬂiﬂg \[aﬁh'lamﬁ,staaone‘;!ﬂde la autoridad investigadora, como
las pruebas ofrecidas, mismas que fueron adjuntadas al Infort\e de Presunta Responsabilidad de
fecha siete de enero de dos mil veinte, ya fueron valoradas con al telacion en ta presente Resoluciony
fueron previamente analizadas en conjunto a efecto de }determinar la existencia de una
responsabilidad en contra de la ciudadana ZURISADAI PRISCILAISERRANO GARCIA, lo que trajo como
consecuencia el Inicio del Procedimiento de Responsabilidad A&mlnlstratlva en su contra, siendo la
servidora publica, presunta responsable, el que en la substanciagion del presente Procedimiento, tuvo
la oportunidad de desvirtuar la irregularidad que le fue atrnbundaﬁ

Por lo que respecta a la formulacion de alegatos por parte della T utoridad Investigadora, es de sefialar
que mediante Acuerdo de fecha tres de noviembre de dos mil veifte, se notificé mediante los estrados
de la Unidad de Substanciacién de este Organo Interno de Conl;rol, que el periodo de cinco dias para
formular alegatos transcurriria del nueve al trece de noviem ]e de dos mil veinte; sin embargo, |a
representante no ejercié su derecho de presentar alegatos d?ntro del periodo sefalado para tales

efectos. }r
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Por lo anterior y en virtud de las declaraciones y pruebas, aportados por las partes en el presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa que se resuelve, las cuales ya fueron analizadas y
valoradas por esta autoridad, se procede a determinar lo siguiente:

IV.- Conforme a lo anterior, la responsabilidad administrativa que se atribuye a la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA en su calidad de servidora piblica adscrita a la entonces

Delegacidn Milpa Alta se desprende de las siguientes consideraciones de hecho y derecho.

Lairregularidad administrativa cuya responsabilidad se atribuye a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, son en relacién de que contravino las obligaciones establecidas en fa fraccidn XVI
del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, de acuerdo con
los siguientes razonamientos [6gico-juridicos: I .

Articulo 43. Incurrird en Folte administrativa no grave lo personaservidora piblica cuyos actos u omisiones
incumplan o transgredan lo contenido en las obligacion?s sigulentes:
- R

Y. %1h
e

XVI. Abstenerse de cualquier acto u omision que impidrie :.'r'ncumplr‘miento de cualquier disposicion juridica
relacionada con el servicio o funcion plblica, cuya'déscfipcian tipica no esté previstas en cualquiera de los
fracciones anteriores o constituya una falta adm:msrmr.'vcr grq-.&e

Hipotesis normativa que fue transgredida por lésewﬂﬁra publica ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA toda vez que, incumplié con el debido desarrolEide sus funciones como servidora publica, las
cuales se encuentran establecidas en el Manual Pgdm:mstratlvo de ta entonces Delegacion Milpa Alta,
al haber omitido realizar acciones para la defensaijuridfta de la Delegacion.
i .

Colorario a lo anterior, se advierte que la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, omitié
realizar los medios de apelacién en contra de {:Iozs"juicios en contra de la entonces Delegacidn,
funciones ligadas al cargo que en [a época de loadhehhos ostentaba la ciudadana en cita mismo que

era de Jefa de Unidad Departamental de Ampari:l,s y de lo Contencioso, facultades sefialadas en el
Manual Administrativo de la entonces Delegaoonrﬂtpa Alta. \

Lo anterior, trajo como consecuencia que se gengrara fa siguiente irregularidad: \

a) UNICA: Para la ciudadana ZURUISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, quien en la época en
que sucedieron los hechos que se le gtribuyen, se desempefiaba como JEFA DE LA UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE AMPAROS Y I?E LO CONTENCIOSO de la entonces Delegacion Milpa

"
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Alta, {e es atribuible la responsabilidad administrativa consistente en haber mcumplldo con
el debido desarrollo de sus funciones como servidora piblica, las cuales se encuentran
establecidas en el Manual Administratio de la entonces Delegacion Milpa Alta, al haber
omitido realizar acciones para la defe:jsa juridica de la Delegacién, en virtud de la falta de
elaboracién del Recurso de Apelacioh, respecto al Juicio ndmero JN-TJA-1II-5504/2017,

‘radicado en la Segunda Sala del Tribynal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México;

asi como la omisién de seguimiento atodas ycada unade sus etapas e interponer los recursos
procedentes en los juicios en materia de amparo, contencioso administrativo y laboral, en
relacién a la falta de elaboracion del Recurso deRevision en el Juicio de Nulidad namero V-
60313/17, radicado en la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; toda vez que en &l oficio nimero UDAC/171/2018, el Lic. Calix Villamar
Jiménez, ratifica que las observaciones realizadas al Acta sobre la que se actia no fueron
solventadas por la C. Zuruisgdal- phdcila Serra'ho Garcia, manteniendo el mismo estado
faltante de atencion y carenﬁe de ;ﬂ;hftacmn juridica para la falta de atencién a los
procedimientos propios del aleaa. J';, ""r‘ll

t- \
-:-|')‘J|I:

b e

Normatividad incumplida: e | !

Manual Administrativeide la Delegacion Milpa Alta
R AL i
Jefa de la Unidad Departaméntal de Amparos y de lo Contencioso
i

Objetivo 2: Realizar permanentemente las aécionesjuridicas para la defensa
juridica de la Delegacidn en los procedimientos legales y juicios de amparo,
contencioso administrativo y laboral en los gue sea parte.

Funciones vinculadas al Objetivo 2: .f
- {

* Elaborar las contestaciones de las demar_.{d'as y dar seguimiento, en todas y
cada una de sus etapas asi como interponer los recursos procedentes en los
juicios en materia de amparo, contencioso administrativo y laboral en los
cuales la Delegacion sea parte a efecto de garantizar una adecuada defensa
de intereses. :
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De la Normatividad antes transcrita, se establece que es funcion deltitular de la Jefatura de la Umdad
Departamental de Amparos y de lo Contencioso, dar seguimiento en todas y cada una de las etapas
procesales de los juicios en materia de amparo, contencioso administrativo y laboral, en los cuales la
Delegacion se parte, en el caso que nos ocupa la ciudadana que tenia a cargo la obligacién de dichos
seguimientos era la ciudadana ZURISADAI PRISCILA S_ERRANO GARCIA, quien ocupd el cargo antes
mencionado del dia dieciséis de junio de dos mil diecisiete al treinta de septiembre de dos mil
dieciocho.

En ese tenor se tiene que, una vez que el Lic. Calixto Villamar Jiménez, en su calidad de Jefe de la
Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso, mediante oficio nimeroc UDAC/151/2018 de
fecha treinta y uno de octubre de dos mil dieciochio;hizo de conocimiento a este Organo Interno de
Control una serie de observaciones localizadasen el Actai Administrativa de Entrega-Recepcidn
correspondiente a la Jefatura a su cargo, la Unidad Departamental de Investigacion, de conformidad
con fo establecido con el articulo 10 de lacliey de Entrega Recepcidn de los Recursos de la
Administracién Plblica de la Ciudad de Memm, t:ito a comparecer a la Junta de Aclaracién de
Observaciones al Acta Administrativa de Entregmﬁecepcmn referente a la Jefatura de la Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contencroso, mlsma que se ejecuts en fecha veintiuno de
noviembre de dos mil dieciocho; a la crudagiang,fZURISADAl PRISCILA SERRANO GARCIA, en su
calidad de “Saliente” y at ciudadano CALIXTO ifILIleAR JIMENEZ, en su calidad de “Entrante”, a fin
de informar las inconsistencias sefialadas en et‘uﬁmﬂmequonado en el parrafo que antecede.
il L3

Derivado de ello, en fecha veintisiete de noviembre dg'é dos mit dieciocho, el ciudadano CALIXTO
VILLAMAR JIMENEZ, remite a este Organo Interno de chntrol, oficio nimero UDAC/171/2018, através
del cualinforma que de la documentacion e informacian proporcionada por la ciudadana ZURISADAI
PRISCILA SERRANO GARCIA, no fue suficiente ;:;éra dar por solventada la totalidad de las
observaciones realizadas; asimismo, en seguimie io 2 la investigacion realizada por la Unidad
Departamental a cargo, se solicitd al Director Geneg{al de Gobierno y Asuntos Juridicos de [a Alcaldia
Milpa Alta, que enviara a este Organo Interno d{{{.ontrol un informe pormenorizado, fundado vy
motivado, del estado que guarda el juicio JN-TJA‘;IIi_~5504/2017, por lo que mediante oficio nUmero
UDAC/077/2012 de fecha siete de mayo de dos mjl diecinueve, se informd lo siguiente:

4
“5. En fecha 13 de febrero de 2018, la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrative de la Ciudad \ .
de México dictd Sentencia, mima que fue notific@da a esta autoridad administrativa en fecha 15 de marzo
de 2018, la cual en sus puntos resolutivos sefial:

“(...) SEGUNDO.- Se declara la nulidad cei todas sus consecuencias legales de los actos impugnados;
guedando obligadas las responsables o ddr cumplimiento {...)".
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Al respecto, se informa que, en contra de la Sentencia anteriormente referida, no se promovié recurso
alguno.

Asimismo, se informa que los servidores puiblicos responsables encargados de dar atencién a las etapas
procesales del juicio son:

F

e Lic. Zurisadai Priscila Serrano Garcia; quien ostento el:cargo de Jefa de Unidad Departamental

de Amparos v de lo Contencioso, encarga_;da de la contestacidn y sequimiento del Juicio de
Nulidad.” (Sic)

De lo anterior, se desprende una clara responsabilidad administrativa por parte de la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, en sulcalidad de servidora publica como titular de la
Jefatura de la Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso, en razén de lo informada por
el ciudadano Jorge Ivan Acosta Padilla, ﬁh‘tﬂncéh Jefe de Unidad Departamental de Amparos y
Justicia Administrativa, respecto del esq&]ﬂo que‘; guarda el juicio nimero JN-TJA-1I-5504/2017.
Aunado a que con las manifestaciones presﬂn‘tadaﬁi por la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, en |a audiencia inicial, mediantd'su e‘icnti) de misma fecha, no fue suficiente para que esta
autoridad determinara que no existe I’ESDGHSIab”Ide administrativa de la ciudadana en comento, por
la presente irregularidad. T .': !
: S

Asimismo, ta Unida Departamental de |nv%;;é‘._gfi‘g*‘gﬁlﬁh:"’solicité al entonces encargado de la Jefatura de
la Unidad Departamental de Amparos 'y de’Justitia Administrativa de la Alcaldia Milpa Alta, que
remitiera a este Organo Interno de Control, un informe detallado del estado que guarda el juicio de
nulidad V-60313/17, por lo que mediante oficio m]mei"o UDAJA/176/2019 de fecha tres de diciembre
de dos mil diecinueve, se informé lo siguiente: ' '

“Mediante Acuerdo de fecha 10 de septiembre ce 2018, SEIDECLARA QUE HA CAUSADO EJECUTORIA la
sentencia definitiva del veintisiete de junio del dos mil dieciocho{sic); lo que pone de manifiesto, gue no
se promovid Recurso de Revisin en contra de la Resolucidn al Recurso de Apelacion, de fecha veintisiete
de jurtio de 2018, Al efecto, se anexan copios certificadas de la Resolucién al Recurso de Apelacién de fecha
27 de junio de 2018, y del Acuerdo de fecha 10 de septiembre dg 2018,

En virtud de lo anterior y toda vez que la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, no
presenté medios probatorios plenos, que concatenados con las manifestaciones vertidas en su,
escrito de fecha siete de octubre de dos mil veinte demgstraran la no responsabilidad de la ciudadana
en comento, se acredita plenamente ser responsaﬂ;lé de no dar seguimiento en todas las etapas
procesales de los juicios en los que fuera parte la entonces Delegacion Milpa Alta.
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Por lo anterior, se acredita la responsabilidad administrativa de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, por no haber cumplido con sus ébligaciones como Jefa de Unidad Departamental
de Amparos y de to Contencioso, durante el periodo correspondiente del dieciséis de junio de dos mil
diecisiete af treinta de septiembre de dos mil die_é:ciocho, toda vez que incumplié con sus funciones
que le conferia el Manual Administrativo de la inegacién Milpa Alta, en concreto, por haber omitido
“elaborar las contestaciones de las derandas v dar sequimiento, en todas v cada una de sus etapas. gsi

como interponer los recursos procedentes en los juicios en materia _de amparo, contencioso

administrativo v laboral en los cuales la Delegacion sea parte a efecto de qarantizar ung gdecuada

defensa de intereses”™; en razdn de que no se continuo con el procedimiento de los juicios con nameros
JN-TJA-III-5504/2017 y V-60313/17. Si bien 'es cierto que, la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, manifesté que el interponer medio de apelacion ante las sentencias de dichos
procedimientos, Gnicamente evidenciarian gﬁ_‘édﬁa"r basadc en dolo y mala fe en contra de los
promoventes de dichos juicios administratfvéié-,;ta—{ﬁbién lo es que la misma, no exhibié medios
probatorios con los cuales se robustecieran dichas manifestaciones. Lo que a suvez se traduce enuna
transgresion a la fraccién XVl del articulo 4%;;}6;&-'{5 Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México. S%S '

R

De lo antes expuesto, este Organo interno _de,_ii:’;g':i_ptrol advierte que fue acreditada a irregularidad
imputada en el procedimiento que se resuslVe, a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, en su caracter de Jefa de la Unida&ibéiiprtam;ental de Amparos y de lo Contencioso de la
entonces Delegacién Milpa Alta, en virtud'_.'f.lé'—_:‘E'!“E_le,._;pfimeramente, fue acreditado el caracter de
servidora pUblica de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, conforme a lo dispuesto
por el articulo 4° en relacién con el articulo 3° de la Ley de Responsabilidades Administrativas de fa
Ciudad de México; con las documentales piblicas consistentes en las copias certificadas del
Nombramiento de fecha dieciséis de junio de dos mil diecisiete, por medio del cual, el entonces Jefe
Delegacional de Milpa Alte, designa a la ciudadana'ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA como
Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de';lg Contencioso, a partir de la fecha de emision del
mismo; copia certificada de la Constancia de N ymbramiento de Personal, con nimero de folio T‘-.
059/1217/00070, descripcién del movimiento “Alta de Nuevo Ingresc” con fecha de inicio del dieciséis
de junio de dos mil diecisiete; copia certificada fe la Constancia de Movimiento de Personal, con
ndmero de folio 059/0618/00021, descripcién del movimiento “Baja por Renuncia” con fecha quince
de marzo de dos mil dieciocho, ambas a norﬁbre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, con el cargo de “Jefe de Unidad Departamental B”, con ndmero de plaza 5900995 y nimero
de empleado 1027139; copia certificada dg{JNombrémiento de fecha dieciséis de marzo de dos mil

dieciocho, por medio del cual, el entoncgas Jefe Delegacional de Milpa Alta, designa a la ciudadana
/
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ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA como Jefa de Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, a partir de la fecha de emision del mismo; copia certificada de la Constancia de
Nombramiento de Personal, con nimero de folio 059/0718/00012, descripcion del movimiento “Alta
por Reingreso” con fecha de inicio del dieciséis de marzo de dos mil dieciocho, ambas; copia
certificada de la Constancia de Movimiento de Personal, con nimero de folio 059/1918/00188,
descripcion del movimiento “Baja por Renuncia” con treinta de septiembre de dos mil dieciocho, a
nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe de Unidad
Departamental B”, con numero de plaza 5300995 y nimero de empleado 1027139,

Asimismo, una vez acreditado el caracter de servidora pUblica de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, y por tanto el incumplimiento a sus obligaciones, se tiene que esta, en su calidad
de servidora publica con el cargo de Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, debia de abstenerse de cualquier acto u omisidn que implicara el incumplimiento de
cualguier disposicidn juridica relacionadagan el servicio o funtién plblica, es decir, debia elaborar las
contestaciones de las demandas y dar seglw'r.'-n'ento en todds y cada una de sus etapas asi como
interponer los recursos procedentes i !ms fLJ!CH}S en materia de amparo, contenciose administrativo y
laboral en los cuales la Delegacién sea pnn‘e a efecto de garantizar ung adecuada defensa de intereses,

generando con dicho mcumpllmient{ﬁ,.que nose interpusierael recurso respectlvo ante las sentencias
emitidas en los juicios JN-TJA-HI- 5504[2017 ¥ V-60313/17, lo que se traduce en un deficiente
desempefio de sus funciones como reéprgsentante legal de la entonces Delegacién, ante dichos

asuntos. Sirve de sustento a lo anteriofi; i, s, |
\LCALDLL

SERVIDORES PUBLICOS, SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE COMO CONSECUENCIA DE LOS
ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA LEGISLACI_ON QUERIGE LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO
Y SU RELACION CON EL ESTADO. Lo responsabilidad administiativa de los servidores piiblicos surge como
consecuencia de los actos u omisiones -que se definan ya sea pﬂl{_’ la propia legistacién bajo la cual se expidid
el nombramiento del funcionario, la ley que rige el acto que se i_l'nvestigci, o bien, por las que se contemplan
en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publichs- pues, de rio considerarse asi, bastaria que
el ordenamiento juridico respectivo no previera las ob[r‘gac{ones o deberes que a coda funcionario le
corresponden, para dejar impunes précticas contrarias ala legulidad, honradez, imparciatidad, economiay
eficacia que orientan a la administracién pablica y que garanfizan el buen servicio pablico, bajo el principio
unitario de coherencia entre la actuacién de los servidc::res publicos y fos valores constitucionales
conducentes, sobre la base de un correlato de deberaf generales y lo exigibilidad activa de su
responsabilidad. Tan es asi que la propia Constitucién Fejl'cm!, en su articulo 109,_fraccion i, pdrrafo
primero, dispone que se aplicardn sanciones administrativas a los servidores ptiblicos por fos octos u
omisiones gue afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidod y eficiencia que deban observar en el
desempefio de sus empleos, cargos o comisiones, lo que copistrifie a todo servidor pablico a ocatar y observar
el contexto general de disposiciones legales que normety'y orienten su conducta, a fin 'ge salvaguardar los
principios que la propia Ley Fundamental estatuye coqupi.'ar del Estado de derecho, puss lq apreciacién de
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faltas implica constatar la conducta con las normas propias o estatutos que rigen lg prestamon del servicio
publico y la relacién laboral y administrativa entre el servidor publico y el Estado.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO £EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revisidn fiscal 316/2002. Titular defl Organo interno de Controt en el Institute de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajodores del
Estada. 29 de énero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit, Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Revision fiscai 357/2002. Titulor del Area de Responsobilidodes del Orgono interno de Controf en Pemex Exploracion y Produccion. 12 de
febrero de 2003. Undanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit, Secretaria: Cloudia Potricia Perazo Espinoza.

Revisién fiscal 37/2003. Titulor del Area de Respansabilidedes de lo Unidad de Contraloria tnterno en el Instituto Mexicano del Seguro Social,
encargedo de la defense juridico de este drgano de controly del titular del ramo. 12 de marzo de 2003. Unanimidad de vetos. Ponente. Jean
Claude Tron Petit. Secretaria: Alma Margarito Flores Rodriguez.

Revision fiscal 22/2003. Tituior del Area de Responsabilidades det Orgnno Interno do Control en lo Secretaria de Hocienda y Crédito Publico,
en su carGcter de encargodo de lo defenso juridica de dicho érganitinterno y én répresentacion del Secretario de Contralaria y Desarrolio
Administrativo. 12 de marzo de 2003, Unonimidad de votos. Banente: Jean Cloude Tron Petit. Secretario: Alma Morgorito Flores
Rodriguez Revisién Fiscal 50/2003. Titular del Arew de Responsobilidades del Organn fitternc de Control en Pemex Exploracion y Produccion,
en representacion def Titvior de la Secretaria de Contrelorio y Desdtroflo Administritivo. 2 de abril de 2003. Unonimidad de votos. Ponente:
Jean Claude Tron Petit. Secretoria: Cloudia Potricia Peraza Espinozo.

Por lo anterior, del analisis perfectamente realizado a las mamfestaaones y pruebas ofrecidas en el
presente Procedimiento de Responsabilidad Admrnastratm por las partes que acudieron al mismo,
esta autoridad acredita que la ciudadana ZURISADAI PRIS;ILA SERRANO GARCIA, incumplié con sus
obligaciones durante su cargo como Jefa de la Unufad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso de la entonces Delegacion Milpa Alta; f:_erilo que se acredita el incumplimiento a lo
senalado en la fraccion XVl del articulo 49 de [a Ley de Resansabmdades Administrativas de la Ciudad
de México. —_

V.- Con base en |o antes expuesto, y con fundamenta §H¥o~que dispone el articulo 76 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de I\Eés-:i-hra &8 Organo Interno de Control, una vez
concluido que la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, durante su desempefio como
Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de Irj Contencioso de la entonces Delegacion Milpa
Alta, es plenamente responsable de haber trasgredido lo dispuesto en la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, procede a déerminar la sancidén administrativa que habra de
imponérsele. I

Respecto de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, la sancién administrativa a la quer
se aduce en el parrafo que antecede, se real!zara tomando en cuenta los elementos listados en el|

articulo 76 de la Ley que se menciona, conforme a1 o siguiente:
{

|
|

Fraccion 1.- El nivel jerérquico y los antecedentesidel infractor, entre ellos, la antigiiedad en el servicio.

¥

Por cuanto hace al nivel jerarquico de la ciugadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con
motivo de su cargo como Jefa de la Unidad /Departamental de Amparos y de lo Contencioso de |a
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entonces Delegacion Milpa Alta, este se advierte de la copia certificada del NomEramiento de fecha
dieciséis de junio de dos mil diecisiete, por medio del cual, elentonces Jefe Delegacional de Milpa Alta,
designa a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO 'GARCIA como Jefa de Unidad Departamental
de Amparos y de lo Contencioso, a partir de la fecha de emisidn del mismo; copia certificada de la
Constancia de Nombramiento de Personal, con nimero de folio 059/1217/00070, descripcién del
movimiento “Alta de Nuevo Ingreso” con fecha de inic}a del dieciséis de junio de dos mil diecisiete;
copia certificada de la Constancia de Movimiento de Pirrsonal, con nimero de folio 059/0618/00021,
descripcion del movimiento “Baja por Renuncia” con fecha quince de marzo de dos mil dieciocho,
ambas a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCIL:?; SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jefe de
Unidad Departamental B”, con nimero de plaza 5900995 y nimero de empleado 1027139; copia
certificada del Nombramiento de fecha dieciséis de mgrzo de dos mil dieciocho, por medio del cual,
el entonces Jefe Delegacional de Milpa Alta, ;:iesigna a ia ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA como Jefa de Unidad Departamental de Ampcf;ros y de lo Contencioso, a partir de |a fecha de
emision del mismo; copia certificada de. la_cgngtancia{de Nombramiento de Personal, con nimero
de folio 059/0718/00012, descripciénldél'm@ 'ilr;nientc:-!"Alta por Reingreso” con fecha de inicio del
dieciséis de marzo de dos mil dieciuf_:&fho} :zzppia certfficada de la Constancia de Movimiento de
Personal, con nimero de folio 059/19:]28':,@_}#1?73'. descri;bcién del movimiento “Baja por Renuncia” con
treinta de septiembre de dos mil dleciﬂﬁlﬁ%. L;J';I‘fnbas a r:;ombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, con el cargo de “Jéfade Unidad Departamental B”, con nimero de plaza 5900995
y nimero de empleado 1027139; de tal"!‘én?na:éiue se cbncluye que el nivel jerarquico que ostentaba la
ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERR&INQ,__QPRCI'A,[como Jefa de la Unidad Departamental de
Amparos y de lo Contencioso, es “mediaf’{:ipé;r lo que estaba obligado a observar y mostrar un
comportamiento ejemplar en el desérﬁﬁé‘ﬁb"ﬂé su jargo, acatando a cabalidad las disposiciones
legates que le resultaran aplicables como servidar pL'JI!J“CO, y en virtud de su nivel debia ser ejemplo
para los servidores pUblicos que se encontraran baﬁjo Fu cargo, con los que interactuaray para con los
ciudadanos con los que tuviera relacion con motive ﬁ;el desempeno de sus funciones.

Py Sy § i
VOO TR e
JULN AP IE

Por cuanto hace a la antigliedad en el servicio dq'_ la ciudadana ZURISADA! PRISCILA SERRANO
GARCIA, de conformidad con el contenido de lo arjtes sefialado, se advierte que el dia dieciséis de
junio de dos mil diecisiete, fue dada de alta en ellI cargo de Jefa de la Unidad Departamental de
Amparos y de lo Contencioso, se tiene que la ciug‘adana al momento de incurrir en la irregularidad
administrativa por la que ahora se le sanciona, cohtaba con un afio tres meses en el cargo de Jefa de
la Unidad Departamental de Amparos y de lo C?Etencioso de la entonces Delegacién Milpa Alta, por
lo que su actuar como servidora publica, deblfa ser siempre apegado a derecho y desempenarse
correctamente observando las disposiciones legales que le eran aplicables con motivo de su cargo, y
los principios bajo los cuales se rige el actug‘? de la Administracion Publica, lo3 gue se encuentran

\
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estipulados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Me)(icanos la Constltuoon Pohtlca de la
Ciudad de México y el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la
Ciudad de México; lo anterior, sin pretender excepcion élguna que la ley no contemplase; lo cual no
fue asty es motivo del presente Procedimiento Responsabilidad Administrativa que ahora se resuelve.

En lo inherente a los antecedentes de sancién de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANOQ
GARCIA, se tiene por lo que contiene el informe:rendido por el entonces, Director de Situacién
Patrimonial de la Secretaria Contraloria General de la Ciudad de México, mediante el oficio nimero
SCG/DGRA/DSP/3736/2020 de fecha veinte de octubre de dos mil veinte, a través del cual refiere que a
esa fecha no se localizé registro de sancidén a nombre de la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO
GARCIA, en el Registro de Servidores Piiblicos Sancionados en la Administracién Piblica de [a Ciudad
de México; de lo anterior, se concluye que la citada ciudadana NO cuenta con antecedentes de sancién
porincumplimiento a (as obligaciones establecidasen laLey-de la materia.

Fraccién Il.- Las condiciones exags:foréé}f les medios de ejecucion.

Por lo que respecta a las condiciones exteriores, ?n {@s que la ciudadana ZURISADAI PRISCILA
SERRANO GARCIA, exteriorizé la conducta wregu{ETr OF 12 Eual ahora se le sanciona, se tiene que la
ciudadana al momento de cometer la misma teniafae tarax:tpr de servidora piblica dentro del Organo
Politico-Administrativo en Milpa Alta, come Jefa: de'!a Uma'ad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso; es decir, contaban con un cargo QFJ%_,.IQ:EGDferIa facultades de mando, decision y
representacion, que a su vez les constrefiian a rﬁé’stra-r;ﬁna conducta ejemplar en su actuar como
servidora publica, para con ello lograr y preservar 1“ prestacion éptima del servicio publico
encomendado en beneficic de los gobernados.

En orden de lo anterior, la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA al no observar la
normatividad con elincumplimiento a sus funciones que tenia encomendadas durante su cargo como
Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de lo/Contencioso, se tiene que este, se aparté de sus
obligaciones legales que le eran atribuibles y con ellof;eneré lairregularidad administrativa poria cual
ahora se le sanciona, sin contar ¢con justificacién algu}na que permita excluir su responsabilidad, por Lo\
que es susceptible de sancionar en franco pnwlegldd | debido ejercicio del servicio piblico y al orden '«
comuin. .-“

Sin embargo, este Organo Interno de Contral, no bbserva alguna condicidn exterior que haya
generado que el entonces servidor pUbllCO mcumpirera su obligacién de eloborar los ocuerdos y
resoluciones administrativas, en los terminys y plazos establecidos en la normatividad juridica y

L |
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administrativa aplicable; generando con dicho incumplimiento, que no se interpusiéra el recurso
respectivo en las sentencias emitidas en los juicios JN-TJA-H1-5504/2017 y V-60313/17, lo que se
traduce en un deficiente desempefio de sus/funciones como representante legal de la entonces
Delegacion, ante dichos asuntos, mismas que le conferl'é el Manual Administrativo de la Delegacién

Milpa Alta, en su cargo como Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso.

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta irregular que se le atribuye a la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, esta autoridad no advierte la existencia de los mismos, o
bien, que el entonces servidor piblico s¢ haya servido de alguno para cometer la irregularidad;
maxime que la misma, dado su naturaleza, no requirié medios de ejecucion, puesto que se refiere a
una omisién y por ello no existen como tal dichos medios; luego entonces, no son susceptibles de
realizar pronunciamiento alguno en la presente determinacion.

Fraccién il.- La reincidencia en e.’ incumplimiento de obligaciones.
Bk 4 .
Al respecto, este Organo Interno de-Control, advierte que, NO se tiene registro de haber lievado a cabo
un Procedimiento de Responsablhdad #n ctrntra de la ciudadana Jefa de {a Unidad Departamental de
Amparos y de lo Contencioso, por mcqrh Hmlento asus obllgauones por lo cual se concluye que no

existe reincidencia alguna. e
L

Fraccion V.- El dafio o perjuicio a !d‘ﬁ%é_fenda Piblica de la Ciudad de México.
i | LA

Por lo que hace al presente apartado, se ti{&if‘lia que en el presente asunto acorde a los razonamientos
expresados en los parrafos que antecadbn NO existe por parte de la ciudadana Jefa de la Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contencioso, dafio o perjuicio a la Hacienda Pdblica de la Ciudad
de México, derivado delincumplimiento consistente en elaborar las contestaciones de las demandas y
dar sequimiento, en todas y cada una de sus etapas asi como interponer (0s recursos procedentes en los
juicios en materia de amparo, contencioso administrativo y laboral en los cuales la Delegacion sea parte
a efecto de garantizar una odecuada defensa de intereses; generando con dicho incumplimiento, que
no se interpusiera el recurso respectivo en las sehtencias emitidas en los juicios JN-TJA-111-5504/2017
y V-60313/17, lo que se traduce en un deficiente ddsempeiio de sus funciones como representante
legal de la entonces Delegacion, ante dichos asuntos, mismas que le conferia el Manual Administrativo
de la Delegacién Milpa Alta, en su cargo como Jefg de la Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso. /.
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Lo anterior es asf, en razén de que la ciudadana ZURISADA! PRISCILA SERRANO GARCIA como
servidora piiblica dentro del Organo Politico Administrativo en Milpa Alta, con cargo de Jefa de la
Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso de la entonces Delegacion Milpa Alta,
contravino las obligaciones establecidas en las fracciones XVi del articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

Sustenta lo anterior el criterio contenido en la tesis [.80.A.123 A, visible en el registro 172153, pagina
1169, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de 2007, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto sefiala:

“RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS;SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN SANCIONARSE LAS
IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NO IMPLIQUEN:UN BENEFICIO ECONOMICO PARA
EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS PATRIMONIALES. Fn términos del articuio 113
constitucionat, las sanciones aplicables por {os actos u omisiones-en que incurran los servidores piiblicos
ademds de las que sefialen las leyes de o materia, consistirdn en suspensicn, destitucion e inhabilitacion,
asi como en sanciones econdmicas, que deberdn esﬁ?iéf_ace'rse de acuerdo con los beneficios econémicos
obtenidos por el responsable y con los dafios y perjmicios patritnoniales causados, lo cual significa que
aspectos de indole econdmico sirven como parémetn_i:_,ﬁcrﬁg gfaduar la imposicion de una sancién
aodministrativo de esa naturaleza; sin embargo, ells pqsig:}riiﬁ_'_cp;quf,:.los condhictas no estimables en dinero
0 sin contenido econdmico, es decir, que no impligten. uﬁ—‘%n‘éﬁr:fo econdmico para el responsabie, o bien,

causen un dafic o perjuicio patrimonial, estén exentas de Lsﬂﬂf B, pues en primer lugar, la simple
circunstancia de sefialor y tomar en cuenta en un proced:m:enta pfrsap!mano que la conducta atribuido @
un servidor publico ne causé ningdn dafio o perjurcm ﬁaﬂmﬁ:al o bien, que no le reporto bepeficic
econdmico alguno af responsable, implica necescrrram&hre naberwlemdo aspgctos de tipo econdmice para
individualizor lo sancién por el incumplimiento de ohtfgac:cnﬂ aarmimstmnvas en segundo lugar, porque
esa interpretacion seria contradictoria con lo estc.rb Egigo-en el urtrculo 109, fraccién Ifl, de la propig
Constitucion, el cual dispone que se deben aplicar sonciones administrativas a los servidores piiblicos por
los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez, Iéa[tad, imparcialidad y eficiencia que deben
observaren el desempenic de sus empleos, corgos o comisiones; y en tercere, porgue ello impediria sancienar
a los servidores pablicos que incumpliendo con sus obligaciones y, en consecuencia, los principios que rigen
en el servicio publico, no obtengan con sus conductos irregulares beneficios econdmicos, o bien, cousen
dafios o perjuicios de cardcter patrimonial, méxime que existen innumerables conductas no estimables en
dinero que pueden ser cousa de responsabiiidad adrinistrativa por el incumplimiento de obligaciones de

esta naturaleza.”

OCTAVO TRfBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. '\\\
Amparo en revision 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Sondovol. 10 .Tp ngosto de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Adrigna Leticia LR
Campuzano Gallegos. Secretario: Arturo Moro Ruiz. \

Y

Asi las cosas, han quedado debidamente pormeh-orizadas las peculiaridades, circunstancias y \

modalidades de los elementos que permiten & esta autoridad conocer a la ciudadana ZURISADALI
PRISCILA SERRANO GARCIA, en su calidad de servidora pdblica adscrito al Organo Politico

3
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. EXPEDIENTE: CLIMIAL/DFO0TRI201S
Administrativo en Milpa Alta, como Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de lo
Contencioso, en tos diferentes aspectos que hansido razonados, tal y como lo sefiala el numeral 76 de
la Ley de la materia, en sus diversas fracciones a estudio, dandose consecuenternente la

individualizacidn exigida por el mismo; de tal forma que por ello resulta incuestionable que derivado

. de laadecuadainterrelacion entre los motivos aducidosy las normas juridicas exactamente aplicables

al caso, quedé debidamente acreditada la irregularidad administrativa que se le atribuyé a la
ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, en su calidad de Jefo de la Unidad
Departamental de Amparos y de lo Contencioso de la entonces Delegacion Milpa Alta, toda vez que
omitié elaborar las contestaciones de las demandas y dar seguimiento, en todas y cada una de sus
etapas asi como interponer los recursos procedentes en los juicios en moteria de amparo, contencioso
administrativo y laboral en los cuales la Delegacion sea purte a efecto de garantizar una adecuada
defensa de intereses; incumpliendo con ello alo previsto en el Manual Administrativo de la Delegacion
Milpa Alta, en cuanto a su Objetivo 2 y Funcién vincutada de la Jefatura de la Unidad Departamental
de Amparos y de lo Contencioso, lo que-ggqgré la transgrésion a sus obligaciones sefialadas en la
fraccion Xvi del articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México. (@) 2t

m d

I 2|
Atento alo anterior,ytomando en cor‘iﬂﬁ@rﬁqﬁé’ﬁ"los elementos que fueron estudiados en seguimiento
alas fracciones del articulo 76 de la Leyide Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México,
este Organo Interno de Control observé quié lasciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA,
contaba conun nivel jerarquico de Jefa de la,-{!n}‘#ad Departr,'cmental de Amparos y de lo Contencioso,
con una antigliedad en el cargo de un aﬁbtfﬁﬁ'm{?ses, delo c!_Ual se advierte que al momento de tomar
dicho cargo, debia tener pleno conoci}niehfé de siis obligacjones como sérvidora pubtica, tal y como
quedd acreditado en la presente resolucién, asimismo se?tiene que la multicitada ciudadana, NO
cuenta con antecedentes de sancién por incumplimiento af::las obligaciones establecidas en ia ley de
la materia; por otro lado, no se cuentan con condiciones exljle'riores que haya generado que la entonces
servidora publica, omitiera cumplir su obligacion, ni\medios de ejecucion de la conducta irregular;
ademas de que no se encontrd gue exista reincidehciq! en el incumplimiento de obligaciones: y
tampoco se encontrd que exista, por parte de la ciudadana ZURISADAL PRISCILA SERRANO GARCIA,
dafio o perjuicio a la Hacienda Publica de la Ciudad dqr:rﬂéxico, derivado del incumplimiento a sus
obligaciones; asimismo, se tiene que la irregularidad quue le fue atribuida en el Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa que se resuelve, que)ﬂé plenamente acreditada en el cuerpo de la
presente resolucion. f

Por lo antes expuesto, tanto de la acreditacion de | irregularidad administrati
le sanciona y conforme al andlisis y desgl? el articulo 76 de la Ley

por la que ahora se
‘Responsabilidades
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Administrativas de la Ciudad de México, esta autoridad estima que debe imponerse como sancion
administrativa a la ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, con Registro Federal de
Contribuyentes SN <~ su caracter de servidora publica adscrita a la entonces
Delegacién Milpa, con el cargo de Jefa de la Unidad Departamental de Amparos y de lo Contencioso,
una INHABILITACION TEMPORAL POR EL TERMINO DE TRES MESES, conforme a lo dispuesto en el
articulo 75, fraccidn IV de |a Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México; ello en
virtud a la pertinencia de inhibir futuras conductas irregulares de esa naturaleza, y evitar que los
servidores publicos continlien trasgrediendo las obligaciones sefialadas en el articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

Finalmente, resulta importante destacar que este Organo Interno de Control, desde ef Inicio del
Procedimiento Administrativo Disciplinario, otorgé en todo momento el derecho de la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, a respetar ¥ hacer valer el “Principio de Presuncién de
Inocencia” a su favor, en virtud de que esta autoridadidiifante la substanciacion del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa que instauré en contra de la citada ciudadana, le otorgd ese derecho
al momento de emitir el oficio citatorio nimero Sgsﬁl:iGCOI:CA/DCOICA”A”/OICMA/JUDS/0280/2020
de fecha quince de septiembre de dos mil veint@%ﬁﬁ'ﬁcado debidamente al servidor publico el dia
dieciocho del mismo mes y afo, en el cual se hizo"-dgrtgu: conocimiento que era el momento procesal
oportuno para realizar sus manifestaciones en UE:a E_é__c{eﬁlaracién, asi como de ofrecer pruebas de su
parte, ademas de hacer de su conocimiento el petio -. 'de'ariegatos; situaciones que en conjunto fueron
valoradas por este Organo Interno de Control en Iat';'a_ms__e-nte resolucion, tal y como se desprende del
Considerandoe [lI, sin embargo al no haber sidn:fs;:' fi'c:féntes las manifestaciones para desvirtuar la
irregularidad y al no haber ofrecido pruebas idér‘.jeés:'ési como tampoco presentar alegatos, esta
autoridad tomo en consideracion los elementos) con los que contaba en autos para realizar su
determinacion, los cuales resultaron suﬁcientesr para acreditar la plena responsabilidad de la
ciudadana ZURISADAI PRISCILA SERRANO GAF\Ffi':iA; por lo cual al no haber sido ofrecido medio
probatorio alguno para desvirtuar la irregularidad imputada, esta autoridad determind responsable
de la irregularidad atribuida a la referida ciudadéna, concluyendo en este momente la “Presuncion
de Inocencia”. Sirve de sustento las siguientes t;«_ésis:

INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE'LA'PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE INOCENCIA QUE
EN PRINCIPIO OPERA EN SU FAVOR, APARE;;JE léESWRTUADA EN LA CAUSA PENAL. Si del conjunto de
circunstancios y pruebas habidas en la cousi penal se desprenden firmes imputacienes y elementos de
cargo bastantes pora desvirtuar la presuncich de inocencia que en favor de todo inculpado se deduce de lo
interpretacién arménice de los articulos 14, pérrafa segundo, 16, pérrafo primero, 19, pdrrafo primero, 21,
pérrafe primero y 102, apartade A, pdrrafo sequndo, de ia Constitucion Politico de los Estados Unidos
Mexicanos, y por otro lado, el encousadolrechaza las imputaciones y niega el delite, o su participacién
culpable en su actualizacién, éste neces;a"rfamente debe probar los hechos positives en que descansa su

A
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postura excluyente, sin que baste su sola negativa, no corroborada con elementos de conviccidn efrccces
pues admitir como vilida y por si misma suficiente la manifestacion unilateral del inculpado, seria destruir

todo el mecanismo de lo prueba circunstancial y desconocer su eficacia y alcance demostrativo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparg directo 533/2018. 7 de marzo de 2005, Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Javier Stnchez Mortinez, Secretario: Enedine Sdnchez
Zepeda,

Amparo directo 526/2018. 18 de abril de 2005. Unanimidad de l.?oms Ponente: Evaristo Coria Martinez. Secretorio: Rolando Fimbres Molina.
Ampara directo 567/2018, 16 de mayo de 2005. Unaninidad de votos. Ponente: Oscar Javier SGnchez Martinez. Secretario: Hugo Reyes
Rodriguez.

Amparo directo 168/2005. 16 de mayo de 2005, Unanimidad e votos. Porient; Oscar Javier Sénchez Martinez. Secretario: Francisca Célida
Garcio Petalta.

Amporo directo 531/2618. 6 de junio de 2005. Unammndad de votos. Ponente: Oscar Javier Sdnchez Mortinez. Secretorio: Hugo Reyes
Rodriguez.

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA PROBATORIA. L presuncién de inocencia es un derecho que
puede calificarse de "poliédrico”, en el s::'r.-t.'do de gue tiene multiples manifestaciones o vertientes
relacionadas con garantias encaminadas o regular drstmt-:frs aspectos del proceso penal, Una de esas
vertientes se manifiesta como "regla prebatoria”, en la iedide en que este derecho establece los
coracteristicas gue deben reunir los medios de prueba y quien debe aportarios para peder considerar que

existe prueba de cargo vélida y destm.fras: ﬂlﬁstatus de inocente gue tiene todo procesade.

Amparo en revision 349/2012. Clemente Luna Amn ga y olins, 76 de sepuembm de 2012. Cinco votos de fos Ministros Jorge Mario Pardo
Rretoliedo, José Ramdn Cossio Digz, Guillermo I etz I'I‘f!?}l'tlg'-!){tlﬂ Olga Sancher Cordero de Gorcia Villegas y Arturo Zeldivar Lelo de Larreq,
Ponente: Arture Zaldivar Lelo de Larreq. Secrettinio: Ax[ura';f.i' cena Zubieto,

Amparo directo en revision 2756/2012, 17 de edubr-f p‘f! )l',l"? Tinco votos de los '[im.'strosMuro Zaldfvar Lelo de Larrea, José Romén Cossio
Diaz, quien reservd su derecho poara formular u,g..u J‘-m"::-a.«r.-pr.-l ik, Guilfermo 1. Orfrz Moyagoitia, Olga Sanchez Cordero de Gorcia Villegas y
Jorge Mario Pordo Reboliedo. Ponente: Arturo }.’ﬂ‘lt_f-‘-lf:r tefis 1 Larren. Secretarin: Corming Cortds Rodriguez.

Amporo en revisién 123/2013. 29 de mayo de JE Tinct dadbs de fos Minisl:n.-é Arture Zaldivar Lelo de Lorreo, José Romon Cossio Dioz,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez Cor-’r:grr:r {.‘v Gmc, u Vitlegas y Jorge Hano Pordo Rebolledo. Ponente: José Ramdn Cossiv Dioz.
Secretoriu: Carmen Vergara Lpez. *.

Amparo directe en revision 1520/2013. 26 de junio de 2011 Mﬂ;.rona de cuatro :-'otos de los Ministros Arturo Zaldivar Lele de Lorreq, José
Romion Cossio Dioz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y El.fytl Lk} Cordero de u-:r'rﬁa Viflegas. Disidente: Jorge Marie Purdo Rebotledo, quien
reservo su derecho pora formular volo particl; Ia{ T‘df{-rllt-!*’h.':'mrﬁ- Zoldivar Lefojgle Larrea, Secrelaria: Carmina Cortés Rodrigues.

Amparo directo en revision 148172013, 3 de julinee ?"i} {’rrluh votos de fos erustros Artueo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diuz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olgo Sdnchez Cordero de Gareia Villegas y J-;Jrge Mario Pardo Rebolledo. Ronente: José Ramdn Cossie
Diaz. Secretaria: Rostlba Rodriguez Mireles.

Tesis de jurisprudencia 25/2014 {10a.). Aprobada por la Pritnera Sola de este .-'hlro Tribunal, en sesién de fecha diecinueve de marzo de dos
mil calorce. !

PRIMERO.- Este Organo Interno de Control es competente para conocer y resolver sobre los
hechos consignados en el presente expediente, con fundamento en lo establecido
i\ en el Considerando | de esta Resolugion.
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SEGUNDO.- De conformidad con lo sefialado en los Considerandos I, IV y V este Organo Interno

de Control en la Alcaldia Milpa Alta determina imponer a {a ciudadana ZURISADAI

PRISCILA SERRANO GARCIA, con Registro Federal de Contribuyente

4 . > (NHABILITACION TEMPORAL POR EL TERMINO DE TRES

MESES, conforme a lo dispuesto en el articulo 75, fraccién IV de la Ley de
Responsabilidades Administrativas/de la Ciudad de México.

!

— TERCERO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucién Administrativa a la ciudadana
ZURISADAI PRISCILA SERRANO GARCIA, a su Superior Jerarquico de la Alcaldia
Milpa Alta, de conformidad con lojestablecido en la fraccion Xl del articulo 208 de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

T §
-l

CUATRO.- Expidase copia certificada de Eé;pr.he-sente R;esoiucién a la Direccidén de Situacidn
Patrimonial de la Secretaria de ;atf;_bﬁ'tré#bria General de la Ciudad de México, para
los efectos legales a los que hayf&tlga“r de conformidad con lo establecido en [a
fraccién Xt del articulo 208 de la "Le),f de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México. ;

ASILO RESOLVIO Y FIRMA IN ESTA FECHA, EL ucmcmp\ ) E.N DERECHO ROGELIO JAVIER FRANCO
AGUILAR EN SU CARACTER DE TITULAR DEL OR.GAMo INTERNO%E CONTROL EN LA ALCALDIA EN
MILPA ALTA, ADSCRITO A LA SECRETARIA DE LA com\gALomA GENERAL DE LA CIUDAD DE
] 3 oo T
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