El presente  documento  denominado  “Resolucién del expediente namero
CISECUIDI0126/2019” contiene la siguiente informacién clasificada como confidencial.

Resolucion del | Eliminado pagina 1:
expediente nimero « Nota 1: Numero de Registro Federal de Contribuyentes

CI/SECU/D/0126/2012 | Eliminado pagina 25:

s Nota 2: Cargo de tercer involucrado
Eliminado pagina 29:

» Nota 3: Cargo de tercer involucrado
Eliminado pagina 36:

s Nota 4: Cargo de tercer involucrado

» Nota 5: Nombre de tercer involucrado

* Nota 6: Cargo de tercer involucrado
Eliminade pagina 37:

» Nota 7: Cargo de tercer involucrado

» Nota 8: Cargo de tercer invelucrado
Eliminado pagira 38:

+ Nota 9: Cargo de tercer involucrado

» Nota 10: Cargo de tercer involucrado
Eliminado pagina 40

= Nota 11: Cargo de tercer involucrado

= Nota 12: Cargo de tercer involucrado

» Nota 13: Cargo de tercer involucrado
Eliminagdo pagina 41:

» Nota 14: Cargo de tercer involucrado

« Nota 15: Cargo de tercer involucrado
Eliminado pagina 45:

» Nota 16: Cargo de tercer involucrado
Eliminado pagina 55

s Nota 17: Folio de constancia de Nombramiento de Personal
Eliminado pagina 56:

» Nota 18: Edad

Lo anterior con fundamento en los articules 176 fraccidn 1l y 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia. Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxica, ¥
npumeral Trigésimo Oclave, Quincuagésimo Sexio, Quincuagésimo sépbmo. Quincuagésimo
Ocztavo y Quincuagésimo Noveno de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion v
Desclasificacion de la Informacién, asi como para |a Etaboracién de Versiones Publicas, mismo
gue fue aprobado por el Comité de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria General el dia

21 de julio de 2021, a través de la décimo novena sesion extraordinaria del Comité de
Transparencia.
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RESOLUCION

oy

Ciudad de México, a (os catorce dias del mes d.éfdiciembre del afio dos mil veinte.

VISTO. Para resolver en def“mtwa las constanuas que integran el procedimiento de
responsabilidades administrativas Cl/SECU/D]0126[2019 instruido en contra det ciudadano Kevin
[van Galindo Calderdn, quien.en la época eh que SUC,'EdIEI’OI’] los hechos que se le imputan, se
desemnpefiaba como Jefe de Unidad Depar‘tamentai de la Unidad de Transparencia, adscrito a la

i Cultura de ta Ciudad de Mexuco .con Registro Federal de Contribuyentes
or hechos ocurridos en el\desempeno de sus funciones como servidor publico.-

:,1-:,_

"

RESULTANDOS

¥ L
T
[

1.- Denuncia. Mediante denuncia ciudadana ingrésada a través del Sistema de Denuncia Ciudadana
(SIDEC), identificada con nimero de folio SIDEC1908492DC, de fecha catorce de agosto de dos mil
diecinueve, el Ciudadano Hugo Erik Zertuche Gngrrero, denuncia presuntas conductasque pudieran
ser consideradas como faltas administrativaé"“: atribuibles a servidores publicos adscritos a la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, constanua que obra a foja uno del expediente en que
se actda.

's'[.r

.{

2.- Radicacion. El quince de agosto de dos mtl» diecinueve, el Jefe de Unidad:Departamental de
Investigacién del Organo Interno de Control en la Secretarfa de Cultura de la Ciudad de México,
emitié Acuerdo de Radicacion de Invﬁestlgauon registrando el expediente bajo el nimero
CI/SECU/D/0126/20189, ordenando pracflcar las investigaciones y diligencias que fueran necesarias
para constatar la veracidad de [os hechos denunciados y en su caso presentar el Informe de Presunta

Responsabitidad Administrativa ante la Autorldad Substanciadora; provefdo que obra a foja dos de
autos.

-

3.- Antecedentes. :
.- Mediante denuncia ciudadana ingresada a través del Sistema de Denuncia Ciudadana (SIDEC),
identificada con nimero de_folio SIDEC-1908492DC, de fecha catorce de agosto de dos mil
diecinueve, el Ciudadano Hugo Erik Zertuche Guerrero, denuncid presuntas conductas que pudieran
ser consideradas como falfas administrativas atribuibles a servidores publicos adscritos a la

Secretaria de Cultura de la, Cludad de México, consistentes en: —
_s

~
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“FUENTE-OFICIO. Se recibio of;c.-o MXOS JNFODF 65T.2.4.2711,.2013% de fecha 12 de agosto de 2019,

signade por el Secrelorio Tecmco del !nst:tuto «de Transparencia, Accese a la Informacin Publice,

Proteccion de Datos Personaies yRend:c;on de Cuenms de fo Ciudad de México, HUGO ERIK ZERTUCHE

GUERRERQ, mediante el cual hoc%def conoc:mjlén to qite en lo Sesion del instituto, celebrada ef dia 20

de febrero, 2019, se aprobé lay reso.l’uc:on Gl recurso de revisidn identificado con el niimero

RR.IP.0244/2019, promovido en cdﬁtro de fa Sec‘retana de Cultura de lo Ciudad de México al haber

quedado acreditada la omisién fde respuesra o la solicitud de: Informacion, se adjunta copio

certificodo del expediente para que de cons.-c&';rorse procedente se implemente el procedimiento

respectivo por el actuor en que mc?’m el Su;eto Obi’.-gado " :
Il.- En fecha quince de agosto de d05 mil die“'cinueve el Licenciado Qscar Audelo Rivera en su
caracter de Jefe de Unidad Departarrzfental de;lnvestlgacmn del Organo Interno de Controt en la
Secretaria de Cultura de la Ciudad dg Méxicd; emitid Acuerdo de Radicacién de Investigacién,
respecto de la denuncia ciudadana xngresada“ por el Ciudadano Hugo*ﬁrlk Zertu@hg Guerrero, a
través def Sistema de Denuncia CludadanatFISIDEC), |dent|f|cada con nimero de folio SIDEC-
1908492DC, de fecha catorce de agost% de: dos mil diecinueve, en la que denuncia presuntas
conductas que pudieran ser conmderadas como faltas administrativas atribuibles a servidores
publicos adscritos a la Secretaria de Cultura de Ei Ciudad de México registrandose con el ndmero de
expediente Cl/SECU/D/0126/2019, dando? ccm ello inicio a las mvest{gauones carrespondientes,

l" I ‘

proveido que obra a foja dos de autos. L rrememmdemm e mmmmommemrees s onas

[
£
R

[lL.- En fecha diecinueve de agosto del afio do mll diecinueve, la Jefaturade Unidad Departamental
de Investigacidn de este Organo Flscallzadd{n rec:blo el oficio. nimero SCG/OICSC/0558/2019, de
misma fecha de su recepcidn, signado por ia’f tular del Organo Interno de Control en la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de Me><|c0, gmedlante el cual remitib. el oficio ndmero
SCG/DGRA/DADI/3616/2019 al que se adjuﬁta el diverso MX09.INFODF.65T.2.4. 2711.2019, de fecha
doce de agosto del aho en curse, a través del cual se envié copla certificada del. expediente
RR.IP.0244/20183, en la que se aprobd la regolucwb al recurso de revision promovido en contra de la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de Meffco doct.imentales que obran de la foja cuatro a 2 ciento
seis de autos.~---- - . B —— P

3t e
IV.- Mediante oficio numero SCG/OICSOfAl/0321/2819 de fecha veinte de agosto del afio dos mil
diecinueve, la entonces Autoridad lnvestlgadora sohmto a la Maestra Emma Luz Lopez Judrez,
Directora General de Administracién y Ejnanzas en & Secretarla de Cultura de la Ciudad de México,
copia certificada de los expedientes lab%ra!es aperturados en la Direccidn a su cargo del Ciudadanc
Kevin Ivédn Galindo Calderdn, req’uenmlento qgile fue: atendido mediante el similar
SC/DGAF/2483/2019, de fecha cinco de septiembre deliafio dos mil diecinueve, por la Directora
General de Administracion y Finanzas@n la Secretaria dTe Cultura de fa Ciudad de México, a través
del cual remitid copia certificada del eupedlente laboral dél Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderdn.
Constancias que obran a fojas ciento Elete ydela doscnentos cmcuenta y ocho a la trescientos del
expediente en que se actlda.

Pagina 2 de 63

B R L R ] ;'

Av, De la P2z No. 26, 4to. Piso, Colonia Chimallstac,c’ ; E L INNOVABORA S
Mealdia Alvaro Obregén, €.P. 01070, Ciudad de México. ‘ 1i DERECHOS CA%A
Tel. 1719 3000, Fxt, 1423 .



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN LA SECRETARIA DE CULTURA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

® 2020

&\u \ LEONA VICARIO

. EXPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

e - -
V.- En fecha veinte de agosto de dos mil diecinueve; |a entbnces Autoridad Investigadora, a través
del oficio nimero SCG/OICSC/AI/0322/2018, sohmto ala Lacenc:ada Leticia Yuriza Pimentel Leyva,
Directora de Situacidn Patrimonial de [a Secretaria de ta Contraloria General de la Ciudad de México,
informara si en el Registro de Servidores Plblicos: Sanuonados que lleva esa Direccion a su cargo,
se encontraba registro de sancidn, asi como el ultlmo dom|C|l|o que se tuviera registrado del
Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderdn; requenmuento’ que fue atendido mediante el diverso
SCG/DGRA/DSP/4926/2019, de fecha veintiséis de: agost(? del afio dos mil diecinueve, en el cual la
Directora de Situacidn Patrimonial de la Secretarla de la Contraloria General de ta Ciudad de México,
informd que no se tienen antecedente de reglstro c?e sancidén en el “Sistema de Gestidn de
Declaraciones CG” ni en ¢l “Registro de Semdores PilbllCOS Sancionados de la Administracién
Piblica de la Ciudad de México”, respecto det, Cludadano Kevin Ivan Galindo Calderdn.
Documentales que obran a foja ciento ocho v de‘ia mehto once a la ciento doce de autes. -—

- Mediante oficio nimero SCG/OECSC/A|/0326/2019 de fecha veintitrés de agosto de dos mil
diecmueve la entonces Autoridad Investlgadora Jnfcrrmo al Licenciado Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico del Instituto de Transpareqaa sAcceso a la Informacién Piblica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de |a Ciudad de México, la apertura del expediente nimero
CI/SECU/DB/0126/2019, asi como el inicio a la' lnvestlgaaon correspondiente, documental que se
encuentra agregada a autos en foja ciento nue;ge -
VIL.- Mediante oficio namero SCG/OICSC/A[/03§2}2019 de fecha veintiséis de agosto del afio dos mil
diecinueve, la entonces Autoridad Investigadogg solicité al Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderédn,
Jefe de Unidad Departamental de Transparenc 7a de la Secretaria de Cultura de la Ciudad de México,
informacién respecto de la'atencién brlnda:f “a la soticitud de informacion plblica con nimero
0102000003119 asi como al recurso de rewsmn que interpuso el solicitante y el estatus actual de
dicha soficitud de informacién publica; eh ;ymphmtento a lo ordenado, mediante el diverso
SC/UT/1632/2018, de fecha veintinueve de agiasto de dos mil diecinueve, el Ciudadano Kevin Ivan
Galindo Calderén, Jefe de Unidad Departamental de Transparencia de la Secretaria de Cultura de la
Ciudad de México, remitié la respuestaﬂjbrmdag?a a la solicitud de informacién publica con ndmero
0102000003119, de fecha diez de enero del presente afio dos mil diecinueve, acompafiando los
documentos en copia certificada que sustentan dicha informacién. Documentales que se

encuentran agregadas a foja ciento dsez de autos y de la ciento catorce a la doscientos cincuenta y
seis del expediente en que se actua,, 2 ----

T
3

V¥ —l\

4.- Acuerde de Caliﬂcacién de 'Falta Admmrstratwa El diecinueve de noviembre de dos mil
diecinueve, se dicté en el prese,nte asunto, el acuerdo relativo, en el que se sefiald, en suma, que
Kevin lvan Galindo Caldero{n en Su caracter de Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de México al incumplir con su
comisidn v funciones que tenla encomendadas. para ese encargo, infringio lo dispuesto en los
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articulos 7 fraccion | y 49 fraccidn Vy XVl de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, por lo que dicha conducta en;termmos de lo establecido en el articulo 100 parrafo
primero de (a Ley de Responsabilidades Admmlstratwas de la Ciudad de México se calificd como NO
GRAVE, Acuerdo visible en fojas de la tresugntosglos a la tresciéntos catorce.

5.-Impugnacion de la calificacion de faltas no graves Mediante oficio SCG/OICSC/AI/0419/2019,
de fecha veintinueve de noviembre de dos m|l diécmueve se notificd al denunciante el Acuerdo de
Calificacion de Falta Administrativa NO GRAVE, el cual NO fue impugnado medlante recursa de
inconfermidad, visible a foja trescientos qumce de autos ----- : - e e

- _ . eemmnmmnne
6.- Informe de Presunta Responsabiﬁdad}:i Administrativa. Mediante oficio ndmero
SCG/OICSC/AI/G420/2019, de fecha seis dé{ di(fi':_émbre de dos mil diecinueve, la ‘Autoridad
Investigadora del Grgano interno de Control'ﬂ"en l-é"Secretarla de Cultura de la Ciudad de México,
presentd ante la Autoridad Substanciadora d dlcho Grgano Interno de Control, el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa emcorftra del servidor publico -Kevin” van' Galindo
Calderdn por incurrir presuntamente en una Falta*Adminlstratlva NO GRAVE, Actuaciones visibles
afo;astrecuentos diecisiete a trescientos vemtmés‘}le autos, —---mm e

B, : .
% S P S

7.- Inicio del Procedlmlento de Responsablhdad{ﬁdmmlstrativa Con fecha once de diciembre de
dos mil diecinueve, la Autoridad Substanciadora dil Grgano Interno'de Control en la Secretarfa de
Cultura, dictd Acuerdo de Admision del Informe de;fresunta Respansabilidad Administrativa en el
que se ordend citar al ciudadano Kevin lvan Gallnc[o.Calderon como prbbables responsable delos
hechos materia del presente, a efecto de que comﬁaremera al desahogp dé‘la-Audiencia Inicial
prevista en el articulo 208 fracciones II, 111, Vy de la*f_ey de Responsabllldades Admlmstrativaq de la
Ciudad de México. Acuerdo visible a foja trescuentosiveinticuatro R T T T ———

8.- Citatorio a Audiencia Inicial det Ciudadano Kevm‘*«luan Galindo Calderdn, Mediante oficio
SCG/OICSC/AS/0007/2020, de fecha veintiséis de agosto d% dos mil veinte, notificado el dia treintay
uno del mismo mes y afio, se citd al Ciudadano Kevin Ii‘(.an Galindo Calderdn a comparecer al
desahogo de su Audiencia inicial a que se reflere el’ -:aft{CUI.O 208, fraccidon I de la Ley
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexlco mformandole las causas que motivaron
el Inicio del Procedimiento de Responsabilidad; Admm\stratwa en su contra, haciendo de su
conocimiento su derecho a comparecer a dicha Aud|enC|a acompanado de defensor perito en la
materia, de rendir su declaracién por escrito o verbalmente y presentar las pruebas que estimara
pertinentes para su defensa, anexando copia certlﬁcada del Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, asi como de su Acuerdo de Admisién, a fin de pregarar su defensa. Actuaciones
visibles a fo;as trescientos veintiocho a la trescsentfés treintay ocho o e

9.- Desahogo de la Audiencia Inicial del Cludaﬂano Kevin van Galmdo Calderon. Con fecha
diecisiete de septiembre de dos mil veinte, tuvo genfscat;vo ta Audiencia inicial a que se refiere el
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articulo 208, fraccién It de la'Ley Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, alaque
comparecié el Ciudadano Kevinlvan Galindo Calderdn pOr SU propio derecho, sin ser acompanado
de abogado defensor por asi convenir a sus intereses, el cual presenté su declaracién por escrito en
el cual ofrecié las pruebas que a su derecho convinieren;: constancuas que ohran a fojas trescientos
cuarentayochoala tresuentos cincuentay SIete

'z

‘}
10.-Admision, preparacion y desahogo de prugbas. Queinediante proveidos de fecha dieciséis de

agosto de dos mil diecinueve, la Autoridad Sﬂlbstanuaﬂora del Organo Interno de Control en la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, acordé*lo conducente respecto de las pruebas
ofrecidas por el ciudadano Kevin ivan Galmdp Calderon‘ asi como por la Autoridad Investigadora,

constancias que obran a fojas trescientos cmcgenta y ocho a trescientos sesenta dei expediente en
que se actua. - - - N

5
-"_.

11.-Periodo de Alegatos. Que mediante preveldo de??echa doce de octubre de dos mil veinte, la
- Autoridad Substanciadora del Organo Interngde Confrol en la Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México, toda vez que se ceryd la etapa probatpna declaro abierto el periodo de alegatos, a efecto
de que las partes ofrecieran {os mismos eni un termlno de cinco dias habiles, ejerciendo dicho
derecho la Autoridad Invest:gadora medianté el ofigio SCG/OICSC/AI/01238is/2020, de fecha veinte
de octubre de dos mil veinte, asi como el C[udadarféc Kevin Ivan Galindo Calderdn, mediante libelo
recibido por esta Autoridad el veintisiete de octubre de dos mil veinte. Mediante acuerdo de fecha
seis de noviembre de dos mil veinte se tuweroh gé”r presentados los citados ategatos, asi como por
no presentados los- alegatos por parie del DgnunC|ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, asi como
precluide el derecho de la Encargadade Despach“o de la Secretaria de Cultura de la Ciudad e México,
. ensu calidad de tercero llamado al procedlmlento toda vez que fenecid el plazo otorgado para tal

fin; documentos que obran a fojas tresc:entq&;;;gesenta y dos y de la trescientos setentay dos a la
trescientos setentay seis de; autos.

12.-Turno para resolucion- El veinticinco é’e ngvlembre de dos mil veinte, se dicté en el presente
asunto, Acuerdo de cierre de Instruccion qaedaggo en condiciones de dictarse la resolucidn que en

derecho corresponda por parte de la Autorldad Resolutera de este Organo Interno de Cantrol.
Constancia visible a foja trescientos setenta y nue,ve de autos.

;:
Por lo expuesto, se procede a emrtu’*la resoluuom que en derecho corresponde, al tenor de los
siguientes:

. 2
i 7.
iy

CONSIDERANDOS —

,-.

PRIMERO. COMPETENCIA. EstaAutorldad Resoiutora delOrganoInternode Controlen la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de’ Memco dependiente de Lg Secretaria de la Contraleria General de la
Ciudad de México, es con;petente para resolver el presente Procedimiento de Responsabilidad
¥
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Administrativa sobre actos u omisiones de las Personas Servidora Pdblicas adscritas a la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de México, tratandosede faltas Administrativas no graves, para imponer, en
su €aso, lassanciones que correspondan en los términos de la Ley de lamateria, ello de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 14, 16, 108 y 10%: fraccidn |1l de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos;. 61 numeral 1, “fraccmhes Iy I, numeral 3 y 64 numeral 1 de la
Constitucién Politica de la Ciudad de México; 16, fraccidn Il 18, 28, fraccidn XXXI y transitorio
décimo segundo de la Ley Organica del Poder‘_jEjecui}lkJo y de la Administracion POblica de la Ciudad
de México; 1°, 2°, fracciones 1 y I, 3, fracciones IV y XV, 4 fracciones | y I}, 9, fraccidn 1), 10, 49, 75, 76,
77,111, 196, 202 fraccién V, 203, 205, 207, 2084racciones X y X1, y demds relativos y aplicables de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cluda’d de México, y; 9%, 136, fracciones IX, XIl y XV,

y 271, fraccidn | del Reglamento Interior del Poder E]ecuttvo y de la Administracién Pdblica de ta
Ciudad de México, vigentes. =ssemnem -k ; A —

SEGUNDO, PRECISION DE LOS ELEMENTOS MAJTERIA DE ESTUDIO. Una vez reallzado el analms de
las constancias que integran el expediente en qug se 5ctua 58 desprende quela resolucién consiste
en determinar si el ciudadano Kevin Ivéan Galindb Calderon quien en la época en que sucedieron
los hechos se desempefiaba como Jefe de Unldaél Departamentai de la Unidad de Transparencia,
adscrito a la Secretaria de Cultura de la Ciudad dq_i}defmco es responsable de lafalta administrativa

NO GRAVE que se le imputa, y de ser el caso aplical%'ila?sancién que confofme derecho corresponda.-

E b -
— e -

Por razén de método, el estudio y resolucién de la efistencia y responsabrlidad de las infracciones
atribuidas al ciudadanc Kevin Ivan Galindo Calderon%esta Autorldad Resolutora procede al andlisis

de los siguientes elementos: 4 fom e g e
e 'Lf-f‘t ot . e

1. Que el ciudadano Kevin lvdn Galindo Calderén, era ss,ervldor publico en la época de los hechos

denunciados como irregulares. ------ oo e - e -

Yk T

- “ e e e e i e
2. La existencia de las infracciones atribuidas al e[udadamo Kevin Ivan Galindo Calderdn, haya
incumplido o transgredido las obligaciones contemdas en el articulo 49 de la Ley de

Responsabilidades Administrativas de la Ciudad deaMemco, yt const!tuyan una falta administrativa
NO BrAVE, wmnemsrrrmmmrrmmanmsnnmn o mnnaaee :_. -

Ymmmmmmm— = m———— -

3. La plena responsabilidad administrativa del ¢iudadano Ké“i;}in Ivan Galindo Calderdn, en el
incumplimiento 2 algunas de las obligaciones. establecndas en el articulo 49 de la Ley de
ResponsabllldadesAdmlnlstratwas de la Ciudad de México. -—-- e

TERCERO. CARACTER DE SERVIDOR PUBLICO, - A e
Por lo que hace al primero de los elementos prems.-_ad_os en el considerando anterior, en autos quedd
debidamente demostrado que el ciudadano Kei}'in Ivan Galindo Calderdn, si tenfa la calidad de
persona servidora pubtica al momento en que a‘i-;ontecié la falta administrativa no grave que se le

B
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atribuye, pues se desempenaba como Jefe de Unidad ODepartamental de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la-Secretaria de Cultura de la Cludad de México, conclusidn a la que llegh
esta Resolutora de la valoracion de las siguientes prUebas

Documental Piiblica, consistente en Copia certlﬁcada del Nombramuento de fecha dos de enero de
dos mil diecinueve, mediante el cual el uudadancﬁ José Edfonso Sudrez del Real y Aguilera, en su
caracter de Secretario de Cultura de la Ciudad de Me:mco de51gna al ciudadano Kevin lvan Gatindo
Calderon como Jefe de Unidad Departamental rle la, Unldad de Transparencia, adscrito a la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, documental visible a foja doscientos noventay cuatro
de autos, documento que obra en copia cer‘tlﬂcha del expediente laboral del citado servidor
pablico. *:\ o

- 5

Decumental que tiene la calidad de pdblica yvaiorgrobatono plenc en términos de lo dispuesto en
los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Ley {ae Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento emiti opor servidor publico en el ejercicio de sus
funciones y con motivo de las mismas, sin que de aﬂ}os se advierta que hubieran sido objetada en
su contenido, ni redarglida de falsa, ademas de ?(:ontener sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, cuyo valor probatorio pleno de acuerdo a lo establecido en el articulo 134 de iz
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Cm?ﬁad de México, demuestra la calidad de servidor
publico det ciudadano Kevin Ivan Galindo CalderoJrr toda vez que fue nombrado en fecha dos de

enero de dos mil diecinueve, como Jefe de Unndad Bepartamental de la Unidad de Transparencia,
adscrito a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de Mexrco

— = v'..-

Documenta{ publica que, en términos de lo dlspUest’@ en los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159
de la Ley de Responsabilidades Admin:stratevas ;de la Ciudad de México, es apreciada de manera
libre, logica, conjunta, integral y armdnica cort,fos a%mas etementos probatorios y con la cual se
considera plepamente acreditado que el CIud,adano Fgfevm Ivan Galindo Calderdn, se desempefiaba
como servidor publico enla época en que suoedreron ﬁos hechos que se le imputan, lo anterior toda
vez que en fecha dos de enero de dos mil dieﬁnueve er nombrado Jefe de Unidad Departamental
de la Unidad de Transparencis, adscrito a la Secretana de Cultura de la Ciudad de México, cargo que
venia desempefiando el veintitrés de enero:de dos mil’ diecmueve fecha en la que fenecié el plazo
para atender en términos de Ley la $Q icitud de mformauon publica con nimero de folio
0102000003119, recibida el diez de enero de dos mil d:ecmueve Por lo que se tiene por acreditado
que efectivamente en el tiempo de los hechos que se [e; I;rnputan se desempefiaba como servidor
pubtico al ostentar el cargo de Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia,

adscrito a la Secretaria de Cultura de/ [‘a Ciudad de México, es decir, que efectivamente tenia la
calidad de servidor publicoen la Secreﬁtana de Cultura de la Ciudad de MéxicQ, -—=-mmmmmmmmreeeme e

F.

i
L
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o

Robustece lo anterior lo declarado por el cﬁ)dada’f‘lo Kevin lvan Galindo Calderdn, en {a Audiencia

Inicial celebrada el diecisiete de septiembre Ele dos mll veinte, documentalvisible a fojas trescientos
cincuenta de autos en donde expresd: -

IR

“se procede o recabor los datos genera.’estdel Cmdadano Kevinr ivdn Galindo Caldergn, {...) el
compareciente por sus generales a fas preguntas detesta autoridad responde, llamarse como ha
quedado escrito, (...} quien en el momenlg de los rheahos que s le imputan contaba con una
antigliedad de un mes como Jefe de Unidad eran‘an’:entaf de fa Unidod de Tronsparencio, adscrito
a la Secretorio de Cultura de o Ciudad de Meiaco{ )" {Src}

Declaracion que, al tratarse de manlfestacmnes umlaterales del ciudadano Kevin Ivan Galindo
Calderdn, y gue al haber sido realizada por perisona r‘nayor de dieciocho afics, con criterio necesario
para juzgar el acto, ademas de ser clara, preclsa y sebre los hethos suscitados, sin la existencia de
alglin dato que haga presumirque el declarante hayamdo obllgado por fuerza o miedo, niimpulsado
por engano, error 0 soborno, es valorada en termlnos de los articulos 130,:131, 134, 138 y 158 de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de laiCIUdad de México, otorgandosele Valor probatono
pleno, y que de la apreciacidn concatenada con‘Ja dbcumental anterlormente mencionaday segun
la naturaleza de los hechos y el enlace légico Jumdico y natural que emste entre’la verdad conocida
y la que se busca, siendo apreciada en recta cogcxfnqa permite conclutr que efectivamente éste
reconocid expresamente que en el tiempo de lo§ Jechos que se le imputan se desempefio como
servidor publico adscrito a la Secretaria de Cuituna de la Ciudad de México,.al haber sido nombrado
como Jefe de Unidad Departamental de la Unldaﬁ de Transparencia, adscrlto a'la Secretarfa de

Cultura dela Ciudad de México. - % weas e e

s

La Ley | de Responsabllldades Administrativas de?fa Ciudad de Méxiceo, en sus artlculos 131 133y
134 establece la forma en la que debe efectuarse La‘%aloraaon de las pruebasy en sus articulos 158
y 159, respectivamente, que se considera por documénto y documento publico. Por si fuerapoco, el
imputado reconocid ser servidor publlco dela Sec?ef%rla de Cultura de la Ciudad de México, de ahi
gue, en términos de dichos articulos, con 5}[as?:;:;al\afedades propias para la materia de
responsabilidades administrativas, con el caudal proba“torlo antes descrito se acredita su calidad de
servidor publice, sin que conste en autos que dlchas doéUmentales hayan sido obtenidas por medio
de actos violatgrios de derechos fundamentales aunado aque obran integradas en el expediente
en que se actua para la adecuada solucion dej« Caso, pgr lo que fueron de libre acceso para et
presunto responsable Kevin lvan Galindo Calderon sin qug el mismo objetara su veracidad y; en
consecuencia, mas alld de toda duda razonable es claro que al momento de los hechos que le son
imputados, el hoy presuntoresponsable era serv[dor pubhco“i‘ql desempenarse como Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transparencia, i’adscnto a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de

México, es decir, que efectivamente tenia la caliad de ser\ndor pubhco en la Secretaria de Cultura
de la Ciudad de México. e e S tOT _ —mmmanemaae
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Por lo anterior, con las documentales antes seﬁaladasgse encpentra debidamente acreditado el

caracter de servidor publico, (o que nos permite conciuir-.:fque efe;jgftivamente el Ciudadano Kevin lvan
Galindo Caiderén al momento de la comisién de la faita administrativa no grave que se le imputa
tenia la calidad de servidor pdblico, al desempeﬁarse?éomo Jefe de Unidad Departamental de |2
Unidad de Transparencia, adscrito a la Secretaria de flu lturade la Ciudad de México, tal y como
quedo plenamente comprobado con las constanciag que opran en el expediente de Presunta
Responsabilidad Administrativa. e 2

t -

=

Ahora bien, resulta aplicable, al respecto, la tesis ju rig‘fbrudenc"-‘ial 226, sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada §U el A@;é'ndice de mil novecientos noventa y
cinco al Semanario Judicial, tomo VI, parte SCIN, pagina 153znoventay cinco al Semanario Judicial
de la FP.l., Novena época, bajo el rubro y texto siguieé'\te: ?;,i

i) o

- n -a_;f'
“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VA}_ijOR PRQ’;BATORIO. - Tienen ese caracter los
testimonios y certificaciones expedidos por funcion:érios pﬂt_‘_f_{icas, en el gjercicio de sus funciones,
y, por consiguiente, hacen prugba plena,” o

§ 1
Y de apoyo al caso la siguiente tesis aislada de lgi?,sépt@'na época, sustentada por los Tribunales

Colegiados de Circuito, pubiicada en el Semanarzé; Jugféf:ial de |a Federacidn, Volumen 205-2016,
Sexta Parte, pagina 491, que sefiala lo siguiente: ~- 4

e

£

- “SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION nsﬁc{{gﬁﬁsn DE. Para acreditar el caracter de
servidores plblicos de los acusados, no es lé_f.'f pi’ﬁeba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la Gnica para demos:gré'g-iel elemento a que se refiere el articulo 222,
fraccidn | del Codigo Penal Federal, sino que bas,“f-'hue por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que se estd encargando de un semici?‘ﬂblico.”

Asi, de conformidad con lo gue establecen los arﬁ%ulos 3, fraccidn XXl y, 4 fraccién Ul de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de ta Ciuda§ d‘e México, en correlacidén con los articulos 108
péarrafo primero y cuarto de'la Constitucion Polfgb’icé%;{g_:le los Estados Unidos Mexicanos y 64, numeral
1 de la Constitucién Politica de la Ciudad de Mgxicg, el presunto responsable Kevin Ivan Galindo
Calderodn, quien enlaédpocaen quesucedieropﬁos héghos gue seleimputan, se desemperiaba como
Jefe de Unidad Departamental de la Unidadg?é Trangparencia, adscrito a laSecretaria de Culturade
la Ciudad de México, resulta ser sujeto deB'Régimerf,'}gie Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos a que se refiere el Qgﬁenamieﬁf@ mencionado, para mayor comprension se

transcribe el primer pamrafo del articulg 108 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece:---—- £ s

4

“Articulo 108. Para los efectos dg;l"r’as respansabilidades a que alude este Titulo se reputardn como
servidores poblicos a l0s representantes de eleccién popuiar, a los miembros del Poder Judicial de
ta Federacidn, los funtionaricggy empleados v, en general, a toda persona que desempefie un
empleo, cargo o comisién de gualquier naturaleza en el Congreso de la Unidn o enla Administracién

E
s Y
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Pyblica Federal, asi como a tos servidores inubllcos-de los organismos a los que esta Constitucién

otorgue autonomia, quienes seran respon'sables po‘r los actos u Om:smnes n que incurran en el

desempefio de sus respectivas funciones,” -~ ; - “ee-

£ 4

Sirva de apovyo la Tesis Aislada, 2° XCIII/ZOOG'}de la Nd‘vena Epoca, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, pubhcada en la pagina 238 del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta correspondiente al mes de du:iembre de 2006, cuyo rubro y texto son los
SIGUIENERS: —mmmmmmer o m e S S— SO — - —_—

“SERVIDORES PUBLICOS, EL .~'5\RTfCUL05’r 108, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXIGANOS O ES LIMITATIVO SINO ENUNCIATIVO. Del
praceso legislativo que culming con el Decreto de r§formas y adiciones al Titulo Cuarto de la
Constitucion Politica de los Estados Unldqs Mexncanos, publicado en el Diario Oficial de la,
Federacién el 28 de diciembre de 1982, especnﬂcament’g en lo relativo a sus articulos 108, 109y 134,
se advierte que la finalidad del Constituyente'germangnte fue cambiar el concepto tradicional de
"funcionario piblico® por el de "servidor piblico”, a egecto de establecer la naturaleza del servicia
a la sociedad que comporta su empleo, cargo o'romisidn, disponiéndose para ello de obligaciones
igualitarias a las que guedaban constrefiidos TJ~‘tc>clc}§“105. que deésempeiien un empleo, cargo o
comision en el servicio publice, tanto en el‘ Gob;ema como en la Administracidn Plblica
Paraestatal”, es decir, en la Federacion conel objeto c%e exigir responsabilidades a quienes presten ’
sus servicios bajo cualquier forma en que se sirva®l inferds publico y a cualquger nivelde gobierne, ~
En ese tenor, se concluye que el articulo 108, 1i‘)nrﬁer parrafo, de la Constitucron Federal, al
establecer quiénes son servidores publices, no es llyna_}:atwo sino ehundiativo, pues laintencién del
Constituyente con la reforma de mérito fue que sedinciuyera a todos, sin importar la clase de
empleo, cargo 0 comisién que desempefien, ni elinlwel de la funcion o la institucion en donde
laboren, pues lo medular y definitorio es que son sggvidores pablicos quienes sirvan al Estado o
Federacidn, al gobierno y a la nacidn, al interés pubilﬁo a ls sociedad.” -

Por ende, esta Autoridad Resolutora, estd en aptltﬂetjurldlca para pronunciarse respecto de la
e><|stenC|a 0 mexnstencna de la fafta administrativa nd; grave atribuida al servidor pUiblico Kevin Ivan

CUARTO. F]JAle)N CLARA DE LOS HECHOS QUE DIERON LUGAR A LA CONDUCTA NO GRAVE
ATRIBUIDA AL SERVIDOR PUBLICO. Por razon de m toclo;qge procede a fijar los hechos que dieron
lugar a la comision de la presunta falta admmlstratlﬁa que (& fueron atribuidas al ciudadano Kevin
Ivan Galindo Calderén, asi como las infracciones |mputada3J los cuales constan en el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa de fecha §e|5 de d|0|embre de dos mil diecinueve (visible

a fojas trescientos diecisiete a la trescientos vemtltﬂes del expedlente en gque se actua) y que seran
materia de estudio en la presente Resolucion. E r L uREEES e

presunta félté?.-gdministrativa atribuida en el
al Ciudadano Kevin lvdn Galindo Calderdn

Y.

Los hechos que dieron lugar a la comisién de {
procedimiento de responsabilidad administrativ
consisten en; -------- -

= AL,

R e
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“A_ Fl 10 de enero de dos mil diecinueve, ef usuario que se .c'b'ent:’t“cé corme "RENDICIOM DE CUENTAS
XX ingresd la soficitud de informocidn pdblica con numero de :oho 0192000003119, a través del
sistemna INFOMEX, en la que solicitd: - = -

“soficite en nombre, escoloridad, grado mdximo de estudios, gxpenenaa {abarol y Curricuium en versidn
piblico def persenol de estructuro, nomine 8§ y pre.‘:-tada!es' de servitios contratodes bajo la partida
presupuestal 2821 y de los prestadores de servicios {honorark:s.l contrafedos por cunlguier otra partida ¥
modalidad de lo Ofiéina del Secretario a portir de lo eplrada o‘eu‘a actual cu'mmrs trocsin,

Solicito el nombre, escoleridad, grads méxima de estudios, expenenm {oBoral y Curricuium ep versicn publica
del persanal de estmcrwa roming 8 y prestadores de y presrqdores de sBrvicios contratades baje iz portide
presupuestol 3521 y de fos prestadores de servicios rhnnomnos) concmrados por cualGuier owu partide y
madoiidad de lo Direccién Ejecutiva de Adminisrrocion hapvoioga a‘ pomr de Ja entroda de lo octual
administracitn
Soficita ef nembre, escolaridod, grade méximo de estudios, exgenenc:a fabcrm! y Curriculumm en versidn pubdiico
def personal de estructura, noming 8 ¥ prestadoses dey ,ores&a:dores deservicios contotodes bope fo partide
presupuestal 3821 y de los prestadores de senvicios g’honor@gosj canfrmados por cualquier oltro portida y
modalided de fo Direccidn Juridica u homcn’oga o partir de Ia;zntmda cfefro actua! administrocian, ” {5ic)

B, El div 23 de enero de 2015, fenecid ef plozo pora errm‘ [ respuesra o ampliar término de acuerde of
Articulo 212 de lo Ley de Tronsparencio Acceso o fa m:qrmocmﬁ Publica y Rendicion de cuentas de lo
Ciudad de México, que corri del 10 al 23 del mes de eng?o de Lafio 2019,

C. En fecho 25 de enera del gfio en curso, el recurrentepresento Recurso de Revisidn ante al Instituto
de Acceso a la informacion Piblica y Proteccidn de Dalos Persona;es del Distrito Federof pors escrifo
registrodo con el nimero de expediente RR.IP. 0244,/2Q199n contro de la actuocion 0102000003119
por porte del Sujete Obligado, quejondose esencao!memﬁe c.*e lo falta de respuesto a su solicitud. " {Sic)

“D.- Las omisiones antes citodos son imputables ol C. K i vdn Galindoe Calderdn en su caolidad de
Jefe de Unidad Departomental de la Unidad de Tmns;gargncm adscrito o fo Secretario de Culfura de
la Ciudod de México, quien incumplié con su comrs:oﬁ" fapcrones que tenia encomendadas poro ese
encargo, y con los mismos actos omitio el cumpr‘:mrentq de lo Ley de Transparencia, Acceso a lo
informaecidn Plblica yRend;cJon de Cuentas de la C‘ ,udod e México, Sequn quedd establecido en los
apaftadosi 1, y Jit, antes citados, como o contmuocrbn se a{:red:ta ------

Lo Jefaturg de Unided Departamental de la Umd d de Tmnsparencra adscrite a fa Secretaria de
Cuituro de la Ciudad de México, es la encargadg’ éae gesti n;ar les solicitudes de informacion a cuye
tutela estard el trémite de las mismas, de conforinidad con€] articulo 92 fracciones Fy 1V de fo Ley de
Transparencia, Acceso @ la Informacién Publi¢a y Rendicidh de Cuentas de lo Ciudad de México,

publicado en lc Goceta Oficial de lo Cludaod dg México, en fj;:ha 6 de mavo de 2016, que se cite ¢
continuocion: - -

‘-'l"

i)
“Articule 93, Son otribuciones de fu Unidad d’\e Tmnsparencra ,’ﬁ
I, Capturos, ordenor, analizar yprocesar!assonc;tudesde infarmacion p{esenmdas ante el sujeto obligodo;..

ﬂr‘ Recibiry ramiter los selicitudes demﬁ:rmac:on csfcomo dariessegwa;;emo hasta fg entrega de fa musmu,
haciende entre tanta e! correspondaenreresguardo
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Asimismo, debid opegarse o lo esteblecido gor el h{;mem! 5 de los linearmientos pare fa Gestion de las

-Solicitudes de Informacién pibfica y de Dotos Persona!es de la Cludad de México, que se cita a
continuocion: — enmerepane —eif .

——— R

*...8. Los solicliudes que se recibon tespuds de Ias qumi:e horos, 20ng harana defo Cludad de México, o en dias
.‘nhnbdes, se leadrdn por presentodes e dio habﬂ srgueen{e

Los plozes paro dar conlestacién a sohcttudes -] rca!rzar preventiones empezardn a contar of dle hdbil
sigulente a aquel en que se teago porpresenmq’p ia ca‘ftcttud

Las notificaclones o que se refleren los presen(ehuneapnenros surtirtn e.-‘ecto el dia en que fueron efectitados
por parte de fo Unidad de Transporencio, empezanddse @ computiar fas plozas respectivos el dia hab:.’
sfgu.‘ome. de conformidad con ef ariicula 74 de I'a  Ley dé Pracedimiento Admnistrativo del Bistrito Federal ..

i e . L. LT LL L prp—

“1 o

e S S S ey {_ ‘

lo Jefotura de Unidad Departamental de lc;Umé'f d u'e Tmnsparencm odscrito o la Secrerarm de
Cultura de o Ciudad de México, tiene la arr:bucgon de recibir y tramitar las solicitudes de informacion
Publica asi como darles seguimiente hasta lo entr‘éga de lg misma,poro garantizar el cumplimiento
de la Lav de Tronsparencia, Acceso a fa r‘nformq‘;:raﬂ Publica v Rend.fc.'on de Cuentas de lo Ciudad de

Méxiro, de conformidad con lo que se cito confm?ac;on
%

“Articuio 93. Son alribuciones de to Unidod de Tronspa?enc:o '
1. Copluror, ordenar, anafizar y procesar las sohcrmdeiﬁﬂe informacidn presenmdas onte el su;eto abhgado
n.f Recibir y tramitor las soffcitudes de informacion as(c*gmo darles segufmrenw hasta fo ep{_rega dela m;sma,
hociendo entre tanto of correspondiente resguardoe;,. .,,‘ HE -

z

Derrvado de fo anterior, debié dar atencidn a lo sohéﬁud de mformac:on pubhca con figmero de oficio
0102000003119 recibida el diez de enere de dos mn"a ecinueve, dentro de los nueve digs contados o
portir def siguiente a la fecha de su recepcidn como: “lo sefiala lo Ley de Tronsparencio, Acceso a la

informacicn Pablica y Rendicidn de Cuentas de .'chmdad de México en su articulo 212 que o'ta-letra

Indicar —--meeree- . - ....._..-._.._ ............. —

.-’.“."l ':}i

Sy TR : -
Articoio 212. La respueste o lo solicitud deberd ser notificadalf interesade en ef menor tieatpo posibie, que
no padrd exceder de nueve dios, contodos a poriir del dio siguiedfe o fo preséntacion de oquéfta,

L
- P - .
Excepcionulmente, ef plazo referido en ol pdreole anteliar podrd amypliorse hasts por nueve dios més, siempre
v cuanido existan rarones fundadas y mativodas, £n St coso, el sufBto obligndo deberd comunicor, ontes del
venctmiente del plaze, fas rozones por los cuales hurduso delo ampj’fgc;dn ekcepcmno.‘

Lk

No podrdn invocarse como causnfes de ampliacidn a‘e:‘ plazo aquelfos’monyas que supongan pegligeacic o
descwndo def sufeto obligode en ef desohoge de fo sofrcatud N

N - i

P

Enesta Ces;tura, el p!azo para atender en términds de fey la c.-tado'sohc.*rud de informacion fenecié el
dia 23 de enero de dos mi diecinueve por lo quesin que se desprenda de autos gue fo misma haya
sido otendido dentro de este arco temporal. _ - pans s

Ante este panarama, el solicitante promovié b recursos de revisidn pemnente al que le recayd af
nimero de expediente RR.IP.0244/2019, y ol cual una vez desahogado en sus término, concluyd con
resolucion en la sesion del instituto de Transpargncia, Acceso a la Informacion Piiblica, Proteccion de
Datos personales y Rendicién de Cuentas de la.Eiudad de México, celebrada el dia veinte de febrero
de dos mil diecinueve, en cuya resofucicn especmcamente en el considerando CUARTQ sefiafa
28pecificamente (o SIGUIEMTEI- < smrre e e e e

Pagina 12 de 63

av. De la Paz No, 26, 4to, Piso. Colonia Chimalistac, ; £ INNOVADORA
Alcaldia Alvaro Obregdn, €.P. 01070, Ciudad de México. : i DERTCHGS
Tel. 1719 3000, Ext. 1422

Z EXPEDIENTE: CY/SECU/D/0126/2019

SASA



0" ' GRGANO INTERNO DE CONTRQL
o /’o ' n e vz, EN { A SECRETARIA DE CULTURADE
&{é “”"""". ‘ LACIUDADDEMEX!CO

2020

A LEONA VICARIC
.ﬁ&u

E)fPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

..En ese orden de ideos, es evidente que el Sujeto Obligade, dentro de{ Plozo de nueve dios con que
contaba paro emitir contestacién o o solicitud, no lo hrzo, siende omiso en brindar Iy respuesto

correspondiente... " Sic.) = 3

Por tal razon, esta autondoo‘ estimo que con fa citada om:smn .-nftfngro lo dispueste en los articulos
7 fraccion | y 49 fraccién XVi de la Ley de Responsabrhdqdes Admmscrct;ms de fo Ciudod de México,
gue o fa letra indican:

Wy

Articulo 7. Las Personus Servidoras Piblicas abservargn en &l desempefo.Be su empleo, cargo o comisidn, fos
principfos de transparenca como pilncipio rector, da’sc‘;r'prma, :ega!nfaa‘ ohjetividod, profesionolisma,
honradez, leaitod, imparciclidod, integridad, rendicidn deioentos, eficacio y eficiencio que rigen ef servicio
piiblfco. Pars lo efectiva aplicocion de dichas pnncrp:os lh:.!s Parsonas Servideras Piblicos observardn las
sigurentes directrices: .

I. Actuar conforme a lo que los feyes, reglomentos y demqsdrspns:cmnes ;undfc.os {es atribuyen o su emplea,
cargo ocomisidn, por lo que deben conocar y cumplir las dxspo&ceones que. regulon elefercicio de sus funtiones,
facuitades y atribuciones; -_J, vi
Articuio 49. fncurrird en Foito odministrativa ne grove Iazoerscnc sena‘ﬁoro pabfice clyos OCtos u OMisiones
incumplan o rransgrea‘an lo contenido en las obf:gac:ones s:gmemes

N N
XVh, Abstenerse de cualquier octo u omisidn que tmplidue mcump!.-mrenm de cuciquier disposicién juridice
refacionodo con el servicio o funcidn pdblica, cuye desciipwion npxcr‘no esté previstas en cualquiers de los
froceiones rmter:ores o constituyo una falto odministrothio grove. =,

+ =

%
Elfo s osf, deb:do aque ol no atender la solicitud dej pformac;on en el trermpo establecido en la norma
pora tal efecto, dejo de observor lfos principios dLscrplma legalidad, profesionolismo, eficacia y
eficiencio que rigen el servicio publico segin lo- esl‘ab!ec‘e el articulo 7 froccion | de la Ley de
Responsobilidades Administratives de lo Ciudad def Méxite Dejondo de observar pars fa efectiva
aplicacion de dichos principios la siguiente d:rectnz,'c‘omo“Serwdor Pubtico

De! Princigio de Leqatidad af no ajustar su c-c:i“ucrmcm1 como servider plblico en el desempeiio de sus
. funciones como Jefe de Unidad de la Unidad de Transparencio adscrito a lo Secretoria de Culturg
de ia Ciudod de México, al cumplimiento de lo norrrrgbphcabi‘e para cumplir con fas funciones que
tenia encomendadas previstas en el Reglomento rritemg de fa Unidad de Transporencia en la
Secretoria de Cultura de fo Ciudad de México. en Io’ Lev de Transparencio. Accese g lg Informeeion
Publica v Rendicion de Cuentas de fo Ciudad de Mex:co v en los lineamientos pora la Gestidn de
selicitudes de informocidn Piblica v de Datos Persong!‘es‘en la Ciudad de Méxicp, ya citodas y descritas
en el presente Cons;derando ¥ en consecuencia encuad.-;ando su conducta en los supuestos previstos
en los articufos 7 fraccién |, v 49 fraccién Xvi de o Leyde Responsabilidodes Administrativas de la
Ciudad de México, implicando con ello ef mcumpn‘rm:entmd& lo disposicion juridica relacionada con ef
servicio o funcién publica, ceme lo son fas antes citadas que en obvio de repeticiones se tienen como
o la letra insertados y cuya descripeion t:p:ca” no estd pre ista en cuaiguiera de fos quince fracciones
restantes def grticulo 49 de (o Ley de Responsr:b;hdodes Administrativas de la Ciudod de México.-——

E.- Con base en los razonamientos, argumentos y pruebai@‘escntas en los Considerandos gnteriores,
se demuestra que el C. Kevin ivén Galindo Caldersn, en s@camcrer de servidor pablico adscrito a la
Secretaria de Culture de lo Ciudad de Mexrco al incumplir con su comisién y funciones que tenia
encomendados pora ese encargo, y,con los mismos acrut omitié el cumplimiento de la Ley de
Tronsparencia, Acceso o la Informacidn Piblica ¥ Rendicién'de Cuentas de lo Ciudad de México; en fos
lineamientos para lo Gestidn de solicitudes de informacién Pﬁbhca ydeDoatos Personales en lo Ciudad
de México; infringid fo dispuest.a. en los articulos 7 fraccrpn !y 49 froccidn Xvi de lo Ley de
Responsabilidades Admmrstrotrws de la Ciudad de Méxica, parfo que diche conducta en términos de

/
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I te .
lo establecido en el articulo 100 pérrafo primero de lo Ley de Responsabilidades Administrativas de t
Civdad de México, SE CALIFICA COMO FALTA ADMINISTRATIVA NO GRAVE, de conformidad o lo
establecido en el articule 49 fraccion JX Vi de la Ley de Responsabilidades Administratives de fo Ciudad

de México, antes transcrito ¥ que en 'obwo de repehcrones se tane como a fa letro insertodo en el
presente aportodo ------- : oot

Hipdtesis normativa que en lo especre;fue iNCUMPUDA porelC. Kevin lvén Galindo Calderdn, HABIDA
CUENTA QUE DENTRGO DE SUS FU@C!OES NO BR;‘NDO RESPUESTA EN TIEMPO Y FORMA AL
PETICIONARIO DE LA SOLICITUD DE ﬁ‘NFORMACIONs PUBLICA, trarsgrediendo con s conducta lo
dispuesto la normatividad. ..

b

(]

Vet [
T LA

'# 2
En efecto, el ciudadono Kevin vdn Gafrndo Ca)derofi, persona servidora publica de lo Secretoria de
Cultura, con su conducte incumplic ekl ramcufo 49 froccion Xvi de la Ley de Responsobilidodes
Administrativas de lo Ciudad de Mex.fao ol mcq.rpphr €on su comision y funciones que tenia
encomendadas para ese encargo (Sic.) 2 g— ----- - e

bty

‘.
"x a"\
ca:

]

QUINTO. EXISTENCIA DE LA FALTA ADMINJSTRATIVA NO GRAVE Y DE LA RESPONSABiLIDAD
ADMINISTRATIVA, ----—-------~-~~——-—----------—----"3"-“——? --------------- e o et
Una vez que quedd plenamente acreditada la»;:alfdad de persona semdora pubhca del ciudadano
Kevin Ivan Galindo Calderdn y fijados {os hechQs ﬁue dieron lugar a las conductas no graves que le
fueron atribuidas, se procede al estudio del seggndo y tercero de los supuestos mencsonados en el
Considerande SEGUNDO, consistente en a- determmar la existencia de ‘la infraccidn vy la
responsabilidad administrativa atribuida al ciudalano Kevin Ivén Galindo Calderén, con motivo de
(a falta administrativa no grave que se le imputéa,;:es decir que con su actuar hayan incumplido
transgredido las obligaciones contenidas en gliarticulo 49 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México y que c‘éns’,tjtuyan una falta administrativa no grave, asi

como su plena responsabitidad administrativa en’la camtsmn de las faltas administrativas que se le

imputan,—-———-m-semmemees - st Ag .

H

U a"--"' fmmmmmmm s mmees
En ese orden de ideas, a efecto de determinar si éon la co’hducta gue la Autoridad Investigadora del
Organo Interno de Control en la Secretarfa def Cultura ‘de la Ciudad de México, le atribuyé al
ciudadano Kevin lvan Galindo Calderon, qmerlsen la epoca de los hechos que se te imputan, se
desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental de la Umdad de Transparencia, adscrito a la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, infringié lo dIS%EStO en los articulos 7 fraccion | y
transgredi¢ las obligaciones previstas en F“a fraccion XVIL%del articulo 49 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la CIUdaF de México al ng abstenerse delarealizacidn de una
conducta en la que pueda incurrir el Servidor Rblico dentro dellas fiinciones que ejerce en su cargo
0 bien abstenerse el dejar de hacer la funcrqb gue se le tenia encomendada al Servidor Publico
dentro de su cargo o comisién que impliqe incumplimiento de cualquier disposicidn juridica
relacionada con el servicio publico, enten |endose por estas aquellas que emanan de leyes,

i, nQ_‘n
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manuales, lineamientos, acuerdos, reglas, normag, decretos circulares, las cuales implican l2
obligacién de hacer o no hacer, lo que implica unavobllgacxon juridica hacia el servidor publico el
cual debe de tomar en cuenta dentro del desempeno de sus funciones hasta su conclusion o
separacion del cargo, empleo o comisién; se hgce necesarno establecer, primeramente, si al
ostentarse como Jefe de Unidad Depar‘tamentatde la Umdad de Transparencia, adscrito a la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, el se;vudor pUblico incoado debia cumplir con dichas
obligaciones; al respecto debe decirse que el m:sm.o se redliza a laluz de las constancias probatorias
que obran en el expediente de Presunta Resppnsabrildad Administrativa, siendo importante
precisar que la irregularidad atribuida al mcoado asi.como el cumulo probatorio en el que se
sustenta la imputacion, le fueron hechos de cogoc;mlento mediante el Citatorio para Audiencia
Inicial, de fecha veintiséis de agosto de dos mlivegnte a[ cual se anexd copia certificada del Informe
de Presunta Responsabilidad Administrativa, de*fecha seis de diciembre de dos mil diecinueve, el
cual le fue debidamente notificado el dia treinta y uno’ de agosto de dos mil veinte. Consistente en:

“D,- Las omisiones antes ¢itadas son imputable F c. Kewn ivan Galindo Calderdn en su colidad de
Jefe de Unidad Deportemental de fa Unidad de ansporencra adsceito o o Secretario de Cultura de
la Ciudad de México, guien incumplié con su con:t.:;ron %y funciones gue tenio encomendadas para ese
encorgo, y con los mismos octos omitio el cu .‘fmrfento de fa Ley de Transparencia, Acceso ol
informacicn Piiblica y Rendicion de Cuentas de lg Cmdod de México, segiin quedd estabiecido en los

opartados i, I, y Ili, antes citados, como a contmacc_mn se acradita:
.k I

Lo Jefatura de Unidad.Deportamental de la U4 d‘ad de Tronsparencia, odscrito o la Secretoria de
Culture de la Ciudad de México, es la encorgade:de gestionar las solicitudes de informacion ¢ cuya
tutela estard ef trmite de fas mismas, de confodidod con el articulo 93 fracciones fy 1V de fa Ley de
Tronsparencia, Accese-a lg Informacidn PUblic y Rendicién de Cuentas de la Civdod de Méxice,

publicada en lo Gaceto Oficia dz la Ciudad defMéxico, en fecho 6 de moyo de 2016, que se cita o
continuacion: ;; .....
',f-‘fﬁ

%4
“Articulo 93. Son otribuciones de Io Unidoo de ‘[’mn; Jarencio.
1. Capturar, ordenar; anatizar y procesar las sof;&md% deinformatiGn presentadas onte el sufeto obligadu;...

\ry

nr Recibir y ramitar los soficitudes de m.r’ormq;:wn asﬁcomo dorles seguimiento hasto lo entrega de o musma,
haciendo entre lante ef correspondiente resgamdo ,{1
3

Asi mismo, debié apegarse alo estab!ec.'d’o porel n{!mera[ 5 delos lineamientes pora lo Gestion de las

Solicitudes de informacicn piblica y de Datos P?érsonofes de lo Ciudad de México, que s¢ cito a
continuacion:

¥ *s -

.:\

"5 Las solicitudes que serecihan d espues de lgs qwnce?: eras, zong horaria de lo Ciuded de México, o en 6ios
infdbites, se Lendran gor presentadas‘ef di hébil srgu:en;e

F
Lps plazos poro dar contes\oc:onﬁa solicitudes o reah:t:r grevenciones empezardn a contor ef ol bdbil
sigufente o aquel emque se tenga.gaor presentads fo sof:c:md
tos natificaciones @ que se ref e{an los presentes Lineamientos surtirGn afecto el dia en que fuaran efectuados
por parte de fa Unidod de 7 nsparenda, empezandose & @, compular fos plozos respectives f dio hab.'f
siguiente, de con!amfdad canﬁx! articulo 74 de fa Ley de Pmced:mrento Administrativo del Distrito Federol. .
z ' K e

v:g. —- -

g
£
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Lo Jefatura de Unidod Departarmental de LE Unidad d& Transporencia adscrita a la Secretaria de
Cultura de lo Ciudad de México, tiene lo atribucion de recibir y tramitar las solicitudes de informacion
Piiblica asi como darles sequimiento hosto: ja entrego dg la misma,.para gorantizar el cumplimiento
de la Ley de Transparencia, Acceso o la Infdrmocion Pui_;rl.-ca y Rendicion de Cuentas de lo Ciudad de
México, de conformidad con la gue se cita a':’continuaciéfi?‘,-_ -------- RN

..........,-.-......ﬂ —— e s

“Articute 93, Sen atibuciones de lo Unidad dq T mnsperencm v
I Capiucar, ordenor, anglizor y procesar las so![,k:tudes de mformadon pres en(adas ante el sufeto obifgada:...

JI
.-v Recibiry tramitar fas solicitudes de a‘nformdgwn osi mmo darfes sequimiento hosta la entrega de la mismo,
hacienda entre tonto el correspondienie .resgc.;nrda : ;

,1

4. . ——

Derivado de {o anterior, debié dar atencién die solicitud de mformoc:on publica con niimero de oficio
0102000003119 recibido el diez de enero de‘g‘os mil diecifiveve, dentro de los nueve dias contados o
purtir def siguiente o la fecho de su recepc:qp como fo seﬁafa la Ley de Transparencia, Acceso a fo
informocién Publica y Rendicién de Cuentos de la Crudadrde México en su articulo 212 que a lo letra
indied: —--- wees ,:“

Artfculs 212. Lo respuesio o fa soficitud u’ebem se.' nauﬁcada' interasado’en el menor tiempo posabfe que
ne poded exceder de ayeve dias, contadas @ par&r def dia sfgmémc o {o presantacién de aquélio. S

'? il )
Excepcinngimente, ef plazo referide en el pérolo onterior podroampfuarse hasta por pueve dips mds, sfempre
¥ cuando exisien rarones fundados y motivadas, Errsu casa, ﬁsu;e!a ohligado deberd comunicar, antes def
vencimienie del plaza, los razones por las cualas harq usg de.' arnpf:auon excepc!ona.‘

5y

No podrdn invocorse como causates de amplineidn d}é.‘ plaz ': quellos motivos que suponga‘n aegligencia o
descuido def sufelo ebligodo en e desahogo de s son’!cj;ﬁud .x’

AT
L.

M-"":.
sl
| T 3%

i
3

En esta tesitura, ef p!azo parg crrender en términos ag .*s;y la citada solicitud de informacion feneno et
dia 23 de enero de dos mi diecinueve por lo que, sm?que se desprendo de autos qUe g misma hayo
sido atendido dentro de este arco temporol, -

Ante este panoroma, ef solicitante promovio ef recufsqs de revision pertinente, of gue fe recayé el
plmero de expediente RR.IP.0244/2018, y ¢l cual unb ve“z desahogade en sus término, concluyé con
resolucion en ia sesién del instituto da Transparencra‘Acceso ¢ lo Informacicn Piblica, Proteccidn de
Datos personoles y Rendicidn de Cuentos de o C;ud}ad de Mexrco celebrada el dio veinte de febrero
de dos mil diecinueve, en cuya resolucién espec:f" camer?te en ef considerando CUARTO sefalo

especificamente lo siguienta:~------- - % :ﬁ

..En ase orden de ideas, es evidente que el sa;emfbb.frgado, den'tro ﬂef Plaze de nueve dios con que
cnntcba para emitir contestacidn o g salicited, no o hizo, sioni!o u,miso en brindor {0 respuesta
correspondicnte... "{sk.) (A

Mg~

v rmma e s e —an e armn mma ; L%

Por tal razdn, esta ovtoridad estima gue con lo cftada ontisidn, mfnpgro lo drspuesto en a‘os articulos
7 fraccicn i y 49 fraccion XvVi de lo Ley de Responsabmdades Admf‘mstr_atfvas de fo Ciudod de México,
que a [o letra indican: -—-~- e e
é; s
Artleufo 7.1as Personas Servidoros Publicas obsen%!ﬁn en of desempefio desu eimipleo, cargo ¢ comisicn, lns
principlos de transporenda como prindiplo reclor, discipling, legalidad, objetiided, profesionolisma,
tionarades, feoliod, Imporciolidad, integridad, ren clon ife coentos, eficacia y cfitiencia que figen el servicio

publice. Pora fo efective oplicotlin de dichos p(mcfpms, las Personos Servidoms Publicas ebservardn fos
siquipntes directriros: £

o

* ‘:QL;-T'S
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1. Actuer conforme a Io gue fas feyes, reglamentos y demds d:goos:c:onesjundacas les atribuyen o su empfec,
£Orgo o Camisien, por 1o qua deben cenocerycumpfirfos o‘fsposwanes que regufan ef ejercicio de sus funciones,

facultades y atribuciones; .-{y .
o o

Articuia 43. Incurrivd en Falto odministrativa na grave fa pn?;sono serwdora publice cuyos actos u amisionas
incumplan o tansgredan (e cantenide en fas obligaciones .sfgu:en a8 .,“-:

XVI. Abstererse de cua!qurer ocTo U omision que impf:qurhcumphm;enro de cualquier disposicidn juridica
relacionado con el sewvicio o funcidn piblica, cuya descn,dc:on vipica a‘a asté previstas en cuglquierg de fas
fraceiones anzena.res © constituya una folto ao’mmrsr.rau'wgmve " {S.I‘cj

,ar

Ahora bien, para determmarsn elservidor publico, tnansgredso elarticulo la fraccion XV1, del articulo
49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas, asl con}o el articulo 7 fraccidn | de la citada Ley,
es decir, no se abstuvo de cualquier acto u om|5|on qugu’nphque incumplimiento de cualquier
disposicidon juridica relacionada con el servicio o sznf:\or?ipubltca cuya descripcion tipica no esté
prevista en cualquiera de las fracciones anteriores cg?constituya una falta grave, transgrediendo con

etlo el principio de Legalidad al no ajustar su actua(:;como servidor publico at incumplir las normas
aplicables para el desempefioc de las funciones qli; tema encomendadas como Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transparencia adsohtoaa la Secretana de Cultura de (a Ciudad de
México, previstas en el Reglamento Interior de laf&m{dad de Transparencia en la Secretaria de
Cultura de la Ciudad de México, en la Ley de TranﬁgarenCIa Accesos a la Informacion Pdblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y en losstaneamlentos para la Gestion de solicitudes

de Informacién Pablicay de Datos Personales de & gudad de México, para lo cual se transcriben a
continuacién: : A

comision, ios principio§ de tronsparencio como Jr).:'n"l Gp:o rector, discipling, legulidad, objetmdod
profesronansmo, honradez, lealtad, imparcicliddd tegridad, rendicidn de cuentos, eficocio y
eficiencia gie rigen ef servicio pablico. Para lo ef: tivg aplicacidn de diches principios, las Personas

Servidoras Pliblicos observaran las siguientes drre;cm;?es
#

L. Actuar conforme a lo que las leyes, reglameng t%s ¥ dé{mas disposiciones juridicos fes atribuyen a su
empleo, cargo o comisién, por fo que deben-conocer ¥ cumplir las disposiciones gue regulan el

efercicio de sus func:ones, facultades y ambu@ones
3

\k::}
Articerio 49. Incurrird en Folto adm:msrmcf% no gmvef la persona servidora publica cuyos actos u
omisiones incumplan o transgredon fo com‘emdo en Ia b!:gacmnes siguientes:

XVI. Abstenerse de cuglquier aocto u omﬁ:on gue rmpi:que incumplimiento de cuolguier disposicion
Juridica relacionada con el servicio o ﬁmcron publica, cuya descripcién tipica no esre previstas en
cuolquiera de las frocciones anrer:arefo constituyg und fgim administrativa grave.”

3}"

Luego entonces, el Ciudadano Kewa van Galindo C%deron en su caracter de Jefe de Unidad
Departamental de (3 Unidad de Trar:rsparencra adscrltoua la Secretaria de Cultura de ta Ciudad de
México, tenia la obligacién de abstenerse de seromisoen eléncumphm lento de la Ley de Transparencia,

Acceso a la informacién Pdblicay R?\dICIOI‘l de Cuentasde ia Qudad de Mexmo ,publicada en ls Gaceta
/ y

£
.
"
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;
Oficial de la Ciudad de México, en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, disposicién juridica que
establece los principios, bases generales y pfpcedirﬁ'jentos para garantizar a toda persona el Derecho
de Acceso a la Informacién Pdblica en posesién de cualquier auteridad de la Administracion, asi como
de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos pubhcos, realice actos de auteridad o
de interés publico en la Ciudad de Mexn:o, por lo, que era de observancia obligatoria para el
mencionado ciudadano, siendo en el caso en partlcular el articulo 212 de la Ley de Transparencia,

Acceso alaInformacidn Pablicay Rendicidn de ‘Cuentds de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta
COficial de la Ciudad de México, en fecha seis de ‘mayo’ ‘de dos mil dieciséis, por lo que al ser el titular de
la Jefatura de Unidad Departamental de la Umdad de Transparenua adscrito a la Secretaria de Cultura
deta Ciudad de México, en términos del artf culo‘93 fraoaones l'y IV dela Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de’la Ciudad de México, se encontraba obligado a
cumplir con las disposiciones juridicas de la Ley en cfa siendo una de ellas que como Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transparencia acL__sc‘_r_Hlto a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México, tenia la obligacion de Capturar, ordenar, T'ér'\é"ilizar y procesar las solicitudes de informacién
presentadas ante el sujeto obligado, asi como deurémblr y tramitar las solicitudes. de informacidn
Publica, asi como darles seguimiento hasta la entréga de la mlsma asimismo debié, apegarse a lo
establecido por el numeral 5 de los Lineamientos pqgi:a la Gestidn de las Solicitudes de Informacién
Publica de Datos Personales de la Ciudad de Memc@;bpor lo que derivado de lo anterior, debid dar
contestacién ala solicitud de informacion pablica con‘humero de oficio 0102000003119, recibida el diez
de enero de dos mil diecinueve, del usuario tdentlflcado ‘como “RENDICION DE CUENTAS XX, déntro de
los nueve dias contados a partir del siguiente a la Fecha de su recepcién como lo senala {2 Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendlcl‘én de Cuentas de la Ciudad de México en su
articulo 212, es decir, que el plazo para atender en te‘?‘mlngs de ley, la citada solicitud de-informacién
corrid del diez al 23 de enero de dos mi diecinueve, fecha es{a Oltima en que fenecid el plazo, sin que a
esa fecha se dierarespuesta a la solicitud de |nformac?0n pub,llca con nlimero de oficio 0102000003119,

motive por el cual el solicitante promovid el recursos’ de rewsmn pertinente, al que recayé &l nlimero
de expediente RR.IP.0244/2019, el cual conctuyoicon reselucmn en la sesidn del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pubtica, I{rotecmoﬁ :de Datos personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, celebrada el dia v‘emte de febrero de dos mil diecinueve, en cuyo
considerando CUARTO se sefialé que “es evidente q'ue el Su;eto‘robfrgado dentro del Plazo de nueve

dias con que contaba para emitir contestacién a fa solicitud, né::‘o hizo, siendo omiso en brindar la
respuesta correspondiente.. ”(S:c} -------------

De |lo anterior se desprende que et Ciudadano Kevm'lvan Galindo Calderon al ser designado como Jefe
de Unidad Departamental de la Unidad de Transparenua adscritos la Secretarfa de Cultura de la
Ciudad de México, estaba obligado a su;etarsg a las disposiciones establecidas en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pt]biica“'Sr Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Memco en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis y dar
atencion a la solicitud de informacién publica cop nimero de folio 0102000003119, recibida el diez de
enero de dos mil diecinueve, dentro de los nuev§ dias contados a partir del siguiente a la fecha de su

¥
3
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recepcidén como to sefiala & Ley de Transparencia, Acceso a la Tnformacmon Plblica y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México en su articulo 212, plazo que fenefao e! dia veintitrés de enero de dos
mi diecinueve, sin que se diera respuesta, por lo que al no darse atenaon dentro delplazo establecido
por la Ley, presuntamente contravino de ese, modo lo p;r-ev:sto ‘en los articulos 93 fracciones [y IVy
212 delaleyde Transparenua Acceso a la Informacidn Publ:ca y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad
de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad ;fe México, en fecha seis de mayo de dos mil

dieciséis, asi como el numeral 5 de los Lineamientos paga la Gestmn de las Solicitudes de Informacion
Piblica de Datos Personales de la Ciudad de Mex;cq;, por lo que se considera que incumplio lo
establecido por los articutos 7 fraccion 1y 48 fr?cuon XVI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México.

De conformidad con lo sefialado en el articulo 21)? fraccfon V de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, se procede a lasvaloracién de las pruebas admitidas y
desahogadas dentro del presente expediente de risponsablhdad administrativa.

"\;

En términos de las reglas generales previstas en los artlculos 130, 131, 133 y 134, de la Ley de
Responsablhdades Administrativas de la Ciudad @}e Memco en relacién con los articulos 356, 358,
359y 380-del Cddigo Nacional de Procedmtentos@enates de aplicacion supletoria de conformidad
con lo previsto en el articulo 118; es pertmentelhacez} una relacién, anélisis y valoracién de los
elementos de prueba que obran en el presefie ’expedfente y, con las cuales la autoridad
Investigadora del Organo Interno de Control de: Ea Fecretaria de Cultura de la Ciudad de México

-
.. R

or la autoridad.-Para acreditar |2 irregularidad
atribuida at Cindadano Kevin lvan Galindo Calde[;on quien en la época de tos hechos que se le
imputan, se desempefiaba como Jefe de Umda,eg Departamental de la Unidad de Transparencia
adscrito’ a la Secretarfa de Cultura de la Cludad”dea éxico, sefialada en el parrafo que antecede, la
autoridad Investigadora aporto dentro de SLL}nfcxg;ne de Presunta Responsabilidad Administrativa
los siguientes medios de prueba, mismos que fu,eron ofrecidos en Audiencia inicial celebrada el
diecisiete de septiembre de dos mil vemtg, los céiales fueron admitidos y desahogados mediante
acuerdo de Admisién, Preparacidn y Des‘ahogo de Pruebas, de fecha siete de octubre del afio en
curso, pruebas que cbranen el expedlen‘te en que sfe actla y seran valoradas atendiendo a las reglas

de lalogica, lasanacriticaydelz expgﬂencna en termmos de lo dispuesto en el articulo 131 de la Ley
de Responsabllldades Admlnlstratlva% dela Cludadﬂe México:

AV

1.- Documental conszstente en La"denu ncia c1udadana ingresada a través del Sistema de Denuncias
Ciudadanas (SIDEC), |dent1ﬁca‘%:£a con numero de foho SIDEC-1908492DC, de fecha catorce de
agosto de dos mil diecinueve] presentada por el Cludadano Hugo Erik Zertuche Guerrero, mediante

I'

/’
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el cual denuncia presuntas conductas que pudiﬂelran ser consideradas como faltas administrativas
atribuibles a servidores plblicos adscritos a 14 Secretaria de Cultura de la Ciudad de México,
documental visible 3 foja uno del expedie"nte en e se actda.

...................... T

Documental piblica que, en términos de lo dlspuesto en los articulos 130, 131, 134, 138, 158 y 159
de la Ley de Responsabilidades Admmls‘tratrvas de la Ciudad de México, es apreciada de manera
libre, logica, conjunta, integral y armonlca con los demas efementos probatorios por lo que se le
otorga valor probatorio pleno de acuerdo a lo establecido en el articulo 134 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la"Cludad ide México, pues resulta fiable y coherente de
acuerdo conlaverdad conocidayel recto ﬁa<:|ocm|6 delarelacidn gue guarda entre si con los demas
medios de conviccién, de forma tal que genera co‘nwcc;on sobre la veracidad de los hechos en ella
narrados; documental de fa que se desprende que se hizo del conocimiento de la Autoridad
Investigadora, presuntas conductas que pudleran ser consideradas como faltas admlmstratlvas
atribuibles a servidores pablicos adscrltos-? la Sécretaria de Cultura de la Ciudad de- México, lo
anterior al haber quedado acreditada la omision cIe respuesta a la Sollatud e Infofmacidn Puablica
con nimero de folio 0102000003119. e : e —
2.- Documental Publica consistente en Acuerdo de Radicacion de la Jefatura de Unidad
Departamental de Investigacién del Organo lntemo de Control en la: ‘Sectetaria de Cultura de la
Ciudad de México, de fecha qumce de agosto de, dos mil diecinueve, respecto de la denunaa antes

Denuncias Ciudadanas {SIDEC), identificada conmumero de folio SIDEC 1908492DC de fecha
catorce de agosto de dos mil diecinueve, en la qu%‘denunma presuntas conductas que pudieran ser
consideradas como faltas administrativas atnbwaes a servidores plblicos adscritos a la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de México, radlcandose &y registrandose la misma con’ el nimero de

expediente CIfSECU/D/0126/2019, dando con ello thlo a las mvestlgauones correspondientes,
documental visible a foja dos del expediente en que s&actua -~ mmm e e e

Documental quetsene la calidad de pdblica yvalor'probétorlo pleno entérminos de lo dispuesto en
los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Ley de‘kespdnsabllldades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento emltrdo por “servidor plblico en el ejercicio de sus
funciones y con motivo de las mismas, sin que des autos se gdvterta gue hubieran sido objetada en
su contenido, ni redargiiida de falsa, ademas c’Le contener 'Sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, que acredita que de fecha qui'ﬁce de agosto:de dos mil diecinueve, se radicé el
expediente CIfSECU/D{0126{2019, dando con llo inicio a l‘és‘: investigaciones respecto de la
denuncia antes transcrita presentada por al Ciuéiadano Hugo Erik Zertuche Guerrero, a través del
Sisterna de Denuncias Ciudadanas (SIDEC), identificada con nimero de folio SIDEC-1908492DC, de
fecha catorce de agosto de dos mil diecinuevk, en ta que denuncia presuntas conductas que

pudieran ser consideradas como faltas ad mmlstﬂ"atrvas atnbwbies a servidores publicos adscritos a
la Secretarfa de Cultura de la Ciudad de México R e smem e en e
i _
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X

3.- Documental Piblica consistente en el Oficio nGmero SCG/OICSC/0558/2019, de fecha
diecinueve de agosto del afio dos mil diecmuev,é 5|gnado por la Titular del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, mediante el cual remite a esa Jefatura
de Unidad Departamental de Investigacion, of"@i'o nimero :SCG/DGRA/DADI{3616/2019 al que se
adjunta el diverso MX09.INFODF.6ST.2.4. 27112019, de fecha doce de agosto del afio en curso, a
través del cual se envia copla certificada del eipedlente RR.IP.0244/2019 en e! que se aprobd la
resolucion al recurso de revisién promovido efg? contra dé'la Secretarfa de Cultura de la Ciudad de
México, documental visible de la foja cuatro a ga ciento se‘;fs del expediente

o

x
Documentales que tiene la calidad de publlcafy valor pﬁobatono plenc en términos de lo dispuesto

en los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Leyﬁe Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento emmdo por servidor péblico en el ejercicio de sus
funciones y con motivo de las mismas, sin C.]LLE de autos se advierta que hubieran sido objetada en
su contenido, ni redargiiida de falsa, ademas de contener sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, documentales con las que;,se acredlta que el diecinueve de agosto del afio dos
mil diecinueve, la Titular det Grgano Interno gie Cogtrol en [a Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México, remitid a la Autoridad Investigadora e] oﬁcm nimero SCG/DGRA/DADI{3616/2019 al que se
adjunta el diverso MX09.INFODF.65T.2.4. 2711 2019 de fecha doce de agosto del aiio en curso, 2
través del cual se envia copia certificada del?expedlente RR.IP.0244/2019 en el que se aprob6 la

resolucién al recurso de revisién promovido en tontra de la Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México; y de cuyo andlisis a'las copia certafc ) del expediente RR.IP.0244/2019, se acredita que
en la sesion celebrada el veinte de febrero dgﬁdos mil diecinueve en el Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Pdblica, Proteccidn de‘patos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se aprobo la resolucién al recursoﬁg’f:ewsmn identificado con el nimero RR.IP.0244/2019,
promovido en contra de a Secretarla de Cfglt ira de la Ciudad de México, guedando acreditada la

omision de respuesta a la solicitud de mf@rmaaon publica con namero de folio 0102000003119 al
tenor de lo siguiente: _ =

B Br
£ “consIDERANDO
Cungo...
& 3%
{..) -'r.‘

Ahora bien, de la revisidn de Iasﬁonstanaasd Autos, especificamente del historial de las gestiones
realizadas por el Recurrido ad b solicitud de inf; m-nacuon a través del sistema electrdnico INFOMEX
visible a foja nueve de actuacnones se adwertegue no generd al paso del sistema de “Confirma la
Respuesta” el cual es el destinado para que se genere la respuesta correspondiente, y si &s que &l

medio sefialado para regibir (a informacién, es,el propio sistema, no siendo ese el ¢aso que nos
ocupa, sirve también cgﬁlo notificacién de la contestacw'! emitida.

/
s o
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En ese orden de ideas, es evidente gue el’%u;eto Oﬁligado dentra.del plazo de nueve dias con que
contaba para emitir contestacion a la sol:c:tucl nojlo hizo, siendo omiso en brindar (a respuesta

correspondiente. X

La anterior circunstancia esta tipificada en laLeyde ‘Q’ansparencna Acceso ala Informacidén Pdblica
y Rendicién de Cuentas de l2 Ciudad de Mextco coroffalta de respuesta, pues como antes se refiric,
la fraccidn | de su articulo 235, cataloga{como tal, cuando el SLueto Obtigado, en el plazo cos que

cuenta para emitir la respuesta ne lo haee i

]
1% Yo

Maxime que, al haberse agraviado poéno haber re’Cthldo respuesta a solicitud de informacidn
dentro del plazo legal, el recurrente rev;erte la cargade la prueba al Sujeto Obligado, quien en e
asunto gque nos ceupa, no comprobd haber notificad® respuesta a la solicitud de informacién de
meérito en plazc legal con que contaba pa{a hacerio Lé anterior en términos de lo dispuestoe porlos

articulos 281 y 282 del Cédigo de Procelimientos Glviles para el Distrito Federal, de aplicacidn

supletoria a la Ley de la materia {,..) i J
(.} L P

En este tenor temando en cuenta las Gpnacleracrlrones vertidas en el estudio’ anterlormente‘
realizado, se puede determinar que en eE presente caso se configura plenamente la hipdtesis
normativa de falta de respuesta gue se eng{,zentra pre\rlsta en la fraceién |, del-articilo 235 de la

Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Pubﬁca y Rendlcwn de Cuentas de la Ciudad de
México. 3 5 ) e

J-'-

Por lo expuesto en el presente Consnderando‘toda vfez que se configurd la h;potems pormativa de

falta de respuesta prevista en la fraccion | deLarﬂculo 235 dela Ley de Transpareme Acceso a la

informacidn Pablica y Rendicidn de Cuentas de: lg Cufdad de México, con fundamento en la fraccién

V1, del articulo 244 y 252 del mismo ordenaweﬁto bgal, resulta procedente ORDENAR al Sujeto

Obligado que emita una respuesta a ja solicitud dqlrlformamon " {Sic)

-L'{ i

4,- Documental P(blica consistente en el Oficio n "fgero SCG/OICSC/AI/O321/2019,de fecha veinte
de agosto del afio dos mil diecinueve, mediante el cflal la entonces Autoridad !nvestlgadora solicitd
2 la Maestra Emma Luz Lopez Judrez, Directora General de Administracién y Finanzas en la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, copla Certificada de el o los expedientes laborales
aperturados en la Direccién a su cargo del Cmdadanoﬂ:{evm lvan Gafindo Calderdn, documental

visible a foja siento siete de actuaciones. - ; ﬁ ------ : srrommem e -

5.- Documental Piblica consistente en el Oficio numero SCG]OICSC/AIIOBZZ/ZOIS de fecha veinte
de agosto de dos mil diecinueve, mediante el cual;la entonce;s Autoridad Investigadora solicité a la
Licenciada Leticia Yuriza Pimentel Leyva, Directofa de Sltuacmn Patrimonial de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, mformara si enfel Registre de Servidores Publicos
Sancionados que lleva esa Direccidn a su cargo, sé€encuentra reglstro de sancitn, asi como el uiltimo
domicilio que se tenga registrado del Ciudadano Keum lvan Galmao Calderon documental visible a
foja ciento ocho del expediente de mérito.------ .; : : - -

;.

6.~ Documental Pablica consistente en el OflClo numero SCG/OICSC/AI/0326/2019 de fecha

veintitrés de agosto del afio dos mil dlecmueve medlante el cual la entonces Autoridad
i_r H
£
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[nvestigadora informo ai Lic. Hugo Erik Zertuche Guert’ero Secretarlo Técnico del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica, Protecgion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, la apertura del expediente cori‘el nGmero CI/SECU/D{0126/2019 y
elinicio de la investigacién correspondiente, docu mentafvisibléa foja ciento nueve del expediente .-

7.- Documental Publica consistente en el Oficio nwmero SCG/OICSC[AII0332{2019 de fecha
veintiséis de agosto de dos'mil diecinueve, mediante el cual Ia entonces Autoridad Investigadora
solicitd al Ciudadano Kevin lvan Galindo Calderdn, Jefe de Umdad Departamental de Transparencia
de la Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, mformacmn respecto de la atencion brindada a
{a solicitud de informacidn pablica con numero 01020@0003L,L9 asi como al recurso de revision que
interpuso el solicitante y el estatus actual de dicha sohutud de informacién publica; documental
visible a foja ciento diez del expediente en que se actga i

S
o

Documentales que tiene la catidad de puiblica yvaior‘probatono pleno en términos de lo dispuesto
en los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Ley deResponsabllldades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un decumento emmdo pog= servidor publico en el ejercicio de sus
funciones y con motive de las mismas, sin que de a% 0s se advierta que hubieran sido objetada en
su contenido, ni redarglida de falsa, ademas de eontener sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, documentales con las que se acredlt‘a que en fecha veinte, veintitrés y veintiséis

‘de agosto de dos mil diecinueve, la entonces Autc:n&ad Investigadora solicité a la Directora General
* de Administracién y Finanzas en la Secretaria de C( z:ura de la Ciudad de México, a la Direciora de

Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contralgna General de la Ciudad de México y al Jefe de
_ Unidad Departamental de Transparenaa de la Secr fFaria de Cultura de la Ciudad de México, diversa

.'mformauon con motivo de la investigacién segﬂ]da pajo el expediente CI/SECU/D/0126/2019
. seguido en contra del Ciudadano Kevin Ivan Galmd‘o;alderon asimismo se acredita que la entonces
- Autoridad Investigadora informé al Licenciado Hbgg Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Infort}faugn Publica, Proteccién de Datos Personales vy
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méﬁuco la apertura del expediente con el nidmero
CI/SECU/D/0126/2019 y el inicio de la mvestlgaaon*correspond|ente en su calidad de denunciante
en el presente procadimiento de responsab{ﬁdades?dmlmstratwas

8.- Documental Publica consistente en el»oFC|o SCGjDGRA/DSPMSZG/ZOlS de facha veintiséis de
agosto del afio dos mil diecinueve, mediante el cuql la Licenciada Leticia Yuriza Pimentel Leyva,
Directora de Situacion Patrimonial de laSecretaria deJa Contraloria General de la Ciudad de México,
informd que no se tiene antecedentfe de reglstro"de sancidn en el “Sistema de Gestién de
Declaraciones CG” ni en el “Reg:str@ de Servidores Plblicos Sancionados de la Administracién

Pdblica dela Ciudad de México”, re5°pecto del Cludadano Kevin Ivan Galindo Calderdn, documental
visible a fojas ciento once y ¢ cuento doce de autos. b
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e EXPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

Documental que tiene la calidad de piblica y;valor"“probatono pleno en términos de lo dispuesto en
los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento’iemlt[do por servidor publico en el ejercicic de sus
funciones y con meotivo de las mismas, sin que de: autos se advierta que hubieran sido cbjetada en
su contenido, ni redargiiida de falsa, aderhas de'; contener selios y firmas que prevén las leyes
correspondientes, con la que se mene por acredttado que mediante el oficio
SCG/DGRA/DSP/4926/2019, de fecha veintiseis des agosto del afto dos mil diecinueve, la Licenciada
Leticia Yuriza Pimentel Leyva, Directora de & xtuauon Patnmomal de ia Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, informé a la Autondad Investigadora que no se tiene antecedente
de registro de sancién en el “Sistema de;,Gestt’on de Declaraciones CG” ni en el “Registro de
Servidores Plblicos Sancionadasde la Admzhlstrauon Publica de la Ciudad de México" respecto del
Ciudadano Kevin lvan Galindo Calderdn, es decar,.que no se cuenta con antecedentes de sanuon del
¢citado ciudadano. - - _f menaes ie

g

9,- Documental Publica consistente enel Oﬁ%m ;SC]UT[1632/2019 de fecha vemtlnueve de agosto
de dos mil diecinueve, a través del cual el Cludadano Kevin Ivan Galmdo Calderon Jefe de Unidad
Departamentat de Transparencia de la Secregarfl'a de Cultura de la Ciudad-de México, informa la
respuestabrindada ala solicitud de mformado% plblica con ndimero 0102000003119, de fecha diez
de enero del presente afio dos mil diecinueve, anmpanando los documentos en copia certificada
que sustentan dicha informacion, documenta%iwmble de la foja clento catorce a la doscientos
cincuentay seis del expediente ~~----- - .

Documentales que tiene la calidad de pUbtica y:) va):lor probatono pleno en términos de lo dispuesto
en los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 d¢/ la*"i_ey de Responsabilidades Admlnlstratlvas de la
Ciudad de México, por ser un documento emmcfg por servidor piblico en el gjercicio de sus
funciones y con motivo de las mismas, sin que: de alitos se advierta que hubieran sido objetada en
su contenido, ni redargiiida de faisa, ademas de cgntener sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, documentales con las que s'e acred[;;a que mediante e oficio SC/UT/1632/2019,
de fecha veintinueve de agosto de dos mil dlecmueve el Ciudadano Kevin lvan Galindo Calderén,

Jefe de Unidad Departamental de Transparene(a dela SeQretarla de Cultura dela Ciudad de México,

informd a la Autoridad Resolutora la respuesta brindada a;ta SOIICItUd de informacién puablica con
numero 0102000003119, de fecha diez de ener& del presentefano dos mil diecinueve, acompafando
los documentos en copia certificada que susfféntan dicha mfbrmauon y de cuyo analisis a dicho
oficio asi como a las copias certificadas que la ‘acompafian, se” “4credita la comisién de la conducta
imputada al Ciudadano Kevin lvidn Galindo CaLtieron al dedarariq asi expresamente en su informe,

quedando acreditada la omision de respuesta a la solicitud de mformacnon publica con niimero de
folio 0102000003119, dentro del plazo establec do porlaley, lo anterlor al tenor de lo siguiente: ------

...... ——— d = —————

ey
R, ZapR et

£
' /\j.fif"
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o

; £

En atencidn a su oﬁcm SCG{OICS,’AI{OBZ{ZOIQ fechado e[;25 de agosto de 2019 y recibide en esta

Unidad de Transparencra el mismo diz, medianie el cual solluta la¢5igu1ente informacién en copias

certificadas: ) > .

»  Cudl fue la atencidn que se le dio a la sohcmud de informacién piblica con numero
0102000003119 y si [a atencidn fue dada adentm del pla:zo legal establecida para ello.

.* i

+  Eltrémitey atencion gue se le dio al recurso da t;ewsnon que interpuso el solicitante y cudl
era el plazo que se tenia para ello. ie ,_;:

.5 "-,

s  Cudl es el estatus actual de la solrcntud“ de i’nformacnon plblica con nidmerg
0102000003113, £

.Dandose un plazo maximo de cinco dias hibiles contad’fps a‘apamr de {a notificacidn para atender

los requerimientos sefialados, al respecto le informo lo-EJgleente
¥ A

Con relacién al primer requerimiento, se comunica que
través del Sistemna de | | ria 10 da anarn 7o IO
solicitud 2 la
" solicitud, se aespiziivie Yus sala Wit

olicitud 0102000003119 fue recibida a
0 fechas 14 de enero, se remitié la
toda ver que por el contenido de ta
rera el rea responsable de ta informacion.
'Con fecha 23 de enero, esta Unidad de Transparencla rej:ib:o la solicitud de ampliacién promovida
por el area responsable de la informacion con sello dé*recepmon 17:36 hrs., siendo esta ia fecha
limite {noveno dia articulo 212 de ta Ley en la mat’ ia) para la entrega de la informacidn al
solicitante. Situacidn que ocasiono que |z Unidad dee]?fansparenaa por un error involuntasio no

_a..

diera el paso en tlempo de ampliacion de pasoenel snstema INFOMEXDF.

Finalmente, el dia 30 de enerc del presente, esta

; 'ad recibié la respuesta dada a la solicitud
multicitada, prccediéndose adarleel trémite inm 5

para responderte al solicitante.

Cabe destacar que con fecha 8 de enero del corn?n Unidad de Transparencia giré la Circular
00172019, mediante la cual se Informaba en el numeral 7 los procedimientos a seguir para la dptima
gestién intemna de las solicitudes de |nf0rmacronldentﬁé de este Sujeto Obligado:

“7. Toda solicitud de informacicn reatizada en los terrmnos de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Rendicién de Cuentasde la Ciudqd de México seré satisfecha en un plazo no
mayor de CINCO dias habiles a partir de qu‘ese tenga por recibida dicha solicitud, plazo que podra
ampliarse excepcionalmente hasta par ur\-E’ci dias masiiempre y cuando existan razones fundadas
y motivadas. En su caso el Sujete Obligadb deberd comjunicar, antes del vencimiento del plazo las
razones por las cuales hara usodela amphac:on excegcrona[ ”

Asimismo, y de acuerdo a lo senalado*»en tos articulos 25 fraceidn vy del Reglamento Interno de la
Unidad de Transparencia de {2 See-retar:a de Culturdide la Ciudad de México, aprobado en la
Primera Sesidn Ordinaria del Comnte de Transpareneaa celebrada el veintinueve de junio del
ejercicio 2017, dispon€ que en casii “de ampliacién de plazo la Unidad Administrativa responsable

de fa informacion, debera entregar dicha ampliacion demro de los tres primeros dias habiles
siguientes a la notificacién del réquernrmento

a

-

_a?"-
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De igual forma articulo 31 del mismo ordena
informacién de las Unidades Admlnlst‘ratwas al
requerimientos de los plazos establettdos ven
correspondientes. Is

Vale resaltar que en el numerat 5,iinciso b
Funcionamiento del Comité de Transparencia de
en {a Primera Sesidn Qrdinzria del Comité de Tra
2017, y publicado en la Gaceta Oficiakde la Ciud
misma afio, enuncia que “Los acuerdos tomados
para las Unidades Administrativas o Umdades A
érgano de la administracidn.”

Sobre el segundo requerimiento, se mforma Q
B/0080/2019, a través del cual se notlf(ca del ag
numero de expediente RR.IP.0244/2019 jpterpud
solicitud de informacién publica 01020000033119
informacién Piblica, Proteccion de Datos Persd
México (InfoDF) fue de fecha 25 de enero del afic
otorgando cince dias habiles para expresar los
necesarias. Con fecha 7 de febrero, medlarue el

2020

(~ £\ LEONA VICARIO

AL

niento estipula-que los plazos de entrega de

pEUT en los dias de términos de solicitudes yfo

.eln 3 las 15:00 hrs. del dia para los trdmites
i

,Jé‘_rrafo doceavo del Manual de Integracidn y

e’.{ta Secretariavigente aprobado en la aprobada
h¥parencia celebrada el veintinueve de junio del
39 de México el dia primero de septiembre del
por et Comité seran de observancia obligatoria
dministrativas do Apoyo Técnico Operativo det

he-con of nimero de oficio INFODF/DJDN/SP-
uerdo de admision del recurso de rewsnon con:
sto contra este Sujeto Obligado derivado de la
Jjante el instituto de Transparengia, Acceso ald
nales y Rendicign de Cuentas de la Cludad ‘de
‘ncursa, y notificado a esta Unidag el 1 febrero,
dlegatos y aportar pruebas que se estimasen
dficio SC/UT/181/2019, se remitid al infoDF los

alegatos formulados por esta Unidad de Tran,sparemcna estando dentro del plaza legal fijado para
ello. El 27 de marzo se notificd 3 esta Umdad‘ta resolucién aprobada en la Sexta Sesién Ordinario -
del Pleno del InfoDF, erdenando dar respuesta al’ sohutante, en un témino maximo de tres dias
habiles siguiertes a aguel en que surte efectosla nofificacién. £1 3 de abrif se envia a InfoDF el oficio
donde se da cumplimiento a lo ordenado por la- resolucmn referida,

)\.1"" -

En lo tocante al tercer cuestionamiento de fecha- 10ide mayo de 2019, el infoDF dicté el acuerdo de.’.
cumplimiento a lo ordenado a este sujeto Obltga(Jo en el numeral QUINTO de dicho acuerdo
determind que se archivase por serun asunto tota@dehmtwamente concluido,

Por todo lo antes expuesto y en cumplimlento a s
siguiente:

‘{": -
Uz ret;uenmmnto se anexa copia certificada de lo

h!

1-El expediente completo del recurso de revision cc-'.in ntl;nero deregistro RR.IP.0244/2019,

2-La circular 001/2019 de fecha 8 de enero de 2019';‘;

o v
3. Reglamento Interno de la Unidad de Transparenﬁga vigentet
i#

}\‘ P

A

4- Acta de ta Primera Sesidn Ordinaria del comité c[’é Transpareﬁé{g‘a del Ejercicio 2017.
Ademds, anexo Impresién de ia publicacién en Iz Gaceta Oficial dea Ciudad de México del Manual

de Integracidén y Funcionamiento del Comité de

g}ranSparenua desla Secretarfa de Cultura de la

Ciudad de México vigente, de fecha primera de seétlernhre de 2017."{Sic.)
'i

EXPEDIENTE: Ci/SECU/D/0126/2019

10.- Documental Publica consistente en el @ﬁcio SC/DGAF[2483/2019, de fecha cinco de
septiembre del afio dos mil diecinueve, mediapte el cual la Maestra Emma Luz Lépez Judrez,
Directora General de Administracion y Finanzas én la Secretarig de Cultura de la Ciudad de México,
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remite copia certificada del expediente laboral del Cludadano Kevm lvdn Galindo Calderén,
documental visible de la fo;a doscientos cincuenta y ocho a ia Eresaenlos del expediente en que se
actia.

it

Documental que tiene ia calidad de pablica y valor probator:@ p[eno en términos de lo dispuesto en
los articulos 130, 131, 133, 138, 158 y 159 de la Ley de R@ponsablhdades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento emitido por ser\ndor publlco en ¢l ejercicio de sus
funciones y con motivo de fas mismas, sin que de autos se, advlerta :que hubieran sido cbjetada en
su contenido, ni redargmda de faisa, ademas de conten,er sellos y firmas que prevén las leyes
carrespondientes, con la que se tiene por acreditado que n;edlanteel oficio SC/DGAF/2483/20189, de
fecha cinco de septiembre del afic dos mil diecinueve, medlante elcual la Maestra Emma Luz Lépez
Judrez, Directora General de Administracién y Finanzas en la Secretarla de Cultura de la Ciudad de
‘México, remitié 2 l2 Autoridad Investigadora, copia certlﬁe;ada deLexpedlente laboral del Ciudadano
Kevin ivan Galindo Calderdn, de cuyo anélisis a dichas c,oplas cemfcadas se acredita entre otras
cosas, su calidad como servidor pubhco con la copia cert-ﬁicada del Nombramiento de fecha dos de
enero de dos mil diecinueve, mediante el cual el c1udada_po J65é Alfonso Sudrez del Real y Aguilera,
en su caracter de Secretario de Cultura de la Ciudad dﬁ Mealrco designa al ciudadano Kevin Ivéan
Galindo Calderdn como Jefe de Unidad Departamental (ize laUmdad de Transparencia, adscrito a la
Secretarfa de Cultura de a Ciudad de México.

"5
=
i c

11.- Documental Pdblica consistente en el Acuerdo de&altf)cac:on de Conducta No Grave, de fecha
diecinueve de noviembre dei dos mil diecinueve, en que se determind que at incumplir con su
comisién y funciones que tenfa encomendadas paraz ese encargo, infringié to dispuesto en los
articulos 7, fraccidn [ y 49, fraccién V y Xvi de la Le pe Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, porlo que dicha conductaen terrml;ps de lo establecido en el articulo 100 parrafo
primero de la Ley de Responsabilidades Admmtstra{lvas de la Cludad de México, SE CALIFICA COMO
FALTA ADMINISTRATIVA NO GRAVE, documental vélble de foja trescientos dos a la trescientos
catorce del expediente.

ol

|Uﬁf

;‘z

Documental que tiene la calidad de publica y yg llor pgpbatorlo pleno en términos de lo dispuesto en
los articulos 130, 131, 133,°138, 158 y 159 d:e la Ley, de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por ser un documento,,(‘emmdcf* por servidor publico en el ejercicio de sus
funcionesy con motivo de las mismas, sin qﬁe de agtos se advierta que hubieran sido objetada en
su contenido, ni redargmda de falsa, ad&mas de qontener sellos y firmas que prevén las leyes
correspondientes, con la que se tiene pou.acreditadqque en fecha diecinueve de noviembre dal dos
mil diecinueve, la Autoridad lnvestlgad;@"ra dictd Acuerdo de Calificacién de Conducta No Grave, en
el que se determind que el crudadana. Kevin lvan Galmdo Calderén al incumplir con su comisidn y
funciones que tenia encomendadas “ara elcargo de .fefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la Secretar fa de Cultura deJa Ciudad de México, infringié to dispuesto en
los articulos 7, fraccidn | y 49 fracemn VyXVldela Ley de Responsabilidades Administrativas de la
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Ciudad de México, porlo que dicha conducta en termmos delo establecido en el articulo 100 parrafo

primero de la Ley de Responsabilidades Admlglstratlvas ide la Ciudad de México, fue calificada como
falta administrativa no grave, --——---m-mmomcezioen B e s s e

12.-Todo lo actuado dentro del expedlente §I/SECU/D/0126/2019 -------------
i

- — i ————— ey o — -— -J' ———— e A - —————aa
r

Documentales que, entérminos de lo dlspuq;sto en los art(culos 130,131,133, 134,138,158y 159 de
la Ley de Responsabilidades Admlmstratwa(s de la Cludad de México, son apreciadas de manera
libre, l6gica, conjunta, integral y arménica ;on los demas elementos probatorios y con la cual se
considera plenamente acreditado que el cf}udadano evin Ivén Galindo Calderdn efectivamente
cometid los hechos que se le imputan, es dedir, que efec.‘twamente cometid unafalta administrativa
no grave prevista en el articulo 49 fraccion X\;I dela Ley,, de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México e infringid lo establecido em el artlculo 7 fraccion | de la Ley de la Materia.—----------

‘-;u :“9

‘ - - ——

Asi pues, de la concatenacion de las documé ntales sé desprende que efectwamente ‘el ciudadano
Kevin lvan Galindo Calderdn, quien ostentaba e,} cargo de Jefede Unidad Departamental dela Unidad
de Transparencia, adscrito a la Secretaria de¢Cultura de la Ciudad de México, omitié notificar al
interesado la respuesta a la solicitud de 1nform‘éuon pubhca en termmos de ley, és decir que omitié
dar contestacidn ala solicitud de informacidn pLF fica ccm niimerg de oficio 0102000003119, recibida el
diez de enero de dos mil diecinueve, del usuarip |dent1Fcado como “RENDICION DE CUENTAS XX,
dentro de los nueve dias habiles contados a pa%tn‘ del siguiente a la fecha de su recepcién como lo
sefiala la Ley de Transparencia, Acceso ala Informauon Publlca y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México en su articulo 212, plazo que corrid del dleaal vemtltres de enero de dos mi diecinueve, fecha
ésta dltima en que fenecid el plazo, sin que a esa fecha :Se diera respuestaala sohmtud de informacion
puhlica con nimero de oficio 0102000003119, ———&= -

J‘f:‘," "

:Ti

Luego entonces, de las constancias se desprende qu@efectwamente el dfa diez de enero de dos mil
diecinueve, el usuario que se identificé como "RENDI(;]ON DE CUENTAS XX”, ingresd a solicitud de
informacién pdablica con nimero de folio 010200@003119 a través del sistema INFOMEX,

informacion detentada por el Sujeto Obligado Sécretana de Cultura de la Ciudad de México,

solicitud que para tenerse por atendida en tlempo K/& forma de conformidad con la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publicay Rendimontde Cuentas de la Ciudad de México, debia
notificarse al interesado la respuesta a la solicitud de mforr‘naclon publica, dentro de los nueve dias
habiles contados a partir del siguiente a la fechavde su pr‘esentamon como (o sefala la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Re‘ndmmn de Guentas de la Ciudad de México en su
articulo 212, plazo gue corrid del diez al veintitrés/e enero de dos mi diecinueve, sin que en autos
conste que dentro de dicho plazo se notificara al mtéresado la respuesta alasolicitud de informacidn
publica con ndmero de folio 0102000003119, por !P cual, en fecha’ VEII‘ItICIHCO de enero del ario dos
mil diecinueve, el usuario identificd como “RENDICION DE CUENTAS XX” presentd Recurso de
Revisién ante al Instituto de Acceso a la Informadidn Pdblica y Proteccion de Datos Personales del

;ﬁ'{
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Distrito Federa!, mediante escrito registrade con el numero de .expediente RR.IP.0244/2019 en
contra de la actuacién 0102000003119 por parte del SUtho Obllga_n_qio quejandose esencialmente de
la falta de respuesta a su solicitud, hechos que quedan gienamente acreditados con las constancias
que se encuentran agregadas al expediente en que $é actda, ésencialmente con las probanzas
sefialadas en el numeral 3 del apartado de pruebas, entre; ‘las que se encuentran el oficio
MX09.INFODF.657.2.4.2711.2019, de fecha doce deagosto delano dos mil diecinueve, a través del
cual se envia copia certificada del expediente RR.IP; 10244/2019-en el que se aprobd la resolucion al
recurso de revisidén promovido en contra de la Secretana de Cultura de la Ciudad de México; y de
cuyo analisis a las copia certificada del expedlente RR iP. 0244/2019 se acredita que en la sesién
celebrada el veinte de febrero de dos mil duecmueve en el Instltuto de Transparencia, Acceso a la
fnformacién Plblica, Proteccidén de Datos Persqoales y Rsndlcmn de Cuentas de la Ciudad de
México, se aprobd la resolucidn al recurso de revigién |dent§.ﬁcado con el nimero RR.IP.0244/2019,
promovido en contra de la Secretaria de Cultura@_e la Ciudad de México, quedando acreditada la
omision de respuesta a la solicitud de informacion piblica con ndmero de folio 0102000003119,
de conformidad con las documentales anahzadas;documentales visible de la foja seis a la ciento seis
~ del .expediente. Lo anterior se refuerza con el mferme rendido por el Ciudadano Kevin Ivan Galindo
Calderdn, en su calidad de-Jefe de Unidad Degartamerital de Transparencia de la Secretaria de
Cultura de la Ciudad de México, mediante el ot"c:o SCJUT/1632{2019, de fecha veintinueve de
agosto de dos mil diecinueve, a través del cual«dedara expresamente que “..se comunica que la
solicitud 0102000003119 fue recibida a trovés del'Sistarsin Aa INFOMEX ef dics 10 da anera de 2018. Con
fecha 14 de enero, se remitié la solicitud a la * toda vez
que por el contenido de la’ soficitud, se desprena;e que esta uniuao Admministrativa era el drea
responsable de lo informacién. Con fecha 23 desénero, esta Unidad de Transparencia recibié la
solicitud de ampliacién promovida por el drea résponsable de la informacién con sello de recepcion
17:36.hrs., siendo esta la fecha limite (noveno d fculo 212 de la Ley en la materia) para la entrega
de la informacién al solicitante. Situacién gue 0gusiono que la Unidad de Transparencia por un error
involuntario no diera el paso.en tiempo de ampff’éraon de paso en el sistema INFOMEXDF. Finalmente,

el dia 30 de enero del presente, esta Umda.gl“_ ec1bro la respuesta dada a la solicitud muiticitada,
procediéndose 2 darle el tramite inmediaty’ bara responderle al solicitante.” {Sic.), documental
identificada con el numeral 9 del apartgdo de pruebas, visible de la foja ciento catorce a la
doscientos cincuentay seis del expedmente}_‘docu&nentales alas que se les dio valor probatorio pleno
de conformidad con los articulos 130, 181 13’31 138, 158 y 159 de la Ley de Responsabitidades
Administrativas de la Ciudad de Mexnco por se: documentos emitido por servidor publico en el
gjercicio de sus funciones y con motnvode tas mijsmas, sin que de autos se advierta que hubieran
sido objetada en su contenido, ni redar’gu:dadefalsa ademas de contener sellos y firmas que prevén
las leyes correspondientes, documenl’a[es con Iasaque se acredita que efectivamente el ciudadano
Kevin lvan Gatindo Calderdn, quuen os’centaba el cargo de Jefede Unidad Departamental de ta Unidad
de Transparencia, adscrito a la Secretarla de Cultura de ta Ciudad de México, calidad que taly como
yafue sefialadoenel conaderando’tercero dela presente resolucidon, quedd plenamente acreditada
con ta copia certificada del Nombramlento defecha dos de enerode dos mil diecinueve, documentat
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visible a foja doscientos noventa y cuatro de: auto§ documento que obra en copia certificada del
expediente laboral de! citado servidor pUbllCO omltlo notificarse al interesado la respuesta 2 la
solicitud de informacién publica, dentro de los nueub dias hab|les contados a partir del 5|g|.nente ala
fecha de su presentacién, es decir que omitid dar contéstauon a la solicitud de informacién pablica con
niimero de oficio 0102000003119, recibida el diez ide enero de dos mil diecinueve, del usuario
identificado como "RENDICION DE CUENTAS X}(” dent? fo delos nueve dias habiles contados a partir del
siguiente a la fecha de su recepcién como lo Sefiala lasLey de Transparencia, Acceso a la informacion
Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad 69 Méxicd en su articulo 212, plazo que corrid del diez al
veintitrés de enero de dos mi diecinueve, fecha ésta dltima en que fenecid el plazo, sin que a esa fecha
se diera respuesta a la solicitud de infermaciéiiplblicaicon nimero de oficio 0102000003119.----—--—--

..... - ——— e L,

i

En este tenor, el ciudadano Kevin lvan Galindc“s;i(;aldergh quien ostentaba el cargo de Jefe de Unidad
Departamental de [a Unidad de Transparencig, adscr?to a la Secretarfa de Cultura de la Ciudad de
México, abstenerse de ser omiso en el |ncurdpl|m|qnto de fa'tey de Transparenc:a Acteso a la
Informacion Pubtica y Rendicidon de Cuentas de [ch Ciu&ad de México, publlcada en 'la Gaceta Dficial de
la Ciudad de México, en fecha seis de mayo de dbs mil: dleusels dlsp05|C|on Jurldlca que establece los
principios, bases generales y procedimientos paraigarahtizar a toda persona el Derecho de Acceso a la
Infermacion Piiblica en posesion de cualquier autc}yd ad deta Admmlstrqcron asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursoff}publlcos realice actgs.de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México, por lo que era g¢ "'bbservancxa obhgatona para el mencionado
ciudadano la citada Ley, mas ain que de conformlaad con el articulo 93, fracqones lylVdelaleyde
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblicay Rerféilcmn de Cuentas de ta Ciudad de México, al ser
el Titular de la Jefatura de Unidad Departamentaﬂde la Unidad de Transparencia, adscrito a la
Secretaria de Cultura de (a Ciudad de México, dentro de sus atribuciones tenia la obligacién de
Capturar, ordenar, analizar y procesar las sohotué‘es de informacidn presentadas ante el sujeto
obligado, asi como de recibir y tramitar las sohmfhdes*de informacién Publica, asi como datles
segulmlento hasta la entrega de la misma, por lo qu% al mg[esar la solicitud de informacion puablica
con numero de folio 0102000003119, a través del sistema IN_FO_MEX ¢l dia diez de enero de dos mil
diecinueve, tenia la obligacion de recibirla, trami{{érla y deiFle seguimiento hasta la entrega de su
respuesta, para lo cual debia atender lo dlspuestcnen art:culo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso
ala Informacidn Pdblica y Rendicion de Cuentas de\fa Ciudad del Memco publicada en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, en fecha seis de mayo dedos mil drec]sels asimismo debid apegarse a lo
establecido por el numeral 5 de los Llneamlentosjpara la Gestlonrde las Solicitudes de Informacion
Pdblica de Datos Personales de la Ciudad de Méxicd; por lo que derwado de lo anterior, debid atender
la solicitud de informacién plblica con ndmero d?e folio 01020000031*19 recibida el diez de enerc de
dos mil diecinueve, del usuario identificado como®RENDICION DE CUENTAS XX, dentro de los nueve
dias contados a partir del siguiente a la fecha de sé{‘recepcmn plazo que corrio del diez al veintitrés de
enero de dos mi diecinueve, sin que en autos gpnste que dentro de dlcho plaze se notificarse al
interesado la respuesta a la solicitud de informacion publica con nimero de folio 0102000003119,
por lo cual, en fecha veinticinco de enero deliéno dos mit diecmueve, el usuario identificé como
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“RENDICION DE CUENTAS XX” presentd Recurso de Re\nsmn ante al Instituto de Acceso a la
informacién Plblica y Proteccién de Datos Personales del Dlstnto Federal, mediante escrito
registrado con el nimero de expediente RR.IP. 0244/2019 en contra de la actvacién 0102000003119
por parte del Sujeto Obligado, quejdndose esencialmente de la falta de respuesta a su solicitud,
hechos que guedan plenamente acreditados con las constanC|as que se encuentran agregadas al
expediente en que se act(a, y de acuerdo a los razona;nlentOS“ya realizados. Y con |os que se tiene
por acreditado que el Ciudadanc Kevin lvan GalmdQsCalderen en su calidad de Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transparencia adscrito a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México, contravino de ese mode lo previsto en los artzculosﬁB fracciones 1y IV y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Fiendlc;on de Cuentas de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexxco} en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, asi
como el numeral 5 de los Lineamientos para la Gestign de las Solicitudes de Informacidn Puablica de
Datos Personales de la Ciudad de México; por lo que se acredlta que incumplid lo establecido por los
articulos 7 fraccién |y 49 fraccidn Xvi de la Ley de Respor'zsabllzdades Administrativas de la Ciudad
de México, como a continuacidn se confirma:

x
o

Lo anterior se deduce del siguiente analisis: la Jefatura de Unidad Departamental de |la Unidad de

Transparencia, adscrito a la Secretaria de CultU@ de la Ciudad de México, es la encargada de

gestionar las solicitudes de informacién a cuya t'utela estard el tramite de las mismas, de
conformidad con el articulo 93 fracciones | v IV delk Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de M@x;co publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, en fecha seis de mayo de dos mil dtec@ueas y tiene la atribucion de recibir y tramitar las
solicitudes de informacién Pablica asi como dad‘re& seguimiento hasta la entrega de la misma, para
garantizar el cumplimiento de la Ley de Transpare cia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicidn
de Cuentas de la Ciudad de México, de conformldad con to que se cita a continuacién:—-——--————--

“Articulo 93, Son ambumones de fa Umdaﬁ"de Tr@ﬂsparenc;a

I. Copturar, ordenar, onofizar y pmcesorjas sohcirudos de informaocion presentadas ente el sujfeto
obligado;. .. i

= 35
n/ Recibir y tramitar las solicitudes de#nformoc;oa ‘asi como dar!es seguimienta hasta g entrega de
ta misma, hoclendo entre tanto el cor%’espondienre?rﬁguardo

I" 5
Erase orden de ideas, para estar ean05|b1l|dad c{e establecer el plazo con que contaba el Sujeto
Obligado para atender {3 solicitud de informaciéniresulta oportuno traer a colacién to regulado en

el articule 212, de ta Ley de Transparenaa Acceso:‘a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de ta Ciudad de México, el cual %stablece

\(

421,'»-

" Articule 212, Lo respuesto a la solicitud deberd sér notificada al interesado en el menor tiempo

posible, gue no podrd pkceder de nueve dias, contados a partir del dig siguiente a fo presentacion de
aguéilo, ; :

y
y:
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4
Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrad amphrarse hasta por nuave dias mds,
slempre y cuande existon rozones !undadog’ y motivadlas. En su caso, ef sujeto obligado deberd

comunicar, antes del vencimiento del pn‘azo,,!as ra?oneg por las cuoles hard uso de lo ampliacién
excepcionol. 2 4

M 4‘.
: ¥

No podrén invocarse como cousales de ompimc.'on def plazo aque!!os motivos que supongan
negligencio o descuido del sujeto obligado erke;‘ desahogo de la solicitud.
5 -‘3
En esta tesitura, se advierte que el Sujeto Obllgado cdntaba con un plazo para dar respuesta de
nueve dias habiles contados a partir del dia §gu1ente él de la presentacion de la solicitud, siendo
que en caso de existir ampliacion de plazo, es‘ﬁe puede-extenderse por nueve dias habiles mas, sin
embargo y toda vez que en el presente asunt@ no se determmo ampliar el plazo de respuesta el
Sujeto Obligado contaba con un plazo de nuéve dias’ hablles para dar atencmn ala solmtud de
informacién que le fue presentada.-- -t % S et
p 3 s .
Una vez determinado el plazo con que contabaie Suleto Obllgado para em|t|r {a respuesta ala
solicitud, es pertinente determinar cuando mme y cféndo concluyé el plazo para responder la
solicitud de informacion, tomando en consnderae;,on que como antesiya: quedo determinado, el
plazo para dar respuesta era de nueve dias habifes, qéhora b{en se adwerte que la solicitud de
informacién materia de la presente resolucidn, fue nggresada el diez de éhero de dos mil diecinueve,
teniéndose por recibida el mismo dia. Lo anterior de ¢§nf0rm|dad con el‘pnmer parrafo del numeral
5 de los Lineamientos para la Gestién de las Soligitudes de Informacidn publlca y de Datos
Personales de la Ciudad de México, que seRala; -2 - e

g
i

-.;

*...5. Los solicitudes que se recibon después de los qmnée h’?ams, zono horaria de la C.-udad de Mcxrco
o en digs inhdbiles, se tendrdn por presentados el dio h&bn’ mgwente Y

Los plazos parg dar contestacion a solicitudes o realizary frevenc:ones empezardn a contar el dia habil
siguiente a aquel en que se tenga por presentoda lo soL itud,

Las notificaciones o que se refieren los presentes L::weam;entos surt.'rdn efecto al dia en que fueron
efectuadas por parte de lo Unidad de Transparencla, empezandoseq computar los plazos respectivos
el dia hébil s;gu.‘en te, de conformidad con el articulo Térde loleyde Procedrmrenta Administrative de!
Distrito Federal. ..

= T B

Derivado de lo anterior, se determina que el plaifto para erhitir‘;fla respuesta a la solicitud de
informacidn publica transcurrié det diez al veintitrég de enero del afio:dos mil diecinueve por lo que
el hoy incoado debié dar contestacion a la solicitud de informacién pdblica con nimero de oficio
0102000003119 recibida el diez de enero de dos mj:l diecinueve, dentro de los nueve dias contados
a partir del siguiente a la fecha de su recepcién cofno lo seftala la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Rendicion de Cuentas de lgCiudad de México en su articulo 212, porlo que el
plazo paranotificar al interesado la respuesta a I3 solicitud de informacién publica, en términos de
ley, fenecid el dia veintitrés de enero de dos mi dlecmueve por lo aue, sin que se desprendade autos
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que haya sido notificada al interesado la respuests a la solicifud de informacién piblica dentro de
este arco temporal. Esto es asi pues de ias constancias de ajifos se desprende que especificamente
del historial de las gestiones realizadas a la solicitud de informacidiya través del sistema electronico
INFOMEX, se advierte que no generd al paso del sistemazde “Confirma lo Respuesta” el cual es el
destinado para que se genere la respuesta correspondierde, y sierido el medio sefialado para recibir
la respuesta; por lo anterior, es evidente que dentro del jiiazo dé?'nueve dias con gue contaba para
emitir contestacion a la solicitud de informacién, no lo‘hlzo siendo omiso en brindar la respuesta
correspondiente; portal razén, esta Autoridad estima qUe el Cludadano Kevin ivan Galindo Calderon,
con su conducta omisa es responsable de haber come&rdo una Falta Administrativa NO GRAVE, de
conformidad con lo establecido en los articulos 7:ifraccidh | y 49 fraccién XVI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de M@ﬁ(ico, que ala letra indican:
_1\" ‘

a

Articulo 7. Las Personos Servidoras Publicos observapon en el desempefio de su empleo, cargo o
comision, los principios de tronsparencia come prmcnp;o regtor, discipling, legolidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparciatidad, J‘.nteg jdad rendicion de cuentas, eficacia y
eficiencia que rigen el servicio piblice. Para lo efectivo ap!rcacron de dichos principios, los Persenas
Servidoras Piblicos observardn los siquientes drrect:?:es

L. Actugr conforme a fo que las leyes, reglomentos ydemas disposiciones juridicas les otribuyen a su
empleo, corgo o comisidn, por lo que deben cono_gery cumplir los disposiciones que requian ef
efercicio de sus funcrones facultades yatnbucrones;;l .

S

Articulo 49, Incurrird en Falta administrativa no g'L e la persona servidora publica cuyos actos u
omisiones incumplon o tronsgredan fo contenido eﬁlas obligaciones siguientes:

.&L.s

XVI. Abstenerse de cualquier acte U omisidn qug r,u:np(fr:,rt.-@ incumplimiento de cuolquier disposicién
juridica relacionada con el servicio o funcién pﬂbffco cuya descripcidn tipica no esté previstas en
cualguiera de las frocciones anteriores o fonsﬁfuyq una folte administrative grave, " {Sic).

Ello es asi, debido a que al no atender la sé{icitﬁ@i de informacidn en el tiempo establecido en la
norma para tal efecto, dejo de observar losﬁgrincipwjos disciplina, legalidad, profesionalismo, eficacia
y eficiencia que rigen el servicio pdblico?'sedﬁn*i’o establece el articulo 7 fraccidn | de la tey de
Responsabilidades Administrativas de ¥ Ciudad’de México Dejando de observar para la efectiva
aplicacién de dichos principios la 5|glﬁﬂente dlr@tnz comeo Servidor Publico, especificamente el
Principio de Legalidad, estoal al no alqtstar su actidacidn como servidor piblico en el desempefio de
sus funciones como Jefe de Unidad dg la Unidad deTransparenma adscrito ala Secretaria de Cultura
de la Ciudad de México, al cumphrrznento de la no\xma aplicable para cumplir con las funciones que
tenia encomendadas previstas es el Reglamentp Interno de la Unidad de Transparencia en la
Secretaria de Cultura de la degﬁ de México, en: ‘Ia Ley de Transparencia, Acceso a {a Informacion
Piblica y Rendicién de Cuentad de la Ciudad deMéxico y en los Lineamientos para la Gestidn de
solicitudes de Informacidn P%‘ﬁlca y de Datos Personales en la Ciudad de México, y en consecuencia
encuadrando su conducta g los supuestos previstos en los articulos 7 fraccidn |, y 49 fraccién XvI
de la Ley de Responsab”fldades Administrativas de la Ciudad de México, implicando con elio el
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incurnplimiento de la disposicidn Jurldlca relaoonada con el servicio o funcidn pablica, como lo son
las antescitadas que en obvio de repetncuanes se tienencomo a la letra insertadasy cuya descripcion
tipica no esta prevista en cualquiera de lﬁs qumce fracciones restantes del articulo 49 de la Ley de
Responsabitidades Administrativas de la i_ClucI ad‘}g:le V13T [ —— “a

i

.....

el
la)
J’

S

Ahora bien, la hipdtesis normativa pré;zista c;h la fraccion XVI del articulo 49, de la Ley de
Responsabitidades Administrativas de la Giudad de México, sefiala la abstencidn delarealizacién de
una conducta u omisién en la que pueda mcumr el Servidor Pubhco dentro de las funciones que
ejerce en su cargo o bien abstenerse el dejqr de haCer la funcidn que se le tenia encomendada dentro
de su cargo o comision, que implique mcumphmlénto de cualquter disposicion juridica relacionada
con el servicio publico, entendiéndose por estas aquellas que se emana de leyes;” manuales,
lineamientos, acuerdos, reglas, normas, decreto§ circulares, las cuales implican 12 obligauon de
hacer o no hacer, lo que implica una obhgacmn Jund:ca hacia el servidor pliblico ¢l cual debe de
tomar en cuenta dentro del desempefio de sus funﬁlones hasta su conclusion o, separauon del cargo,
empleo o comision, luego entonces el C;udadano Kevm lvan Galindo Calderon, qmen en la época en
que sucedieron los hechos se desempefiaba g:om@ Jefe de Unidad Departarhental de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la Secretaria de Cthur‘é de la Ciudad de México, tenia la obligacion de
abstenerse de ser omisa en el mcumphmmntosdeja Ley de Transparencna Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad deﬁéxmo publlcada en la Gaceta OfICIal de la Civdad
de México, en fecha seis de mayo de dos mil, Ld(ECISQIS dlsposmon ;undlca que establece ios
principios, bases generales y procedlmlentos paratgara ntizar a toda persona el Derecho de Acceso a la
Informacion Piblica en posesion de cualguier aut@ndad de la Administracién, as{ como de cualquier
persona fisica o moral que reuba y ejerza recursos pubhcos reahce actos de autondad o de interés

Por lo gue al omitir notificar al interesado la resnuesta a la solicitud de informacign publica, dentro

de los nyeve dias h: h&w&&m&{@g@i@m es decir, que al
omitir dar atencidn a la solicitud de informacion p@bhcaﬁ;on numero de folio 0102000003119, recibida
el diez de enero de dos mil diecinueve, dentro de lo.é nueveglas contados apartir det siguiente a la fecha
de su recepcion como lo sefiala la Ley de Transpa‘renua A@ceso ala Informacién Piblica y Rendicién
de Cuentasdela Ciudad de México en su articulo 2.2, plazo ql,l,e fenecié el diaveintitrés de enerc de dos
mi diecinueve, plazo que corri¢ del diez al vemtsl:%es de energ de dos mi diecinueve, sin que en aufos
conste que dentro de dicho plazo se diera respueata ala sohatuc}} de informacion plblica con nimero
de folio 0102000003119, lo anterior al no constir en autos que,se haya notificado al interesado la
respuesta a la solicitud de informacion publicaj ‘&contravmo lo prewsto en tos articulos 93 fracciones
|y IVy 212 de la Ley de Transparencia, Accesc ajla Informacidn Piblica y Rendicidn de Cuentas de la
Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oﬁcmigde la Ciudad de Mexn:o, en fecha seis de mayo de dos
mil dieciséis, asi como el numeral 5 de los fineamientos para la Gestién de las Solicitudes de
(nformacién PUblica de Datos Personales de la éudad de México.* e e

Pagina 34 de 63

Av. De la Paz Na. 26, 4to, Piso. Colonia Chimalistac, sa T THRNIOWADONA P
Alcaldia Alvaro Obregon, C.P. 64070, Ciudad de México. . T -t DERECHGS RN
Tel. 1719 3060, £xk, 1423



ORGANO INTERNOC DE CONTROL
EN LA SECRETARIA DE CULTURADE
LA CiUDAD DE MEXICO

9. 2020
-{:“:&\ LEOMNA VICARIC

EXPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

Bajo esa tesitura, esta Autondad Resolutora determma que la conducta desplegada por el
Ciudadano Kevin an Galindo Calderén, quien en fa épocd en que sucedieron los hechos se
desempefiaba como Jefe de Unidad Departamentat de la Umdad de Transparencia, adscrito a la
Secretaria de Cultura de {a Ciudad de México, misma que fue valorada conforme a los factores antes
expuestos, transgredid lo establecido en los artlculos 7 fratcién |y 49 fraccidn XVI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de {a Ciudad d& México, al infringir una disposicién juridica
relacionada con el servicio piblico, siendo ésta la Ley de Transparenc:a Acceso a la Informacidn
Publica y Rendicién de Cuentas de la Civdad de México, p;}bllcada en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, especificamente sus articulos 93 fraccionesy
IVy 212, asi como el numeral 5 de {os Lmeamlentos’ para I‘a Gestién de las Solicitudes de Informacidn
Pubhca de Datos Personales de la Ciudad de Memcu,

- _
Del anélisis al compendio de referenua en terrnmos%"”l‘b’d!spuesto por los articulos 118 y 165,

“segundo parrafo, de la Ley de ResponsabilldadesAdmmlstratwas de la Ciudad de México, se tiene

por acredltada la responsabilidad admlmstratwa del; Cludadano Kevin Ivan Galindo Calderdn, quien
en la época en que sucedieron los hechos se dese penaba como Jefe de Unidad Departamental de
la Unidad de Transparencia, adscrito a la Secretaﬂa—de Cultura de la Ciudad de México, pues con su

Actuarse apartd de la legalidad que debe prevaleeeﬁene gjerciciodela funcién pubhca alincumplir

lo dispuesto en’ los articulos 7 fraccion | y- 49“ fraccién XVI de la Ley de Responsabitidades

Admm:stratlvasdela Ciudad de México. .J}f'

%1!

No es oblce paratenerpor acreditada la plena ref_sponsablhdad administrativa por la falta admirativa
no grave que se atribuye al Ciudadano Kewnﬂvan Gatindo Calderdn, la declaracion por escrito
efectuada por el incoado en la Audiencia lmef’él gble fecha diecisiete de septiembre de dos mil veinte,
en la Secretaria de Cultura de ta Ciudad de Memg’o en los que medularmente declard: ~mvamareamseseees

R
¥ gi;
el compareoente en relacidn c&n las imputacsones cuya presunta responsabilidad se le

atrrbuye manifiesta “£n este octo mﬁn ifiesto pr%sentar mi decloracion por escrito y ratifico todas v

A
cado una de sus partes.” (Sic.} p-";': ;
L B

w5 i+

Ahora bien, se procede a trascrlblr lafdeclaracuo:ies realizadas mediante escrito de fecha diecisiete
de septiembre del afic enicurso, {nediante el cuat el Ciudadano Kevin Ivdn Galindo Calderdn,
presentd su declaracidn por esctito respecto ae los hechos que le fueron imputados en el
procedimiento de responsab:lud‘ad admanlstratmas que se resuelve, en la cual constan los
argumentos de su defensa, los c,pales en o medular sefalan;

“KEVIN IVAN GALINDO CALDERON por propia derecho, con fundamento en el articulo 208 fraccidn
V de la Ley de Resporjsablhdades Administrativas de la Ciudad de México, vengo 2 presentar la
siguiente DECLARACION PDR ESCRITO, en el expediente el rubro citado, por hechos

X
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presuntamente constitutivos de responsabilidages é=t_|ministrativas imputados al que suscribe, asi
como aportar ias PRUEBAS que se estimen perﬂnentes, al tenor de la siguiente:

1. DECLARACIGN 1, #

Con fecha 10 de enero de 2019, a traves;del Sisterna electromco INFOMEX, el usuario
“Rendiciondecuentasxx” realizé una solicituds de [i;&formauon publica con nidmero de folio
0102000003119. SRR S & -

-

..... 4 I

En ese entences siendo Jefe de Unidad Depar;ﬁamental de la Unldad de Transparencia de la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, el que suscribe inicié las gestiones respectivas a fin
de dartramite ala solicitud de infermacién publnca,cntada, como lo establece el articulo 93 fraccion
Idelaleyde Transparencna Acceso a Ia Informac;én Publsca y Repdicidn de Cuentas de la Civdad
de México, enviand &G72018, ferhado el dia 11 de enero de 2019,

dirigido 2 i 12 Secretaria de Cultura
de la Ciuda EXICO, Ul ey wxto de fa mencignada solicitud
de informacién pbtica a jin de respenderis, en virtud de derivarse de las atribucignes conferidas a
esa Unidad Administrativa previstas en el articulo 129 del Reglamento Interior dei Pader Ejecutivo
y de la Administracion Pdblica de la Ciudad de Mexuc& i - Fmmemnenan

Can fecha 21 de enero de 2019, recepcwnado enla Urudad de Transparenua alasiv: '%6 del dia 23 .

delmismo mesy afio [visible en Ia foja 152 del expedlg};‘r;__te al rubro, citado), la W
le esta Secretarfa.gird ef oficio nimero’SC ,
por el cual solicitana ia ampliacion de plazo para rea;pmnder & la solicitud de informacidn pablica

de mérito, apegandose 2 lo dispuesto por el articiilo 212 parrafo segundo “de la-Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Ren_cllctgn deCuentasdela Cludad deMéxico -~

- . —— —— Een

Es oportune precisar, que el articulo 25 fraccién V‘ de]a Reglamento interno de fa’ Unldad de
Transparencia de la Secretaria de Cultura de la Ciudad de’ Mexico {visible de las fojas 116 8 325 del
expediente al rebro citado), fija como plazo mammJ para; Sollutar {a ampliacién de plazo anté la
Unidad de Transparencia con tres dias habiles, contaHos a partir de la notificacion del
requerimiento, {o cual no ocurrid. Las dlSpOSICIOI’IES contenidas por ese reglamento son de
observancia obligatoria para las unidades administfativas de la Secretaria de Cultura, en funcién
de que el misma fue aprobado enla Primera Sesidn Gj‘rdmana del Comité de Transparencia de fecha
29 dejunio de 2017, consignade en el acta expedlda@n dicha sesnon {vistble delas fojas 133 ala 144
del expediente al rubro citado). Resulta imperioso; resaltar C"._JE los acuerdos aprobados en las
sesiones del Comité de Transparencia deben ser cdfplidos potlas Unidades Administrativas que
integran los Sujetes Obligados, como lo prevé el’Manual de It'j__tegracién y Funcionamiento del
Comité de Transparencia de la Secretaria de Culturd dela Ciudad de México, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 1 de septiembre d‘é 2017, oblngatomedad sefialada en su apartado
V. CRITERIOS DE OPERACION, inciso b), Gitimo: parrafo {visiblg- de las fo;as 242 a la 256 del
expediente at rubro atado) -

-)z' - -

Tanto el Manual de Integrac:on y I'uncmnammnto del Comité- de fransparenaa asi como el
Reglamento Interno dela Unidad de lransparenma ambos de la Secretaria de Cultura de la Ciudad
de México, estaban vigentes al momento de |ngresar la solicitud de informacién pdblica con
nlmero de folio £10200000311%, por lo que sis disposiciones debjan ser cumplidas por los
servidores pblicos competentes, - r-vrvwaree Foae -
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Sin perjuicio de lo antérior, se subraya que, pese a gue el plazo de ampliacion habia expirado, de
conformidad con la normatividad interna vigente de la Secretacia de Cultura, no se procedid, por
un error humano involuntario y sin actuar con dolo, a dar tré'r‘i'lit?é:‘a dicha ampliacion conforme
a la ley de la materia, feneciendo al término legal para respond{afr el23 de enero de 2019, ——-

El 25 de enero de 2019, el solicitante “Rendiciondecuentadx’ interpuso recurso de revision
RR.#P.0244/2019 ante el Instituto de Transparencia, Acceso a larnférmacién Piblica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad d‘d‘fl\q"e”xico, arguyendo la omision de
respuesta a su solicitud de informacién piblica. S

-
L]

Con fecha 30 de ener;, _ i -, remitio a la
Unidad de Transparencia el ofiCio numero >C/UGAF/G18Y,2u19 dando respuesta a ta solicitud de
informacién plblica de que se trata. Ese mismo dia, el qt.fe{guscribe, procedid a remitir el oficio
mencionade al solicitante a través del Sistema de Solic‘rti.j_gés de Informacién de ia Ciudad de
México, quedando constancia de ello mediante captura dé‘%’antalla del Sistema de Solicitudes de
Informacién Pdbtica INFOMEXDF (visible en la foja 044 del é}%’éediente al rubro citado). ———e—m——

Con fecha 1 de febrero mediante el oficio INFODFIDJON/_JS%—B/OOSOJZO,IQ el Subdirector “B" de la
Direccidn de Asuntos Juridicos del Instituto de Transpgrféncia, Acceso 2 la Informacién Poblica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas déla Ciudad de México, licenciado David G,

Vasto Dobarganes, requirié a Ia Secretaria de Cultura que;fjentro del plazo de 5 dias habiles alegase
a lo que su derecho ¢onviniese. £

Ty
2y

El 7 de febrero el que suscribe hizo Hegar al licenciado David G. Vasto Dobarganes, Subdirector “B”
del Instituto de Transparencia, Acceso 2 |a Informaciéin® ublica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, tos alqlggos con ¢l oficie alfanumérico SC/UT/2019
al recurso de revisién RR.JP.0244/2019, en el cual se l"-;hé(aron comeo pruebas de haber notificado at
recurrente la respy ol cic oocie 3 a29 de enero de
2019 emitido por ) e la Secretaria de
Cultura y la impresion ax captura de pantalla aetSistgme INFOMEXDF conel cual se comprobd la
confirmacién del envio de respuesta. Como mé‘é'rarribg se manifestd, en los alegatas referidos se
consigné que no se omitié de forma dolosa darfrespuesta a la multicitada solicitud de
informacién piblica, ni se intentd coartir delit;%radamente el derecho de acceso a la
informacién piblica del ciudadano solicitante (visi_' e de las fojas 022 a la 044 del expadiente al
rubro citado), ¥ que de manera voluntari_a‘: el que suscribe resarcié la omisién antes de que el
Pleno del Instituto de Transparencia,.f<ceso a la ﬂ'nformacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentag._ﬁ:!e la Ciudddl de México, aprobara ordenar hacerlo
mediante resolucién recaida en el expediente del récurso de revisién RR.IP.0244{2019, e

& -

El Licenciado David G. Vasto Doharga"ﬁes, Subdirector%‘s” del instituto de Transparencia, Acceso a
fa informacidn Piblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de
México, a través de un acuerdo;fe'chado el 13 de felfarero de 2019 vy notificado al que suscribe
mediante correo electrénico el dia siguiente, declaré terrado el periodo de instruccidn y ordend
elaborar el proyecto de resolui_c,’fén que en derecho correspondiese.

E130 de febrero el Pleno delInstituto de Transparencia, Acceso 3 la Informacigh Piblica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxice, aprabd la resolucién recaida
en et expediente RR.IP.0244/2019 y recibida por el que suscribe en laUnidad de Transparencia el 27
de marzo de 2013 mediante oficio ndmero MX0%.INFODF.65T.2.4.0563.2019 signado por el
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Secretario Técnico del Instituto de Transparencip, Acceso étla Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la@udad deﬁr\dexnco Hugo Erik Zertuche Guerrero,
donde se ordend a la Secretaria de Cuitura dar re&spuesta al sohcntantey darvista a la Secretaria de
la Contralotfa General de la Ciudad de Mexnccvza efecto de qgue determinase lo que en derecho
correspondlese i 3 —— —

Mo obstante, de que el 30 de enero 2019, el que suscribe ya habia enviade la respuesta
correspondiente al solicitante previo a lg‘ resolucmn aprobada por el Instituto de
Transparencia, Acceso ala lnformacmn Publica Proteccmn de Dates Personales y Rendicidn
de Cuentas: . _M&xj rilfen anvid mente |a respuesta emitida por
2 la Secretaria de Cultura de
UGy 8L S0l snuiibsiustuenagan  a SU, COrreo etectronico, Ese mismoa dia, el
que suscribe girg el alfanumérico SC,-"UT,-"523,*i019 dlrlgldo al,encargado de despacho de la
Secretaria Técnica del Instltuto de Transparencq) Accespala Infermaclén Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas dg la Cludad de México, Hugo Erik Zertuche.
Guerrero, en el cual se anexé ta lmpresion de la qaptura.de pantalladel correo electromco en
el que se le hizo llegar al recurrente “Rendtcuondb}cuenfasxx” la respuesta resPectiva {visible™.
enla foja 069 del expediente al rubro c;tado] ------ ﬁ 3 : N -
Como queda patentizado hasta este punto de lo nar;ado en la presente, DECLARACI(SN el que
suscribe ejecutd las gestlones procedentes a efecto.ge czflar debida respuesta a la solicitud de
informacion pablica con nimero de follo 0102000003;L9, resaraendu de manera espontanea
el error humane involuntario que ocasiond que elt solicitante "Reﬂdlclondecuentasxx” no
pudieratener acceso alainformacién que solicitd, y qu{ﬁtema derecho’ acondcer con bastante
antelacién a la fecha de aprobacidn de |a resolucuonaaonde el Instituto de Transparencla,
Acceso a la Infermacion Piiblica, Proteccién de Datos Pé]'sonalesy Rendiclén de Cuentas de ta
Cludad de México, ordend que se le enviase la [nformac‘%n requerida por el solldtante. --------

€Al

Con fecl’ra 25 de abyit de 2018, mediante correo eleclronl,céo; a Umdad de Transparencna recibié el
acuerdo del 4 de abril proveido por ia Licenciada Jesilcanpaloma Béez Benitez, fitular de la
Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto de Transpa tencia, Acceso a la Informacidn Piblica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas déla Clydad de México, porelcual dio vista

a la parte recurrente para que dentro del plazo de b dl&‘j‘h&b“ﬁé rnanlfestase lo que 2 su derecho
conviniese. - S

N L% ~
El dia 25 de mayo de 2019 la misma titular de la. Direcc'flon de Asuntos Juridicos del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica, Proteecmn de Ditos Personales ¥ Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México, enwid al carres clectromco de ?a Unidad de Transparencia el
acuerdo fechado el 10 de maye de 2019 por el cual se q:rdeno archn{ar el expediente como total
y definitivarnente concluido (visible en las fo;as 098 aﬂa 103 del expedmnte citado al rubro}, ------

De todo lo anteriormente expuesto, se deduce qtfe &l que suscnbe efectud las gestiones
administrativas internas procedentes a fin de que,fsi hien no se ampllo el plazo de entrega de

informacién solicitado, por un error humano inv fhntario. una vez tendiendo en su nade
ue suscribe la respuesta emitida por la
F remitia al solicitante “Rendic SKA Tespuysva o1 Musmo dia en

e recepcionada en la Unidad de Transj’%arencua, resarciendo e§pontaneamente la
omisidn de respuesta, que fue sin dolo ni af'an te corculcar ¢l dereche de acceso a la
informacién publica de la ciudadania, con mucho tiempa de antelacidn que el Institute de
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Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica, Protecc;on de Datos Personales y Rendicidn
de Cuentas de la Ciudad de México lo ordenase mediante la resqluc:on correspondiente.-——---

“[l. PRUEBAS i
1. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, que se derive del desahogo de las pruebas ofrecidas y e!
buen criteric de este Organo Interno de Control, para alecarla normatividad respectiva, tomando
como base el analisis d_e todo lo actuado en este expedlgnte

~INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, que chren en el.exped:ente al rubro citado vy en todo lo que
favorezca amis intereses.

L

. : - EO . .
Por lo anterformente expuesto, fundado y metivado argte Usted atentamente pido se sirva:

PRIMERQ. Tenerme por presentado én tiempo y forma la presente DECLARACION POR ESCRITO,
en los términos previstos en la fraccidn V del artfculo 208 de la Ley de Responsabilidades
Admlmstratmas de la Ciudad de México. B

W
K
u

’ SEGUNDO Tener por exhubnda las PRUEBAS ofreadas e‘n el capitulo respective de este ocurse. .,
TERCERO. Sefialar dia v hora para que tenga veriﬁca.two la audiencia de alegatos
4

R

PROTESTO LO NECESARIO.” (Sic.) kS

Declaracion que al: haber sido realizada por persor}a mayorde dieciocho atos, con criterio necesario
para juzgar el acto, ademas de ser clara, preusafy sebre los hechos suscitados, sin {a existencia de
algin dato que haga presumir que el declarante ﬁayaﬁldo obligado porfuerza o miedo, niimpulsado
por engafio, error o soborno, se le otorga valorprobatono pleno, segin la naturaleza de los hechos
y el enlace logico juridico y natural que ex;sté, entrq;la verdad conocida vy la que se busca, siendo
apreciada enrecta conciencia, lo anterioren termmog, delo dispuesto porlos articulos 130, 131, 134,
135y 138dela Ley de Responsabllldades Admmlstrasl;lvas de ta Ciudad de México.
Argumentos que esta Autoridad Resoiutoré determlﬁa infundados e insuficientes para desvirtuar la
falta administrativa que se le imputa, pues una \{@Z analizadas tas defensas esgrimidas por el
Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderon,55| bien es cjertoy como lo sefiala el incoado, el articulo 25
fraccidn V det Reglamento Interno de laﬁUnldad de Fransparencia en la Secretaria de Cuitura de ta
Ciudad de México, fija como plazo méximo para so[;mtar la ampliacién de plazo ante la Unidad de
Transparencia, tres dias habiles, contgdos a partir d@ la notificacion del requerimiento, disposicidn
que debia ser cumplida por las servldéres publicos cgmpetentes también es cierto que ene articulo
9 del mismo ordenarmiento juridico se establece que| £a Unidad de Transparencia de la cual era titular
en la Secretaria de Cultura de la Cﬁ:dad de México és el dres responsable de la tramitacién de las
solicitudes de acceso a la lnforma_mon publica conforme a las disipaciones aplicables, tales comolo
son Ley de Transparencia, A’ccess?a ta Informacion ﬁi}blica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, asi mismo en su art1cu'.=b 11, fracciones IV, VI y Vil eFReglamento Interno de fa Unidad de
Transparencia en la Secretarlae&je Cultura de la Ciudad de México, establece gue el respensable de
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I3 T
- A

l2a Unidad de Transparencia, tendra a demas Ede las fur’fi,ciones establecidas en la Ley de la materiay
en otras disposicionesla de “Establecer comunicacion i sequimiento con los enlaces de las unidades
administrativas o fin de coadyuvar a que se cump!o con [os plazos establecidos en la Ley en la materia
pora dar respuesta g las solicitudes de mf@rmacron procurando reducir los mismos”, asi como
“Cumplir en tiempo v forma con las d:sposrcrones de (a Ley en la materig de recepaon trdmite y
respuesta de las solicitudes de acceso a Ia ;nformac;m publica, asi como con todas aquellas
disposiciones aplicables al tema”y "recibir, afender en su caso prevenir, notificary dar seguimiento a
las solicitudes de informacién pubhca y Datos Persondles que reciba la Secretaria, en los plazos,
términos y formatos que se emitan”, lo cual no suced;o,apues de haber acatado lo establecido en el
articulo 11, fracciones IV, VI y VII el Reglamento Interno de la Unidad de Transparencia en la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de Me@co se habrla dado contestacién a la solicitud de
informacién publica nimero de folio 0102000003119 ¢n tiempo y forma, es decn’ dentro del plazo
de nueve dias habiles con que contaba el Su;eto Obligado, el cual fenecié el, ue ero de
dos mil diecinueve, lo cual no ocurrid; ahoras “hien, sibien es cierto que, la
3 Secretaria de f;u!tura de la Ciudad de México en caso de solicitar la
ampuacion cel plazo para dar respuesta agla solrutud de informacion ante ia Unidad de
Transparencia, contaba con un plazo de tres dlas habiles, contados a partrr de la notificacion del

requerimiento. lo cual no ocurrid. nues fue hasts el velntltres del mlsmo mes yque -

SC/DGAF;uL18/2019, por el cual solicitaba la amphacron de plazo para responder a la solicitud de
informacion, es decir el dia de su vencimiento, tambiéh es ciertd que dicha: situaciénno exime de su
responsabilidad al Titular de la Unidad de Traspareﬁ‘:ci"a de cumplir con sus funciones y atribuciones
conferidas por (a Ley y demas normatividad aphcablg a la materia, pues dentro de sus funciones
desatendiendo {a de establecer comunicacidn y segmm|ento con los enlaces de-las unidades
administrativas a fin de coadyuvar a que se cump'la,icon los plazos establecidos en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendilaon de Cuentas de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexmo ef fecha seis de mayo de dos mil dieciséis,
para dar respuesta a las solicitudes de informacién 'brocur:ando cumplir en tiempo y forma con las
disposiciones de la Ley en la materia de recepcion, garamlte ¥ respuesta de las solicitudes de acceso
alainformacién pablica, asi como con todas aquella‘s dlsposmlones aplicables al tema, mas aun que
de acuerdo con el articulo 212 dela Ley de Transparencia, Acceso alaInfermacion Publicay Rendicidn
de Cuentas de la Ciudad de México, publicada en la Qﬁaceta Oficialide la Ciudad de México, en fecha seis
de mayo de dos mil dieciséis, se establece que de n’{\anera excepagnat el plazo de nueve dias habiles
para dar atencidn a la solicitud de informacidn pod'f;a ampliarse hasta por nueve dias mas, siempre y
cuando existan razones fundadas y motivadas, en cé&yo caso el sujeto 6bligado debia comunicar, antes
delvencimiento del ptazo, las razones por las cualegtharia uso de la ampliacidn excepcional, por lo cual
tenia hasta el dia veintitrés de enero de dos mil dieglnueve para sdiicitar ld ampliacién del plazo. lo cual
no tecid guacalrecibir el oficio nimero SC/QGAF/0118/2019, por ef cual la

esa Secretaria, solicitaba la ampliacién de plazo para responder a la
solicitud de informacion, tal y como el mismo incoado lo refieré “pese a quse ef plaze de ampliacion
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habig expirado, de conformidad con le normatividad inte"rna vigente de la Secretaria de Cultura, no se
procedié, por un error humano involuntario y sin actugr con o:fo{o, a dar tramite a dicho ampliacién
conforme a la ley de {o materia, feneciendo el término Iegaj:’ para responder el 23 de enero de
2019."{Sic), motivo por el cual en fecha veintitrés de er)"éro de dos mil diecinueve, fenecio el plazo de
nueve dias habiles con que contaba el sujeto obligad$ para notificar al interesado la respuesta a la
solicitud de informacién pablica, con nimero de foli05010200§003119, manifestaciones que como ha
quedado demostrado en nada benefician al incoado;‘?pues clé:jn las mismas no se desvirtia la falta
administrativa y responsabilidad imputadas al Ciuﬁiadano;fkevin Ivan Galindo Calderdn y por el
contrario refuerzan lo razonado por esta Autorid ad,gi'especi:b responsabilidad en la comisién de la
falta administrativa, confirmando que con su actuag?se ap_é'rté de |2 legalidad que debe prevalecer
en el ejercicio dela funcidn publica, alincumplir lo dispuestoen los articulos 7 fraccién ly 49 fraccién
XV1 de {a Ley de Responsabilidades Administrativas 'é;!e la;E;Ziudad de México.

i v

“CONFESION, VALOR DE LA.-Conforme a la técnié’a qu,é? rige la apreciacién de las pruebas en el
procedimiento penal, la confesién del imputado cqz’mo,ifeconocimiento de su propia culpabilidad
derivada de hechos propios, tiene el valorde un ind;fcio;‘;"y alcanza el rango de prueba plena cuando
no estd desvirtuada ni es inverosimil y si‘corroboréd__a"por otros elementos de conviccion.”-Sexta
Epoca. Jurisprudencia (Penal), emitida por 2 Prin?fa: Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, publicada en la pagina 73 del Apéndice 20@0’“‘\; Tomo Il, Penal, Jurisprudencia, con ndmero
de registro: 204086, — 5

£
. . . o~ & o -
Asimismo, no esta por demas, sefialar que lo ant}eg‘.‘tor se robustece con lo sefialado por el incoado
mediante escrito de fecha veintisiete de octul:}_f' del afio en curso, mediante el cual rindié los
alegatos que a su interés convinieron, mediante,;ffo,s;cuales acepta su responsabilidad en la comisién

_ de la faita administrativa que se le atribuye, alg’gatgb que se trascribe a continuacién; ———mawmmmm e

¥ 3
...5e concluye que, pese a que, como s evidenteyel que suscribe cometié una falta administrativa

no grave, asimismo, se ha probado que %lfé misn*éa se reatizd como consecuencia de un error
humano inveluntario, y sin afdn de dolo, resarGiéndose Lz omision el dia 30 de enero de 2019,
fecha en la cual la Uni Transnarésrwi: eacibié el aficio il erg SC/DGAF/0189/2019 con la
respuesta de la - ocediéndose a
remitir ese misri, 2 312 (5 respuesta at solicitante a‘,"través de! mediu qué senalo para hacera, y que
fue con antelacion 2 que el Pleno deFInstituto dqﬂ'ransparencia, Acceso a la informacidn Poblica,
Proteccién de Datos Personales y Réndicién de Ci;_entas de la Ciudad de México, ardenara hacerlo
mediante resolucion recaida en eljéxpediente del,‘-ﬁecurso de revision RR.IP 0244/2019.” (Sic.)
4 %

. i3 %

a siguientd ma nifestacion “Con fecha 30 de enero, la
) mitio ¢:la Unidad de Transparencia el oficio niimero

S(;/DGAF/OJ. 89/20_19 dando respugsta a la solicitud de informacidn piblica de que se trata. Ese misma

d.'a,. e.u* que suscribe, prQFedro c}!rgm;‘tfr ef oficio mencionado al solicitante a través del Sistema de

Solicitudes de f{?formac;on de Ig Ciudad de México, quedando constancia de ello mediante captura de

pantallo del Sistema de Sq;fcftudes de Informacicn Publica INFOMEXDF." (Sic.); la misma no le

/

i
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favorecen al incoado, a efecto de deswrtu’ar la falta administrativa imputada, pues si bien dio
contestacién de manera voluntaria en fecha tremta‘de enero de dos mil diecinueve a la solicitud de
informacidn piblica, no puede pasarse por alto, que dicha contestaczon fue extemporanea, pues de
conformidad con el articulo 212 de la Leiz de Transparenaa Acceso a la Informacidn Pablica y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, publlcada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
contaba con un plazo de nueve dias hablles7contados 3 partir del siguiente a la fecha de su recepcion
para notificar al interesado |a respuesta a“ la sol|c1tuéi de informacién publica con nimero de folio
0102000003119, lo cual no ocurrié taly corpo puede‘acredltarse con las propias aseveraciones del
incoado pues la notificacidn al interesado "Eie la resp’uesta a su solicitud de informacion se realizd
hasta el diatreinta de enero de dos mil dlecmueve y no ‘dentro delosnuevedias habiles establecidos
por la Ley de la materia, plazo que fenecio e‘l vemtltres de enero del afio dos mil diecinueve, por lo
que con los argumentos juridicos antes senaﬁ‘ados se robustece y acredita la actualizacion de la falta
administrativaimputada al Ciudadano Kevinivan Gatindo Calderdn, en su calidad de Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transparenéla adschto ala Secretarla de Cultura de ia Ciudad de
México, consistente en notificarse al interesado la respuesta a'la soticitud de informacion pablica
con numero de folio 0102000003119, dentro{:de( plazo establecido por la' Ley dé Transparencia,
Acceso a laInformacion Publica y Rendicion de €uentadide la Ciudad de México, publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, plazo que feneuofel ve[ﬁtltres de enero de dos mil diecinueve, de cuyos
hechos se acredita que con su actuar el Ciudadanp Kevm vén Galmdo Calderdn, ensu calidad de Jefe
de Unidad Departamental de {a Unidad de Tran;parenc:a adscrlto a la Secretarfa de Cultura de la
Ciudad de México, transgredid lo establecido en‘llosamculos 7 fraccién | y 49 fraccion XVl de la Ley
de Responsabitidades Administrativas de la Clu&@d de México, al infringir una disposicién juridica
relacionada con el servicio piblico, siendo ésta la I%ey de Transparencia, Acceso, a la-Informacion
Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de Mexrco publicada en la Gaceta Oficial-d¢ la Ciudad
de México, en fecha seis de mayo de dos mil dleusels, especificamente sus articulos 93 fracciones | y
IVy 212, asi como el numeral 5 de los Lineamientos é%ra la Gestron de las Solicitudes de Informacidn
Publica de Datos Personales de la Cludad de México.-*

Por lo que res[gecta al argumento consistente en qué “no se omfﬁe de forma dolosa dar respuesta
a la multicitada solicitud de informacion pubhaa, n#"se intentd coartar deliberadamente el
derecho de acceso a la informacion ptblica del cmdadano solicitante (visible de las fojas 022 a la
044 del expediente al rubro citado), y que de manera uoluntana, el gue suscribe resarcio la
omisién antes de que el Pleno del Instituto de Transparenq;a, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccmn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la C;udad de Mex;co, aprobara ordenar
hacerlo mediante resolucion recaida en el exped;ente del recbrso de revision RR.AP.0244/2019.”
{(Sic.), dichas manifestaciones no son suficientes®ara desv:rtuar la falta administrativa no grave
atribuida al incoado, pues como servidor pubhee tenia la obllgauon de actiuen conforme a los
deberes propios de su funcién vy a los principios cie legalidad, honradez imparcialidad y eficiencia,
mandatos de optimizacién que debia cumplir, invafiablemente, en et desempeno de su cargo, empleo

o comisién, disciplina exigida vinculada con ¢l adecuado y eficiente ejercicio de la funcion publica
-
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desempefiada, con el objetivo de gerantizar a la ciudadania; como un derecho fundamental, una
adecuada respuesta del Estado, por lo que tenia la ol;{ljgacié_'n de abstenerse de cualguier acto u
omisidn que implicara incumplimiento de cualquier disposicidn juridica relacionada con el servicio
o funcién plblica, cuya descripcion tipica no estuvierazprevista en cualquiera de las fracciones del
articulo 49 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México o constituya una
falta grave, por lo que con su actuar transgredié el pincipio de Legalidad al no ajustar su actuar
como servidor publico al incumplir las normas aplicables para el desemperio de las funciones que
tenia encomendadas como Jefe de Unidad Departani.éntai efe la Unidad de Transparencia adscrito
a la Secretarfa de Cultura de la Ciudad de México, prévistas.en el Reglamento Interior de la Unidad
de Transparencia en la Secretaria de Cultura de la Ciudad ide México, en la Ley de Transparencia,
Accesos a la Informacidn Plblica y Rendicién de‘Cuentas de la Ciudad de México y en los
Lineamientos para la Gestidn de solicitudes de lnfofgnacifﬁn Plblica y de Datos Personales de la
Ciudad de México, y que si bien es cierto, no omitid d"e: for_ﬁ’la dolosa dar respuesta a la multicitada
solicitud de informacién publica, ni intentd coartar}gi:iel_i'-fberadamente el derecho de acceso a la
informacién publica del solicitante, resarciendo de r"fjanffra voluntaria la omisién antes de que el
Pleno del Instituto de Transparencia, Accese a lafInformacién Piblica, Proteccién de Datos
Personates y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de;%'g\{.éxico, aprobara ordenar hacerlo mediante
resolucion recaida en el expediente del recurso de ré{i{iﬁién RR.IP.0244/2019, no debe pasarse por
alto, que-como servidor pubtico el cuat se desempeﬁép'é como Jefe de Unidad Departamental de la
Unidad.de Transparencia adscrito a la Secretaria d% Cultura de la Ciudad de México, tenia la
obligacion de acatar lo establecido por la Ley de Tréﬁsparencia, Acceso a la Informacidn Publica y
Rendicion de Cuentas de la Cjudad de México, pubiicaf:lé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México y
demds normatividad aplicable al case concreto, ev}ﬁa@do con ello 1a transgresién del principio de
Legalidad, asi pues debia notificar al interesado laitespuesta a la solicitud de informacién puiblica
" dentro delos nueve dias hébiles contados a partir defsigdiente a la fecha de su presentacién, porlo que
al omitir dar atencidn a la solicitud de informag{fén p%gbiica con nimero de folio 0102000003119,
recibida el diez de enero de dos mil diecinueve, defitro delos nueve dias contados a partir det siguiente
a la fecha de su recepcién come lo sefiala a Leyfﬁe TradSparencia, Acceso a la informacién PGblica y
Rendicidn de Cuentas de {a Ciudad de México e;;a;*su artidglo 212, plazo que fenecié el dia veintitrés de
enero de dos mi diecinueve, plazo que comid dét diez al-’%eintitrés de enero de dos mi diecinueve, sin
que en autos conste que dentro de dicho plazcg-"se diera regpuesta a la solicitud de informacion publica
con nGmero de folio 0102000003119, contra¥ino lo pre\%sto en los articulos 93 fracciones |y IVy 212
de la Ley de Transparencia, Acceso a la lnqumacién PL’Jb[}ca y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
México, publicadaenia Gaceta Oficial dela Giudad de México, en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis,
asi como el numeral 5 de los Lineamientosjara l2 Gestién de las Solicitudes de Informacién Pblica de
Datos Personales de la Ciudad de Méxicqg"No debe pasarsé por alto que el hecho de que el actuar del
incoado no fuera doloso y que de magera voluntaria reﬁfarciera la omisién, previo a que mediara
requerimiento de alguna autoridad, nozg”on suficientes para'desvirtuar ia falta administrativa no grave
atribuida, pues de conformidad con &l articulo 93 fracciones 1y IV de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Plblica y RendiciGh de Cuentas de la Ciudad de México, se encontraba obligadoa .4
i
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cumplir con las disposiciones juridicas de la Ley en%crta siendo una de ellas que como Jefe de Unidad
Departamental de la Unidad de Transpareniaa adscnto a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de
México, tenia {a obligacion de capturar, ordenar, amallzar y procesar las solicitudes de informacién
presentadas ante el sujeto obligado, asi cono de hecabnr y tramitar las solicitudes de informacidn
Publica, asi como darles seguimiento hastagla entrega de la mssma asimismo debid apegarse a lo
establecido por el numeral 5 de los Lineamigentos péra la Gestlon de tas Solicitudes de Informacién
Pablica de Datos Personales de la Ciudad de Memco por lo que derivado de lo anterior, debié dar
contestacion ala solicitud de informacion pti bL;ca con numero de oficio 0102000003119, recibida el diez
de enero de dos mil diecinueve, del usuario |dent|f;cado como “RENDICION DE CUENTAS XX”, dentro de
los nueve dias contados a partir def S|g\.nent ala fegha de su recepcion como lo sefiala la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publlcg y Rend] ¢idn de Cuentas de {a Ciudad de México en su
articulo 212, es decir, que el plazo para atende en termmos de ley, la citada solicitud de informacion
corrid del diez al veintitres de enero de dos mi dLecmueVe fecha ésta Gltima en que fenecio el piazo, sin
que a esa fecha se diera respuesta a (a solidjtud de informacion piblica con ndmero de oficio
0102000003119, motivo por el cual el sollcztante;prom@wo el recursos de revision pertmente al gque
recayd el nimero de expediente RR.[P 0244/2013 el Cual concluyo con resolucién en la sésidn del
Instituto de Transparencia, Acceso a la InformaciénzPublica,” Proteccion’ de* Datos personales y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, celebradé deldfa veinte de febyero de dos mil diecinueve,
en cuyo considerando CUARTO se sefiald que “es et}g&depre que el Sujeto Obhgado dentro de! Plazo de
nueve dias con que contaba para emitir contestacroqaj?a soficitud, no lo hizo, siendo omiso e brindar
la respuesta correspondiente...”(Sic.); por lo que el heghio de ser Un error humaric invelu ntario el cual
fue subsanado de manera voluntaria por el incocado np?lo exime de responsabllidad pues dentro de
sus obligaciones como servidor piblico debia obser\ffar en el desempefio.de.su cargo el principios
de legalidad, que rigen el servicio publico, para lo cual debia actuar c0nforme a lo que las teyes,
reglamentos y demas disposiciones juridicas le atnbulaT;_l a su empleo, cargo o comisién, por lo que
debia conocer y cumplir las disposiciones que regulan e{ ejercicio de sus funcmnes facultades y
atribuciones, y abstenerse de cualguier acto u omisi®n que implique incumplimiento de cualqwer
disposicion juridica relacionada con el servicio o fumaon Ublica, especificamente en el caso que
nos ocupa la Ley de Transparencia, Accesc a la Informauon Publlca y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México y los Lineamientos para la Gestlon‘ de las Solicitudes de Informacidn Plblica de
Datos Personales de la Ciudad de México. Asimismao sdebe deq‘rse que si bien, con fecha freinta de
enero de dos mil diecinueve, se notifico al mteresado la respyesta a la solicitud de informacidn
publica con nimero de folio 0102000003113, a traves del Slstemgde Solicitudes de Informacién de
la Ciudad de México, quedando constancia de elldr mediante captura de pantalla del Sistema de
Solicitudes de Informacién Pablica INFOMEXDF, la fisma no se remxgo dentro del plazo establecido
por el articulo 212 de ta Ley de Transparencia, Accesp a la InformaciénRiiblicay Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Méxjco, en fecha seis de mayo de
des mil dieciséis, por lo que a {a fecha ya se habla consumado la conducta que configura la falta
administrativa que se imputa al servidor plblico, pues debia notificar al interesado la respuesta a la
solicitud de informacién pGblica de mérito dentrg del plazo legal con el que contaba para hacerlo, es

£
i
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'EXPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

decir, dentro de los nueve chas hébiles centados a partir del sagunente a la fecha de su presentacion,
fecha que fenecio el veintitrés de enero de dos mil dlecmueve transgrediendo con ello lo establecido
en los articulos 7 fraccidn |y 49 fraccién XV1 de la Ley de Résponsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, al infringir una disposicién juridica relacionada con el servicio pablico, siendo
ésta la Ley de Transparenua Acceso a la informacion Publlca yRendtcmn de Cuentas de |a Ciudad
de Méxica.

Por dltimo, respecto a las declaracmnes referentesa queel vemtlcmco de enero de dos mil diecinueve,
el solicitante “Rendiciondecuentasxx” interpuso recurso de FEVISIOﬂ RR.IP.0244/2019 ante el Instituto
de Transparencia, Acceso a (a Informacién Publica, Proteccson de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, arguyendo la omisién de respfuesta a su solicitud de informacion
publica, asi como que no obstante, de que el treinta de enero de dos mil diecinueve, ya habia enviado
la respuesta correspondiente at solicitante previo a la resolmaon aprobada por el Institutn de

Transparencia, el dos de abril_envié nuevamente fa respuesta: fernitida por—
— la Secretarfat de Cultura de esta Ciudad al solicitante

Renarciunuecuentasxx” a su correo electronico, gira ndo el alfanumerlco SC/UT/523/2019 dirigido al
‘encargado de despacho de la Secretarfa Técnica del Institiito de?l’ransparenaa Acceso alainformacidn

Pablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de‘%uetrtas de la Ciudad de México, Huge Erik
Zertuche Guerrero, en el cual se anexd la impresién de la; captura de pantalla del correo electrénico en
el que se le hizo llegar al recurrente “Rend:uondecuentasxxf la respuesta respectiva, asi como que

. iy
- mediante el acuerdo fechado el diez de mayo de dos mll dlecmueve el Instituto de Transparencia

ordend archivar el expediente como total y defmtwamente concluido, dichos argumentos en nada

benefician al incoado, ya que precisamente la mterposgcnon del recurso de revision RR.IP.0244/2019
promovido en contra de ta Secretaria de Cultura de la ?Cufdad de México, se realizd con motivo de la

- conducta constitutiva de la falta administrativa gqbe se le imputa, pues el solicitante

“Rendiciondecuentasxx” arguyendo la omisién de resp esta a su solicitud de informacién pablica y en
la sesidn celebrada el veinte de febrero de dos mil 1ecmueve en el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datbs Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se aprobd la resolucién al rec rs de revision, resolviéndose que guedaba
acreditada {a omisién de respuesta a la sohutud deimrormauon publica con_nimero de folio

0102000003119y ordenando al Sujeto Obligado que.emlt'gera respuesta fundada y motivada en el plazo
y conforme a los lineamientos establecidos, lo anterlor aun ¥ cuando en sus argumentos de defensa el
incoada habia sefialado ya haber dado respuesta al so;tlatan’{e 3 lo que de nueva cuenta remitié
respuesta al solicitante informandao el cumpllmrénto at [nsiltuto y a consecuencia de lo cual éste ordend
archivar el expediente como total y def‘nltlvamente conclysdo porlo gue con sus argumentos lejos de
desvirtuar la falta administrativa que se Ie imputa par el contrario robustece las imputaciones
realizadas por esta autoridad y acredita la falta admlmstratlva consistente en que omitid dar atencidn
a la solicitud de informacién pablica confimero de folio (0102000003119, recibida el diez de enero de
dos mil diecinueve, dentro de los nueveidias contados a partir del siguiente a la fecha de su recepcién

como lo sefiala la Ley de TranSparenga, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la
.é’

A
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Ciudad de México en su articulo 212, plazo que fenecié el dfa veintitrés de enero de dos mi diecinueve,
plazo que corrid del diez al veintitrés de,enero de dos mi diecinueve, sin que en autos conste que dentro
de dicho plazo se diera respuesta a’ la solicltud de informacidén plblica con nimero de folio
0102000003119, lo anterior al no constar en autos que se haya nctificado al interesado la respuesta
a la solicitud de informacidn publica, contravmo lo previsto en los articulos 93 fracciones ly Wy 212
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informagién Pdblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, publicada enla Gaceta Oficial de ta Ciudadide México,en fechaseis de mayo de dos mildieciséis,
asf como el numeral 5 de los Lmeamlentbs para lai Gestion de las Solicitudes de informacién Publica de
Datos Personales de la Ciudad de Mexw.o lo antérior es asi pues de haber atendido a la solicitud de
informacién publica con nimero de fdlio 0102{)00003119 racibida el diez de enero de dos mil
diecinueve, dentro de los nueve dias concgados a partlr del siguiente a la fecha de su recepcién comao lo
sefiala la Ley de Transparencia, Acceso a lanlnfoerC|on Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México , es decir de haber notificado at mte[esado fa respuesta a su solicitud de informacidn dentro del
plazo establtecido, el solicitante “Rendmmndecuen;asxx no habria interpuesto el recurss de revisién
RR.IP.0244/2019 ante el Instituto de Transp,arenué, "Acceso a la Informacién Publtca Protecuon de
Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de‘[a Cludad de México, arguyendo la omisidn de respuesta a
su solicitud de informacidn publica, luego entonces es clare que efectlvamente el Ciudadano Kevin
Ivan Galindo Calderdn es responsabie de la falf:a admlmstrat:va quesele |mputa y que sus argumentos
de defensa son insuficientes para desvirtuar la* corducta que se le imputa, quedando por demas por
acreditado que al omitir notificar al solicitante’ “Rendlc:ondecuentasxx la respuesta a la solicitud de
informacién publica con nimero de folio 0102000003119 dentro del plazo iegai con el que contaba
para hacerlo, es decir, dentro de los nueve dias h"al;n[es contados a partir del mgmente alafechadesu
presentacion, fecha que fenecié el veintitrés de eneTo de dos mil diecinueve, transgredié lo establecido
en los articulos 7 fraccidn | y 43 fraccion XVl de la Ley de Responsabilidades Admlmstratwas de la
Ciudad de México, al infringir una disposicion jurlﬁlca relacionada con el servicia publlco siendo
ésta la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacign Plblica y Rendicidn de Cuentas de'la Ciudad
de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Cluda}i de México, en fecha seis de mayo de dos mil
dieciséis, especificamente sus articulos 93 fracqones by IV y 212, asi como el numeral 5 de los

Lineamientos para (a Gestién de las Sollatudes de Informaaon Piblica de Datos Personales de ia
Ciudad de México.-rm-m-mmsaaaae ok

r»'

ELn
LTS

Ahora bien, dei contenido de la declaracion Vert:da cpor el C‘iUdadano Kevin Ivan Galindo Calderdn, en
Audiencia Inicial, de fecha dieciséis de sephembﬁe de dos*m:l veinte, se desprende que el ahora
incoada rindid su declaracién por escrito, ofretlendo como pruebas para desvirtuar la falta
administrativa que se le imputa, dos pruebas sené1ada5 en su escnto de misma fecha, mismas que
fueron admitidas mediante proveidos de fecha 5|e§e de octubre d‘e\dos mil veinte que establece: ---

RADMISION, PREPARACION%{ DESAHOGO D:E PR-l:lE_BAS

Ciudad de México, a los siefe dias del mes de octn.Fbre de dos mil véinte. e e e e

|
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Visto el estado procesal que guardan los autos del expecﬁente al rubre citado y toda vez que el
Ciudadano Kevin lvan Galindo Calderdn, en el desahogo de }a Audiencia Inicial a su cargo,
celebrada a las doce horas del dia diecisiete de septlembre de dos mil veinte, ofrecié las pruebas
que 2 su derecho convinieran, siendo éstas, las sefialadas en S0 escrito de fecha diecisiete de
septiembre de dos mil veinte, mediante el cual presgnté su/declaracion, consistentes en {a
instrumental de actuadiones y la presuncional legal y hu@ana er_\ftodo io que le beneficief.. )

; -
54 .

(-3 Lo

. atento a lo anterior; mediante acta administrativa am’.{rumentada con motivo del desahogo de
dlcha audiencia, se determiné tener por ofrecidas las pruebas sefaladas por el Ciudadano Kevin
Ivan Galindo Calderén y por la Autoridad Investigaddra, réservandose su admisidn y desahogo
para el momento procesal oportuno; dichas probanzas ;bnsisten en:

Por el presunto responsable Kevin Ivdn Galindo Ca[deruri‘

1. “PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, gue se derive del désahogo de las pruebas ofrecidas y del
buen criteric de este Grgano Interno de Control, para aplicar la norimatividad respectiva, tomando
como base ol analisis de toda lo actuado en este expedmnte *{Sicy =~ -

2. “INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, que obren en el e’xﬁediente zl rubro citado, y en todo lo que
favorezca a mis intereses.” {Sic) LEE
i

(..)

-

R

ACUERDA

ST

PRIMERO.- Per fo que hace a las pruebas ofrecidas perél Ciudadano Kevin vin Galindo Calderdn,
las sefialadas con el numeral del 1 al 2, se t:ene“pc}} admitida en los términos ofrecidos; de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 130r1 T 133, 134, 136, 158, 159 y 161 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Cludadf”de Mextco toda vez que fueron ofrecidas en
tiempoy forma y ser de las permitidas por laLey, fnismas que se desahogan porsu propia y especial
naturaleza al no necesitar de otrg medio tdonemﬁaara sFLrperfecc;onamlento ¥, que serdn motivo de
andlisis y valoracidn al. emzttrse la resolucion qghe conforme a derecho praceda.” (Sic.)

14‘

'I') ’.l’

Una vez analizes las probanzas ofrecidas po%' el Cludadano Kevin Ivan Galindo Calderén, en su
Audiencia Inicial, de fecha dieciséis de septlg'mbre dados mil veinte, de cuyo contenido se advierte
que las mismas ya fueron analizadas y valoﬁldas endl cuerpo de la presente resolucion, por to gue
en obviedad de repeticiones mnecesana‘s se tlenerjw como si a la letra se insertasen, cumulo
probatorio gue al ser valorado acreditd ;[-a exrstenua’ly responsabilidad del servidor piblico Kevin
Ivan Galindo Calderdn, en la comisidn d¢ la falta admmlstratwa no grave, prevista en el articulo 49
fraccién Xvide la Ley de Responsabmdades Admlmst’ratwas de la Ciudad de México en correlacién
con el articulo 93 fracciones |y Nyz de la Ley de Transparencna Acceso a la [nformacidn Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Cludad Memco publlcada en la Gaceta Oficial dela Ciudad de México,
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en fecha seis de mayo de dos mil diecise’@, asi co’r‘no el numeral 5 de los Lineamientos para la Gestion
de las Soficitudes de informacién Plblicd de Datds Personales de la Ciudad de México. - --——m--r-=m-

= & i
Sirva de sustento la siguiente tesis aislada en materia comdn, de la Octava Epoca, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, pubjlcada eh la pagina 291 det Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XV, Enero de 1995, cuyo rubro ytexto son los sngwentes ----- -

PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES ¥ PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO TIENEN
VIDA PROPIA LAS. Las pruebas instrumental de actuacrones y {3 presuncional legal y humana,
practicamente no tienen desahogo, es’ decar que’ no tienan vida, propia, pues no es mas que el
nombre que enla practicase hadadoa la totalidad de las praebas recabadas en el juicio, por lo que
respecta a la primera y por lo que corresponde a la-’Segunda ésta se deriva de las mismas pruebas
que existen en las constancias de autos. ; _:_;‘
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO ‘.‘:‘ - .
Amparo directo 590/94. Federacidn Reglonal da Trabajadores del Soconusco C.T.M. através de su
representante Roberto de los Santos Cruz 6 de ocgubre de 1994, Unanimidad de votos Ponente
Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Rafae! Lepn Gonzalez.

Asimismo, sirve de apoyo la siguiente tesis alslada fpn materia administrativa, de la Décima Epoca,
emitida por los Tribunales Colegiados de Clrcurto~ publicada en la pagina 2935 de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 31; Jumo de 2016, Tomo IV, cuyo rubro y texto son los
SIGUIENEES: ~mmmemm e em e -

5
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL JUIGﬁl&iCONTENC[OSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
CUANDQO ALGUNA DE LAS PARTES LA OFREZCA;--E‘A SALK SOLO ESTA OBLIGADA A TOMAR EN
CUENTA LAS CONSTAMCIAS QUE OBREN EN E ’EXPEDIENTE' AL HABER SiDO APORTADAS
DURANTE ESE PROCEDIMIENTO ¥ MO EN UNC REVIO El articulo 93 del Cddigg Federal de
Procedimientos Civiles, de aglicacidn supletoria af Hyicio contencioso administrativo federal, no
considera expresamente como medio de prueba 3 lainstrumental de actuaciones. Por su parte, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través dé& suptrora Cuarta Sala, en la tesis publicada en
el Semanario Judicial de la Federacian, Séptima ﬁioca sVolumen 52, Quinta Parte, abzil de 1973,
pagina 58, de rubro: "WMMMM "
determind que aquélla no existe propiamente, pugs no es;mas que el nombre que, en |2 practica,
se da a todas las pruebas recabadas en un determinado Tnggocio. Asimismo, en términos de los
articulos 46 vy 50 de la Ley Federal de Pmcgd!miengo Con;egcaggo Admm;s;ratw las Salas, al dictar
sus sentencias, deben examinar todas las constarjcias que integran el expediente, con la finalidad
de resolver en concordancia con o actuado anfe aquéllas, lo‘cual implica que nc se tomen en
cuenta documentos que ne se hubiesen alleéado al juicia, “eomo puede ser el expediente
administrativo de origen, si no se exhibid. En coﬂsecuenc:a cuandaalguna de las partes ofrezca la
instrumental de actuaciones, la Sala sélo estd fobllgada a tomar eq cuenta las constancias que
obren en el expediente deljuicio contencioso adfmmstratwa de lo cual seinfiere que, para gue ello
suceda, éstas deben estar agregadas en autos, él haber sido aportadas durante ese procedimiento

¥ N0 &N UNo previo. If:

R R

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA A_;Q_MIN ISTRATIVA DELE PRIMER CIRCUITO.

—
]

I3
£
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Amparo directo 373/2015. Centauros del Sureste, S’A deCV. 30cle noviembre de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente: Clementma Flores Suarez Secretano Eduardo Garibay Alarcén.

r.‘»' :

Sirve de apoyo la siguiente Jurisprudencia en n;atena cwﬁ de la Décima Epoca, emitida por tos
Tribunales Colegiados de Circuito, publicada én la pagfna 743 del Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta en el libro 1%, junio de 2012, Tomo Z‘ cuyo rubroy texto son los siguientes: -

=
s.

PRUEBA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMAND\ PRINC]%IOS QUE LA RIGEN {cODIGO DE
PRQCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTR]TO FEDERAL)y Al pronunciar una resolucion judicial,
de manera especiat han de ser consideradas lars presunmcmes legales y hurnanas previstas en los
articulos 379 al 383 de! Codigo de Proced;mner}tos Civiles para el Distrito Federal, con base en los
principios que las rigen, los cuales se hacen conslstlr en que \a presuncidn debe ser grave {digna de
ser aceptada por personas de buen criteriol, pjrecnsa {que el hecho en el cual se funde sea parte,
antecedente ¢ consecuencia de aquel que sé* quiere probar] y que cuando fueren varias las
presunciones han de ser concordanteas {tenerugz enlace ehtre si), De ahique para cumplir con esos
principios el juzgador, haciendo uso de su amplro arbgrlo debe argumentar para justificar su
decision, apegado a las reglas dela sana crltlca‘{ }.;_

© QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CAL DEL PRIMER CIRCUITO.
- @;{: é:
SEXTO.~ALEGATOS. Finalmente, en via de alegf;i_tos [?é’s partes sefialaron lo siguiente:

La autoridad Investigadora, en via de alegatosL de’fmanera sustancial sefiala a través del oficio
SCG/OICSC/A0123Bis/2020, ingresado el vemﬁe de octubre del afio en curso, que ha quedado
acreditado en autos del expediente, medlanfe el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, de fecha seis de diciembre de dbs mil diecinueve, que el Ciudadano Kevin Ivan
Galindo Calderdn, quien se desempenaba como Jéefe de Unidad Departamental de Transparenciade
la Secretaria de Cultura de la Ciudad de Mex1c0i1nfrmg|o lo dispuesto en los articulos 7 fraccién 1y
49 fraccion XVI de la Ley de Responsabllldadem‘wrnmlstratlvas de la Ciudad de México, sin que de
autos se desprende |a existe prueba alguna q :‘,_deswrtue la imputacién, por lo que esta Autoridad
Resolutora deberd declararal hoy Incoado, com,o responsable de transgredir con su conducta las
obligaciones establecidas en la fraccidn XVI del articulo 49, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, al mcumpllr la narma aplicable para cumplic con las
funciones que tenia encomendadas prewstas en el Reglamento Interno de la Unidad de
Transparencia en ta Secretarfa de Culturaide la Ciadad de México, en la Ley de Transparencia, Acceso
atainformacion Publicay Rendicién de__,(;uentas:de ta Ciudad de México y en los Lineamientos para
la Gestidn de solicitudes de lnformacic'f-rf-i' Pﬁblica}i de Datos Personales en la Ciudad de México.——

i

Asi, los alegatos vertidos por la autcmdad mvestlgadora conllevan el cardcter de manifestaciones
subjetivas del bien probado, lo quees;gnn‘“ca el derecho que asiste a cada parte en juicio para gue en
el momento oportuno recapitule én forma sintética las razones juridicas, legales, en términos de lo
dispuesto por los articulos 130, 131, 133 y 134, de {a Ley de Responsabilidades Administrativas de la
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Ciudad de México, los cuales tiene alcanc‘{_e probatorio en su beneficio, toda vez que se hacen
consistir en el cumulo de actuaciones “instrumentadas y que conforman ¢l procedimiento
administrativo disciplinario que se resue(ve y que hacen referencia histdrica de los hechos que
dieron origen al mismo, del desahogo del. procedlmlento sancionador en todas y cada una de sus
etapas, asi como los proveidos, mfermes,y profmociones que durante su conformacidn fuercn

1

integrados para constancia tegal.--—r--r---rzreeoee s rzmmmeennasanane -

...... ,"---_.,, i N —

Elincoado, Kevin lvan Galindo Calderdn, en V;a de a[egatosde manera sustancial, sefiala a través del
escrito ingresado el dia veintisiete de octulbre de.dos mil veinte; que “queda indubitablemente
constancia de gue no se actud de manera dolosa *no se pretendio conculcar el derecho de acceso
de informacion publlca y con ello, no se cemetio intencionalmente una falta administrativa no
grave” (Sic.) porlo que “se acredita plenamente aué el que suscribe no cometlodolosamentelafalta
administrativa que se le imputa, sino que éstase cometid por un error humano mvoiuntarlo mismo
que fue resarcido voluntariamente y que, porisi masmo se concluye que no médIO dolo alinstante
de st comision” {Sic.),---m—rrmmrmrrrrme el =----¢; ---------- T ——

Continua manifestando que exhorta a este érgano interno de Control en la Secretarla de Culturade
la Ciudad de México que, de conformidad salk articulo 77 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, v en vi#;__tl.ltd de su buen criterio, se abstenga de imponer la
sancion correspondiente, ya que es notorio qu’éﬁ‘el referido articulo sc actualiza y es-aplicable al
presente asunto en funcién de que no hasido qanc,tonado porla misma falta administrativa no grave
con anterioridad, y no actud de manera dolosa. “ ——————————————————————————————————————————————— S

También sefiala que resulta pertinente subraygt que es un deber de todas las autoridades que
conozcan de procedimientos seguidos en formas, dé;JUIClOS prwllegsar la solucion de los conflictos
por sobre los formalismos procedimentates, cdmo;io pravé el articulo 17 pérrafo tercero de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexrcanes el cual al constituir un Derecho Humano, es
de observancia obligatoria de todas las autondades qle todos los niveles de gobierno del Estado
Mexicano, y esta concatenado con el diverso 1° de la No,rma SUPTRIMIG, mrmmmem s mm e e oo oo

Respecto a la anterior manifestacion del incoa’do si bién soli¢ita se proteja un derecho humano
constitucional el cual sefiala como el de prnfrleg|ar la soluuon de los conflictos por sobre los
formalismos procedimentales se requiere quéyse proporcu,%nen los elementos minimas, es decir
debe precisar con toda claridad cudl es el dgfecho humang que se estima infringido, {a norma
general a analizar y el agravio que te producg , pues de otra’forma, sin soslayar su cardcter de
conocedor del derecho, esta entidad no esta obllgada a emprerLder un estudio expreso oficioso de
los derechos humanos o preceptos conshtucrpnales 0 convencmnales que se le transcriban o que
de manera genérica se invoquen como perten@mentes al sistema. 2ammem e

e o,
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En efecto, los alegatos vertldos por Kevin lvan Galmdq Catderon conllevan el cardcter de
manifestaciones subjetivas del bien probado, lo que sngmﬁea el derecho que asiste a cada parte en
juicio para que en el momento oportuno recapitule en f?)rma sistematica las razones juridicas
legales, en términos de lo dispuesto por los artlculos 130 131, 133 y 134, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Memc% los cuales no tienen alcance probatono

en su beneficio, toda vez que de su contenido no se de;sprerjden elementos de conviccion que
justifiquen la conductairregular que sele reprocha, delo am:erlor se deduce quedichos argumentos
de ninguna manera desvirtdan la irregularidad acredltadara la Ser\ndora ptblica incoada. ~-——-—-

En términos de todc lo anterior, esta Autoridad determma que Kevin Ivén Galindo Calderon, quien
en la época en que sucedieron los hechos se desempenaba cox;no Jefe de Unidad Departamental de
la Unidad de Transparencia, adscritc a la Secretaria szle Gultura de la Ciudad de México, es
administrativamente responsable de transgredir lo dlsp'uesto en los articulos 7 fraccion |y 49
. fraccidn XVl de la Ley de Responsabilidades Administratiyas de (2 Ciudad de México, al infringirio lo
dispuestoen el articulo 93 fracciones fy IVy 212 de la Ley de 'fra nsparencia, Acceso 2 {a Informacién
Pdblica ¥ Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, pubhcada en la Gaceta Oficial de {a Ciudad
de México, en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, asi como el numeral 5 de los Lineamientos para
la Gestidn-de las Solicitudes de Informacién Piblica de DatpsPersonales de ta Ciudad de México, toda
vez que tenia la obligacién de notificado al mteresado.i’&‘respuesta a ta solicitud de informacion
publica con numero de folio 0102000003118, recibida el dlez“de enero de dos mil diecinueve, dentro de
los nueve dias contados a partir del siguiente a la fecha@e su recepcién como lo sefiala la Ley de
Transparencia, Acceso a {a Informacién Publica y Rendlcmn de Cuentas de la Ciudad de México en su
articulo 212, plazo gue fenecid el dia veintitrés de enero dg,dos mi diecinueve, plazo que corrié del diez
alveintitrés de enero de dos mi diecinueve, sin que en au“("és conste que dentro de dicho plazo se diera
respuesta a la solicitud de informacion pUblica con num’e;o de folio 0102000003119, lo anterier al no
constar en autos que se haya notificado al interesadoda respuesta a la solicitud de informacion
publica, por lo que con su actuar contravino lo pre\nst’o en tos articulos 93 fracciones Iy IVy212dela
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publlca,y Rendmon de Cuentas de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexmo erf; ffecha seis de mayo de dos mil dieciséis, asi

como el numeral 5 de los Lineamientos para la Gestron de las Solicitudes de Informacién Pdblica de
Datos Personales dela Csudad de México.

ISV

Lo anterior es asi ya que se tiene por acredltada la responsabrlldad administrativa atribuida al
Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderdn, puesto que las cqnstancuas gue colman el presente sumario
acreditan plenamente que su actuacién se adecuz a la conducta sancionada en la fraccidn XVI del
articulo 49 de la Ley de Responsabilidades P:dmlmstratwas de la Ciudad de México, en correlacion
con los articulos 93 fracciones [y Wy 212 de fa Ley de Transparenaa Acceso a la Informacion Pablicay
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de Memco publicadaen la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en
fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, asi como el numeral:S de los Lineamientos para la Gestidn de
las Solicitudes de lnformaciéh Publica ddé‘Datos Personates de la Ciudad de México, lo anterior al existir
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mostrados los elementos que configuran la causa
radas en el aparado correspondiente y que de cuyos
Cientes para sustentar la imputacién en contra del

R -'é'

Sirva de apoyo la siguiente Tesis Junsqarudtenci‘I

emitida por los Tribunales Co‘:eglados,de Circ
Judicial dela Federacion y su Gaceta, tomo XV,
rubro y texto son los siguientes: ----------- LA

SERVIDORES PUBLICOS, S$U
CONSECUENCIA DE LOS ACTOS U OMISION

PRESTACION DEL SERVICIO PUSLICQ ¥ suU
administrativa de los servidores publu:?s SUrgd
se definan ya sea por la propia legus!acnoy bajo
la Yey que rige el acto que se investigéio bief

RESPON?&B]LIDAD ADMINISTRATIVA
5

il en materia A:dministrativa, de la Novena Epoca,
JltO publicada en ta pdgina 1030 del Semanatio
abnlde 2003, con ndmero de reglstro 184396, cuyo

LI}
fx

SURGE COMOQO
PREVISTOS EN LA LEGISLACION QUE RIGE LA
RELACION CON EL ESTADO, La responsabilidad.
cord consecuencia de los actas u omisiones -que :

a cu‘al se expidié el nombramiento del funcmnarlo,_
N pof‘ Ias que se contemplan en la Ley Federal 'de’

Responsabilidades de los Servidores Pliblicok- pdes, de ne considerase, asi, bastaria que el

ordenamierito juridico respectivo no prediera |
corresponden, para dejar impunes practjcas

hs oliligaciones o deberes qué a cada funcionario le
ontrarias 2 la legalidad, hériradez, imparcialidad,

economia y eficacia que orientan a la adjnml
publico, bajo el principio unitario de coherenc
valores constilucionales conducentes, soh;re
exigibilidad activa de su responsabilidad. T’a
articulo 109, fraccion M, parrafo primero, dlsp
servidores pdblicos por los actos u omisio
imparctaiidad y eficiencia que deban abser
comisiones, lo que constrifie a todo servidor
disposiciones legales que normen y orienten §
la propia Ley Fundamental estatuye como pila
implica constatar la conducta con las norme
servicio plblico y ta relacidn taboral y adminisy

Asimismo, resulta aplicabte la tesis aislada de
publicada en el Semanario Judicial de la Federz
gue sefiala lo siguiente: --

RESPONSABILIDADES DE LG5 SERVIDORES A

tracién plblica y que garantizan el-buen servicio

entr}.‘ la actuacion de los!serwdores pliblicos'ylos -,

base de un correlato de deberes gererales y la

es ast -que la propia Constitucidn Federal, en su

ne queise aplicarén sanciories administrativas a los

es que afecten la legalidad, honradez, lealtad,

ar en;ei desempefic de sus, empleos, cargos o

Ublicd'ia acatar y observar el contexto general de
cpnd(ltta a fin de salvaguardar les. prinupws que - -
debfsthdo de derecho, pues la apreciacién défaltas -

pr'gp:tas o estatutos que rigen la prestacion del
'atwq,e,ntre el serwdor pitblico y el Estado.--—------

la novena epoca sustentada por la Primera Sala,
cidny § §u~Gaceta Tomo XVI, Julio de 2002, pagina 57

KIBLICGS, EL ARTICULO 47, FRACCION XXi[, DE LA

LEY FEDERAL RELATIVA, AL PREVER COMP OBLIGACION DE TODO SERVIDOR PUBLICO,

ABSTENERSE DE CUALQUIER ALTO U

ISIONZ QUE IMPLIQUE INCUMPLIMIENTO DE

CUALQUIER DISPOSICION JURIDICA RE CIONAEA CON EL SERVICIO, NO VIOLA LAS
GARANTIAS DE LEGALLDAD Y SEGURIDAD JUSIDICA, &a Suprema Cote de Justicia de la Nacién ha

establecido en diversos precedentes que las ga
en su exprasién genérica en los articulos 14y
Mexicanos, son respetadas por el legislador,
administrativas o condtuctas antijuridicas, es
exacta a fin de otorgar certidumbre a los gobe]

-antias é_Ie legalidad v seguridad juridica, contenidas
6 de laConstitucidn Politica de los Estados Unidas
uandoﬂal expedir normas gue prevén infracciones

Jemflca-«sus elementos de manera clara, precisa y
'nadosﬁy evitar que las autoridades administrativas
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actden arbitrarizmente ante la indeterrminacién de lgs concéptos. En ese tenor, resulta indudable
que tz hipdtesis contenida en la fraccién XXIl del arthulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Plblicos respeta las mencnonadas garantfas, toda vez que al establecer como
obligacién de todo servidor plblico el abstenerse: de cualquier acto u omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicion |und1car~re1acmnada con el servicio publico, otorga
certeza sobre la conducta que puede constituir un?'mcumpllmlento de dicha obligacién, pues de
manera expresa limita la abstenci6n a actos u omisk?nes quedmpliquen |ncumpl|m|ento de atguna
disposicion juridica que tenga relacidn con el deset:npeno deﬂ empleo, cargo o comisién de dicho
funcionario. -,. .

3 £
Amparg en revisidén 63/2002. Héctor Pelomares Medma 8 de‘mayo de 2002. Cinco voios. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretana*LAna Ca@lsna Cienfuegos Posada.

5] ;-

SEPTIMO.- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.- l;Jna vez analizadas las constancias que integran
el expediente de responsabilidad administrativa gue se resuelve y toda vez que ha guedado
acreditada la plena responsabilidad admmlstratzvg dekC1udadano Kevin ivan Galindo Calderén,
quien en la época en que sucedieron los hechos qug sesie imputan se desempefiaba como Jefe de
Unidad Departamental de la Unidad de Transparefpoa adscrito a la Secretarie de Cultura de la
Ciudad de México, en la infraccion a lo dispuesto enlog,artlculos 7 fraccién | y 49 fraccion XVl de |a
Ley -de Responsabilidades Administrativas de la Chu@“ad de México, es necesario determinar la
sancién que corresponde imponerle, siendo menestg,.qr precisar que el hoy incoado exhorta a este
Organo interno de Control que de conformidad cph el articulo 77 Ley de Responsabilidades
Adrinistrativas de la Ciudad de México, se abstenga, @‘,e imponer la sancion correspondiente, scbre
el partlcular se debe sefialar que dicho precepto;ur@fgo establece lo siguiente:

<E_'
Articelo 77. Corresponde 3 La Secretariao a los Ong(anoﬁs internos de conirol imponer las
sanciones por Faltas administrativas no graves, y ejecutarlas

.\-
,A‘ &

La Secrataria y los Organos intemos de control podran a_bstenerse de imponer la sancidn que
corresponda siempre que l2 persona servidora publsca L

i 4

i. No haya stdo sancionado previamente por I'qﬂ'msma FaLta administrativa no grave, v
:_"L “'ﬂ“f

[I. No haya actuado de forma dolosa. Jad a

3 %
ta Secretariac los Organos intemos de cogtro! dejardn constancsa de la no imposicién de la
sancién a que se refaere el parrafa antenat;

.g,, ’
z
Dicha hipétesis normativa sefiala gue : flt::s Organos lnterno de Cantrof, en el dmbito de su
competencia, podran abstenerse de sanaonar al mfractor siempre que no hayan sido sancionadas
previamente por la misma falta admlnlstfatwa no gravey, 510 haya actuado de forma dolosa, dejando
constancia de la no imposicién de dtcha sancion, es dec:lr la norma legal prevé una hipdtesis de
hecho en la que la Autorldad puede a@hca, onola consecuencua legal prevista en la propia narma,
> \
ot
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es decir que ésta gueda a discrecion de la Autorldad siempre que se cumplan con los requisitos
Previstos, - -=mm-mmmmmemmms s e o e St oot man e

Sirva de apoyo la siguiente Tesis Alsladi (Comun) de la Novena Epoca, emitida por los Trlbunales
Colegiados de Circuito, publicada en la pagina 1063 del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, tomoe XVil, febrero de 2003, con namero cfe registro: 184888, cuyo rubro y texto son los
SIBUIRNERS: wmmmmmmm e e e e mnmman s o

FACULTADES DISCRECIONALES Y REGLADAS DIFEF;ENCIAS Para determinar si la autoridad goza

de facultades discrecionales o reglaé’as debe atendérse al contenido de ta norma legal que {as -
confiere. Si ésta prevé una hipotesiside hecha anle la cual la autoridad puede aplicar o no la

consecuencia de derecho prevista an La misma, segun su prudente arbitrio, debe afirmarse que la -
autoridad goza de facultades d1screcno¢1ales Empero,,cuando la alitoridad se encuentra vinculada

por el dispositivo de la ley a actuar en Icierte sentido sin que exista (a posibilidad de determinar

libremente el contenido de su poslble Jactuacion, d'ebe conclunrse que la autoridad no goza de *

facultades discrecionates sino reglaclasI thre s en e - I S '

i .
A "
V=

Atento a lo anterior y en relacion al presente asunto’ y toda vez que como ha quedado preusado en
parrafos que anteceden la facultad de abstenerse deiimponer sanciones e$ una facultad discrecionat
de la Autoridad, esta Autoridad tiene a bleg determinar no aplicar el beneflcuo establecido en el
articulo 77de la Ley de Responsabilidades™ iAdmmlsfratlvas de la Ciudad-de México al Ciudadano
Kevin Ivan Galindo Calderdn, toda vez quedlas sanuones administrativas gue se imponen a las
personas servidoras plblicas, tienen como ﬁmalldadrprlmordlal suprimir las practicas tendientes a
incumplir de cualquier forma las dlsposmlonesxde la*l‘.ey de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, siendo procedentes paréilevltar la reiteracidn de las ‘conductas irregulares
realizadas por el ahora responsable. Por lo que‘§e aplicara la sancién que enderecho corresponda

A. "'p} """"""""" ==
Se procede a la individualizacidon de la sancaom t;ue le corresponde, atendiendo para ello las

fracciones|alV, que prevé el articulo 76 de la Ley d& Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México, como a continuacidn se realiza: A ; e

a) La fraccion | del precepto en analisis, trata sobre el mvel jerarquico, los antecedentes det
infractor, entre elios [2 antigiiedad en el servicio publlco como ya se ha sefialado el ciudadano Kevin
Ivan Galindo Calderdn, quien se desempefiaba com*o Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la Secretaria de Culturaede laﬁludad de México, con un nivel jerarquico
medio, sin embargo su posicién le obligaba a dssplegd{ una conducta ejempiar con respecto al
cumplimiento de sus obligaciones como persona sérvidorapblica, situacién que se acredita con la
copia certificada del nombramiento de fecha dogide enefty de dos mil diecinueve, suscrito por el
ciudadano José Alfonso Sudrez del Real y AguileE@a Secretario de Cultura de la Ciudad de México,
mediante el cual nombra al ciudadano Kevinglvan Galindo Calderdn, como Jefe de Unidad
Departamental de ta Unidad de Transparencia, adscrrto a la Secretaria de Cultura de la Ciudad de /W
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México; documentat puibtica que gozan de valor p.obatono pleno enterminos de lo dispueste por el
articulo 133 de la Ley de Responsabilidades Admlmstratlvas dela Ciudad de MExico, =-smmmsrrrommmmmmas

Por lo que hace a los antecedentes del Infractor,_i}a foja ciento once y ciento doce, obra el oficio
nimerc SCG/DGRA/DSP/4826/2019, de fecha veii?;fiséis de agosto del dos mil diecinueve, suscrito
por la Directora de Situacion Patrimonial de ta Sacretarla de la Contraloria General de la Ciudad de
México, a través del cual informé a la Autoridad anestlgadora del Organo Interno de Control en la
Secretaria de Cultura de la Cludad de México que el Ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderdn a la
fecha mencionada no cuenta con un registro de a‘ntecedente ‘de sancidn, por lo que se puede afirmar
gue no es reincidente en incumplimiento a alguﬁa delas oijhgauones previstas en el articulo 49 de
{a Ley de Responsabilidades Administrativas deéa Ciudad de México, documental publica que gozan
de valor probatorio pleno en términos de sﬂo dispuegto por el articulo 133 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la \,iudad de Méxicg. —— St e

o
- P ,"

‘ Ahora bien, por lo gue respecta ata antlgueéad en el ser\ncno publico det ciudadano Kevin fvéan

" Galindo Calderén, se tiene que del docume‘pto denomlnado “Constancia de Nombramiento de
" Persorn=!” inherente 2l ciudadano Keving: tvén Gaimdo Calderdn, con nlmerc de folio
e fecha cinco de diciembyre de dos"rml dieciocho, signado por el Director de

Recursos Humanos de la Secretaria de Cultura de la Cludad de México, en la que se da de alta por
" nuevo'ingreso en el puesto de Jefe de Umqfad Departamentai “A” al hoy incoad, que obra a foja
) tresmentos de actuaciones; a los gue se les qla valofiprobatorio pleno en términcs del articulo 133

de la Ley de Responsabitidades Admlmstramvas d® la Ciudad de México, en virtud de tratarse de
documentos publicos emitidos por serv:dcar pub[ico en gjercicio de sus funciones, documental

" descritas que se concatenan con lo declarado pOT el ciudadano Kevin lvan Galindo Calderdn, en la
;-Audiencia inicial de fecha diecisiete de septlemlﬁ’re de dos mil veinte, en la que manifestd tener una

antigiiedad aproximada de dos meses en e[semuo piblico, de los cuales uno corresponde como
Jefe de Unidad Departamental de la Unidad d.é Transparencia, adscrito a la Secretaria de Cultura de
la Ciudad de México, declaracion a la que sei@ davalor probatorio entérminos del articulo 134 de la
Ley de Responsabilidades Admmls’:ratlvastd,e la Ciudad de México y realizando el enlace 1dgico vy
natural necesario entre la verdad conom@‘g y;)a que se busca permiten acreditar que el ciudadano
Jefe de Unidad Departamental de la Uma’"ad de Transparencia, adscrito a la Secretaria de Cultura de
la Ciudad de México, contaba cofi UI'LB antigliedad en la Administracién Plblica de
aproximadamente de dos meses, poréggque 5|bien se puede decir que no contaba con la experiencia
suficiente y necesaria en el servicigy tamblen lo es que al aceptar el puesto en el que se estaba
desempenando estaba en aptitucﬁde actuarjcon diligencia y cuidado para evitar incurrir en las
conductas irregulares que quedafon acreditadas a lo largo de la presente resolucién precedentes,
lo anterior aunado a que en fech& dos de energ de dos mil diecinueve firmé la Carta de Obligaciones
de los Servidores Publicos, c'o:ﬁprometiéndose a cumplir bajo su mas estricta responsabilidad con
las obligaciones encomend clas y haciéndose sabedor que el incumplimiento de los valores y
obligaciones del servicio j blico generan responsabilidades.{visible a fojas doscientos ochenta y
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nueve y dos cientos noventa de autos;isrn .embargo, es de senalarse que elincoado, contaba con la
edad e instruccidn escolar suficientepara haber desemperfiado con eficiencia el cargo que le fue
encomendado, en razén de que contaba con de edad y con una instruccidn
académica de Licenciatura en Dereého, 3l mo e tlevar a cabo las conductas que se le
atribuyen en el expediente que se resu’élveyque han quedado acreditadas en el mismo; condiciones
que favorecian para que tuvieraiun eFaente desempeno en las actividades que tenia
encomendadas. 5% — L

b} £n cuanto a la fraccion Il relacmnada con las condiciones exteriores y los medios de ejecucion,
debe decirse que las conductas wregulares por las que se le sancionara, se originaron en razén de
que se apartd de las obligaciones que tema desplegando una conducta que es considerada
prohibitiva, sin que exista alguna causa extenor que justifique su actuacion como pudiera ser gue
fuera coaccionado o amenazado pa}:a que contraviniera las obligaciones que comdo persona
servidora plblica debia cumplir, csrcumstanma que serd tomada en consideracion al momento de
imponer la sancién al infractor. De 1gual forma respecto a los medios de ejecucidn, se observa que
estos se dan al momento de mcumphrlo senalado en la fraccidn XV, del,grttculo 49 def Ley al de
Responsabilidades Administrativas de {3 Ciuglad de México, es decir al orfitisr realizar la fingidn que
tenia encomendada, consistente nohficah' al _interesado [a respuesta a la solicitud de
informacion publica, dentro de los nueue dias habiles contados a partir del siguiente a la fecha

de su presentacidn. .g,. =

i:

¢) En cuanto ala fraccion U1, respecto a iarernctdenoa del ciudadano Kevin lan Galindo Calderdn,
como servidor publico en el mcumphmlento de las obligaciones, al respecto debe decirse que obra
el oficio nimero SCG/DGRA/DSP/4926}20’&9 ide fecha veintiséis de agosto del dos mil-diecinueve,
suscrito por la Directora de Situacidn Patnmonlai de la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México, a traves del cual mforn;rp a la Autoridad investigadora del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Cultura de la Cindad de México que el Ciudadano Kevin Ivén Galindo
Calderén alafecha mencionada no cuenta ¢@n un registro de antecedente de sancidn, por lo que se
puede afirmar que no es reincidente en incui;l;gplimiento a alguna de |as obligaciones previstas en el
articulo 49 de la Ley de Responsabilidades‘“ﬁdministrativas de ta Cludad de México, documental
plbtlica que gozan de valor probatorio pleno en términos de 1o dispuesto por el artfculo 133 de la

Ley de Responsabilidades Administrativas d’e lapudad de México. -

_____ — . = Jf

d} Finalmente, la fraccion IV del articulo 76 de lat Ley de Responsabitidades Administrativas de la
Ciudad de México, relativa al dafic o perjuidio a la Hacn?nda Péblica de la Ciudad de México derivado
del incumplimiento de obligaciones, es meﬁwester sénalar gue del analisis a los autos del expediente
que se resuelve la falta admmlstratn.fas.r no grave' 1meutada al ciudadano Kevin Ivan Galindo
Calderdn, no se desprende que se haya causado danmeconomlco o perjuicio al patrimonio de la
Secretaria de Cultura de fa Ciudad de Méjico, nia la Hacren‘da Publica de la Ciudad de México.-~-—

{

Bl
H

;
Pagina 56 de 63
Av, De la Paz No. 26, 4to. Piso. Colunia Chimalistac, L INKOVAUORA

Alcaldia Alvaro Obregdn, C.P. 01070, Ciudad de México. '- ' DIRLIHDS LT
Tel. 1719 3000, Ext. 1423



-

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN LA SECRETARIA DE CULTURADE
LA CIUDAD DE MEXICO

/@ 2020
o &fi\ LEONA VICARIO

EXPEDIENTE: CI/SECU/D/0126/2019

i

= e

Asl, una vez analizados los elementos establecidos en el arti"_l-'qﬁlo,‘iffs de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, se procede a impgnerz-la sancidn aplicable al ciudadano
Kevin Ivén Galindo Calderdn, tomando en consideracién:las g’-’rrcuns’tancias particulares que se

dieron en el asunto que nos ocupz. 4

ie

£y

Por ello, conforme al articulo 75 de la Ley de Responsagﬁidaéfes Administrativas de la Ciudad de
México, que reglamenta las sanciones aplicabies a las fa;_l;ta-s a_dministrativas, las cuales consistiran
en amonestacion publica o privada, suspensién del énpled cargo o comisidn, destitucion del
empleo cargo o comision, inhabilitacién temporal parq{deser_ﬁpeﬁar empleos, cargos o comisiones
en el servicio piblico e indemnizacion a la Hacienda E{éblica—i—de la Ciudad de México por el dafio o
perjuicio causado. Fie

-

\; - . . .
En ese sentido, para determinar eltipo de sancién a igfl_"_jpone’r, esta Autoridad Resolutora en ejercicio
de sus atribuciones legales para establecer, dentro dél ma_r,§0 legal aplicable a las responsabilidades

- administrativas, atendiendo al nivel jerdrquico, ‘a;fiqtecédentes del infractor, antigliedad en el

servicio, condiciones exteriores y los medios de eje;%i;ucigﬁ, la reincidencia en el incumplimiento de
las obligaciones y el dafio o perjuicio a la Haciendai»lf?’ﬁbﬁ%a de la Ciudad de México, a fin de que sea
acorde a la magnitud del reproche y que correspgfgida‘{fé la importancia de la falta cometida, para
que tenga'el alcance persuasivo necesarioy, a su y’;'ézéfvltar que en su extremo, sea excesiva, —----

G

RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES/ ;?.UBLICOS. PARA QUE SE CONSIDERE
DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA LA [MPQ%(Q]@N DE UNA SANCION ADMINISTRAYIVA, LA

AUTORIDAD DEBE PONDERAR TANTO LOS ELEM NTOS OBJETIVOS COMO LOS SUBJETIVOS DEL
CASO CONCRETO.

Tanto los principios comoe las técnicas garantistﬁiﬁ%esarmiladas poreldereche penal son aplicables
2l derecho administrative sancionador, en q{“@ud de que ambos son manifestaciones del ius
puniendi det Estade. Asi, 2! aplicarse sancioqié%admiaistrativas deben considerarse los elementos
previstos por el derecho penal para la indiidializacion de la pena, que sefialan al juzgador su
obligacidn de ponderat tanto 2spectos objé‘c'?'\rc'}?:{circunstanoas de gjecuciony gravedad del hecho
ilicito) como subjetivos (condiciones pg?'gbna_f‘és del agente, peligrosidad, méviles, atenuantes,
agravantes, etcétera), pues de le contraric, ng_’-falta de razcnes suficientes impedird ai servidor
publico sancionado conocer los crig_écfios fu}iﬂamentales de la decisidn, aunque le permita
clestionarla, lo que trascenderd er;';ﬁd'na indébida motivacién en el aspecto materiagl. £n ese
contexto, para gue una sancidén admipistrativa’e considere debidamente fundada ¥ motivada, no
basta que la autoridad cite el pregipto que !a:’fjbliga a tomar en cuenta determinados aspectos,
sino que esa valoracidn debe qu'ﬁficar realmente la sancién impuesta, es decir, para obtener
realmente 2l grado de responsa{ﬁilidad del servidor publico en forma acorde y congruente, aguélla
debe ponderar todes los etementos objetivos (tircunstancias en que la conducta se gjecutd) v
subjetivos (antecedentes y gondiciones particulares del servidor publico y las atenuantes que
pudieran favorecerlo), cor_tf_grme al caso concréto, cuidando que no se3 2 resultado de un
enunciado literal o dogmﬁico de lo que a ley ordens, v as |a sancién sea pertinents, justa,

proporcionaly no excesi;{}; En ese tenor, aun cuando la autoridad cuente con arbitrio para imponer /7
_:!:.
i
Fd ..
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sanciones, este no es irrestricto, pues debe fun&ar y motivar con suficiencia el porqué de su
determinacion, ’ j;_ -

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE’RIA ADM IhfI:STRATIUA CEL PRIMER CIRCUITO.

Revisién fiscal 98/2007. Titular de la Unldad de Asjntos Juridices de ta Secretaria de la Funcidn
Pdblica. 8 de agosto de 2007. Unan|m|dayl de votosiPonente: Jean Claude Tron Patit. Secretaria:

Alma Flores Rodriguez. a

Faiv

"=

Portanto, la autoridad administrativa debe;buscar Lm EqulIbriO entre la conducta desplegaday la

sancién que imponga, para que ésta no resulte meqmtatwa sirvan de apoyo los siguientes criterios
jurisprudenciales: ----------—ssmem— e . -t L EE R

-7

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA QE SER\!]})ORES PUBLICOS, AL RESOLVER EL -

PRCCEDIMIENTO RELATIVO, LA AUTORIDAD DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE. LA
CONDUCTA INFRACTORA Y LA SANCION A; !MPONER De conformidad con el articulo 113 de la

Constitucién_Politica de los Fstados UDIJOS ng;ﬂan_g, las leyes sobre responsabitidades
administrativas de los servidores pubhcosgdeberanrestablecer sanciones de acuerdo con los

beneficios econdmicos obtenidos por el respansable\y con los daftos y perjuicios patrimeniales
causados con su conducta, De esta maners, glor disposnwo constitucional; el primer pardmetro,

para graduar I3 imposicién de una sancion administrativa porla responsabilidad administrativa de
un servidor piiblico, es el bengficio obtenido 0 gl danc patrimonial ocasionado con motivo de su
accién u omisién, Por su parte, el numeral 54:de la Ley Federal de Responsahilidades de los
Servidores Pdblicos {de contenido semejan’te al preceptold de la ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidares’Publicos, publicada en el Biario Oficial de ta
Federacion el trece de marzo de dos mil dm},;dsgpone que las sanciones administrativas se
impondran tomando en cuenta, ademas del senal‘ado ton antalacidn, los siguientes elementos:l.
La gravedad de la responsabilidad y la convemencm de suprimir practicas que mfrlnjan las
disposiciones de dicha lay; Il Las c:rcunsianqésﬁ socioecondmicas del servidor piiblico; Il
El nivel jerdrquico, los antecedentes y las condlqone;del infractor; IV. Las condiciones exteriores y
los medios de ejecucion; V. La antigliedad en el semé]&o ¥, V1. La reincidencia en el incumplimiento
de obligaciones. Por tanto, la autoridad administrativiidebe buscar un equilibri entre [a conducta
desplegada y la sancidn que impongs, para que eﬁg\no resulte- inequitativa. Por ejemplo, si la
autoridad atribuye a un servidor plblico el haber'extrawado un expediente, y esa conducta la
estima grave, pero sin dolo o0 mala fe en su comisioﬁﬁreconoce expresamente que no existid
quebranto al Estado, ni beneficio del servidor pablies; val@ro {a antigiiedad en el empleo, lo cual no
necesariameante obra en perjuicio del empleade der goble,rno toda vez que la perseverancia en el
servicio pibiico no debe tomarse como un factor negatlvo tomod en cuenta sl el infractor no
contaba con antecedentes de sancién administrativa, y‘gn obstante lo anterior, le impusc la
suspensién maxima en el emplea, es inconcuso qup tat sanpion es desproporcionada y violatoria
de garantias individuales. ot i

-

'—-'-_

En ese contexto, es de tomarse en cuenta en quel‘a falta admmlstratlva no grave en que incurrio el
ciudadano Kevin lvén Galindo Calderénconsistente en que trasgredlo lo estabtecido en los articulos
7 fraccidn |y 48 fraccidn XVl delaLey de Responsabllldades Administrativas de fa Ciudad de México,

s

toda vez que omitié dar atencidn a la SOilCItQTd de informacidn piblica con ndmero de folio M\

b
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0102000003119, recibida el dlez de enero de dos mll dtecmue\/e dentra de los nueve dias habiles
contados a partir del siguiente ala fecha de su presentacuon lo antenor es asl ya que omitié notificar
al interesado la respuesta a 1a solicitud de mformauon publlca. dentro de los nueve dias habiles
contados a partir del siguiente a la fecha de su pregentauon como lo sefiala ta Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Plblica y Rendicidn de Glientas de laCmdad de México en su articulo 212,

plazo que fenecid el dia veintitrés de enero de;dos mi dlecmueve plazo que corrid del diez al
veintitrés de enero de dos mi diecinueve, sin que en autos conste gue dentro de dicho plazo se diera
respuesta a la solicitud de informacién pablica qon namerg de folio 0102000003119, lo anterior al
no constar en autos que se haya notificado al mteresado la:espuesta ala solicitud de informacién
publica, por lo que contravino lo previsto en IQ;.S artlculos 93 fraccrones ly Vy 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Publlcq.y Rendlcmn de Cuentas de la Ciudad de México,

publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexnco en fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, asi

como el numeral 5 de los Lineamientos para la Giestion delas SoI]|C|tudes de Informacién Publica de
Datos Personales de la Ciudad de México. 3

E T

o :
EE g
5 A !
-h,

.Deesta forma, es claro que en un correcto equnhEgrro enﬁre lafalta admlmstratlva no grave acreditada

al'ciudadano Kevin Ivan Galindo Calderon y la sanuorya |mponer debe ponderarse dicha situacién
ysu afectaaon al servicio publlco

n ¥ =
--" AN

Por lo anterior, considerando que la conducta»en é;ue mcurno‘ el Ciudadano Kevin lvan Galindo
Calderén, es no grave; al omitir llevar a cabo CQ ctyctas que estaban contempladas dentro de sus
funciones como Jefe de Unidad Departament: Lf'de la Unidad de Transparencia, adscrito a la
Secretarfa de Cultura de la Ciudad de Méxicoy cggl:las cuales coacto el derecho a ta informacién que
‘tiene la Ciudadania y transgredié el principio d ?-‘_gaildad al no ajustar su actuacidén como servidor
publico en el desempefio de sus funciones con o Jefe de Unidad de la Unidad de Transparencia
adscrito a la Secretarfa de Cultura de la C\uda;‘;ge México, al cumphmtento de la norma aplicable
para cumplir con las funciones que tenia encoi‘nendadas sumado a que {a norma trasgredida son
las que por excelencia regulan su actuar coﬁn@ Tititar de la lJefe de Unidad de la Unidad de
Transparencia adscrito a la Secretarfa de C}:ﬁtura de la Ciudad'de México, siendo estas la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pubﬁ'ca yﬂ?endm:on de Cuentas de la Ciudad de Méxicoy los
Lineamientos para la Gestion de sollutuciies de f\gformaaon Pubhca y de Datos Personales en la
Ciudad de México; que es una persona legaimente capaz, por ser mayor de edad, lo que le permite
discernir respecto del desarrollo de sus ctos asi’tomo para responsablhzarse de los mismos; gue
contabaconlos conoarmentos necesarz@s yla mstmccmn sufluente para desempefar las funciones
que tenia encomendadas y en consecuéncna sabia) Y entendia ias obligaciones, la responsabilidad y
la trascendencia que implica el desergrpenar el cargo encomendado que si bien, de acuerda a su
experiencia en el desempedo de sﬁ cargo, dssponla de pocos conocimiento y practica en el
desarrollo de sus funciones para aJL%tar su conducta, al desplegar sus funciones, en estricto apego
a las disposiciones normativas esta’Blecudas al efecto, también es cierto gue al aceptar el puesto en
el que se estaba desempenandg?estaba en aptitud de actuar cen diligencia y cuidado para evitar
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incurrir en las conductas irregulares que quedaron acreditadas a lo largo de la presente resolucién
precedentes, (o anterior aunado a que en fecha dos de enero de dos mil diecinueve firméta Carta de
Obligaciones de los Servidores Publicos, comprometiéndose a cumplir bajo su mas estricta
responsabilidad con las obligaciones encomendadas y haciéndose sabedor que el incumplimiento
de los valores y obligaciones del servicio ptblico generan responsabilidades; por lo que al haber
actuado indebidamente, incurrid en las irregularidades administrativas que se le atribuyen, al tener
de las consideraciones de hecho y derecho vertidas en la presente resolucion; y, dade gue el
ciudadano Kevin fvéan Galinde Calderdn, no hasido sancionado administrativamente y no se le
atribuyd dafio econdmico o perjuicioial patrimonio de la Secretarla de Cultura de la Ciudad de
México, ni a la Hacienda Publica de la Ciudad de México; v, Siendo necesario considerar que la
aplicacién de sanciones administrativas a las personas servidoras plblicas, tienen la conveniencia
de suprimir practicas que infrinjan: en cudlquier forma -las disposiciones dé, ta Ley de
Responsabilidades Administrativas de:la Ciudad-de México y las que se dicten basandose en ella,
este Organo Interno de Control en la Secretarla de Cultura de la Ciudad de México, contluye que es
procedente para evitar la reiteracién’ de las.conductas wregulares realizadas por el ahora
responsable, que la sancién que se le imponga no debe ser la minima que prevé el articulo 75 dela
Ley de Responsabilidades Administrativas de la: Cludad de México, que reglamenta as sanciones a
imponer el procedimiento de responsabm,dad administrativa, asimismo, no debe ser superior auna
Inhabilitacién temporal para desempefiar emgleos, cargos o comisiones, en razén de que como
quedd asentado en lo que antecede, el Ciuﬁdadaho Kevin Ivan Galindo Calderdn.----—-seemesmus

En tal virtud y considerando que con su actuar el C:udadano Kevin lvdan Galindo Calderdn,
incumplié con a obligacién contemplada e tos articulos 7 fraccién 1y 49 fraccidn XVI-de:la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Qudad de México, se estima procedente imponer 1a
sancién administrativa consistente en unasuspensién en sueldo y funciones por el término de
quince dias naturales respecto de cualquier en el empleo cargo o comisidén que venga
desempefiando dentro de la administracién giblica de la Ciudad de México, en términos de lo
dispuesto en el articulo 75, fraccion Il y penultlmo parrafo, de la Ley de Responsabllldades
Administrativas de la Ciudad de México, en relacn:m con el numeral 221 de dicho ordenamiento. -

P, bR )
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Por lo anteriormente expuestoy fundado; es b ac'ig'frdarse Y S mr s
s
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PRIMERO.- Esta Autoridad Resolutora del Oggano inte?ﬁip de Controlen la Secretaria de Cultura de
la Ciudad de México, es competente para resolver el pr’éfs_ente:Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa y en su caso, imponer las}%sanciones qué procedan, en términos de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Cig?‘rdad de México.- .

'D% b, L
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SEGUNDO.- El ciudadano Kevin Ivan Galindo ’Caldefron ES ADMINISTRATIWVAMENTE
RESPONSABLES por mfrmgir lo previste en los artlculos‘.'t' fracmon Iy 49, fraccion XVI, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexle‘.o —

,,., i

TERCERQ,- Esta autoridad Resolutora determina impéner él el ciudadanc Kevin Ivan Galindo
Calderdn una sancion administrativa consistente en unasuspensmn en sueldo y funciones por et
término de quince dias naturales respecto de cualqmer e[ ‘empleo cargo o comision que venga
desempefiando dentro de la administracién pablica de l4 Ciudad de México, en términos de lo
dispuesto en el articulo 75, fraccion Il y penultimo Lparrafo de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Cludad de México, en relacidn con, el numeral 221 dedicho ordenamiento.—

CUARTO.- Notifiquese la presente Resolucion de manera pérsonal al Ciudadano Kevin Ivan Galindo
Calderon, en términos de lo dispuesto en el articulo 1§3 fraccidn VI y 208 fraccion XI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Mexuﬁo

-f-:

QUINTO.- Hagase del conocimiento del ciudadano K%vm vén Galindo Calderdn, que en pleno
respeto a sus Derechos Humanos y garantias, puede ar}ferponer en contra de la presente resofucion
el medio de defensa previsto en la Ley de la Materia, &5 decir, que la presente resolucion puede ser
impugnada dentro delos quince dias habiles mgmentgga afechaengue surta efectosla notificacién
de la misma, a través del recurso de revocacion anteveéta Autoridad Resotutora del Organo interne
de Confrol en ta Secretaria de Cultura, de conformld*ad con lo dispuestos en los articulos 210, 211y
212 de ta Ley de Responsabilidades Admmistratwas de’. la Ciudad de México.-—--

1

SEXTO.- Remitase tesﬂmomo de la presente re:_a;?b’lucfen al Director de Situacion Patrimonial de ia
Secretaria de la Contraloria General de la Cludg‘d de gexmo ala Jefa de Unidad Departamental de
Investigacion en el Organo interno de Controlgn la Secretaria de Cultura de la Ciudad de México,
asimismo notifiquese a la Secretaria de Cult&i;a de Ea Ciudad de México en su calidad de tercero
llamado al procedimiento y al denunc:ante,;el Licengjado Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico del instituto de Transparencia, Ac’ceso a fa Informacién Plblica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicidn de Cuentas de La Civdad gie México, éste Oltimo Unicamente para su

conocimiento, lo anterior en términos deT articulo 208 fraccion Xl de ta Ley de Responsabilidades

Administrativas de la Ciudad de México.g——---
E

L

SEPTIMO, -En acatamlento del seg fi’do parrafo de la fraccion Xi del articuio 208 de {a Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de '\»1e><|co el cual establece que se notificard al
superior jerarquico o al titular del e@te publico en el que en sy caso, [a persona servidora publica se
encuentre desempefiando emplegfcargo o comisidn, paralosefectosdesuejecut:ionylodavezque
del portal de la Secretarigd de Gobierno de la Ciudad de México, cuyo link es
nttps://www.secgob.cdmx. eobfmxrQecretar:afdlrectorso puede observarse que el ciudadano Kevin
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Ivan Galindo Calderdn, se encuentra desempenandose en dicha Secretaria como Jefe de Unidad
Departamental de Seguimiento de Politicas Publlcas remitase también testimonio de la presente
resolucion al Secretario de Gobierno de la Cludatl de México, para su conocimiento y los efectos
iegales conducentes en et ambito de su respectlva.com PELENCIA ~ror rmmmmm e e

OCTAVO -Toda vez que del Procedimiento de Responsablildad Administrativa llevada a cabo en el
expediente en que se actla, se desprenden probables responsabilidades administrativas cometidas
por servidores pdblicos que estuvieron adscr,;tos a ia Secretaria de Cultura de la Ciudad de México,
por 1o anterior, remitase a la Jefatura de Umdad Departamentai de Investigacion, desglose de la
informacidn necesaria para que con fundamento en lo previsto en los articulos 9 fraccion 11, 10
primer parrafo y 91 de la Ley de Responsablhdades Administrativas de la Ciudad de México; 136
fraccion IX y 269 del Reglamento Interior del‘Poder‘ Ejecutivo y de la Administracion Piiblica de la
Ciudad de México, investigue lo detectado y &n su caso se inicie el Procedimaento de
Responsabilidades Administrativas a que se rqf|ere el articulo 208 de la misma Ley-----—-m'--; ---------

“Los datos personales recabados seran protegtdos mcorporados y tratado‘s en el S|stema de Datos
Personales Expedientes Relativos a las QueL?s y. Denunuas Procedlmuentos Responsabilidad
Administrativa, Procedimientos Admmlstratlvos d‘e Responsahilidad, 'v- Recursos de Revocacién,
Sustanciados por el Organo Interno de Control%n 13 Secretaria de Cultura de la Ciudad de México,
el cual tiene su fundamento en: Constitucion PolLtlca de los Estados U‘nIdOS Mexicanos, articulos 6
parrafo primero y segundo, inciso A fracciones ll; T4 brimer parrafo; 16 parrafo segundo; 108 parrafo
primero; 109 fraccidn Il y 113 {ultima reforma en’iel b 0.F, 05/02/2017);-Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México articulos 34 fraccrones\f VI VL XXV Y XXX (dltima reforma
en el D.O.F. 15/01/2014); Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn‘de Sujetas Obligados
dela Ciudad de México articulos 2, 7, 10, 163, 24, y%Z? Articulos 6 fracciones Xl XX, 75egundo
parrafo, 21,24 fracciones XVil y XXII|, 28, 186, 191, 193 194,202 delaley de Transparéncia, Acceso a
la informacién Piblica y Rendicidn de Cuentas de L‘é Cludad de México; Ley de Archivos del Distrito
Federat articulos 1, 7, fraccién Xiv; 28 fracaonesHlylV 102 Bis'3; 105 fracciones I, VII, Vil IX y XVII;
105 - A fracciones |, {1, 111, IX y XIIl; 105 - B fracuoneslyﬂll 110 fracciones 1, HI, VT, XHI, XV, XX,
XXV y XL 110 A fraccmnes i, (1, Wil 1%, X1, X\{,,XXy QXV 116 B fracciones |, IX, XIl y XIll; 110 C
fracciones |, Ill, VI y XXIV; Lineamientos para la Protecuon cTe Datos Personales en el Distrito Federal
numerales 5,10y 11; cuya finalidad es la Formacuon Integracion, Sustanciacidn y Resolucidn de los
Expedientes Relativos a Quejas y Denuncias, Prog edlmlentos de Responsabilidad Administrativa,
Procedimientos Administrativos de Responsabilédad y RecUtsos de Revocacién que conoce el
Grgano Interno de Control, el uso de los datos peri‘onales que s& ‘recaban es exclusivamenie para la
identificacidon y ubicacidén de las personas invollicradas y/o interesadas en conocer los actos,
omisiones o conductas de los servidores publidds vy podran ser transmitidos a la Comision de
Derechos Humanos de la Ciudad de México, paTa investigacién de presuntas violaciones a los
derechos humanos; Instituto de Transparencia, %cceso a la Informacién Pdblica, Proteccidn de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Cﬁdad de México, para la sustanciacién de recursos
-3
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de revisién, denuncias y procedimientos para determigar el ‘probable incumplimiento a lq Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetog Obligados de la Ciudad de México; Organos
Jurisdiccionales, para ta sustanciacién de los procésos jd'risdiccionales tramitades ante ellos;
Auditoria Superior de la Ciudad de México, para el gjercicio de sus funciones de fiscalizacién, ademas
de otrasfransmisiones previstasen la Ley de Protecaon de D<atos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México. ‘

Ninguno de los datos personales agui recabados es obllgatorlo va que puede realizar su queja o
denuncia de manera andénima o identificada. Si es su vo!untad que sea identificada, podra participar
en el proceso de investigacion de la queja o denuncia g‘,conlocera sobre el resultado de la investigacion
y, ensu caso, de las sanciones que se determinen aplicar, En caso de que opte por el anonimato, se le
informa que no estaré en posibilidad de oir y/o rec:bmnotrfcacnones Er ambos casos, seran atendidas
por esta Secretaria de la Contraloria General, a través; de[ Grgeno Intemo de Control en la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de México. Asimismo, se le mfo?ma que sus datos no podran ser difundidos
sin su consentimiento expreso, salvo las excepaones p.r_ewstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es" la Titular det Organo Interno de Control la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México; la dlrecaon donde podré ejercer [os derechos de
acceso, rectificacién, cancelacién y oposicién, asi co{mo la revocacién del consentimiento es en la
Unidad de Transparéncia de la Secretaria de la Coal;ralorla General, ubicada en Av. Tlaxcoaque 4 8,

Edificio Juana de Arco, Col. Centro, Delegacién Cu?uhtemoc C.P. 06090, Ciudad de México; o en el
correo electrénico mp@contralorladf gob.mx. =

Elinteresado pedra dirigirse al Instituto de Transparemcra Accesoala Informacion Pablica, Proteccion
de Datos Personalesy Rendicidn de Cuentas de, l'a Clud ad de México, donde recibira asesoria sobre los
derechos que tutelala Ley de Proteccién de Dat‘os Personales en Posesidn de Sujetos Obligadosde la

Ciudad de México al telefono 5636-4636;, correo eiectronlco datos personales@infodf.orgmx o
www.infodf.org.mx ”

< }’ ! :‘:‘:

NOVENO.- Cumplimentado en sus termmoé‘ archlvese el expediente de cuenta como asunto totaly
definitivamente conchuido y haganse las aﬂotacnones en los registros correspondientes, ~—~———-

,wh.

e

AST LO RESOLVIO Y FIRMA LA LICENCIA‘DA MARIA JOSE GARCIA ROMERO, TITULAR DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN LA SECR)ETAR[A DE EULTURA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD: RESOLU"FORA :
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