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RESOLUCION
Ciudad de México, a veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve.,

Vistos para resolver los autos del procedimiento de reclamacién de responsabilidad patrimonial
del expediente SCG/DGNAT/DN-017/2019-02, promovido por |z

i 1 ¢n contra de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO y de la
ALCALDIA GUSTAVO A. NMADERO.

RESULTANDO

1. Que el 15 de febrero de 2019, se recibio escrito ante la Oficialia de Partes de la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, correspondiéndole el
numero de folio 085, a través del cual la promovié
procedimiento de reclamacion de responsabilidad patrimonial, en contra de la SECRETARIA
DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO y de 1a ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO.

2. Que el 20 de febrero de 2019, esta Autoridad emitid acuerdo de prevencién al advertir que
el escrito inicial no cumplia con los requisitos establecidos en las fracciones V, VII, VI, y
en el ultimo parrafo del articulo 11 del Reglamento de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, en correlacion con 1a fraccion VI del articulo 44 de 1a Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley
de Responsabilidad Patrimonial de! Distrito Federal, a disposicion expresa de su art/culo
25, por lo tanto a efecto de que esta Direccion de Normatividad se encontrara en
posibilidad de acordar lo conducente respecto a la reclamacion planteada, se requirié al
promovente para que dentro del término establecido en la Ley presentara escrito que
subsana .. |as omisiones expuestas.

3. Que el 1 de marzo de 2019 la presentd escrito de
desahogo de la prevencion realizada por esta autoridad.

4.  Que el 7 de marzo de 2019, esta Autoridad emitid acuerdo por medio del cual admitio a
tramite el recurso de reclamacion de responsabilidad patrimonial promovido por |a

' 2n contra de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS

DE LA CIUDAD DE MEXICO y de la ALCALDIA COYOACAN, para lo cual se ordend girar oficio a
dichas Autoridades, para el efecto de que rindieran informe en términos del articulo 55 de Ia

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, respecto del recurso de
reciamacion que nos ocupa; asimismo, se les informo el dia, hora y lugar en que tendria
verificativo la Audiencia de Ley, prevista en el articulo 57, del citado ordenamiento legal,

cuya finalidad seria acordar respecto de la admisién y desahogo de las pruebas ofrecidas y

T

T

recepcion de alegatos. Acuerdo gue fue notificado a la 1
el 8 de marzo del afio en curso.

5. Que el 8 de marzo de 2019 esta Autoridad notifico el oficio  numero
SCDGNAT/DN/609/2019, de fecha 7 del mismo mes y afo, por medio del cual hizo del
conocimiento de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO el
recurso de reclamacion de responsabilidad patrimonial interpuesto por la .. o p

. con la finalidad de que dicho ente plblico en un término de 7
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dias habiles contados a partir de la recepcién del mismo, rindiera un informe y alegara io
que a su derecho conviniera.

8. Que el 19 de marzo de 2019 esta Autoridad emitié acuerdo por mecio del cual se da
nueva cuenta del procedimiento de reclamacién de dafio patrimonial promovido por la ~
' : nues por acuerdo de fecha 7 de marzo de 2019 se
desprende que por un error involuntario se hizo mencién a la ALCALDiA COYOACAN,
debiendo ser la ALCALDIA GUSTAVO A, MADERO vy toda vez que del escrito inicial de
reclamacion de responsabilidad patrimonial interpueste por la
se desprende que la alcaldia presunta responsable es |la ALCALDIA
GUSTAVO A. MADERO se ordend correr traslado de todo lo actuado a la ALCALDIA
GUSTAVO A, MADERO.

7. Que el 20 de marzo de 2019 se notificaron los oficios niimero SCDGNAT/DN/682/2019 y
SCDGNAT/DN/683/2019, por medic de los cuales se hize de! conocimiento de la
ALCALDIA COYOACAN, que no resultaba autoridad responsable, asi como a ia ALCALDIA
GUSTAVO A. MADERO con la finalidad de que esta Ultima rindiera un informe y alegara lo

que a su derecho conviniera, en un término de 7 das habiles contados a partir de la
recepcién del mismo.

8. Que el 20 de marzo de 2019, se recibid en esta Direccién General de Normatividad y
Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contralorla General, escrito por medio del cual
Meylin Idynu Alvarez Aréstegui, en su caracter de Apoderada Legal de la Secretaria de

Obras y Servicios del Gobierno de la Ciudad de México, rindié informe mediante el cual
manifiesta que:

“esta Unidad Administrativa no es la competente toda vez que de conformidad
con ef articulo 38 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién
Publica no le corresponde el mantenimiento de dichos registros. Debiendo
solicitar intervenga en este procedimiento Administrativo el Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, o el Sistema de Transporte Colactivo a fin de que los
mismos rindan su informe de ley en los mismos términos y condiciones Gue
esta Secretaria.”

9. Que el 27 de marzo de 2019, se emitié acuerdo por medio del cual se da cuenta del
escrito a través del cual la apoderada legal de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, rinde el informe correspondiente, en el cual refiere Jue se de vista en
este procedimiento administrativo al SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y al
SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a fin de que los mismos
rindan su informe en los mismos términos y condiciones que esa Secretaria. Por io
ante-ior se ordeno correr traslado del escrito inicial, acuerdo de prevencién, desahogo de
prev:ncién, acuerdo admisorio, y del informe rendido por la SECRETARIA DE OBRAS Y
SEf.VICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO. Asl mismo se sefiald nueva fecha para que tuviera
veriicativo la respectiva Audiencia de Ley para las once horas del dia 22 de abril de 2019,
Acuerdo que fue notificado con fecha de 2 de abril ce 2019, mediante oficio nUmero
SCG/DGNAT/DN/794/2019,  SCG/DGNAT/DN/795/2019,  SCG/DGNAT/DN/796/20189,
SCG/DGNAT/DN/797/2019 y SCG/DGNAT/DN/798/2019, a la SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, al SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, al
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SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a la ALCALDIA GUSTAVO A,
MADERO, y a la

10. Que el 11 de abril de 2019 se recibid en esta Direccién de Normatividad escrito mediante
el cual el encargado del Despacho Legal de la Gerencia Juridica del SISTEMA DE
TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO rindio informe mediante el cual hizo del
conocimiento de esta autoridad que:

“1) La tapa que menciona la reclamante, si forma parte del Sistema de
Transporte Colectivo desde su disefio original, y el objeto de este elemento es el
de permitir la ventilacion del pasilio de correspondencia de 1a estacion Consulado
Linea 5 hacia fa Linea 4.

2) El dia y la hora que menciona la reclamante, probablemente faltaba el tramo
de la rejilla vehicular, lo anterior, tomando en cuenta que en inspeccién llevada a
cabo aproximadamente 2 las 14:00 horas del dia 2 de noviembre de 2018
personal de la Permanencia de Conservacion de La Villa, identificd este faltante,
por lo que de inmediato se procedié a colocar un sefialamiento de desvio
vehicular y a habilitar el nuevo tramo de rejilla, actividades lievadas a cabo bajo
la orden de trabajo con numero de folio 55136; y por la mafiana del dia 4 de
noviembre de 2018, una vez que se pudo contar con el apoyo del
abanderamiento, y desvio vehicular por parte det personal de la Coordinacion de
Proteccion Civil del S. T.C. se concluyd con los trabajos de colocacion de |a
rejilia...”

11.  Que el 12 de abril del 2019 se recibid escrito mediante el cual la apoderada general de Ia
Administracion Publica y del Sistema de Aguas de la Ciudad de México rindié informe en
los términos siguientes:

“Se niega categoricamente cualquier responsabilidad por parte del Sistema de
Aguas de fa Ciudad de México, pues a través de ta reclamacion formulada por la

no se acredita de manera fehaciente e
mdubltable que los dafios sufridos sean imputables a este Organo
Desconcentrado, ya que de la informacion y constancias que acompafia su
reclamacion, en_ningin_momento se desprende la acreditacidn del dafio
patrimonial que pretende le sea resarcido a través de la presente via, de acuerdo
a lo establecido en el articulo 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal...”

“ra,

12. Que mediante oficio SCG/DGNAT/DN/985/2019 de fecha 15 de abril de 2019, le fueron
remitidas copias simples de los informes del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA
C‘!UD 0 DE MEXICO y del SlSTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXiCO, a la ~

5 %7, para que en un término de 3 dias habiles contados a partir de
que sumera efectos la notuﬂcacmn manifestara lo que a su derecho convenga. Mismo que
fue notificado el 16 de abril de 2019.

13.  Que el 22 de abril de 2019 tuvo verificativo la Audiencia de Ley a que se refiere el articulo
57 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, donde se hizo

constar que asistid la por su propio derecho, asi
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mismo se hizo constar que asistié la . ' quien
comparecid a nombre y representacion del SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Se hizo constar que no se encontré presente persona alguna que representara a la
ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO no obstante de que fue debidamente notificada para la
celebracion de la Audiencia de Ley mediante oficic SCG/DGNAT/DN/797/2019 del 2 de
abril de 2019, se hizo constar que no se encontré persona alguna que representara al
SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO no obstante de que fue

debidamente notificada para la celebracidn de ia Audiencia de Ley mediante oficio
SCG/DGNAT/DN/796/2019 del 2 de abril de 2018,

Por otra parte, se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas por la :
consistentes en: 1) Copia simple a color de la carta factura emitida por
Santa Clara a favor de nsistente en una foja Gtil por uno
sclo de sus lados, 2) Original del dictamen en mecanica, suscrito porel '~
perito en transito terrestre y valuacién de dafios, de fecha 4 de
noviembre de 2018, consistente en 5 fojas Utiles por uno solo de sus tados, 3) Original del
dictamen de hechos y valuacién de dafics, realizado por el [ng. Juan Carlos Calzada Romo
perito en hechos de transito terrestre y valuacién de dafios, de fecha 3 de noviembre de
2018, consistente en 9 fojas Utiles por uno solo de sus lados 4) Origina! de !a constancia de
hechos con numero de folio C 213049, emitida por el Juzgado Civico GAM-8, consistente
en una foja util por uno solo de sus lados, 5, irieta de circulacién por
ambos lados expedida a favor de la > con numero
8410159, consistente en una foja (til por uno solo de sus lados. 8) Copia simple de la
ficencia para conducir expedida a favor de la e w/as, con
numero 84882471, consistente en una foja Util por uno sol de sus lados, 7) Copia simple por
ambos lados de la Credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral a favor
dela & "~ .~ consistente en una foja Util por uno solo de sus
lados, 8) Copia simple del recibc de agua, a nombre de . fel
domicilic en Calle Guerra y Marina numerc 65, Coionia Federal, Alcaldia Venustiano

Carranza, C.P 15700 Ciudad de México consistente en una foja utll por uno solo de sus
lados.

Se tuvieron por admitidas las pruebas de la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
ClubAD DE  MEXICO  consistentes en 1) Copia  simple del oficio
CDMX/SOBSE/SP/1087/2019, 2) Acuerdo por el cual se crea el programa integral de

movilidad 2013-2018, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15 de
octubre de 2014,

Asimismo, se indica que en uso de la palabra fa ‘ ven

via de alegatos manifesto o siguiente: “Con lo asentado en las pruebas el sistema el metro
en su oficio GJ/001256/19, acepta que la tapa del registro en mencién forma parte del-
SISTEMA DE TRANSPORTE COLEGTIVO DE LA CIUDAD DE MEXiCO, aceptando su
responsabilidad”, ‘

En uso de la palabra Ia - . representante del
SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, en via de alegatos sefiald que no deseaba
hacer manifestacion alguna.
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CONSIDERANDO

. Esta Direccion de Normatividad de la Direccién Genera! de Normatividad y Apoyo Técnico
de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, es competente para
conocer, substanciar Y resolver los procedimientos de reclamacion de responsabilidad
patrimonial que interpongan los interesados en contra de las dependencias, 4rganos
desconcentrados, alcaldias y entidades de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, en términos de lo dispuesto por los articulos 1°, 22, 23 y 25 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; 30 al 59 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México: 4 y 9 del Reglamento de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal: 28 fraccion ALV, de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y
de la Administracion Publica de 'a Ciudad de México; y 258 fraccién VI del Reglamento
Interior de! Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de Ia Ciudad de México.

it Los hechos en los que la reclamante basa el ejercicio del derecho a la indemnizaciéon, son
los siguientes:

“0..)

‘1. Que el dia 2 de noviembre del afio 2018, siendo aproximadamente fas 06:30 horas,
me dirigla sobre el carril lateral dei Clrouito interior y casi al entronque con Congreso de
fa Unién, se enconiraba el bache coladera, el cual, no vi y sufrié dafio la llanta y el rin,
delantero izquierdo, y al parecer fa suspensicn, por lo cual me orillo v me comunice af
072, donde me informan que tengo que presentarme al juzgado clvico, también le avisé
a la aseguradora, estos hechos ocurrieron con direccion a La Raza, frente a fa estacion
Consulado, linea amarilia, cabe sefalar que dichos dafios correspondern a mi vehiculc de
fa marca Nissan. tipo March, modelo 2018, placas de circulacicr - , numeroc de
Serig - . motor por lo gue solicito la presente para
que me reaiicen [a reparacion de los dafios, Ic anterior para los efectos legales que haya
lugar.” (sic)

(...
Con base a lo anterior, la reclamante solicita “...e/ pago inmediato por un monto de
$3200.00 Tres mil doscientos pesos 00/100 MN...” {sic)

{8 Previamente af estudio def fondo de la cuestion debatida, deben de analizarse las
causales de improcedencia que hagan valer tas partes ¢ que de oficio se adviertan por
esta Direccidn, por ser ésta cuestion de orden publico y de estudio preferente en el
procedimiento de responsabilidad patrimonial; en ese tenor, se abserva que las
autoridades presuntamente responsables no hicieran valer causales de improcedencia.

..
A,

V. Precisado o anterior esta autoridad verificara si la 2 !;r;
cuenta con el dereche para solicitar la indemnizacion por los dafios que sufrié el vehiculo ';
marca Nissan, tipo March, modelo 2018, placas de circulacion , NUmero de serie .

S . .2+ motor »i- ., el cual refiere es propietaria, por ser una
condicion que exigen ios articulos 1 y 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial dei
Distrito Federal y 12 fraccién | de su Reglamento.
La reclamante respecto del bien mueble precisado en el parrafc anterior, exhibié las
siguientes pruebas:
N
[
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* Copia simple a color de Ia factura P000006092, expedida en fecha 21 de enero de 2019,
por la empresa “Nissan Santa Clara”, 8.A. de C.V. a favor de Ia

sonstante de una foja Otil Per unc solo de sus lados, visible a foja 08 del
expediente en que se actia.

* Copia simple de ia tarjeta de circulacion numero ~ expedida por el Gobierno del
-stado de México a favor de Ia Jel vehiculo marca

Nissan, tipo March, modelo 2018, placas de circulacion , NUmero de serie

i L .., motor , constante de una foja Gtil por uno solo de
sus lados, visible a foja 020 de| expediente que se actia.

Al respecto, es de sefialarse que, de la exhibicion por parte de la

de la copia simple de Ia tarjeta de circulacién numere © expedida
por el Gobiemno del Estado de México a su favor, del vehiculo marca Nissan, tipo March,
modelo 2018, plazas de circulacién * J, humerc de serie )
motor *- . 8€ advierte que la - demostro

ser propietaria de! vehiculo dafiado, io anterior es asl, en razén de que, Ia tarjeta de
circulacion de un vehiculo se trata de un documento publico que acredita plenamente que
aquél estd inscrito a nombre de determinada persona, que ésta paga los respectivos
Impuestos y que esta reconocida como propietaria por las oficinas publicas recaudadoras,

por lo que existe ia presuncion de que esa misma persona es poseedora del vehiculo de
gue se trata.

Dicho decumento, adminicuiado con la copia de la factura PO00006092 expedida en fecha
21 de enero de 2019, por la empresa “Nissan Santa Clara®, a favor de (g
> ycorrelacionado con la declaracién de la - :
», €N |2 copia ceriificada de |a Constancia de Hechos, con nimero de folio
C 213049, de ferha 3 de noviembre de 2018, suscrita por el Juez Civico y el Secretario
del Juzgado Civico GAM-6 de i3 Alcaldfa Gustavo A, Madero, esta dltima gue se trata de
documente publico, valorados en términos del articulo 402 dsl Caodigo de Procedimientos
Civiles dei Distrito Federal, adquieren vaior probatoric plenc y demuestran que la

s propietaria y poseedora del referido vehiculo.

contenida en la
Copia ceriificada de la Constancia de Hechos, con ndmere de folio C 213049, de fecha 3
de noviembre de 2018, suscrita par el Juez Civico y el Secretarioc del Juzgado Civico
GAM-8 de la Alcaldia Gustave A. Madero, visible en |3 foja 019 del expediente en due se
actua, en la cual hizo constar jo siguiente:

dirigia sobre el carril lateral dal Circuito Interior y casi al entrongue con Congresc de ia
Unidn, se encontraba el bache coladera, el cual, no vi y sufrié dafto la llanta y el rin,
delantero izquisrdo, v &l parecer Ia Suspension, por lo cual me orillo Y me comunico al
072, donde me informan que tengo que presentarme al Juzgado clvice, también ie avisé
a la aseguradora, estos hechos ocurrieron con direccién a la Raza, frente a la estacion
Censulado, linea amarilia, cabe ssfajar que dichos dafics cofresponden a mi vehicuic
de la marca Nissan, tivo March, modelo 2018, placas de circulacion | ., humero
de serig, T _ . motor 2or lo que solicito la presente

s
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para que me realicen la reparacién de los dafios, lo anterior para los efectos legales
que haya lugar.”

Esta Autoridad tiene por demostrado el interés juridico con el que cuenta la
- para solicitar la indemnizacién por los dafios sufridos a su
vehiculo, toda vez que es la propietaria del vehiculo que sufri dafios de la marca Nissan,

tipo March, modelo 2018, placas de circulacion , humero de serig,

. motor , porque en la copia simple de la factura
P000006092, se aprecia que originalmente el vehiculo fue objeto de compraventa entre la
empresa “Nissan Santa Clara.” y la , ¥ por otra
parte, también se observa que la actualmente

posee dicho vehiculo en su calidad de propietario, pues como se ha sefialado gestiond
ante el Gobierno del Estado de México la tarjeta de circulacion nimero 6410159, con la
cual se advierte que el referido vehiculo se encuentra inscrito a nombre de la

7y que esta reconocida como propietaria por tas oficinas publicas
recaudadoras, maxime que ante el Juez Civico acudié como propietaria del vehiculo ya
mencionado.

Al respecto, resultan aplicables al caso la siguiente tesis aislada, de rubro y texto:

“VEHICULOS. LA TARJETA DE CIRCULACION O COPIA CERTIFICADA DE LA
MISMA, SON DOCUMENTOS IDONEOS PARA ACREDITAR LA PROPIEDAD Y
POSESION Y EL INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO.
El intergs jurfdico se traduce en la existencia de un derecho subjetivo jurfdicamente
tutelado y la postetior violacion o desconocimiento del mismo, lo que configura unc de
los presupuestos para promover el juicio de garantias en los términos de lo que
establecen los articulos 40. y 73, fraccién V de la Ley de Amparo. Es asi que para
determinar cuél es el derecho juridicamente protegido, debe estarse a la naturaleza del
acto que se reclama, y de ser éste el embargo de un vehiculo automotriz, el referido
interés juridico se demuesira fehacienternente con datos inequivocos, tales como fa
exhibicion de la factura que ampare la propiedad o algun ofro documento que se le
equipare, como lo ¢s la tarjeta de circulacion expedida a nombre del peficionario de
garantias, o copia certificada de la misma, siempre que sea anferior a la fecha del
embargo y se encuentre vigente, pues de ésta se desprende que el quejoso tiene Ia
posesion y propiedad actual de los bienes, por ser un documento publico que constata
plenamente que el bien mueble esta inscrifo anfe las auforidades administrativas
correspondientes y a nombre de determinada persona, y que ésta se encuentra
reconocida como propietaria ante las oficinas recaudadoras; aunado al hecho de que
son documentos publicos, dotados de valor probatorio pleno en términos del articulo
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo.”

‘..":_\;z?

.

—

Por lo tanto, se actualiza el supuesto previsto en los articulos 1° y 28 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial de! Distrito Federal y 12 fraccién | de su Reglamento, es

decir la legitimacién ad causam; por ello se procedera al estudio de la accidn intentada
por la

V. Ahora bien, debemos precisar gue se atribuye originalmente por el reclamante la actividad
administrativa a dos entes publicos, {a SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD
DE MEXICO y la ALCALDIA GUSTAVO A. MAC£KD; v atendiendo a lo expuesto por la
SECRETARiA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, también se dio vista como

s
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ente responsable al SISTEMA DE AGUAS as| como al SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO,
AMBOS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Sin embargo, se estima que la actividad administrativa irregular no recae en Ia
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, en [a ALCALDIA GUSTAVO A.
MADERO ni en el SISTEMA DE AGUAS DE LA ClUDAD DE MEXICO dado que:

En primer término, el SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

asume mediante e informe que rindio por oficio NO.GJ/001255/19, de fecha 10 de abri] de
2019 ante esta autoridad que;

“1) La tapa que menciona fa reclamante, si forma parte del Sistema de
Transporte Colectivo desde su diserio original, y el objeto de este elemento es
el de permitir la ventilacién dei pasillo de correspondencia de la estacién
Consulado Linea 5 hacia la Linea 4.

2) El dia y la hora que menciona Ia reclamante, probablemente faltaba ef framo
de fa rejilla vehicular, io anterior, tomando en cuenta que en inspeccion llevada
a cabo aproximadamente a las 14:00 horas de/ dia 2 de noviembre de 2018
personal de la Permanencia de Conservacién de |a Vilia, identifico este faltante,
por lo que de inmediato se procedic a colocar un sefialamiento de desvio
vehicular y a habilitar el nuevo tramo de rejilla, actividades llevadas a cabo bajo
la orden de trabajo con nomero de foiio 85136, y por la mafiana del dia 4 de
noviembre de 2018, una vez que se pudo contar con el apoyo de/
abanderamiento, y desvio vehicular por parte del personal de Ja Coordinacién

de Proteccién Civil del S, T.C. se concluy6 con los trabajos de colocacion de la
refifla..

Por lo tanto, dado que lo que ocasiond ios dafios al vehiculo de la reclamante, fue un
registro sin tapa que esta destinado a ia ventilacion del pasiilo de correspondencia de ia
estacion Consulade Linea 5 hacia la Linea 4 Yy que esta a cargo de! SISTEMA DE
TRANSPORTE CDLECTIVO, en consecuencia la actividad irregular no recae en ei ambito de
competencia de la ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO, es decir, no le corresponde el
mantenimiento de dicho registro, por una parte, por ne estar en una vialidad secundaria y
ademas por ser parte de las instalaciones dei SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO, como
'o asumid este Ultimo.

En el mismo sentido, a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
tampoco le corresponde la atencién y mantenimiento de dichos registros para la
ventilacion de (as instalaciones del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO: ello con apoyo
en el articulo 38 fraccion IX de Ia Ley Organica de la Administracién Publica de la Ciudad
de México, pues a dicha dependencia le corresponde: “Planear, organizar, normar,
gestionar y realizar la prestacién de los servicios publicos en la red vial primaria y el
mantenimiento de Jos espacios piiblicos de la Ciudad en e/ ambito de su competencia, asi
como la planeacién y ejecucion de obras y servicios clasificados por ia propia Secretaria
como de alto impacto o especialidad técnica en Ja Ciudad, de acuerdo con las
clasificaciones que se hagan en las disposiciones aplicables™ siendo que, tal y como se
desprende de las constancias exhibidas por la parte actora lo que provocs el supuesto
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dafio al vehiculo de la reclamante fue un “registro sin tapa” que como se ha dicho, esta a
cargo del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO por ser parte de las instalaciones del
mismo, y por ello, la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO no es la
responsable de dichos registros.

De igual manera, al SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, en el ambito de sus
atribuciones, especificamente en el articulo 16 de la Ley de Aguas del Distrito Federai le
corresponde: “I. Elaborar, ejecutar, evaluar y vigilar el Programa de Gestion Integral de los
Recursos Hidricos, como instrumento rector de la politica hidrica; II. Planear, organizar,
controlar y prestar los servicios hidraulicos, y los procesos de tratamiento y reuso de
aguas residuales coordinandose en su caso con las delegaciones...”; por lo cual, se
inflere que no es competencia de! SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO brindar
atencién de dicho registro, ya que no le concierne la atencién y mantenimiento del mismo,
por no ser parte del sistema hidrico de la Ciudad de México y porque se trata de un

sistema de ventifacién que es parte de las instalaciones del SISTEMA DE TRANSPDRTE
COLECTIVO.

En consecuencia, del estudio anterior se tiene que la promovente no demostrd, ni aporto
los elementos de prueba que permitan corroborar que los dafios ocasionados, hayan sido
producto de alguna actividad administrativa irregular desarrollada por la SECRETARIA DE
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, por la ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO 0 por
el SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y porque del andlisis de las constancias
que integran el expediente en gque se actla, se acredita gue dichas autoridades no
realizaron acto alguno que ocasionara el dafic de que se duele la promovente;
consecuentemente, SE SOBRESEE ESTA RECLAMAGION, (nicamente por o que hace
a la actividad administrativa irregular atribuida a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE
LA CIUDAD DE MEXICO, a la ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO Y al SISTEMA DE AGUAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO pues juridicamente no deben considerarse como responsables en el
presente procedimiento.

VL. Ahora bien, esta Autoridad efectuard el estudic de la existencia de la actividad /i
administrativa irregular; la valoracién de los dafios causados a sus bienes y/o derechos; y

§
H
el nexo causal que existe entre dichos elementos; por lo que se revisaran los siguientes i!
aspectos:

A)  Actividad administrativa irregular. o

En principio, resulta necesario citar el articulo 3 fraceion | de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, toda vez que dicho ordenamiento juridico define el |
concepto de actividad administrativa irregular, mismo que sefiala lo siguiente: ]

“Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se entenders por:

I. Actividad administrativa irreguiar: aguella que cause dafio a jos bienes y derechos
de los particulares, siempre que sea consecuencia del funcionamiento frreguiar de la
actividad o servicios pablicos, que no se haya cumplido con los estandares promedio
de funcionamiento de la actividad o servicio piblico de que se trate y que exista la
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refacion causa efecto entre el dafio ocasionadc y la accién administrativa irregular
imputable a los entes publicos...”

De igual manera, se cita el articulo 2 fraccion VI de su Reglamento, ya que diche precepto
refiere lo que debe entenderse por “funcionamiento irregular”.

“Articulo 2.- Ademas de los conceptos que sefigia ef articulo 3° de Ja Ley de

Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, para efectos de este Reglaments, se .
entiende per;

(..)

Vi, Funcionamiento irreguiar de la actividad o servicios publicos: Es aquel acte ¢
Servicio que se emite o se presta o deja de emitirse o de prestarse en contravencion a

los estandares promedic de funcionamiento de la actividad o servicio publico de que
se frate.”

Derivado de los preceptos juridicos antes citados, se desprende que la actividad
administrativa irregular es aquelia actividad que causa un dafio a los bienes y/o derechos
de los particulares, siempre que ésta sea a consecuencia del funcionamiento irregular o
del servicio pUblico o bien, que estos no cumplan con los estandares promedioc de
funciocnamiento de la actividad o servicio publico de que se frate; y para efectos de
acreditar su existencia, debe de haber una relacion causa efecto entre el dafo ocasionado
y la accion administrativa irregular imputable.

Partiendo de lo anterior, la actividad que tilda de irregular fa
es

"Que en el Carril lateral del Circuito Interior con Sentido de Circulacion hacia el
norponiente casi al cruce del desnivel en “x” con Congreso de ia Unién Colonia Rio
Blanco, Alcaldia Gustavo A. Madero en frente de Ia estacién del metro Consulado se
iocaliza un registro sin tapa de las siguientes caracteristicas: forma rectanguliar
longitud mayor a 1 metro, por .80 cm, profundidad maycr a uh mefro,

2° El cual se encontraba sin sefalizacién alquna de precaucion el cual no viy no pude
esquivar...”

En ese sentido se advierte que el mantenimiento en este caso de! registro sin tapa que se
encontraba sobre el Carril laterai dei Circuito Interior con Sentido de Circulacién hacia e}
norponiente casi al cruce del desnivel en "X’ con Congreso de la Unién Colonia Rio
Blanco, Alcaldia Gustavo A. Madero en esta Ciudad de Mexico, si forma parte de las
facuitades y obligaciones del sistema que se cita a continuacion, pues de acuerdo con &
articulo 29 del Estatuto Organico del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA ClUDAD
DE MEXICO, publicado el 6 de junio del 2018, en la Gaceta Oficial de la Ciudad da Meéxico,
vigente en el momento de los hechos:

"Articulo 29, La Subdireccién General de Mantenimiento tendra las siguientes
facultades y obligaciones:

.- Establecer y promover las poiiticas, lineamientos y directrices a los que deberan
ajustarse el mantenimiento y conservacion de las instalaciones fjas y & material
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rodante y todos aguéllos mantenimientos y construccion que se contraten a través de
obra ptblica y servicios relaciovnados con la misma, aplicables en los inmuebles e
instalaciones que conforman la infraestructura operativa del Organismo, a fin de
garantizar la continuidad del servicio que se presta a ias personas usuarias;

Il.- Organizar y coordinar las acciones de modernizacion o rehabilitacién de material
rodante y las instaiaciones fijas de 1a red de servicio, a fin de ofrecer a la ciudadania la
aptima seguridad, continuidad y calidad del servicio, con base en la incorporacion de
las innovaciones tecnolégicas apropiadas, que permitan contar con las mejores
condiciones de funcionamiento, mantenimiento y fiabilidad;

lil.- Autorizar a propuesta de la Direccién de Mantenimiento de Material Rodante y de
las Gerencias de Instalaciones Fijas y de Obras y Mantenimiento, el Programa Anua!
de Mantenimiento de Material Rodante, el Programa de Operacion de ios sistemas de
alimentacion de energia y de mantenimiento de las instalaciones fijas, asi como del
Programa Anual relativo a la obra Metro;

IV.- Definir las politicas y lineamientos para verificar el cumplimiento de los programas
de mantenimiento mayor a los equipos e instalaciones que conforman la infraestructura
operativa del Organismo;

V.- Establecer las direcirices y lineamientos, para el desarrollo de estudios que
permitan mejorar el funcionamiento de los equipos e instalaciones electronicas,
eléctricas, mecanicas, hidraulicas y de vias, asi como para optimizar los métodos de
mantenimiento,

Vi.- Estabiecer y difundir las pollticas, normas técnicas y de calidad que deban
observarse en el desarroflo de ios programas de mantenimienio a los equipos e
instalaciones electronicas, eléctricas, mecanicas, hidraulicas y de vias que conforman
la infraestructura operativa de la red de servicio:

Vil.- Definir y vigilar el cumplimiento de fas politicas y lineamientos para la atencién
oportuna de las averias técnhicas que se susciten en el material rodante v en los
equipos e instalaciones electronicas, eigctricas, mecanicas, hidraulicas y de vias de la
red en operacion,

IX.- Instrumentar ias politicas y estrategias para mejorar las condiciones de
mantenimiento de la infraestructura operativa del Organismo.

X.- Aprebar, a propuesta de las unidades adminisirativas adscritas a la Subdireccian
General de Mantenimiento, los Programas Anuales de Adquisiciones y Contratacion de
Servicios correspondientes, en congruencta con el Programa Operativo Anual y el
Presupuesto de Egresos autorizados;

Xl.~- Aprobar los Programas Anuales de mantenimiento y renabilitacion de trenes, asi /
como el de supervision de fabricacion del nuevo material rodante, propuestos por la
Direccion de Mantenimiento de Material Rodante;

——l —

XML~ Instruir lo conducents a las unidades subordinadas para el requerimiento,
obtencion y manejo de los recursos humanos, materizles y financieros
correspondientes, acorde con |z normatividad vigente y a las disposiciones emitidas por
la Subdireccion Genaral de Administracién y Finanzas;

A g

/"':-‘-__

XVI.- Establecer los lineamientos, directrices y mecanismaos de control, comunicacion y
coordinacion para que el desarrollo de los procesos inherentes a la obra pablica, tales
coma la planeacion, programacion, presupuestacion, contratacion, supervision, revision
de estimaciones, ajustes de costos, calcuio de sancicnes o penas convencionaies y
recepcion de obras, que se requiera para la construccién, ampliaciones, maodificaciones
y mantenimiento mayor de la obra Metro, se reaficen conforme a las politicas,
procedimientos y demas normas y disposiciones legales y administrativas aplicables;

XVil.- Establecer los mecanismas necesarios para supervisar y verificar que las
unidades responsables de 1a obra publica y de servicios relacionados con la misma,

AL
A
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realicen sus funciones en estricto apegc a ia Ley de Obras Publicas del Distrito Federal
y demas lineamientos y disposiciones normativas aplicables en la materia:

XVill.- Aprobar y en su caso autorizar el procedimiento de centratacion de obra piblica
y servicics relacionados con la 7.sma, asl como los contratos Y convenics que en la
materia generen las unidades responsables de la celebracién de estos instrumentos
juridicos;

3

Y adminiculado al informe recibido el 11 de abril de 2019, signado por el Subgerente de

Conservacién de Lineas del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO CE LA CIUDAD DE
MEXICO:

“1) La tapa del registro que menciona la reclamante, si forma parte del Sistema de
Transporte Colectivo desde su disedo original, y el objeto de este efementc es el de

permitir la ventitacisn det pasillo de correspondencia de la estacién Consulado Linea 5
hacia la Linea 4.

2) El dia y ia hera que mencicna la reclamante, probablemente faitaba el tramo de Ia
rejitla vehicular, lo anterior, tomande en cuenta cue en inspeccion liesvada a cabo
aproximadamente a las 14:00 horas del dla 2 de noviembre de 2018 personal de
Conservacion de la Villa, identifics este faltante

Por lo cual, se acredita la actividad administrativa irregular imputable al SISTEMA DE
TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO pues es responsable del mal estado y/o
de la falta de mantenimiento de la tapa del registro que menciona la reclamante que se
encontraba sobre el Carril lateral del Circuito Interior con Sentido de Circulacién hacia el
norponiente casi al cruce del desnivel en “x” con Congreso de {a Unién Colonia Rio
Blanco, Alcaldia Gustavo A. Madero en esta Ciudad de México, por ser parte de las
instalaciones del S1STEMA DE TRANSPORTE COLEGTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

B) Dafos causados

Por otra parte, y siguiendo con e! orden planteado, esta Autoridad procede ai estudio de
los dafios que la manifestd haber sufrido en sus
bienes y derechos, a consecuercia ue la activigad administrativa irregular; por lo que
resulta necesario citar los articulos 3 fraccién X, 5 y 27 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial det Distrito Federal; 10 y 12 fraccion |, de su Reglamento, ya gue dichos
ordenamientos juridicos son los que precisan los conceptos de daflo patrimonial, asi como
los requisitos que deben demostrarse para gue proceda su pago.

Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal
“Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se entenders por:

()

X. Dafo patrimonial: Los dafios que se generan a los bienes o derechos de los particulares
como consecuencia de la actividad administrativa irregular Y que se fraduce dafio emergente,
lucro cesante, dafio personal y dafio moral;

“Articulo 5.- Los dafios y pefjuicios materiales que constituyan la lesién patimonial reclamada,
incluidos los personales y rorales, habran de ser reales, evaluables en diriero.”
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“Articulo 27.- E! dafio que sea consecuencia de la actividad administrativa irregular deberé
acreditarse ante las instancias competentes, tomando en consideracion los siguientes criterios:

Reglamento Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal

“Articulo 10. Los procedimientos de reclamacidn de responsabilidad patrimonial sélo iniciarén a
Solicitud de parte interesada.

La resolucion del procedimiento de reclamacion de responsabiliclad patrimonial v de pago de
indemnizacion, solo surtird efectos a favor de quien lo promovié y acredité ef dafio causado en
SU perjuicio.”

“Articulo 12. En todos los procedimientos de reclamacion de responsabilidad patrimonial de los
Entes Publicos, corresponde al reclamante:

i. Acreditar el dafio a sus bienes o sus derechos;”

De los precepios antes descritos, se tiene que el dafio patrimonial es el que se genera a
los bienes o derechos de los particulares como consecuencia de la actividad
administrativa irregular y que se traduce en dafio emergente, lucro cesante, dafio personal
y dafio moral, los cuales deben ser reales y evaluables en dinero y acreditados por quien
haya solicitado el pago de la indemnizacién ante las instancias competentes.

En este sentido, respecto de los dafios causados a su vehiculo |a
ofrecio los siguientes medios de prueba:

a) Origina! del Dictamen en Trénsito Terrestre y Valuacion de Dafos de fecha 3
de noviembre de 2018, signado por el Ing. Juan Carlos Calzada Romo, Perito
en Hechos de Transito Terrestre y Valuacién de Dafios de la Direccidn
Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, en
el que se advierte que el Perito indicd en el apartado del Dictamen
denominado: 7.- “DESCRIPCION Y VALUACION DE DANOS”, lo siguiente:

1. "(...) se tuvo a l1a vista el vehiculo Marca NISSAN, tipo MARCH, con placas de circufacion = ** i

. v de color ROJO que se encuentra en regular estade de conservacién en hojalateria, y //

pintura hasta antes del hecho que se investiga, observando dafios recientes en su rueda /
delantera izquierda, afectando asi el, conjunto rin neumatico delantero izquierde.

VALUACION DE $3,200.00 (Tres mif doscientos Pesos 00/100 MN.) ‘
DANOS
| VEHICULO \
NOTA: La valuacién de los danos se realizo, tomande en cuenta ef afic modelo, estado de t ;

conservacién, el valor cornercial de los vehiculos por medio de la guia EBC def fibro AZUL, asi o

como partes de sustitucion, reparacién, mano de obra y pintura. . .etc.”

b) Original del Dictamen en Transito Terrestre y Valuacién de Danos de fecha 4
de noviembre de 2018, signado porel! A8 e -
Perito en Hechos de Transtto Terrestre y vealuacion de Danos de la DII’GCC[OP
Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria Jurldica y de Servicios Legales, en
el gue se advierte que el Perito indico lo siguiente:

A
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VEHICULO

DESCRIPCION

VALOR
DEL DARO

Nissan
March
2018
Rojo

El Vehiculo presenta daias en:

El sistema de suspension delantero izquierdo present
ligero desajuste de elementos, que afects: norqur'.'fai
amortiguador, base amortiguador vy fornifleria. S«
recomienda reaiizar convergencia de Jlas ruedsg
delanteras al ajustar (al medir fa alineacion y balanceo),

Se observa desajuste rmayor y ruptura en soportes de
grupo motor-transmision, ubicados en ja parte media
izquierda e inferior media.

Se realizardn las  prushas de  funcionamientd
congistentes en;

Poner en marcha el vehiculo para observar e

comportamiento de los sistemas v detectar algin tipo de
fuga a presion,

Se pusc en marcha el vehiculo, al avanzar y Solfar e
marndo de direccion (volante) se observa que ¢ vehicula
vira muy rapideo hacia ia izquierda. Ademés do escuchal
constante golpefea enire metales en pardes bajas de
lado izquierdo, Se percibe un comportamiento andmala
en el sistema de amortiguacion al pasar ralieves sobre 4
zona de rodamiento,

£l dafio presentado en los soportes def grupo mofor
transmision antes descritos, se percibe durante fa
marcha al posicionar los cambios en "Drive” y Reversa,
el molor comienza a vibrar y al realizar la inspeccion
teniendo el vehiculo detenido con el motor encendido, se
observa un movimienfo brusco del grupo  motor-
fransmision al realizar la misma maniobra de cambio de
posiciones de la palanca.

Se visualiza desarticulacién del fope amortiguadon
deiantero izquierdo.

Por jo tanto v de acuerdo a las pruebas que se realizari
al vehiculo los dafios ascienden a la cantidad de:

7 CONCLUSION;

Ef suscrito determina que el valor total de los hienes gue
se detalian ascienden a la cantidad de $10.500.00 (DIEZ
MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 MN.)

NOTA: El presente dictamen solamente considera las
partes mecanicas, no considera lo accesorios y
reconstruccion de carroceria.

$10.500

AFORIABD,
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c) Copia certificada de la Constancia de Hechos, con nimero de folio C 213049,
de fecha 03 de noviembre de 2018, suscrita por el Juez Civico y el Secretario
del Juzgado Civico GAM-6 de la Alcaldia Gustavo A. Madero, visible en la foja

0019 del expediente en que se actia.

En la cual, se hizo constar lo siguiente:

."...EL DIA 02 DE NOVIEMBRE DEL 2018 APROXIMADAMENTE A LAS 06:30 HORAS ME
| DIRIJIA SOBRE EL CARRIL LATERAL DEL CIRCUITO INTERIOR Y CAS! AL
"ENTRONQUE CON CONGRESO DE LA UNION SE ENCONTRABA EL BACHE
. COLADERA, EL CUAL NO VI Y SUFRIO DANO LA LLANTA Y EL RIN, DELANTERO
L IZQUIERDO, Y AL PARECER LA SUSPENCION, POR LO CUAL ME ORILLO Y ME
"COMUNICO AL 072, DONDE ME INFORMAN QUE TENGQO QUE PRESENTARME AL
JUZGADO CIVICO, TAMBIEN LE AVISE A LA ASEGURADORA, ESTOS HECHOS
 OCURRIERON CON DIRECCION A LA RAZA, FRENTE A LA ESTACION CONSULADOQ,
LINEA AMARILLA, CABE SENALAR QUE DICHOS DANOS CORRESPONDEN A LA
ESTACION CONSULADO, LINEA AMARILLA, CABE SENALAR QUE DICHOS DANOS
CORRESPONDEN A M VEHICULO NISSAN, TIPO MARCH, MODELO 2018, PLACAS DE
CIRCULACION NUMERO DE SERIE , ., MOTOR
b POR LO QUE SOLICITO LA PRESENTE PARA QUE ME REALICEN LA
' REPARACION DE MIS DARNOS. LO ANTERIOR PARA LOS EFECTOS LEGALES QUE
HAYA LUGAR".

De los peritajes anteriormente descritos adminiculados con la copia certificada de la
Constancia de Hechos C 213049, de fecha 03 de noviembre de 2018, suscrita por el Juez
Civico y el Secretario del Juzgado Civico GAM-68 de la Alcaldia Gustavo A. Madero,
doculmentales publicas que tienen valor probatorio pleno, se tiene certeza respecto a que
los dafios se produjeron en el patrimonio de ia que
ascienden a la cantidad de $13,700.00 (Trece mil setecientos pesos 00/100 M.N.) y que
asi mismo fueron ocasionados por un registro sin tapa el cual la reclamante no pudo
evitar, ya que estas pruebas son emitidas por servidores publicos en el ejercicio de sus
funciones, en términos de lo dispuesto por los articulos 327 fracciones |l y V, con relacién
al 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria en términos de! articulo 25, de la de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del f
Distrito Federal; la cual produce plena conviccién respecto de su contenido, ya que es un i
elemento probatorio fehaciente que demuestra que los dafios sufridos al vehiculo: Marca

NISSAN, tipo MARCH, con placas de csrcularmn .y de color rojo, bien mueble ;
propledad dela.. . - & , f

]
{
|
i
C) Nexo Causal. i i
}

En lo que hace al nexo causal, esta Resolutora advierte de los elementos de prueba ¥
prev:amente valorados que diChO elemento se encuentra determinado en el Dictamen en
Transito Terrestre, Valuacion de Dafos de fecha 03 de noviembre de 2018, toda vez que

en este el Perito menciond lo siguiente: i

| - P
| “5- OBSERVACION TECNICA DEL LUGAR DE LOS HECHOS

LOCALIZACION DE HUELLAS Y/O INDICIOS

".'-,_v //

e ~
AF @ u i S - {
Ay, T axcoaque §; Edif, Juana de Arco, piso 3, eol. Centro. CHbAab IN}\O\ADORA .
ah,didla Cuauhtémoe, C.P. 06090, Cindad de Meéxico R DEDF‘R%%HOS

Tel, 5627 9700 cx,‘t. 50709
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Al constituirme a las 8:00 horas de/l dia 03 de NOVIEMBRE del presente afic
en el lugar de los heches, en la LATERAL NORTE DEL CIRCUITO INTERIOR
antes del cruce con CONGRESQ DE LA UNION, en la colonia RIO BLANCO,

en la AICALDIA GUSTAVO A MADERQ, se localizé un registro sin tapa con
las sfguientes caracteristicas.

CARACTERISTICAS DEL BACHE/REGISTRC DISTANCIA DE GUARNICION AL CENTRO
DEL BACHE/REGISTRO

FORMA: RECTANGULAR
IRREGULAR:
LONGITUD | LONGITUD] Frofundidad
MAYCR (m)| MENOR | (cm)

6.79M AL NOR- 280 AL SURDE LA
PONIENTE DELA | GUARNICION NORTE

(m) IMAGINARIADE LA | DE LA LATERAL
m y 0 GUARNICION NORTE DE CIRCUITO
100 0. ayora m. PONIENTEDE LA | INTERIOR

CALLE NORTE 64

6.-REVISION TECNICA DEL VEHICULO

VEHIC

MARCA

TIPO

MODELO | PLACAS | ESTADODE | SISTEMADE | COL
ULo NEUMATICO FRENQS OR
s
AUTOM | NISSAN | MARCH 2018 BUENO VEHICULO ROJO
oviL CERRADO

8.- CONSIDERACIQNES GENERALES
PRIMERA.-DEL CONDUCTOR
1-La o conductor el vehiculo particular,
Marca NISSAN, tipc MARCH, con placas de circulacior y de color

ROJO.

TERCERA.- DE LOS DANOS DEL VEHICULO Y L UGAR DE LOS HECHOS,

1.- El bache encontrado tiene en su extremo poniente un borde agudo
formado por su pared poniente y la superficie de rodamiento.

2.-Rueda delantera izquierda dafiada.

3.-Neumatico con cara exterior reventada por el sometimiento a un esfuerzo
mayor para el cual fue destinado.

4.-El rin con dafio en su ceja exterior e interior causado por el sometimiento a
un esfuerzo mayor para la cual fue disefiado.

CUARTA.- DANOS MECANICOS

 AFORIAPDY

Av. ‘l‘laxcoiquc &, Edif. Juana de Arco, piso 3, col. Centro,

alealdia Cu
Tel. 5627 9700 ext. 50704

dultémoc, C.P. 06090, Ciudad de México

CIUDADR INNOYADORA

Y DE DERECHOS
16



o ) ‘ :

m GOBIERNG DE L/ SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

Od O ey iy Mt DIRECCION GENERAL DE NORMATIVIDAD Y APOYO TECNICG
DIRECCION DE NORMATIVIDAD

CHIUDAD DE MENICD : ‘
000098

? ExPEDIENTE: SCG/OGNAT/DN-O17/2018-02

PROMOVEN™"

1.- A simple vista se observan dafios mecanicos y se recomienda la revision
mecanica del mismo.
2.- La valuacién en el presente dictamen no contempla dafios mecanicos.

9. MECANICA DEL HECHO

El de transito se suscité cuando el conductor del vehiculo con placas de
circulacion . Circufaba sobre el primer carrfl, contado de derecha a
fzquierda, del arroyo norte de la LATERAL DEL CIRCUITO INTERIOR y
después de cruzar la calle NORTE 64 y antes de llegar a CONGRESO DF LA
UNION conduce su vehiculo sobre el registro sin tapa, proyectando la rueda
delantera en contra de la pared poniente del registro.

11,-CONCLUSION

El conductor del vehiculo Marca NISSAN, tipo MARCH, con placas de
circulacion . o estuvo en posibilidad de evitar el hecho ya que la
dependencia correspondiente no colocs los dispositivos que advirtieran al
conductor del obstaculo existente sobre |a via que circulaba.”

De lo anteriormente transcrito, se advierte claramente que e} .

. Perito en Transito Terresire y Valuacion de Dafios de la Direccion Ejecutiva de
Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legaies, determind que: “El hecho
de transito se suscité cuando el conductor del vehiculo con placas de circtlacion

circufaba sobre el primer carril, contado de izquierda a derecha , del arroyo norte de
la LATERAL DEL CIRCUITQ INTERIOR y después de cruzar la calle NORTE 64 y antes
de legar a CONGRESO DE LA UNION conduce su vehicuio sobre el registro sin tapa
proyectando la rueda delantera izquierda en contra de la pared poniente del registro”,

hecho que fue la causa de los dafios ocasionados al vehiculo propiedad del i
reclamante, y sobre todo dicho perito hace constar que en el registro sin tapa detectado /
en dicha vialidad no existian dispositivos ¢orresnandientes que advirtieran de los /’;
obstaculos ubicados en la via en que la . S ' circulaba; |/
de ahi que se demuestra fehacientemente con el medio de prueba anteriormente ]f
valorado, que la actividad administrativa irregular en que incurrio el SISTEMA DE |
TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO es la casa que ocasiono dafos al i
vehiculo propiedad del reclamante. i
!

Registro No. 179797. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de A

Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta. XX, Diciembre de 2004, A

Pagina: 1422. Tesis: IX.10.93 K. Tesis Aislada. Materia(s): Comin

“PRUEBA PERICIAL. NO ES NECESAR!Q ADMINICULARLA CON OTRAS

PROBANZAS PARA ACREDITAR UNA CUESTION QUE REQUIERE CONOCIMIENTOS

TECNICOS. La prueba pericial es la iddnea para acreditar una cuestion que para dilucidaria

requiere conocimientos técnicos, por lo que no es necesario que para demostrar un punto,

dicha probanza deba robustecerse con otros elementos probatorios.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENQ CIRCUITO.

-
)\?ﬁ%gﬁggquc 8, Edif. Jnana de Arco, piso 3, col. Centro, CTUDAD l:?)(;\;)Af}:glé:{()s

alealdia Coauhtémoe, C.P, 06090, Cindad de México
Tel 5627 9700 ext. 50709




kY GOBI RO e LA SECRETARIA DE LA CONTRALOR{A GENERAL
Owéo CIITAD DE MOXICO DIRECCION GENERAL DE NORMAHVIDAD ¥ APGYO TECNICO
A DIRECCION DE NORMATIVIDAD
EXPEOILNIE: SCG/DGNAT/DN-017/2019-02
PROMOVE T

Amparo directo 598/2004. Cemex de Mexico, S.A. de C.V. 15 de octubre de 2004.

Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Arizpe Narro. Secretario. Juan Guillermo Alanis
Sanchez,

En ese sentido, esta Resolutora considera que las pruebas ofrecidas por la

y valoradas en el cuerpo de esta resoiucién, acreditan la
existencia de la actividad administrativa rregular por parte del SISTEMA DE TRANSPORTE
COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO, asi como que esta actividad irregular ccasions

danos en los bienes de la > 8n consecuencia se

estima procedente el recurso de reclamacion por responsabilidad patrimonial promovido
por la reclamante, por lo que el SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE

MEXICO tiene la obligacion de indemnizar al reclamante por los dafios ocasionados a sus
bienes

Por lo expuesto, e SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO debera
pagarle el monto establecide en el Dictamen en Transito Terrestre y Valuaciéon de Dafios,
de fecha 3 de noviembre de 2018, asi como del Dictamen en Transite Terrestre vy
Valuacion de Dafios de fecha 4 de noviembre del 2018, ascienden a la cantidad de
$3,200.00 (Tres mil doscientos pesos 00/100 M.N) y $10,500.00 (Diez mil quinientos
pesos 00/100 M.N) respectivamente, sumando un total de $13,700.00 (Trece mil

setecientos pesos 00/100 M.N.), al haber sido los Dictamenes emitidos por un perito
experto en ia materia.

Con fundamento en los articulos 1 y 3 fraccion X, 27, 28, 29 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial de!l Distrito Federal, con relacion al articulo 12 de su
Reglamento; acorde a la valoracion de las pruebas que conforman el expediente en aue
8¢ actua, en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y en atencién a los razonamientos ldgico juridicos vertidos en el
cuerpo de los Considerandos de la presente resolucion, se concluye que resulta
procedente la solicitud de indemnizacién presentada por la

al acreditar que cuenta con el interés juridico para obtener el pago de la
indemnizacion pretendida; asimismo, porque demostré la existencia de la actividad
administrativa irregular del SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
asi como el dafic causado a su patrimonio a consecuencia de dicha actividad
administrativa irregular y el nexo causal entre estos Ultimos; por tanto, el ente publico
debera resarcir os dafios ocasionados en razén de la cantidad de $13,700.00 (Trece mil
setecientos pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago de indemnizacioén.

VIl.  Con fundamento en el segundo parrafo del articulo 14 segundo parrafo de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, se recomienda a la SISTEMA DE
TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO, que implemente medidas eficientes a
efecto de establecer procedimientos, mecanismos o acciones a través de los cuales
detecte oportunamente ias necesidades de mantenimiento preventivo y correctivo de la
carpeta asfaltica de las vialidades primarias, as! como para su pronta atencion y en su
caso, coloque los sefialamientos necesarios para alertar a ios ciudadanos de la existencia
de los riesgos existentes; y asi evitar en lo sucesivo la generacion de dafios a los bienes y
derechos de los particulares por circunstancias similares a las acontecidas y estudiadas
en el presente procedimientc de responsabitidad patrimonial; asi mismo esa Secretaria

debera informar a la brevedad posible a esta Direccion el cumplimiento de Ia
recomendacion.

- afuEIAPY s N

Ay, ‘ﬁzixcuzique 8, Edif. Juana de Arco, pise 3, col. Centro, HHAD ]:f?)(;\l)?f'{(;'l({%()g
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EXPEDIENTE: SCG/NGNAT/DN-017/2019-02
FROMOVENTE: :

Para los efectos establecidos en el articulo 39 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Distrito Federal, respecto del derecho de repeticion con que cuenta el SISTEMA DE
TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXIcO, el Organo Interno de Control de dicha
Entidad debera determinar lo conducente respecto de la responsabilidad administrativa en
que pudieran haber incurrido los servidores publicos involucrados, debiendo informar a la
brevedad al ente publico responsable si la falta administrativa en su caso, tiene el caracter
grave, para que este en el ambito de su competencia determine lo conducente.

En mérito de lo expuesto, y con base a los preceptos juridicos invocados se:
RESUELVE

Esta Direccion de Normatividad de la Direccién General de Normatividad y Apoyo
Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, es
competente para conocer, substanciar y resolver el procedimiento de reclamacién
de responsabilidad patrimonial radicado bajo el expediente en que se actua, con
fundamento en lo establecido por los ordenamientos juridicos invocados en el
Considerando | de la presente resolucion.

Por los razonamientos y motivos establecidos en el considerando V de esta
Resolucion se sobresee el presente procedimiento por lo que hace a la SECRETARIA
DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, a |a ALGALDIA GUSTAVO A. MADERO
y al Sistema de Aguas de la Ciudad de México.

Con base a los razonamientos légico-juridicos apuntados en el Considerando Vi de
esta resolucion, esta Direccion de Normatividad determina que es procedente Ia
accion intentada por la . - ya que acredité las
causas de su accion y el SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE
MEXIco, admitio la existencia de la actividad administrativa irregular imputada.

Se condena al SISTEMA DE TRANSPORTE COLEGTIVO DE LA CIUDAD DE MEXIco, al
pago de la cantidad de $13,700.00 (Trece mil setecientos pesos 00/100 M.N.) por
concepto de indemnizacién por los dafios ocasionados a consecuencia de su /
actividad administrativa irregular a la -n su /
patrimonio; monto que fue determinado en base a los Dictamenes en Materia de I
Transito Terrestre y Valuacion de Darios, citados en el Considerando VI de la [
presente resoluciéon; asimismo, la referida Autoridad, debera observar las '
disposiciones contenidas en los articulos 13 y 20 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, ]

Para efecto de que determine lo conducente respecto del derecho de repeticion con
gue cuenta ese Sistema establecido en el Considerando Vil de esta Resoilucion,
dese vista de la presente Resolucion en original al Organo Interno de Control en el
SISTEMA DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO, guien debera
notificar a la brevedad a esta Direccién el resuitado de su actuacion.

Conforme a los articulos 20 y 21, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal y 28 al 35 de su Reglamento, remitase original de la presente

1‘;\‘/

. AFORAPU s ANOVADORA
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resolucién a la SECRETARIA DE ADMINISTRAGION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE

MEXICO, quien en su oportunidad debera informar a este Organo de Control del
resultado de su actuacion.

SEPTIVO, Notifiquese la presente resolucion a la _ , ala
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, a la ALCALDIA

GUSTAVO A. MADERO, al SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y al SISTEMA
DE TRANSPORTE COLECTIVO DE LA CiUDAD DE MEXICO.

-

Octavo. Hagase del conocimiento de 1a , gue en contra

de |a presente resolucion administrativa, podra interponer recurse de inconformidad
en la via administrativa, dentro de los siguientes quince dias habiles al que surta
efectos la notificacion correspondiente, ante e superior jerarquico de esta autoridad,
0 bien, el juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Mexico, en términos de lo dispuesto en el artlculo 30 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal. :

NOVENQ. Cumplimehfada en sus términos,. archivese el expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.

ASl LO RESOLVIO Y FIRMA POR OCTU
NORMATIVIDAD DE LA DIRECCION DE Gi
DE LA CONTRALORIA GENERAL OE LA CI

DO, EL MAESTRO MIGUEL ANGEL PEREZ MAR, DIRECTOR DE
AL DE NORMATIVIDAD Y APOYO TECNICO DE LA SECRETARIA

%E ME'\cho.
S NJ

.

, /FOFW:%U "CIUDAD INNOVADORA
#v. Tlaxgoaque 8, Edif. Juana de Arco, piso 3, col. Ceutro, ’ Y DE DE I{F(:HOS
Scatdia Cuauhtémaoc, C.P. 06090, Ciudad de México e 20 ’
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