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RESOLUCION
Ciudad de México, a los veintitrés dias del mes octubre de dos mil diecinueve.

Vistos para resolver los autos del procedimiento de reclamacion de responsabllldad patrimonial
del expediente SCG/DGNAT/DN-037/2019-05, promovido por

en contra de la extinta Agencia de Gestién Urbana de Ia Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

RESULTANDO

1. El dos de mayo de dos mil diecinueve, se recibio escrito ante 1a Oficialia de Partes de esta
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, correspondiéndole el nimero
de folio 309, a traves del cual . * nromovié procedimiento de
reclamacion por responsabilidad patrimonial, en contra de la extinta Agencia de Gestion
Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO; mediante acuerdo de fecha catorce de mayo de dos mil diecinueve se requirié ai
reclamante desahogando en tiempo y forma el requerimiento realizado.

2. Enfecha veintidds de mayo de dos mil diecinueve, esta Autoridad admitié a tramite el recurso
de reclamacion por responsabilidad patrimonial promovido por
i, en contra de |la extinta Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México, hoy
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, se sefiald fecha y hora para
que tuviera verificativo la Audiencia de Ley prevista por el articulo 57 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México vy se orden¢ girar oficic a la extinta
Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CtUuDAD DE MEXICO con los documentos exhibidos por el promovente, para
que en el término de ley rindiera su informe y alegara 1o que a su derecho conviniera.

3. El cinco de junio de dos mil diecinueve la Coordinadora de Asuntos Contenciosos de la
Direccion General Juridica y Normativa ingreso escrito ante la oficialia de partes de esta
Secretaria, a través del cual solicito prorroga para la presentacion del informe requerido por
esta Direccion, por lo que mediante acuerdo de doce de junio de dos mil diecinueve se
concedid prorroga de siete dias habiles a la extinta Agencia de Gestion Urbana de la
Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, a
efecto de gue rindiera el informe correspondiente, se sefald nueva fecha para que tuviera
verificativo 1a respectiva audiencia de Ley; el veinticuatro de junic de dos mil diecinueve Ia
Coordinadora de Asuntos Contenciosos de la Direccion General Juridica y Normativa

desahogo la solicitud de informe correspondiente, realizando las manifestaciones que
considero pertinentes.

4. El veintiocho de junio de dos mil diecinueve, tuvo verificativo la Audiencia de Ley con la
presencia del Lic. ~ representante del

., ¥ la Lic. Lucero Belen Orozco Sanchez apoderada general para la defensa

juridica de la Administracion Publica de la Ciudad de México, en especifico de la Secretaria

de Obras y Servicios de la Ciudad de México; se tuvieron por admitidas las pruebas

ofrecidas por el : " consistentes en: 1) Documental privada
consistente en el original del escrito de fecha cinco de marzo de dos mil dieciocho, suscrito
por el © constante en una foja util, 2) Documental publica

consistente en copia simple del Dictamen en Transito Terrestre y Valuacién de Danos, de Ry
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fecha catorce de febrero de dos mil diecioche, cen nlimero de folio 0944, emitido por |a perito
en hechos de transito terrestre y valuacién de dafios adscrita a la Direccion Ejecutiva de
Justicia Clvica de la Consejeria Jurldica y ae Servicios Legales del Gobierno de ia Ciudad de
México, constante en nueve fojas Gtiles 3) Documenta privada consistente en la cotizacien
de fecha veintiséis de enero de dos mil dieciocho expedida por AUTOSAT VALLEJO, S.A.
DE C.V., constante en 1 foja dtil; 4) Documental privada consistente en la impresion del
correc electronicc enviado por Segurc DEA _ . de fecha cuatro de
septiembre de dos mil dieciocho, constants en una foja util; 8) Documental plblica
consistente en original del "Otorgamiento de Perdén’ de fecha doce de septiembre de
diecocho emitida por el Lic. Arturo Cano Hernandez, Juez Civico del Turno Vespertino en
CUHOS5, constante en una foja util; 6) Documental ~rivada consistente en ia impresion de
carta poder simple otorgada al , . constante en un cuatro fojas
utiles; 7) Documental privada consistente en la impresién de la constancia de perdén de
fecha treinta y unc de agosto de dos mil dieciocho, con ndmerc de expediente CUH-
05/C8S/TVIC141345/14022018, constante en una foja Utii; 8) Documental privada
consistente en la impresion de credencial para votar por ambos lades a nombre de
. constante en una foja Util; 9) Documental privada consistente en la

impresién de credencial para votar por ambos lados a nombre de ' ‘

7, constante en una foja Gtil; 10) Documental privada consistente en la impresion de
credencial para votar por ambos lados a nombre de - ' ~ . constanie en una
foja; 11) Documental privada consistente en |a impresion del recibo de indemnizacidon con -
constancia de subrogacidn de derechos con numero de poliza 01-28-07000076-0000-02 por
la cantidad de $ 45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.) por concepto de pago
tetal y finiguito por los dafios a vehiculo por caida en bache, de fecha once de septiembre de
dos mil diecicche, constante en una foja Util; 12) Documental privada consistente en la
impresion de ia copia del cheque de indemnizacién con constancia de subrogacién de
derechos ccn numero de poliza 01-29-07000076-0000-02 por fa cantidad de $ 45,000.00
(Cuarenta y cinco mil pescs 00/100 M.N.) por concepto de pago total y finiquito por los dafios
a vehiculo por caida en bache, de fecha catorce de agoste de dos mil dieciocho, constante en
una foja atil; 13) Documental privada consistente en copia simple del escrito de fecha
dieciocho de septiembre de dos mi! dieciocho suscrito porel . '
constante en una foja Util; 14) Copia simple del escrito de fecha veintiuno de septiembre de
dos mil diecioche suscrito por el - Constante en dos fojas (tiles;
15) Original del oficio OM/DGRMSG/DSG/9471/2018 de fecha treinta y uno de octubre de
dos mil dieciocho, constante en una foja util;, 16) Copia simpie del oficio
GCDMX/AGU/DGA/DRMySG/2018-10-15 022, de fecha quince de octubre de dos mil
dieciocho, constante en una foja i, 17)  Copia simple  del oficio
_ OM/DGRMSG/DSG/8326/2018, de fecha veintisiete de septiembre de dos mil dieciocho,
s constante en una foja Gtil; 19) La presuncional en su doble aspecto legal y humana, y 20) La S
instrumental de actuaciones, mismas que se desahogaron dada por su propia y especial
naturaleza; asf mismo se tuvo por admitida la prueba marcada con el numeral 18)
consistente en la pericial en materia de grafoscopia y caligrafia a carge de - J
) h 1 8& hizo constar que fa extinta Agencia de Gestign Urbana de la Ciudad de
México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXiCO no ofrecié
probanza alguna; se suspendié la audiencia por encontrarse pendiente el desahogo de Ia
prueba pericial en materia de grafoscopia y caligrafia a cargo de .
concediendole al oferente de la misma el termino de ley para su preparacion.

5. Elocho de agosto de dos mil diecinueve tuvo verificativo la continuacion de la audiencia de

ley Unicamente con ia presencia del . representante del C,
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, ho obstante de haber sido debidamente notificada la
extmta Agencia de Gestuon Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, para la celebracion de la misma, la cual tuvo por objeto
el desahoqo de la prueba pericial en materia de grafoscopia y caligrafia a cargo de
. ofrecida por el , asi mismo, el Lic.

, fepresentante del reclamante reanzo mamfestac:ones en via de
alegatos.

CONSIDERANDOQ

Esta Direccion de Normatividad de la Direccion General de Nermatividad y Apoye Técnico
de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, es competente para
conocer, substanciar y resolver los procedimientos de reclamacién de responsabilidad
patrimonial que interpongan los interesados en contra de las dependencias, érganos
desconcentrados, alcaldias y entidades de !a Administracion Publica de la Ciudad de
Mexico, en términos de lo dispuesto por los articulos 1°, 22, 23 y 25 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; 30 al 59 de la Ley de Procedimiento
Administrative de la Ciudad de México; 4 y 9 del Reglamento de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, 28 fraccion XLVII de Ley Organica del Poder Ejecutivo y
de la Administracidon Publica de la Ciudad de México; y 258 fraccion VI del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México.

Los hechos en los que la reclamante basa el gjercicio del derecho a la indemnizacién, son
los siguientes:

0.)

VI. Con fecha 18 de sepliembre de 2018, aproximadamente a las 10:00 a.m. me presento
ala AGENCIA DE GESTION URBANA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
OFICINA DE SINIESTROS, a recoger el cheque que ampara la reparacion de los dafios
de mi vehiculo haciéndoles mencidn que habia recibido un correo, indicdndome deberia
de presentarme a recoger dicho lifulo de crédifo, fui atendido por a servidora publica
quien dijo flamarse GUADALUPE VARGAS HERNANDEZ adscrita al &area de
Siniestros y despu¢s de hacer una blsqueda del expedients, me indica que el siniestro
GMX18002195, el cual corresponde a mi expediente, ya habia sido cobrado por una
persona totalmente desconocida por este reclamante y del cual ahora segin
constancias administrativas se que se llama o se hace llamar

el cual mediante carfa poder la cual siempre he objetado en cuanto a su
autenticidad con fecha 11 de septiembre de 2018 Y QUE ELLA MISMA HABIA
HECHO LA ENTREGA DEL MISMO (a pesar de las anomalias que se visualizaban de
los documentos que le presentaron para el cobro}, yo le mencione que yo no habifa
auforizado a persona alguna a realizar alguna gestién en mi nombre, solicitandole me
mostrara la documentacion que le habian entregado y me orientara que podia hacer
al respecto, negandose contrario a derecho a mostrarme la documentacién que fue
presentada y no dandome alguna orientacién y opcion que pudiera realizar,
simplemente me dijo que ya no se podia hacer nada en forma déspota y tajante,

Ese mismo dia aproximadamente a las 10:30 horas a.m. pude hablar con el responsable
de la Oficina de Sinisstros, el Licenciado Christian Alcdntara Gonzdlez, quien me
racibié en su oficing, indicandome qus ya habla sido nofificado de mi sifuacién y que veia
muy raro fas cosas, que a simple vista habia sido un acto fraguado por personas
que tienen acceso e informacién interna, porgue en la documentacion gue presenta la
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persona quien supusstamenie se identificé como , estaba
copia de mi identificacién del INE, la cual estapa integrada en el expediente que yo
ingresé a la oficina de Siniestros con fecha 6 de marzo de 2018, misma que unicamente
tenian acceso a ella en tres 4reas, una era la de Ja oficina de Siniestros, ia otra en ia
Direccién de Servicios Generales de la Oficialia Mayor y por uitimo en ia
Aseguradora responsable del pago de los dafios, asi como también que elfos fia
oficina de siniestros) habian recibido ios cheques e/ dia viernes 31 de agosto de 2018,
que ¢Como habla podido saber que va se iban a entregar los cheques?, ademés de que
ya una vez que hablia revisado la documentacién que habian presentado al recoger e/
cheque, se velan anomalias, las firmas que hicieron en ia carta poder no coincidian
con las copias de las identificaciones presentadas, las copias que presentaron no
son legibles , la carta poder en mi apeliido tiene faita de ortografia, en fin una serfe
de irregularidades que habia en torno de ia entrega de ese cheque que tenian que
ser investigadas, le pedi que me permitiera ver Ia documentacién qgue habian
presentado y accedié permitiéndome tomarles fotos con mi teléfono celular, por lo que
anexo copfa simpies de la documentacion qus supuestamente avalo la entrega de!
cheque, también le hice mencién que en el correo que me habian enviado con fecha 4 de
septiembre de 20718 por parte de la Aseguradora en donde me indicaban que me podia
presentar a recoger e cheque, mencionaba que tenia que presentar constancia de
otorgamiento de perdén e identificacién nunca mencionaron que se podia
presentar tercera persona, con poder simpie a recoger ei cheque y sin embargo asi
io habia entregado, a io que me respondié que efectivamente y que el iba a informar de
todo lo sucedido a su jefe e Licenciado Aifonso Garcia Sdnchez, Director de Recursos S
Materiales y Servicios Generales de la Agencia de Gestién Urbana.

Con base a lo anterior, ia reclamante solicita:

a) EL RECONOCIMIENTO DE LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL a cargo de la
AGENCIA DE GESTION URBANA DE LA CIUDAD DE MEXICO y @ mi favor, derivada de ia
actividad ADMINISTRATIVA por demis irregular de su funcionaria la C. ‘Guadalupe
Vargas Hernandez adscrita al drea de Siniestros, quién por la "falta de impericia®, v su
conducta iicita desplegada totaimente fuera de los procedimientos de actuacidn (politicas,
lineamientos y criterios) que determinan las leyes, ocasioné un dafio en los bienes
palrimoniales y derechos de sste particular, lo anterior derivado de la entrega indebida, a
persona ajena a este reclamante del cheque nimero 007131 32, por la cantidad de 45,000.00

(Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M. N.), relacionado con la indemnizacion correspondiente
al siniestro GMXC18002195,

b) EL PAGO DE UNA INDEMNIZACION de los dafios que he sufrido y siga sufriendo

mieniras la causa que da origen a ellos persista, y que es la omisa y por lo tanto irregutar

aclividad administrativa de la AGENCIA DE GESTION URBANA DE LA CIUDAD DE .
MEXICO por conducto de los funcionarios que la representan, que precisare mas adelante, =

misma suerte principal que asciende a ia cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos
00/100 M. ., segun dictamen,).

¢) ELPAGO DE LAS ACTUALIZACIONES QUE SENALA EL ARTICULO 17 DELALEY DE

; RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL, hoy Ciudad de México, de
| acuerdo con ef Coédigo Fiscal de dicha entidad.

d) EL PAGO DE INTERESES MORATORIOS gue se generen por cada prestacién que se
reclama, en términos de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, hoy
Ciudad de México, segin la cantidad que resulte mayor, los intereses por demora gque
establece el Cédigo Fiscal de esta focalidad en materia de devolucién morosa de pagos

V4
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indebidos, 0 pago del interés legal que determina el Codigo Civil aplicable a esta Jurisdiccion.
Los términos para el computo de los intereses empezaran a correr 30 dias después de que

quede firme la resolucién administrativa y jurisdiccional que ponga fin al procedimiento
declamatorio en forma definitiva.”

Previamente al estudio del fondo de ia cuestion debatida, deben de analizarse las causales
de improcedencia que hagan valer las partes o que de oficio se adviertan por esta
Direccion, por ser esta cuestion de orden publico v de estudie preferente en el
procedimiento de responsabilidad patrimonial; por su parte la extinta Agencia de Gestidn
Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO no hizo valer causal de improcedencia, ni esta Autoridad advierte causal alguna.

Ahora bien, debe precisarse que el Ultimo parrafo del articulo 109 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en correlacion con el articulo 67 de ia Constitucién
Politica de la Ciudad de México, preceptos que contemplan la responsabilidad del Estado
por los dafios que, con motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes
0 derechos de los particulares, la cual sera objetiva y directa; teniendo los particulares
derecho a una indemnizacion conforme a las bases, limites y procedimientos que
establezcan las leyes.

En congruencia y reglamentacion de dicho precepto, la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Distrito Federal establece en su articulo 1°, que su objeto es normar la responsabilidad
patrimonial del Gobierno del Distrito Federal hoy Gobierno de la Ciudad de México, fijar las
bases, limites y procedimientos para reconocer el derecho a la indemnizacién a las
personas que sufran un dafio en cuaiquiera de sus bienes y derechos, como consecuencia
de la actividad administrativa irregular del Gobierno de la hoy Ciudad de México; bajo ese
contexto, los numerales 22 y 28 de la Ley en cita disponen que los procedimientos de
responsabilidad patrimonial se iniciaran por reclamacién de parte interesada, y el
reclamante que considere dafiados sus bienes o derechos debera probar la responsabilidad
patrimonial de o los entes publicos que sefiale como responsables.

Es decir, para acceder al derecho a la indemnizacion, es necesario que el particular
acredite de manera fehaciente la titularidad del bien o derecho sobre el que recae el dafio
sufrido a consecuencia de la actividad administrativa que tilda de irregular, es importante
resaltar que los articulos 22 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal,
10 y 12 fraccion | de su Reglamento, disponen que los procedimientos de responsabiiidad
patrimonial se iniciaran por reclamacion de parte interesada, la cual debera acreditar a
través de aquellos medios de conviccion, ser titular del derecho que se deduce.

En ese sentido, el dafio que se le ocasiond ai *, adicho de
éste consistié en la entrega indebida del cheque numero 0013132, emitido por BBVA
Bancomer, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N. ). al cual
tenia derecho, pues correspondia al pago total y finiquito por los dafios a su vehiculo por
caida en bache, que tramité ante la entonces Agencia de Gestién Urbana, a favor del -

, Y que dio lugar a la presunta actividad administrativa

|rregular que atribuye a la extinta Agencia de Gestién Urbana de |a Ciudad de México, hoy
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE L.A CIUDAD DE MEXICO.

£l para acreditar el derecho lesionado, materia de la
presente litis, exhibid entre otras, las pruebas que identificd con los nimeros:

‘Av. Tlaxcoaque §. Ldif. Juana de Arco, piso 3. col. Centre, CIUDAD INNOVADORA

alea

tdiz Cuauhtémaoc, C.P. 06090, Ciudad de México
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1) Documental privada consistente en el criginal de! escritc de fecha 5 de marzo de 2018,
suscrito por el . constante en una foja Gtil:

2) Documental publica consistente en copia simple del Dictamen en Transito Terrestre y
Valuacién de Dafos, de fecha 14 de febrero de 2018, con numero de folic 0944, emitido por
la peritc en hechos de transito terrestre y valuacion de darios adscrita a la2 Direccion Ejecutiva

de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Gobiernc de la Ciudad
de México, constante en 9 fojas Utiles;

4) Documental privada consistente en la impresion del correo electrénice enviado por Seguro
DEA _ ' *, de fecha 4 de septiembre de 201 8, constante en una foja Gtil:

11) Documental privada consistente en la impresion del recibe de indemnizacién con
Constancia de subrogacién de derechos con numero de pdliza 01-29-07000C076-0000-02, por
fa cantidad de $ 45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 06/100 M.N.} por concepto de pago
total y finiquito por jos dafios a vehiculo por caida en bache, de fecha 11 de septiembre de
2018, constante en una foja Gl

12) Decumental privada consistente en la impresién de la copla del chegue de indemnizacion
cen constancia de subrogacion de derechos con numero de péliza §1-29-07000076-0000-02
por ia cantidad de $ 45,000.00 {(Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.) por concepto de

pago tetal y finiquito por los dafios a vehiculs por caida en bache, de fecha 14 de agosto de e
2018, constante en una foja util:

15) Original del oficic OM/DGRMSG/DSG/9471/2018 de fecha 31 de cctubre de 2018,
constante en una foja (til; y

18) Copia simple del oficio GCDMX/AGU/DGA/DRMYySG/2018-10-15 022, de fecha 15 de
octubre de 2018, constante en una foja Otil.

Mismas que vzaloradas en su conjunte en términos de los articulos 327, 334 y 402 dei
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, a disposicion expresa del articulo 25 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, y al no ser objetadas por ia extinta Agencia de Gestion
Urbana de la Ciudad ds México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, generan conviccién a esta autoridad, que e '
interpuso ante la extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México |2 reciamacisn
por indemnizacién correspondiente, por los darios ocasicnados a su vehicuio de Iz marca
Mercedes Benz, tipo coupe C250, modelo 2012, con placas de circulacién -~ ' porla
caida en un bache; y de igual forma demuestran gue ia extinta Agencia de Gestion Urbana ‘
de fa Ciudad de México conocié de dicha reclamacion, en la que determind procedente el o
pago de indemnizacidn por los dafios ocasionado al vehiculo propiedad de ‘

por la cantidad de $ 45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pasos 00/100
M.N.), de tai forma que, existe un reconocimiento expreso por parte de ia extinta Agencia
de Gestién Urbana de 12 Ciudad de Mexico, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, de fa existencia de! derecho a la indemnizacién por los dafios
ocasionados al vehiculo propiedad del . derivados de |a
caida en un bache.

En esa tesitura, es de concluir que se actualizan los supuestos previstos en los numeraies
1%y 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial det Distrito Federal y 12 fraccion I, de su
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Reglamento por lo que, se tiene acreditado el interés juridico por parte del A

, €8s decir, acredité con elementos de conviccion que le asiste el
derecho a la indemnizacién la cual nace de la reclamacion interpuesta ante la extinta
Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO la cual resultd procedente por la cantidad de
$45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), situacion que indefectiblemente
adquiere relevancia para evaluar si efectivamente hubo alguna lesién a los derechos del
reclamante, por lo que al demostrar esa circunstancia esencial de la accidn resarcitoria
gjercida, se procede al estudio de la accién intentada por el

V. Ahora bien, de conformidad con el numeral 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal, se procede al estudio de la existencia de la actividad administrativa
irregular, la valoracién de los dafios causados y el nexo causal que existe entre dichos
elementos, para determinar la responsabilidad patrimonial del ente pablico sefialado como
responsable de la actividad administrativa irregular.

a. En ese orden de ideas se procedera al estudio de la actividad administrativa irregular,
por lo que, resulta necesario citar e! articulo 3, fraccién i de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, toda vez que define el concepto de actividad
administrativa irregular.

LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL
“Articulo 3.- Para efectos de esta Lay se enfendera por:

I Actividad administrativa irmegufar. aquella que cause dafio a los bienes y derechos de los
particufares, siempre que se sea consecuencia del funcionamiento jrreqular de la actividad o
servicios publicos, gue no se haya cumplido con fos estandares promedio de funcionamiento de ia
actividad o servicio pablico de que se trate y que exista la relacion causa efecto enire el dafio
ocasionado y la accion administrativa irregular imputable a los entes publicos..."

Dicho concepto, se complementa con el articulo 2, fraccion VI de su Reglamento, el cual
refiere lo que debe entenderse por “funcionamiento irregular”.

REGLAMENTO DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO
FEDERAL

“Articulo 2.- Ademas de los conceplos que sefala el articulo 3° de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, para efecios de este Reglamento, se entiende por:

()

Vi. Funcionamiento jrregular de la actividad o servicios publicos: Es aque! acto o servicic que se
emile o se presta o deja de emitirse o de prestarse en confravencion a los estdndares promedio
de funcionamiento de la actividad o servicio publico de que se trate.”

Derivado de los preceptos juridicos antes citados, se desprende que la actividad
administrativa irre,ular es aquella actividad que causa un dafio a los bienes y/o
derechos de ' ., particulares, siempre que ésta sea a consecuencia del funcionamiento
irregular del servicio pablico o bien, que estos no cumplan con los estandares promedio
de funcionamiento de la actividad o servicio pablico de que se trate; y para efectos de

p/

~
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acreditar su existencia, debe de haber una relacion causa efecto enire el dafo
ocasionado y la accion administrativa irregular imputable. '

Anora bien, esta Autoridad estima conveniente retomar que e

s en el escrito de reclamacion ingresado el dos de mayo de dos mil diecinueve,
ante la oficiaiia de partes de la Direccién General de Normatividad y Apoyo Técnico de Ia
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, atribuye ai ente plbtico
presunto responsable como actividad administrativa irregular, lo siguiente:

‘VI. Con fecha 18 de septiembre de 2018, aproximadamente a fas 10:00 a.m. me presento a g
AGENCIA DE GESTION URBANA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, OFICINA DE
SINIESTROS, a fecoger el cheque que ampara /s reparacidén de los dafos de mi vehiculo
haciéndoles mencién que habia recibido un correo, indicandome deberia de presentarme a recoger

VARGAS HERNANDEZ, adscrita al area de Siniestros y después de hacer yna busqueda del
expediente, me indica que el sinjestro GMX18002195, of cual cofresponde a mi expediente, ya
habia sido cobradoe Por una persona totalmente desconocida Por este reclamante y del cual
ahora segun constancias administrativas se que se llama o se hace llamar

el cual mediante carta poder la cual siempre he objetado en cuanto a sy
autenticidad con fecha 11 de septiembre de 2018 Y _QUE ELLA MISMA HABIA HECHO LA

le presentaron para el cobro), yo le mencione que yo no habja autorizado a persona alguna a
realizar alguna gestién en mi nombre...”

Atendiendo al texto transcrito, la actividad administrativa que presume de irregular v que
se imputa a la extinta Agencia de Gestién Urbana, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, es la entrega indebida del cheque niimero 0013132,
emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y ¢inco mil pesos
00/100 M.N.}, por concepto de pago total y finiquito por los dafios a vehiculo por caida
en bache, a favor del » PUes segln expresa éste, la
dependencia no verifico que se cumpliera con los requisitos indispensables para dicha
entrega, lo que causé un dafo en la esfera jurldica de derechos con motivo de Ia
privacion del pago que se habia librado a favor del

Estos argumentos, los pretende acreditar el con las
pruebas admitidas y desahogadas en Audiencia de Ley, consistentes en:

s Oficio GCDMX/AGU/DGA/DRMySG/:?O‘I8-10-15 022, de fecha 15 de octubre de
2018, constante en una foja util; y

s (Oficio OM/DGRMSG/DSG/9471/2018 de fecha 31 de octubre de 2018, constante en
una foja atil.

Pruebas que fueron exhibidas en copia certificada y original, respectivamente tai y como
consta en autos del expediente SCG/DGNAT/DN/037/2019-05, a través del oficio
GCDMX/SOBSE/DGJN/CACH227/2019, signado por fa Cocrdinadora de Asuntes
Contenciosos de la Direccion General Jurfdica y Normativa de la SECRETARIA DE OBRAS
Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, recibido en la oficialia de partes de la Direccidn
General de Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaria de Ia Contratoria General de
la Ciudad de México, ef veinticuatro de junio de dos mijl diecinueve, los cuales se
transcriben para mejor comprension.

\fp/
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Oficio GCDMX/AGU/DGA/DRMySG/2018-10-15 022, de fecha 15 de octubre de 2018,
signado por el Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la extinta
Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de Meéxico.

“1.- Con fecha 11 de Septiembre del actual, se presento ef L en
la Oficina de Aseguramiento y Siniestros dependienfe de esta Direccion a mi cargo, con
Constancia de Perdén emitida por el Juzgado Civico CUH-05/CSS/TV/C141345/14022018,
enelcualel. . a oforga el perdon a la Agencia de Gestién Urbana,
asi como con carfa poder original de fecha 7 de septiembre del presente gjercicio, mediante
la cual el otorgaba el poder para realiar el frém? " nara recoger el
cheque por concepto de indemnizacion por cafda en bache al

2.- Con fecha 18 de septiembre del presente, se presents en la Oficina de Aseguramiento y
Siniestros el . ST 3, para soficitar el pago de dafios per caida en
bache; el ciudadano fue atendido por la C. Guadalupe Vargas Hemandez, servidora piblica
adscrifa a dicha drea, quien le informé al ciudadano que el sinfestro GMX180002195, va
habia sido cobrado porel v = = ", mediante carta poder.

Derivado de lo anterior esta Direccidn a mi carge tiene como concluide el mencionado
siniestro a favor del . , y¥a que a decirde la C. Vargas Heméndez,
ef ’ cumplic con todos los requisitos que al drea de Aseguramiento y
Siniestros fe ohedece en cuanto a la entrega de cheques por concepto de indemnizacion por
calda en bache.”

Original del oficio OM/DGRMSG/DSG/9471/2018, de fecha 31 de octubre de 2018,
emitido por |la Direccion de Servicios Generales de la Direccion General de Recursos

Materiales y Servicios Generales de la extinta Oficialia Mayor del Gobierno de la Ciudad
de México.

“Hago referencia a su esctitc de fecha 18 de septiembre del 2018, mediante el cual soficita el
apoyo para no verse afactado y se cumpla por parte de! Gebierno de fa Ciudad ef page del
siniestro con numero de reporte GMXC180002195 derivade de los dafios suffidos en su
vehiculo, ya que el cheque, en ningtin mormento lo recibid, ni ninguna persona autofizada por
usted, y que pudiera hacer [as investigaciones correspondientes, para determinar si el
personal a mi cargo cumplié con las normas, politicas o controles establecidos para hacer
entrega de los cheques y poder fincar responsabilidades y mds adn que los dafios ascienden
a $45000.00 (Cuvarenta y cinco mil pesos 00/100 MNMN.), asi como comprobar la
documentacién que recibié fa Srita. Guadalupe Vargas para hacer entrega defl cheque y se
pueda ohservar a simple vista las firmas no coinciden con las identificacicnes, las
identificaciones no son legibles y algo muy importante el motivo por el cual no solicitaron
identificaciones orginales antes de hacer enirega del cheque, y que se considere que bajo
estas circunstancias se considere que nunca recibié el cheque por lo que ef Gobiemo de la
COMX adn no ha reparado ef dafio en su contra y el descuido de mi personal af entregar el
cheque a quien no correspondia no se le puede responsabilizar.

Al respecto, fe informo a usted que de conformidad con el procedimiento de pago, esta
Direccién de Servicios Generales a mi carge no realiza entrega de cheques de manera
directa a los ciudadanos afectados que realizan la reclamacion por caida en bache en las
vias primarias y secundarias del Gobiemo de la Ciudad de México, motivo por el cual en ef
caso que nos ocupa el cheque de indemnizacion fue remitido a la Agencia de Gestion Urbana
mediante oficio OMDGRMSG/DSG/7037/2018 de fecha 29 de agosto del afio 2018, derivado
gue esta Unidad Administrativa es la encargada de realizar ef ramite de la reclamacion de
pago del siniestro y en su caso, la entrega del cheque correspondiente al ciudadano afectado,

no omr:tt'endo Sefialar que la Srita. Guadalupe Vargas no es servidora piblica adscrita a esta i
Direccicn de Servicios Generales. i

Por lo anteriormente expuesto, y por ser competencia de la Direccion de Recursos Materiales
y Servicios Generales de la Agencia de Gestidén Urbana, esta Direccion envié oficio
No. OM/DGRMSG/DSG/8326/2018 de fecha 27 de sepfiembre def afio en curso {se adjunta
copia), mediante el cual se solicita gire instruceicnes a quien corresponda para que se inicien

A
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las acciones administrativas a que haya lugar ante las instancias competentes a efecto de dar
seguimients e informar al ciidadano afectado del resuliado correspondiente Derivado de Jo
anlerior, la Agencia de Gestisn Urbana envio respuesta a esta Direccién con oficia Nao,
GCDMX/AGU/DGA/DRMYSG/EO18-10-15.022 de fecha 15 de octubre del 2018, de! cual
anexc copia para pronta referencia Y para los efectos que haya lugar, ya que dicha Agencia
de Gestion Urbana sefals que el citado siniestro se tiene como concluido y se cumplié con
tedos los requisitos que e! drea de Aseguramiento y Siniestros le compelte en cuanifo a la
énirega de cheques por concepto de indemnizacién por caida de bashe,

Acorde con lo anteriormenie expuesto, se deja a salvo sus derechos para que de estimario
correspondiente interponga los medios de excepcion que en derecho comprenda y defensa
ante las autoridades administrativas o furisdiccionales competentes, en contra de Ja Agencia

de la Agencia de Gestidn Urbana, por las afectaciones que pudieran haberse causado a sy
persona.” -

Estas dos pruebas, valoradas de conformidad con lo dispuesto en el articulo 327,
fracciones il y V, en correlacion con el articuto 403, del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacisn supletoria a ta Ley de la materia por
disposicién expresa en su articulo 25, se les concede valor probatorio pleno, por
haber sido emitidos por servidor publico en ejercicio de sus funciones y con las
cuales se acredita que la extinia Agencia de Gestién Urbana de |a Ciudad de México
hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, el 11 de
septiembre de 2018, realizé |a entrega al : - Jdel cheque
nlimero 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00
(Cuarenta y cinco mii pesos 00/100 M.N.), librado a favor del

. como concepto de pago por los dafios a sy vehiculo por caida en bache;
de igual forma, se acrediia que para la entrega del cheque nimero 0013132, emitido
por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos
00/100 M.N.), la extinta AGENCIA DE GESTION URBANA DE LA CIUDAD DE MExico
recibié i) constancia de perdon, aparentemente emitida el 31 de agosto de 2018, por
el Juzgado Civico CUH-05/CSS/TV/C141345/14022018 y ii) carta poder original de

fecha 7 de septiembre de 2018, aparentemente signada por el »

favor del o - en la que fungieron
como testigos los CC. ' Ty , con
la finalidad de que el C. , pudiera recibir el pago de los

dafios ocasionados al vehiculo propiedad del
atendiendo a esos hechos, se acredita |a actividad administrativa irregular a cargo de

la extinta AGENCIA DE GESTION URBANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, conforme a lo
siguiente:

La extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México, de acuerdo a log
requisitos establecidos por el propie organo desconcentrado, vigentes al tiempo de
los hechos, mismos que se encuentran visibles en la pagina de internet
registrocdmx.df.gob‘mx>index.php>pdf_c:descargarPdf, lo cual se considera un hecho
notorio, que no necesita ser probado, al encontrarse en una pagina Oficial del
Gobierno de la Ciudad de México, en términos del articulo 286 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, v se sustenta con |a jurisprudencia
del rubro y tenor siguiente:

Registro 168124, Tesis: XX.2o. J24. Semanaro Judicial de ia Federacion v su Gaceta,
Localizacion: Novena Epoca. Tomo XXIX, Enero de 2009, Junisprudencia (Comiin). Pégina
2470.
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HECHQ NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS OURGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA
PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION
DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN
SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR. Los datos que aparecen en las paginas
electronicas oficiales qtie los 6rganos de gobiemo utilizan para poner a disposicién del piblico,
entre ofros servicios, la descripcién de sus plazas, ef directorio de sus empleados o el estado
que guardan sus expedientes, constituyen un hecho notoric que putede invocarse por fos
tribunales, en términos del articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo; porque la informacion generada o comunicada por
esa via forma parfe del sistema mundial de diseminacion y oblencién de datos denominada
‘internet’, del cual puede obfenerse, por ejemplo, del nombre de un servidor publico, el
organigrama de una institucidn, asi como el sentido de sus resofuciones; de ahf Gue sea valido
que los drganos jurisdiccionales invoquen de oficio lo publicado en ese medio para resolver un
asunto en particular.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMC CIRCUITO,

Amparo directo 816/2008. 13 de junic de 2007. Unanimidad de votos. Ponente. Carlos Arteaga
Alvarez. Secretario: Jorge Alberto Camacho Pérez.

Amparo directo 77/2008. 10 de octubre de 2008. Unanimidad de volos. Ponente. Carlos
Arteaga Alvarez. Secretario: José Martin Lézaro Vézquez.

Amparo directo 74/2008. 10 de octubre de 2008. Unanimidad de vofos. Ponenfe: Carlos
Arteaga Alvarez. Secretario: Jorge Alberto Camacho Pérez.

Amparc directo 355/2008. 16 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio
Artemio Maldonado Cruz, secrefario de tibunal autarizado por fa Comisidn de Carrera Judicial
del Consejo de la Judicatura Federal para desemperiar las funciones de Magistrado. Secretario:
Rofando Meza Camacho.

Amparo directo 868/2007. 23 de octubre de 2008, Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia
Tello Acufia. Secretaria; Elvia Aguilar Moreno.

Es asi que, la extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México hoy
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, en su pagina oficial de
internet, establecia el procedimiento y requisitos para el pago de indemnizaciones a
las personas fisicas o morales, que sufrieran afectaciones a sus vehiculos derivado
dei mal estado de las vialidades primarias de la Ciudad de México; y es el caso que
para la entrega del cheque nidmero 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la
cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), el
podia proceder de |a siguiente forma:

De acudir de forma perspnal:
» Presentar el original de su identificacién oficial; y
» Constancia de perddn a favor de la extinta Agencia de Gestién Urbana de
la Ciudad de Méxica.

De acudir a través de un tercero:

1. Realizar designacién de persona como representante, para Ip cual era
necesario anexar poder notarial o carta poder firmada ante dos testigos;
2. Adjuntar el original de la constancia de perdén, a favor de la Agencia de
Gestién Urbana de la Ciudad de México: y
3. Presentar la identificacién oficial en original def
. asi como de |la persona que realizaria el tramite.

o
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Por lo que en la especie se desprende que, el personal de Ia extinta Agencia de
Gestion Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE
LA CIUDAD DE MEXICO, actud en contravencion a los requisitos que este mismo
érgano desconcentrado establecis para el “Tramite Indemnizacion por Bache” (asi se
identifica en ia pégina de internet
registrocdmx.df.gob.mx>index.php>pdf_c>descargarPdf), pues para el caso en
particutar; es decir, para ia entrega a un tercero, del cheque ntmero 0013132,
emitide por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil
pesos 00/100 M.N.), librado a favor de| , era
necesario presentar en original la documentacion siguiente:

» Carta poder firmada ante dos testigos o poder notarial:

» Constaincia de perdén a favor de la Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad
de México; e

* ldentificacién oficial en originai del , asi
como de la persona que realizaria el tramite (en este caso del _ ‘

Siendo que la extinta Agencia de Gestion Urbana, no cumplié con los requisitos
previamente sefialados pues, como se desprende del Oficic
GCDMX/AGU/DGA/DRMYSG/2018-10-15 022, de fecha 15 de octubre de 2018,
signado por ei Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de ia extinta
Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México, e ’ '
- . se presentd ante la Oficina de Aseguramiento y Siniestros dependiente de esa
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales, exhibiendo unicamente dos
de los cuatros elementos que se requieren, esto es se presenté a) la constancia de
perdoén aparentemente emitida por el Juzgado Civico  CUH-
OSICSS!TVIC141345!140220’18, a través de la cual el * i
otorgaba el perdén a la Agencia de Gestion Urbana y b) carta poder
original de fecha 7 de septiembre del 2018, mediante !a cual &l )
' ='puestamente otorgaba un poder en el que tenia como efecio
“le sea entregado el pago a los dafios ocasionados a mi vehiculo”; sin que la extinta
Agencia de Gestion Urbana hubiere exigido el original de la identificacién del
y de! C, ' ’

Cabe agregar, que la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
establece en su articulo 41, que la representacién de las personas fisicas podra
realizarse mediante carta poder firmada ante dos testigos y ratificadas ias firmas ante
fedatario publico o bien, por declaraciéon por comparecencia personal ante la
autoridad competente, por lo que al realizar la enirega del cheque nimero 0013132,
emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mii
pesos 00/100 M.N.}, la extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México
hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, tampoco observé
las formalidades previstas en dicho cuerpo normativo, ya que, no exigié carta poder
firmada ante dos testigos y ratificadas ias firmas ante fedatario publico o bien. exigir
la declaracién por comparecencia personal del :

ante la propia Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA
DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO,

?/
fAv. Tlaxceaque 8, Edit. Juana de Arco, piso 3, vol. Centro, CIUDAD INNOVADORA

afealdia Cusuhtémae, C.P. (6090, Cludad de México ¥ DE DERECHOS
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Visto lo anterior, es de notarse que la extinta Agencia de Gestion Urbana de la
Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
no cumplié con la formalidad y requisitos que ésta misma establecio para realizar la
entrega del cheque numero 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad
de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), librado a favor del

\; por lo que, queda demostrado el funcionamiento
irregular por parte de la extinta Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México
hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, y en consecuencia,
se configura la actividad administrativa irregular pues la extinta Agencia de Gestidén
Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, caus6é un dafio en la esfera juridica de derechos del

. 8in que la extinta Agencia de Gestién Urbana de la
Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

aportara elementos de prueba, excepmones y defensas tendientes a desvirtuar las
pretensiones del '

Ahora bien, para robustecer su dicho el , ofreci6 la
prueba consistente en;

18) Pericial en materia de grafoscopia y caligrafia a cargo de

Dictamen pericial que fue emitido el dia doce de julioc de dos mil diecinueve, en el
cual, el pento 1, respecto de |a carta poder simple otorgada
al ~ y de la constancia de perdon de fecha treinta y uno
de agosto de dos mil dieciocho, presentados ante la extinta Agencia de Gestion
Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
ClubAD DE MEXICO, por quien dijo llamarse ., para la
entrega del cheque numero 0013132, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y
cinco mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago total y finiquito por los dafios a
vehiculo por caida en bache; las cuales fueron exhibidas ante esta Direccion de
Normatividad de la Direccién General de Normatividad y Apoyo Técnico de la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, mediante oficio
GCDM/SOBSE/DGJN/CAC/1331/2019, se pronuncid en los siguientes términos:

[T
R

}}\v. Tlaxcoaque 8. Edif. Juana de Arco, piso 3, col, Centro, CIUDAD IT’?;;VD‘;?}(;‘I(‘?IOS
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2. DESCRIPCION ¥ ESTUDIO DE a5 F’ARTICULARIDADES DE LAS
FIRMAS, DE L4 CUESTIONADA, v DE LAS SERALADAS PARA COTEJO

genaraias, anto grafcaa coma

Unavexz llevedo a cabo &l estudio da las ceracteriaticas
itutlvos, estrusturates ¥

dat! ordern ganaral ¥ morfokdgico, el camo da ioa clamentos cone
formeiss de jas firmes materta da esta asiudlio, a conlinuacidn se hace une descripcidn v

anallsie de lea perticularidados ¥ OfslBa graflcos de ias firmss:

Es Impartanta Inlefar diclen da Qua con indepandenca da gque laa firmas analzadas,
9510 a= las cusstisnadas ¥y las samalg daa como lndubhablss, tenen une simiar confecsion an
cUantoc a jm Merfokgla, esto as an au FORMA, io cual ea avidente ¥ 56 puade penaar dua no
A8 neceaita sar parito rare gistinguir dicna, similitud, g labor de un parito as hacar un andlals
dstailade da agquellos slemantos qQua van mas alié de @ forma de una escrifure @ firma.

%8 puede abasarvar que en las des firmas cuestionadan hay una
en todae las fsialﬂcaclﬂnea. Yo saa par
ke sual sa PUede var corn mas detalia an
» A diferencias de jaa firmas indubijtables
hay simulacidn en su trezado,

Dicho o artarior,
Baracteristioa que se Preésenta da manara sistemation
calco o a mang ibre, qua es aj temblor en au trezade,
log trazos CUvos con que ealdn “ompuasatac jaa firman
qQua no tlana lambtores, par (o cual puedo afirmar Gue

nar sn cuenta as Que todas las firmaa Indunitablas c6a

Qtro slemento grafico a ior
trazos, a difarancia de

encuentran dealigadas, os daoir, que ne h8y unién antre sun rasgeas y
las firmas Cuestioradans qua Freaantan enlscaa an forma de Suirneide muy irraguwiaras v con

al tembilor Y& mancienado an au Cconfaceion.

El primer trero aa lae fnmes cuantlonadas ne ancuentra ligado al reale de le firma, a1
cuat irticla en punta en 1e benz baja pare subir =n pardliy comtnuer en curve formenrdg yn bucie
amptio y cortinuar con Yna ligadura hacia g derecna, miantraa 4qua laa firmas mdublebplas eﬁ/
razo inlcia an 1a parta bals pero aube an =urva hacle le lzquieraa FArd despuss bajar con un
palate y larminer sn formea da boton en la parta mas baja da tode la firme., por to cua no hay .
cerfespondancia antre tas firmas Sueslianades ¥ lag firmas lndubitables. -
11

000154

aulenrticas sa Apracie un trazo an forme

Ca lgusi Manara, an las finrnaa fndubtablas o
rests da la firma, mlenires gqua en las

da "L an ja parte mediy completarmnonia desligada gal
firmas cuestionadas o 8a obsarve dichs trazo, 1o que tamkitin (as haca difarentes,

Ast tambian, an las Mrmaa indubhebias e MG ds tos tres trazos cantralas gua sa
A eapacig gda "M" cUya caractertabica furdementat aa QuUA @
o cual s ura Gharactaristica gréncg gqua
Que no tHansh dicho

chbaarva e |a derache as un
segunde de jos palolag es més largo que al primero,
distingua el =uscrplor, to qua #o se obaerva ar iag firmag cuestionadas,
trazo qua ag magistral y Qua laa hacea diferantes.

pare imitar (8 forma ds in firma,
entra las irmas cuestienadae v ias Indubitablae,

rdatecha 7 ga Baptismbra
da 2018, is misrtha Hane diferanea confacclonea, as decir, fua hacha pPordifarantes Parsonas,
ain gbamngo, nirguna de ja escritura cuselioreda tlare corraspondancla gréfica con ig

escrilura qua glvie Como bese da cotajs.

Lo sntaror ag afirms, dade
cotfraspandancle antre =),
aimiiltud, Tampoca la inelpagion, 1a prasion y morfologia tlenar similitud, inclusa en al rormbra
dei reciarmanta, Axisle ur aror orografica, puas aj rembra cormclo ea

¥ An diche cana pader, Br af epartado da “OTORGANTE" dica
MNiaratmania an ai primar epaiido i cuej daja en evidencia qua no pudo sar g
Mising persong ta quB llens (a earia Manclonada, puas es Practicamenta imposibia qus une

parsone sl ascribir sy nombre lo hsga de Manera errérpa, tanlandeo un afror tan auldants,

1z
\ CIUDAD INNOVADORA
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Toden los siomentss antes moencionados, me llevan a o canNciasion da que NO FUE
LA MISMA PERSOMNA la que suscribid las finas v oscritura cusationades ¥ i2 que suacrbie
ndubitablos qQue han side mStaria do outudio, mg asciv, ques NG

las firmas ¥ escoturas h
dal

peranecen por u ejecucldn al puno Yietra ni ol origen grarico

Paro llustrar de jodo lo mencienada anterformente, e agregon algunas fotografies man
lizadas, hociendo hi P& que pora wisborar of

a tedes tas frrmus ¥ 8scrMurmn

acercamiento de las escrituras ¥ firmas o
pressnta diclsmen oe Wve accono diracto w0 ariging!

menclanades.

B ~|
X ' ~ f

L . —_ ———— =

CONFECEON DE‘ LA ESCRITURA, DIFERENTE

NOMBRE CORREGTO

CONFEGCION DE LA ESCRITURA IFERENTE ERROR ORTOGRAFICO

I 7
f“" OTORGANTE 7

EIRIA CUESTIONADA

CARTA PODER DE 67 DE SEPTIEMBRE DE 2018
VELOCIDAD DE TRAZADS LENTA

Ty TR —_ e — J— — 4

ALINEAMIENTC BASICO REGULAR CALIDAD DE LINEA LYY

AREECAMIENTO DF LA FIRMA INOUSITABLE O AUTENTICS

CONSTAEN LA TOMA DEMUESTRA DEL 03 DE JULIC DE 2019
VELOGCIDAD DE TRAZADO RAPIDA PRESION MUSCULAR FIRME

/ E -

:’ , s /

—
ALINEAMIENTSG BASICO HREGULAR CALIDAD DE LINEA GUENA

. —

Ay

CIUDAD INNOVADORA
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&

CONSTANCIA DE PERDON DE
TEMBLORES EN S0 TRAZA DO

S (o
:

PROPORCION DIMENSIONAL PEOUERA,
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500157
EitMA cuEsTIONADA

31 AGOSTO DE 2048
HABILIDAD Di TRAZADO TORPE

ASTASIO ESTRADZC RILLC
JUEZ Ccjvic '

——
FIRMA LIGADA

COMPARgglENR ?

ACERCAMIENTO DE | A ElRMA NOUBITARLE AUTENTICA

CONSTAEN LA TOMA DE MUESTRA DEL 03 DE JULIO De 2018

NG HAY TEMBLORES

e —ee—

PR—

|

{

PROPORCION DIMENSIONAL MEDIANA,

FIRMA L1GADA

e ——

INICIOS EN BD ToN

¢

-
INIC.1O3 EN PUNTA

FIRMA DESLGADA

HABILIDAO DE TRAZADO BUENA

T ———
i
'
I

_.___—_.—L_;‘_L, ——
FIRMA DESLIGADA,

800158

EIRMA CIlUES 1DNADA

CARTA POCER DE 0?7 bE SEPTIEMBRE OE 2018
CON RETOMA DE TRAZDS

T ———
1

i

P

'

|

\ i

e e JU— ———

~
FINALES EN PUNTA
INDUBITAB Q TEHTIG,

ACgBCAMPfN ODELAF

CONSTA BN LA TOMA DE MUESTRA DEL 03 DEJULIO OE 2018

SN RETOMA DE TRAZGS

———

)

.

- |
— 0~ F

FINALES EN PUNTO
i6

CIUDAD INNOVADORA
Y DEDERECHOS
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FIRMA CUESTIONADA
CONSTANCIA DE PERDAN DE 31 AGOSTD D& 2018

SIN TRAZO EN FDRMA DE -U* FIRMA ILEGIBLE

T A ST \RRTCLU
f JUEZ cjvic

|
;
|

__—_COMPARECIENTEN |

DIMENSION CRECIENTE

ENIACES EN FORMA DE GUIRNALRA
A LI T F1 T TENTICA

CONSTA EN LA TOMA, DE MUESTRA DEL 03 DE JULIO DE 2019

TRAZO EN FORMA DE u FiRMA | EGIBLE

i / |
! : |
3 : , |
| ;
[ i
3 ¥ : ;
| 7 f
J |
L 4 -
NO HAY ENLACES EN LA FiRMA, DIMENS{ON CONTENIDA
17
000160

EIRMA C JESTIONADA

CARTA PODER DE 07 DE SEPTIEMBRE DE 2010
PRESIGN APOYADA LA FIRMA NO ES ESPDNTANZA

REMATES Civ PUNT & UEICENDENTES FiRRaA GD\N TEMBLORES
Al Ak=Np E] A C
CONSTA EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR
PRESION FIRME LA FIRMA, 5] B ESPONTANEA

e AR LR L R P bR EL LS - CUE T B T e rru

REMATES EN BOTON DESCENDENTES FIRMA SIN TEMBLORES
19

LLELEL LIRS E P T erapy AREE L T PY T T TEN P e,

s

Y
e
i

CIUDAD INNOVADORA
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FiRtaa, CUEST ONADA

CONSTANCIA DE PERﬁON DE 31 AGOSTO DE 2018
FIRMA CON TEMBLORES HABILIDAL ESCRITURAL TURRE

NASTASIUES TRADIZC
JUEZ cjvico

: ' -
: )
| COMPARECIEN -
.4 \|
VELOCIDAD DE TRAZADO LENTA FIRmA LiGADA
ACE Arg) = FIRM BITARI | ALTENT:

CONSTAEN LA CREDENCLAL DE EMELEADG peL TRANSPORTE CDOLECTIVO METRG
FIRMA Sin TEMBLORES HABILIDAD ESCRITURAL BUENA

Lu_ﬁzh_m_f_‘;g_%_j” -

VELOCIDAD DE TRAZADG RAPIDA FIRMA DESLIGADA,
1o

000186z

Despuss del anglisis an rmateria de GRAFOSCOPia ¥ CALJGRAF]A. da las firmaeas y
escriure que conatan en ios documentos maeateria de syte dictaman, se Procede a contegtar
los cuestonarios forrnuisdon. rindiando el Bresenta dictsmen SEGUN M1 LEAL SARER v
ENTENDER, reservandome ef derecho pam Modiffcar ai rasuftadso dei misme, en caso de que
exlstan elementos de vaor que medifiquan su resullado.

10.- RESPUESTA ALCS CUESTICNARIOS FORMULADGS
——— e R
10.1.- VST GNaARTA PROPUESTO POR
£L X QFQR%QTE DE LA PRUERA

— e
1.~ Que diga al pehito sila latra Y firma que aparace an los documantos base {

o4 ia racismacicn Hentificado s como: "Carta podar ¥ constancla da perdon de facha
37 da agosto ga 2018 presensados POrquian an cu Coertunidad dija lamarse

. atribuibla al u Hena af
Misma gesto gréafico Qua la Islra v firrpg auiSgrala Indubiable def

RESLUESTA: LA LETRA ¥ FiRMmA QUE AFARECEN EN LA "CARTA PODER" DE
FECRHA 07 DE SEPTIEMBRE Di 2018 v ‘CONSTANCIA DE PERDOMN" pE
FECHA 31 pe AGOSTC DE 2018, (o lry A% MISMO GES Ty

FICO QUE LA t FTRA £, M/L.SAQTGG@EA§INDUBgTﬂBLESDgl_

2.- Qua diga el partic 5/ ia istra v firma qua sperece an jos docuriertos basa
de reclamacitn iderlificatios GO “Canta poder ¥ Constaricia g8 pardorn de fecha 31
de egosto de 2018 presemtadas POr quian en gy eportunidag difa flamearse
Y Binbuibia af
Puestes uer puno Ylatra det

RESPUESTA: 1A LETRA Y EIRMA QUIE APARECEN LA "CARTA FPODER" DE
FECHA 07 DE SEPTIEMBRE CE 2018 v “CONSTANCIA GEPERDON" DE
FECHA 31 pE AGOSTO DE 2018, NO £, BUES T U

LETRADEL -

Zp

T}/
ClubabD lN:’\'U\".l\DORlA
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600163

I.- Que diga & pento que metodo y tdcriicas wiilizd para lagar 8 sus
COnCIUsiones.

RESPUESTA: LOS METOROS ¥ TECNICAS UTILIZADOS POR EL SUSCRITO
PARA REALIZAR EL PRESENTE ESTUDIO ¥ LLEGAR A MmMis
CONCLUSIONES, SE ENCUENTRAN DEBIDAMENTE DESCRITOS EN EL
APARTADO CORRESPONDIENTE, POR LO CUAL SOLICTTO SE TENGAN
FOR REPRODUCIDOS COMO 51 A LA LETRA SE INSERTASEN, CON EL
FIN DE EVITAR INNECESARIAS REPETICIONES.

4.- Que dige e8! perlo sus conclusionas.

RESPUESTA LAS CONCLUSIONES A LAS QUE HE LLEGADD, 55 ENCUENTRAN
AGREGALAS A CONTINUACGION:

L 11.- CONCLUSIONES ]

PRIMERA.- LA LETRA v FIRMAS CUECSTIONADAS CONTENIDAS EN Ltos
DOC?’MENTOS CUESTIONADOS IDENTIFICADCS COMO CARTA PODER" DE FECHA
07 DEE SEPTIEMBRE DE 2018 Y "CONSTANCIA DE PERDON" DE FECHA 31 DE AGOSTO
NE 2078, NQ FUERON PUSSTAS OEL PUND ¥ LETRA DEP,

oo s.?aumm.- LA LETRA ¥ FIRMAS CUESTIONADAS CONTENIDAS £N Los
o CUMBENTOS CUESTIONADOS IDENTIFICADOS COMO “CARTA PODER” DE FECHA
.o; c; r:' SEPTIEMBRE DE 2018 ¥ "CONSTANGIA DE PERDON" DE FECHA 31 DE AGOSTO
8. NO TIENE L MISMO ORIGEN GRAFICO
O TIENEN Et QUE [AS FirmAas 5
e 2 2160 Y ESCRITURA

Por lo axpussto: /

A USTED, atentameante pida:

ZE

En ese sentido, la prueba pericial sefialada, valorada en términos de los articulos 334
y 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, a disposicion expresa del articulo 25 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, y al no ser objetadas por la extinta
Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, generan conviccion a esta autoridad, que la
carta poder simple otorgada al ) -,y la constancia de
perdon de fecha treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho, mismos que fueron
presentados para la entrega del cheque numero 0013132, por la cantidad de
$45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), ante la extinta Agencia de
Gestion Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE

LA CIUDAD DE MEXICO, por quien dijo llamarse - que la

letra y firmas contenidas en dichos documentos, no fueron puestas de pufio y letra
def e ., como concluyd en su analisis y evaluaciéon de

dichos documentos por parte del perito

Por lo anterior, se robustece lo expuesto en parrafos precedentes, ya que la entrega
del cheque numero 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de
$45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), librado a favor del

. s& proporciond de forma irregutar por parte de la
extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, en favor del

p

S — —

e

CIUDAD INNOVADORA
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b. Siguiendo con el orden planteado, esta Autoridad procede al estudic de los dafics
que el -.armanifestd haber sufrido en sus dereches, a
consecuencia de la actividad administrativa irreguiar cometida por la extinta Agencia
de Gestion Urbana de |a Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS
DE LA CIUDAD DE MEXICO; por lo que resulta necesario citar ios articulos 3, fraccién X,
5.y 27, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, 10 vy 12,
fraccion |, de su Reglamento, ya que dichos ordenamientos juridicos son los que
precisan los concepios de dafio patrimonial, asi como los requisitos ‘que deben
demostrarse para la procedencia de la indemnizacién.

Ley de Responsabilidad Patrimonial de/ Distrito Federal
“Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se entenderd por:
{...)

X. Dafio patrimonial: ios dafios que se generan a los bienes o derechos de los
particulares comc consecuencia de la actividad administrativa irregular vy que se
traduce dafio emergente, lucro cesante, dafio personal y dafio moral:

“Articulo 5.- Los dafios y perjuicios materiales que constituyan la lesion patrimonial
reclamada, incluidos los personales y morales, habran de ser reales, evaluables en
dinero."

“Articulo 27.- £l dafio que sea consecuencia de la actividad administrativa irregular
deberd acreditarse ante las instancias compelerites

Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal

“Articulo 10. Los procedimientos de reclamacion de responsabilidad patrimonial sélo
iniciarén a solicitud de parte interesada.

La resolucién del procedimiento de reclamacién de responsabilidad patrimonial y de
pago de indemnizacion, s6lo surtird efectos a favor de quien 1o promovié y acredits el
dafic causado en su perjuicio.”

“Articulo 12, En todos los procedimientos de reclamacién de responsabhilidad
palrimonial de los Entes Pablicos, corresponde al reclamante:

I. Acreditar el dafic a sus bienes o Sus derschos;”

De los preceptos antes descritos, se tiene que el dafio patrimonial es el que se
genera a los bienes o derechos de ios particulares como consecuencia de la
actividad administrativa irregular y que se traduce en dafic emergente, lucro cesante,
dafio personal y dafio moral, los cuales deben ser reales y evaiuables en dinero y
acreditados por quien haya solicitado el pago de la indemnizacién ante Ias instancias
competentes.

Bajo ese contexto, el .Tespecto de los dafios a su
esfera juridica de derechos ofrecis los siguientes medios de prueba:

11) Documental privada consistente en la impresién del recibo de indemnizacion con
constancia de subrogacidn de derechos con numero de péliza 01-29-07000078-0000-

P
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02 por la cantidad de $ 45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.) por
concepto de pago total y finiguito por los dafios a vehiculo por caida en bache, de
fecha 11 de septiembre de 2018, constante en una feja Util; 12) Documental privada
consistente en la impresién de la copia del cheque de indemnizacién con constancia
de subrogacion de derechos con numero de pdliza 01-29-07000076-0000-02 por la
cantidad de $ 45,000.00 (Cuarenta y cinco mii pesos 00/100 M.N.) por concepto de
pago total y finiquito por los dafos a vehiculo por caida en bache, de fecha 14 de
agoste de 2018, constante en una foja Gt y  16)  Cficio
GCDMX/AGU/DGA/DRMySG/2018-10-15 022, de fecha 15 de octubre de 2018.

De las cuales se desprende que, la extinta Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad
de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ordend a
través de GMX, Grupo Mexicano de Seguros, S.A. de C.V., el pago mediante el
cheque nimaro 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00
(Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago total y finiquito por los
dafios a vehiculo por caida en bache, a favor del nes
decir, con dichas documentales valoradas en términos del articulo 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia por disposicion expresa de su articulo 25, las cuales obran en copia certificada
en el expediente en que se actlua a fojas, que remitio el ente plblico responsable, se
acredita que el lagalmente tiene derecho a la
indemnizacion por los dafios ocasionados a su vehiculo de la marca Mercedes Benz,
tipo coupe C250, modelo 2012, con placas de circulacion ;; de tal forma que

se vio afectado en sus derechos, dado que de forma indebida quien recibié dicho titulo
de crédito fue el .

Por lo tanto, con los medios de prueba anteriormente transcritos, demuestran
fehacientemente que la extinta Agencia de Gestidén Urbana de la Ciudad de México
noy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, causd un dafio en la
esfera juridica de derechos con motivo de la privacion del pago que se habia librado a
favor del consecuencia de |la entrega indebida del
cheque numero 0013132, emitido por BBVA Bancomer, por la cantidad de $45,000.00

{Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago total y finiquito por los
danos a vehiculo por caida en bache, a favor del

c. Finalmente, por lo que hace al nexo causal, esta Resolutora advierte del acervo
probatorio que obra en autos previamente valorados, dicho elemento se encuentra
determlnado en todas y cada una de las documentales aportadas por el

. Ya que se advierte claramente que, el hecho de que se haya
realizado al . la entrega de forma indebida del cheque
numero 0013132, por la cantidad de $45, 000. 00 {Cuarenta y cinco mil pesos 00/100
M.N.), trajo como consecuencia los dafios ocasionados al
' . bues provoco con ello una lesion a su esfera juridica de derechos, es decir, !
la pnvacson del pago librado a favor del ,
transgrediendo un derecho el cual tenia juridica y materialmente reconacido ante la

extinta Agencia de Gestidn Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS
Y SERVICIOS DE LA CiUDAD DE MEXICO.

En efecto, como se ha dicho, la entrega del cheque nimero 0013132, por la cantidad
de $45, 000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), en favor de

trajo como consecuencia los dafios ocasionados al o
[y
|
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s Pues no obstante que éste Citimo tenia e derecho de recibirlo, se
otorgd de forma indebida a quien dijo llamarse - ., ho
obstante gque para su entrega no se observaron por el ente publico los requisitos que
sefiald el mismo en su pagina de internet, para al tramite denominado “Tramite
Indemnizacion por Baches”, o bien lo dispuesto por el articulo 41 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de Ia Ciudad de México, provocando con ello una lesion
patrimonial a su esfera juridica de derechos, por no obtener e pago librado a favor del

Ahora bien, con las pruebas restantes ofrecidas por el ,
consistentes en: 3) Documental privada consistente en la cotizacion de fecha veintiséis de
eénero de dos mil dieciocho expedida por AUTOSAT VALLEJO, S.A. DE C.V., constante en 1
foja Utit; §) Documental publica consistente en original del “Otorgamiento de Perdén” de fecha
doce de septiembre de dieciocho emitida por el Lic. Arturo Cano Hernandez, Juez Civico dal
Turno Vespertino en CUHOS, constante en una foja 0til; 6) Documenta! privada consistente en
la impresion de carta poder simple otorgada al , constante en
un cuatro fojas utiles; 7) Documental consistente en la impresién de la constancia de perdon
de fecha treinta y uno de agosto de dos mil disciocho, con nimero de expediente CUH-
05/CSS/TVIC141345/14022018, constante en una fofa util;, 8) Documental privada
consistente en la impresién de credencial para votar por ambos lados a nombre de -
o - constante en una foja dtil; 9) Documental privada consistente en ia
impresién de credencial para votar por ambos lados a nombre de e
» constante en una foja (til; 10) Documental privada consistente en a impresion de
credencial para votar por ambos lados a nombre de - -, constante en una
foja; 13) Documental privada consistente en copia simple del escrito de fecha dieciocho de
septiembre de dos mil dieciocho suscrito por el G , constante en
una foja Util; 14) Copia simple del escrito de fecha vemntiuno de septiembre de dos mil
dieciocho suscrito por el - Constante en dos fojas Utiles; 17)
Copia simple del oficio OM/DGRMSG/DSG/8326/2018, de fecha veintisiete de septiembre de
dos mil dieciocho, constante en una foja Util; 19) La presuncional en sy doble aspecto legal y
humana, y 20) La instrumental de actuaciones,

Dichas pruebas, valoradas en sy conjunto en términos de los articulos 327, 334 y 402 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, a disposicion expresa del articulo 25 de {a Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, y al no ser objetadas por la extinta Agencia de Gestion
Urbana de la Ciudad de México, hoy SECRETARfA DE OBRAS Y SERVICIOS DE. l.A CIUDAD DE
MEXICO, generan conviccion a esta autoridad de la actividad administrativa Irregular por
parte de |a extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE
OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ya que son elementos que robustecen que ia
extinta Agencia de Gestion Urbana de la Ciudad de Meéxico, hoy SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO procedio a la entrega de forma indebida del cheque
nimero 0013132, por la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.),
sin que observara los requisitos que seflald el mismo en su pagina de internet, para el
tramite denominado “Tramite Indemnizacion por Baches”, o bien lo dispuesto por el articulo
41 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, provocando con ello
una lssion patrimonial a la esfera juridica de derechos del
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En consecuencia se estima procedente el recurso de reclamacion por responsabilidad
patrimonial promovido por el reclamante, por lo que la extinta Agencia de Gestion Urbana
de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
tiene la obligacion de indemnizar al reclamante por los dafios ocasionados a sus derechos.

Es de mencionarse que la extinta Agencia de Gestidn Urbana de la Ciudad de México hoy
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, no demostrd que en la
actividad administrativa irregular existio la participacion de terceros o del propio reclamante
en la produccion del dafio irrogado al mismo; que los dafios no son consecuencia de la
actividad administrativa irregular de ese ente publico; que los dafios derivan de hechos y
circunstancias imprevisibles o inevitables segln los conocimientos de 1a ciencia o de la
técnica existente en el momento de su acaecimiento, o bien, la existencia de la fuerza
mayor o caso fortuito que lo exonera de responsabilidad patrimonial.

Por lo anteriormente expuesto, la extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de
México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, debera cubrir una
indemnizacién al por la cantidad reconocida en el
cheque numero 0013132, que asciende a $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100
M.N.), por concepto de pago total y finiquito por los dafios a vehiculo por caida en bache,
toda vez que derivado del actuar irregular por parte del personal de [a extinta Agencia de
Gestion Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, ¢l SUFRIO una lesidn patrimonial, por
no haber recibido el monto sefalado por los danos ocasicnados a su vehiculo de la marca
Mercedes Benz, tipo coupe C250, modelo 2012, con placas de circulacion , que
reconocit [a extinta Agencia de Gestién Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA
DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Con fundamento en los articulos 1y 3, fraccion X, 27, 28 y 29 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, con relacion al articulo 12 de su Reglamento; acorde a la
valoracién de las pruebas que conforman el expediente en que se acttia, en términos de los
articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y en
atencion a los razonamientos légico juridicos vertidos en ef cuerpo de los Considerandos de
la presente resolucion, se concluye que resulta procedente la solicitud de indemnizacion

3

bk

presentada por el * al acreditar su interés juridico para /

obtener el pago de la indemnizacién pretendida; asimismo, demostrd la existencia de la i
actividad administrativa irregular por parte de la extinta Agencia de Gestién Urbana de la ;
Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CJUDAD DE MEXICO, asi
como el dafio causado a su patrimonio a consecuencia de dicha actividad administrativa
irregular y el nexo causal entre estos Ultimos; por tanto, el ente publico en comento debera /
resarcir fos dafios ocasionados en razon de la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco
mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago de indemnizacion.

VL. Ahora bien por lo que hace a las demas prestaciones reclamadas por el
S consistentes en:

‘c) EL PAGO DE LAS ACTUALIZACIONES QUE SENALA EL ARTICULO 17 DE LA LEY
DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL, hoy Ciudad de México,
de acuerdo con el Cédigo Fiscal de dicha entidad.
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Es improcedente el pago de actualizaciones que solicita, toda vez gue, si bien es cierto e
articulo 17 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, contempla la
aciualizacién de los valores al tempo de su efectivo pago, también lo es gue, el art 28 de!
Mismo ordenamiento juridico sefiala que, cerresponde al

prebar en este caso, con medio de prueba idénec que le asiste el derecho a algun tipo de
actualizacion respecto de! monto que por indemnizacion reclama, es decir un monto mayor
a $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.).

Ahora bien, en cuanto a la prestacion consistente en:

d) EL PAGO DE INTERESES MORA TORIOS que se generen por cada prestacion que se
reclama, en términcs de Ia Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, hoy
Cludad de México, segin ia cantidad que resulte mayor, los intereses por demora que
establece el Cédigo Fiscal de esta localidad en materia de devolucién morosa de pPagos
indebidos, o pago del interés legal que determina el Cédigo Civil aplicable a esta Jurisdiccién,
Los términos para el cémputo de los intereses empezaran a correr 30 dias después de que
quede firme la resolucién administrativa y Jjurisdiccional que ponga fin al procedimiento
deciamatoric en forma definitiva.”

La misma es improcedente toda vez que, de conformidad con el articulo 18 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, el computo para generar intereses
comenzara a correr alos 30 dias después de Gue guede firme la presente Resolucién,

VL. En lo relative a los alegatos formutados por el ' . esta
autoridad advierte que del contenido de dichas manifestaciones, no se infiere
contraposicién alguna a los razohamientos de hecho y de derecho vertidos en el
Considerando IV y V, ni aportan dato alguno susceptible de modificar el criterio asumido en
la presente resolucidn, toda vez gue, unicamente se circunscribe a narrar las razones de
hecho por las cuales las partes consideran gue les asiste el derecho favorable a sus

intereses y porqué se considera que las pruebas desahogadas acreditan los extremes de
las posiciones deducidas.

Sirve de apoyo a lo antes éxpuesto fa tesis jurisprudencial que enseguida se cita;

Registro No. 217654. Localizacién: Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Diciembre de 1992
Pagina: 38. Tesis: |. 10. A. J/20. Jurisprudencia. Materia(s): Administrativa.

"ALEGATOS EN EL JUICIO FISCAL, LA OMISION DE CONSIDERARLOS EN LA
SENTENCIA NO ES VIOLATORIA DE GARANTIAS. El hecho de que el articulo 235 de/
Cédigo Fiscal de la Federacién disponga que los alegatos presentados en tiempo deben ser
considerados al dictar la sentencia, la omisién de considerarlos de ninguna manera implica
violacion de garantias, en virtud de que en los alegatos sélo se exponen razones tendientes a
dustrar al juzgador sobre la litis planteada, pero no constituyen parte de ella, sino que ésta (la
litis) se integra Unicamente con la demanda y contestacién y, en el caso de una negativa ficta,
ademas con la ampliacién de la demanda y la contestacién a esa ampliacion, va que la
obligacién de resolver se limita a la litis no a los alegatos. Por tanto, como Jo aduce en los
alegatos no trasciende al resultado del failo que dicta la Sala Fiscai porque, como va se dijo,
no forman parte de fa litis, aun cuando ja omisién de tomarlos en cuenta en ia sentencia
implica una transgresion ai articulo 235 del codigo invocado, tal circunstancia al no trascender

y

lav. Tlaxeoaque 8, Edit. Juana de Arco, piso 3, col. Centro, CIUDAD l:;hrl)(;\/ﬁ}j-;l(])?lz";oq
alealdfa Cuauhtémoc, C.P. 06090, Ciudad de México PR RIS
Tel. 3627 9704 ext. 50709 24




Vill.

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
” GOBIERNG DE LA

DIRECCIGON DE NQRMATIVIRAD

ExpeoieNTE: SCG/DGHAT/DN-027/2012-05
PROMOVENTE:

al resultado del fallo no se fraduce en viclacion a las garantias de legalidad y seguridad
furidica consagradas en los articulos 14 y 16 constitucionales.”

Con fundamento en el segundo parrafo del articulo 14 segundo parrafo de la Ley de
Responsabitidad Patrimonial del Distrito Federal, se recomienda a la extinta Agencia de
Gestion Urbana de la Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
ClupAD DE MEXICO, que implemente medidas de seguridad eficientes a efecto de establecer
procedimientos, mecanismos o acciones a través de los cuales se verifique la entrega de
cheques por concepto de indemnizaciones de manera personal a los beneficiarios o bien
por conducto de terceros con las formalidades necesarias y suficientes para ello; y asi
evitar en lo sucesivo la generacién de dafios a los derechos de los particulares por
circunstancias similares a las acontecidas y estudiadas en el presente procedimiento de
responsabilidad patrimonial; asi mismo esa Secretaria deberd informar a la brevedad posible
a esta Direccidn el cumplimiento de la recomendacién.

Y por otra parte atendiendo que probablemente se presentaron documentos falsos para el
cobro de cheque, deberd de verificar si se ha realizado un hecho ilicito en contra de esa
Secretaria, debiendo en su caso realizar las acciones conducentes.

Para los efectos establecidos en el articulo 39 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Distritc Federal, respecto del derecho de repeticidon con que cuenta la extinta Agencia de
Gestion Urbana de [a Ciudad de México hoy SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, el Organo Interno de Control de dicha Secretaria debera determinar lo
conducente respecto de la responsabilidad administrativa en que pudieran haber incurrido los
servidores publicos involucrados, debiendo informar a la brevedad al ente publico
responsable si [a falta administrativa en su caso, tiene el caracter grave, para que éste en el
ambito de su competencia determine lo conducente.

En mérito de lo expuesto, y con base a los preceptos juridicos invocados se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Direccion de Normatividad de la Direccion General de Normatividad y Apoyo

Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, es
competente para conocer, substanciar y resolver el procedimiento de reclamacion de
responsabilidad patrimonial radicade bajo el expediente en que se actla, con
fundamento en lo establecido por los ordenamientos juridicos invocados en el
Considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con base a los razonamientos logico-juridicos apuntados en el Considerando IV y V

de esta resolucion, esta D1recc1on de Normatividad determina que es procedente la
accion intentada por el T a que acreditd los extremos
de su accion, no asi la extinta Agencia de Gestidn Urbana hoy SECRETARIA DE OBRAS
Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, pues no demostro la inexistencia de la actividad
administrativa irregular imputada.

TERCERO. Se condena a la SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, al pago

de la cantidad de $45,000.00 (Cuarenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.) por concepto
de indemnizacidn por los dafios ocasionados en su patrimonio al
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. a consecliencia de su actividad administrativa irregular; monto que
fue determinado en base 3 Ja cantidad otorgada en el cheque nUmero 0013132, por
concepto de pago total vy finiquito por los dafios a vehiculo por caida en bache;

asimismo, se deberd estar a |o dispuesto por los articuios 13 y 20 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal.

CUARTO. Para efecto de que verifique lo ordenado en e! Considerando VIll, asi como determine
lo conducente respectc del derecho de repeticién con gue cuenta esa Secretaria
establecido en el Considerando 1X de esta Resoiucion, dese vista de |a presente
Resolucion en original al Organo Interno de Control de la SECRETARIA DE OBRAS Y

SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, quien deberd notificar a la brevedad a esta
Direccién el resuitado de su actuacion.

QUINTO.  Para los efectos contenidos en los articulos 20 y 21, de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distritc Federal y 28 al 35, de su Reglamento, remitase original de |a
presente resolucion a la SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE
MEXico, para los efectos legales establecidos en {os ordenamientos antes sefialados,
para que en su oportunidad informe a esta Direccidn de Normatividad de la Direccion
General de Normatividad y Apcyo Técnico de la Secretaria de Iz Contraloria Genera)
de la Ciudad de México, e! resultado de su actuacion.

SEXTO. Se hace del conocimiento al gue en contra de la
presente resolucién administrativa, podra interponerse recurso de inconformidad en la
via administrativa, dentro de los siguientes quince dias habiles al en (uUe surta efectos
la notificacion correspendiente, ante el superior jerarquico de esta autoridad, ¢ bien, el
juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de ia Ciudad de Meéxico,

con fundamento en el articulo 20, de Ia Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito
Federal.

OCTAVO.  Notifiquese I3 presente resolucién al = ) a la
SECRETARIA DE %RAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXiCO, al ORGANO INTERNO DE

CONTROL EN LA SBGRETARIA DE OBRAS/Y SERVICIOS DE LA CIUDAD DE MEXICO vy a ia
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

NOVENQ. Cumplimentada en st erminos, archivese ef expediente, como asunto total y
definitivamente concluid%

N

N

ASILO RESOLVIO Y FIRMAgN‘CIN NA

WNTOS, EL MAESTRO MIGUEL ANGEL PEREZ MAR,
DIRECTOR DE NORMATIVIDAD DEVY

N

, SAXRIRECCION DE GENERAL DE NORMATIVIDAD Y
APOYOQO TECNICO DE LA SECRETARI NDELA GONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO. N \
AFOR/FQU."GRS
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