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RESOLUCION
Ciudad de México, a los 12 dias del mes de noviembre de dos mil dieciocho.

Vistos los autos del expediente SCGCDMX/DGL/DRI/RI-42/2018, conformado con motivo del
escrito recibido el 04 de octubre de 2018, a través del cual la C. Maria Graciela Chumacero Solis,
en su cardcter de representante legal de la empresa “Human Dimensién Desarrollo
Organizacional”, S.A. de C.V,, en lo sucesivo “La recurrente”, promovio recurso de inconformidad
en contra del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, en lo sucesive "La convocante"
derivado del fallo de la licitacién publica nacional niimero LPN-INVICDMX-006-2018 celebrado el
27 de septiembre de 2018, convocada para la contratacion del "Servicio de eventos de
capacitacion para el personal del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México”.

RESULTANDO

1. Que el 4 de octubre de 2018, se recibio el recurso de inconformidad interpuesto por “La

recurrente” en contra de actos de “La convocante”, en el que establecid los agravios que a

© su criterio le ocasiona el acto impugnado, los cuales se tienen por reproducidos por
economia procedimental, y ofrecié las pruebas que estimo pertinentes.

2. Que el 9 octubre de 2018, esta Direccidn notificd el oficio SCGCDMX/DGL/DRI/715/2018,
por el cual solicité un informe pormenorizado a “La convocante”, asi como copia certificada

de diversa documentacion inherente a la licitacion plblica nacional nimero LPN-INVICDMX-
006-2018.

3. Que el 15 de octubre de 2018, se recibid el oficio ntimero DG/DEAF/DA/002024/2018, a
través del cual “La convocante” rindié informe pormenorizado y remitié  diversa
documentacién en copia certificada e informé el origen de los recursos y el estado gue
guarda la licitacion nimero LPN-INVICDMX-006-2018.

4. Que el 17 de octubre de 2018, esta Direccién de Recursos de Inconformidad dicté acuerdo
mediante el cual admitié a tramite el recurso de inconformidad interpuesto por “La
recurrente”, en contra del fallo del procedimiento de licitacién piblica nacional nimero
LPN-INVICDMX-006-2018; lo que se le hizo del conocimiento a “La recurrente” por oficio
SCGCDMX/DGL/DRI/758/2018, notificado el 18 de octubre de 2018.

5. Que el 29 de octubre de 2018, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo
constar la comparecencia de “la recurrente”, ya que en el presente asunto no existe tercero
perjudicado, atendiendo a que la licitacion se declard desierta; asimismo se tuvieron por
admitidas las pruebas ofrecidas por “La convocante” y “La recurrente”, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 278 y 285 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, en
términos del articulo 12 de este dltimo ordenamiento; asimismo, se recibieran los alegatos
de “La recurrente”,
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CONSIDERANDO
Que esta Direccién emite la presente resolucidn con fundamento en los articulos 34 fraccion

XXVIII de la Ley Orgénica de la Administracién Piblica de la Ciudad de México; 1°y 88 de la
tey de Adquisiciones para el Distrito Federal; 111 al 127 de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México; 1°, 7 fraccidn XIV, numeral 1.2 y 104 fraccidn | del ' ‘
Reglamento Interior de la Administracién Puabiica del Distrito Federal que le facultan para

conocer, substanciar y resolver los recursos de inconformidad que interpongan los
interesados en contra de las dependencias, érganos desconcentrados, alcaldias v entidades

de la Administracion Publica de la Ciudad de México, por actos o resolucionas d.ictadas T

ordenadas en los procedimientos'de licitacién pulblica e invitacién restringida a cuando

menos tres proveedores, con motivo de la aplicacién de la Ley de Adquisiciones para el '

Distrito Federal y normas juridicas que de ella emanean.

Que de conformidad con lo establecido por los articulos 278, 285 y 291 del Codigo de
Procadimiantos Civiies para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria en el presente
procedimiento administrativo, como fo establece el articulo 12 de la Ley de Adguisiciones

para el Distrito Federal, se recibieron y admitieron como pruebas, las constancias y

documentos que integran el expediente en gue se actda, aportadas por "La convocante” y
por "La recurrente”, pruebas que se identificaron bajo los nimeros 1, 2,3, 4,5,6, 7,8, 9, 10,
11, 12, 13, 14 y 15, del apartado de pruebas del escrito de inconformidad de “lLa
recurrente”, las cuales se tuvieron por desahogadas por su propia y especial naturaleza y
serdn valoradas al momento de emitir ia presente resolucion.

Que la cuestién a resolver en relacién con la inconformidad planteada, consiste en
determinar sobre la iegalidad del fallo de fecha 27 de septiembre de 2018, emitido dentro
del procadimianto de la licitacion publica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018.

Ahora bien, “La recurrente” seilala como agravios en contra del fallo de la licitacién publica
nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018, to gque a continuacidén se resume:

Que la descalificacion de "La recurrente" por la falta de argumentacion de las
contribuciones gue no le aplican, le ocasiona agravios toda vez gue "La convocante” se
excede en la solicitud da este requisito, pues a dicho de "La recurrente” cumplié con todos
los reguisitos y teniendo una propuesta técnica y econdmica solvente.

Por otra parte, afirma "La recurrente” gue la parte gue mds preocupa es que a 'la
convocante" se le entregd original de la constancia de no adeudo de contribucion de predial
con numero de cuenta 038194200093, de fecha 12 de julio de 2018, expedida por la
Sacretaria de Finanzas de la Ciudad de México a favor de "La recurrente” y gue se exhibe
como prueba; asi como la constancia original de no adeudo del servicio de agua con némero
de cuenta , de fecha , expedida a favor de "La
recurrente” por el Sistema de Aguas de la Ciudad de México, que exhibié como prueba; y
ademas original del manifiesto bajo protesta de decir verdad con firma autégrafa, de su

2de 13

T. 5827-9700 £xt. 50710

05
Secretaria de la Coniraloria Goneral de la Ciudad de México
Direccidn General de Legalidad
Direceién de Recursos de Inconfermidad
Ay, Tlaxcoaaue ne.8 Edificie Juana de Areo
Col. Genlre de la Ciudad de México, C.P. 08090
contraloria.df.gob.mx



C DI'IX IR

CIUDAD DE MEXICD

EXPEDIENTE: SCGCDMX/DGL/DRI/RI-42/2018
representante legal, donde "La recurrente" sefiala las contribuciones y derechos que le son
aplicables, dando cabal cumplimiento de lo establecido en la Circular ndmero
SF/CG/141111/2007.

Que la Circular nimero SF/CG/141111/2007 impone la obligacién de acreditar que haya
cumplido con el pago correspondiente a los Gltimos cinco ejercicios y no de acreditar los
motivos o causas por las cuales no aplican algunas contribuciones, como lo pretende "La
convocante”, excediéndose en consecuencia de sus facultades, y bajo el argumento que es
una mala interpretacion de "La recurrente”, a dicho de ésta la descalificé por no argumentar
el supuesto requisito, contradiciendo lo emitido por "la convocante" en fa -revisién
cuantitativa de la primera etapa de presentacién y apertura de propuesta de la licitacidn
publica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018 al sefialar gue si cumplié con todos y
cada uno de los requisitos solicitados, pues la Ley aplicable dice que en la etapa de la
revision cualitativa debe verificarse solo el contenido de los documentos y no la de volver a
revisar si los participantes entregaron en la primer etapa todos y cada uno de los requisitos
solicitados, como se acredita con un ejemplar del acta de fallo de la licitacién publica
nacional numero LPN-INVICDMX-006-2018, del 27 de septiembre de 2018, que se levantd
con motivo de la resolucién del 6 de septiembre de! presente afio, dictada por la Direccién
de Recursos de inconformidad de la Direccién General de Legalidad de la Secretaria de |a
Contraloria General de la Ciudad de México, respecto al expediente SCGCDMX/DGL/DRI/RI-
24/2018 que en su foja 5y 6 "La convocante”" manifiesta que si cumplid con todos vy cada
uno de los requisitos. ‘

Agregando "La recurrente" que resulta mas gravoso cuando "La recurrente” presentd un
manifiesto bajo protesta de decir verdad con firma autégrafa donde sefiala las
contribuciones y derechos a los que estd sujeta, ademds de acreditar que no presenta
adeudos a la Ciudad de México como ya se mencions con antelacién,

Resulta inadecuado a dicho de "La recurrente”, que ademas "La convocante" solicite como
requisito que se le explique por qué no aplican algunas contribuciones que por cuestion
ldgica y por la propia naturaleza de la actividad de mi representada no son aplicables, es
decir la normatividad obliga a “La convocante" a verificar el objeto que sefiala el acta
constitutiva de-"La recurrente", segin expone ésta, luego entonces le es posible a "La
convocante" advertir que a "lLa recurrente” no le corresponden algunas contribuciones,
como lo es el impuesto para la Prestacion de Servicios de Hospedaje v el Impuesto sobre
Adquisicion de Inmuebles; y ademds de que "La convocante” solicite que se manifieste
sobre el pago de "Impuesto sobre la adquisicién de vehiculos automotores usados”, cuando
este impuesto no estd previsto en la Circular nimero SF/CG/141111/2007 ni en la
legislacion de la Ciudad de México.

De igual forma, se tienen por reproducidas las manifestaciones gue "La convocante” realizod
al  momento de rendir su informe pormenorizado a través del oficio
DG/DEAF/DA/002024/2018 recibido en esta Direccién el 15 de octubre de 2018.
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Ahora bien, para proceder al estudio de los agravios que “La recurrente” manifestd en
contra del fallo celebrado el 27 de septiembre del afio en curso, dentro del procedimiento
de la-licitacion publica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018, esta Autoridad, estima

necesario transcribir el falle dnicamente en la parte de la descalificacion de "La recurrente”
el cualse cita a continuacidn:

”

2.1.- ANALISIS CUALITATIVO DE LA DOCUMENTACION LEGAL Y ADMINISTRATIVA, PROPUESTA
TECNICA Y PROPUESTA ECONOMICA, ENTREGADA POR EL PARTICIPANTE HUMAN DIMENSION
DESARROLLO ORGANIZACIONAL, S.ADE C.V. EN FECHA 16 DE MAYQ DE 2018---rmrrmmrmmemromece e

EL PARTICIPANTE HUMAN DIMENSION DESARROLLC ORGANIZACIONAL, S.A DE C.V,, NO CUMPLE
EL REQUISITO PREVISTO EN LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO L.A.N.-
INVICCDMX-006-2018 EN EL NUMERAL 4.1.2. "DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA” INCISO G) EL
CUAL A LA LETRA DICE: "CONSTANCIAS DE NO ADEUDOS OF LAS CONTRIBUCIONES QUE LE
RESULTEN APLICABLES, MISMAS QUE SE INDICAN EN EL ANEXC 1 “"FORMATO DE CUMPLIMIENTO
DE QBLIGACIONES FISCALES” OF ESTAS BASES EL CUAL DEBERA SER INCLUIDO Y REQUISITADO
OENTRO DE LAS MISMAS, EXPEDIDA POR [A ADMINISTRACION TRIBUTARIA QUE LE
CORRESPONDA O, EN SU CASQO, POR EL SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LA CIRCULAR NQ. SF/CG/141111/2007, EMITIDA POR
LA SECRETARIA DE FINANZAS DEL DISTRITO FEDERAL Y LA CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO
FEQERAL, PUBLICADA EN LA GACETA QFICIAL EL DIA 06 DE AGOSTO OEL 2007. EN EL CASO DE
QUE NO LES APLIQUE ALGUNA O ALGUNAS DE LAS CONTRIBUCIONES A QUE SE REFIERE LA
CIRCULAR EN COMENTO, MANIFESTANDO EXPRESAMENTE UNAS CARTA BAJO PROTESTA DE

LO ANTERIOR EN VIRTUD DE QUE PRESENTO Ll FORMATO ANEXC 1 “FORMATO DE
CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES FISCALES” EN £L CUAL SE APRECIA DE ACUERDO AL LLENADO
REALIZADO Y PRESENTADO POR LA PERSONA FACULTADA POR LA EMPRESA HUMAN DIMENSION
DESARROLLD ORGANIZACIONAL, 5A DE CV., MEDIANTE EN EL ClUaL SENALA QUE LAS
CONTRIBUCIONES FISCALES QUE LE APLICAN SON LAS CORRESPONDIENTES AL PAGO OfF
IMPUESTO PREDIAL Y DERECHOS POR EL SUMISTRO DE AGUA, EXHIBIENDO COMPROSANTE Y/Q
CONSTANCIA DE PAGO VIGENTES; MANIFESTANDO QUE NO LE APLICAN EL PAGO SOBRE LA
“ADQUISICION DE INMUEBLES, IMPUESTO SOBRE LA NOMINA, IMPUESTO SOBRE LA TENENCIA O
US0 DE VEHICULOS, IMPUESTO SOBRE LA ADQUISICION DE VEHICULOS AUTONOTORES USADOS
E IMPUESTO SOBRE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE HOSPEDAIE. SIN EMBARGO, DICHO
DOCUMENTCO NO ES ACOMPANADO POR UNA CARTA BAIO PROTESTA DE DECIR VERDAD
FIRMADA POR LA PERSONA FACULTADA PARA TAL EFECTQ FEN [A QUE SE EXPONGA LOS
MOTIVOS POR LOS CUALES NO ESTA SUJETO AL PAGG DE LAS MISMAS, CONSISTENTES EN £1
PAGO SOBRE LA ADQUISICICN DE INMUEBLES, IMPUESTO SOBRE LA NOMINA, IMPUESTO SOBRE
TENENCIA O USO DE VERICULOS, IMPUESTO SOBRE LA ADQUISICION DE VEHICULOS
AUTOMOTORES USADOS E IMPUESTO SOBRE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE HOSPEDAJE, LAS
CUALES SENALG EN EL REFERIOO FORMATO ANEXO 1 “"FORMATO OF CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES FISCALES” COMO NO APLICA, TAL Y COMO LG REFIRIO LA EMPRESA
PARTICIPANTE EN REFERENCIA. LO ANTERIOR SE ENCUENTRA PRECISADO EN EL NUMERAL 4.1.2,
“DOCUMENTACION ADMINISTRATIVAY INCISO G) DE LAS PRESENTES BASES: RAZON POR LA
CUAL, DERIVADD DEL ANALISIS CUALITATIVO; ES DECIR, DF LA REVISION DE LOS DOCUMENTOS
LEGALES, ADMINISTRATIVOS, PROPUESTA TECNICA Y ECONOMICA QUE CONFORMAN LA
PROPUESTA PRESENTADA PDR LA EMPRESA PARTICIPANTE HUMAN DIMENSION DESARROLLO
ORGANIZACIONAL, 5.A DE C.V.,, TENGAN LA CALIDAD QUE SE PRECISAN EN LAS BASES DE LA
LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO L.P.N-INVICDMX-006-2018 LAS CUALES FUERON
EMITIDAS EN OBSERVANCIA A LO ESTABLECIDO DEL ARTICULO 43 DE LA LEY DE ADQUISICIONES

4delb 7

Secretaria.de la Contraloria General de la &iudad de México
Direccién General de Legalidad

Dirscaidn de Recursos de inconformidad

Ay, Tlaxcoague no.8 Edificio Juana de Arco

Cel. Cenire de la Ciudad de México, C.P. 06080

cenbealoria. df.gob. mx

T. 5627-9700 Ext, 50710

TCGRCOMX



CIUDAD DE MEXICO

_ EXPEDIENTE: SCGCDMX/DGL/DRY/RI-42/2018

PARA EL DISTRITQ FEDERAL, ~-mmemmmemnane
ESTA “CONVOCANTE” DETERMINA QUE NO TIENE POR CUMPLIDO EL REQUISITO SENALADD EN
EL 4.1.2 "DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA® INCISO G} DE LAS BASES DE LICITACION PUBLICA
NACIONAL  NO. LP.N-INVICDMX-006-2018, RELATIVA AL “SERVICIO DE EVENTOS DE
CAPACITACION PARA EL PERSONAL DEL INSTITUTO DE VIVIENDA DEL DISTRITO FEDEERAL”, POR
LOS ARGUMENTOS Y MOTIVOS ANTES VERTIDOS, POR LO TANTO, CON FUNDAMENTO EN Los
ARTICULOS 33 FRACCION XVii . 43 FRACCION I ¥ 49 DE LA LEY DE ADQUISICIONES PARA EL
DISTRITO FEDERAL, 41 FRACCION Ht DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE ADQUISICIONES PARA EL
DISTRITD FEDERAL; ASI COMO EN LOS NUMERALES 12,3.1, 12.3.2 Y 16 INCISO C) DE LAS BASES
DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO, SE DESECHA [A PROPUESTA TECNICA Y, EN CONSECUENCIA SE
DECLARA LA DESCALIFICACION DE LA EMPRESA PARTICIPANTE HUMAN DIMENSION DESARROLLO
ORGANIZACIONAL S A DEC.V. e
+ EN USO DE LA VIOZ LA REPRESENTANTE DE LA EMPRESA HUMAN DIMENSION DESARROLLO
ORGANIZACIONAL S.A DE C.V. MANIFIESTA QUE LA FALTA DEL DOCUMENTD A QUE SE HACE
MENCION NO DEMERITA LA SOLVENCIA DE MI PROPUESTA, CON FUNDAMENTO AL ARTICULO 36
FRACCION Il DE LA LEY DE ADQUISICIONES, YA QUE EL OBIETO SOCIAL DE MIEMPRESA NO LLEVA
A-CABQ PAGQ DE HOSPEDAJE, NI VEHICULOS COMO LO MENCIONA. -

EN USO DE LA VOZ LA CONVOCANTE Dio RESPUESTA AL CUESTIONAMIENTO ¥ ESTABLECIO QUE
LA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE (A DESCALIFICACION DE SU REPRESENTADA ES CON
BASE A LOS ARTICULOS 33 FRACCION XVii, 43 FRACCION If ¥ 49 DE (A LEY DF ADQUISICIONES
FARA EL DISTRITQ FEDERAL, 41 FRACCION 1] DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE ADQUISICIONES
PARA EL DISTRITO FEDERAL. AS/ MISMO SE PROCEDIO A DAR LECTURA AL ARTICULO 35
FRACCION il DE [A LEY DE ADQUISICIONES AL QUE HIZO MENCION, HACIENDO DE SU
CONOCIMIENTO QUE £i MENCIONADD ARTICULO NO ES APLICABLE TODA VEZ QUE ESTABLECE
EL PROCEDIMIENTO EN UNA REVISION CUANTITATIVA, LA CUAL NO OBEDECE Al ACTO EN EL QUE
NOS ENCONTRAMOS, YA QUE COMO SF HIZO DE SU CONOCIMIENTO DESDE EL INICIO EL
PRESENTE ACTO OBEDECE REVISION CUALITATIVA DE IA DOCUMENTACION [EGAL Y
ADMINISTRATIVA, PROPUESTA TECNICA Y PROPUESTA ECONOMICA, - : et

Asimismo, es conveniente transcribir el numeral de bases identificado como 4.1.2., en
especifico el inciso G}, lo anterior porque se trata def punto de bases que la empresa
“Human Dimension Desarrollo Organizacional”, S.A. de C.V., no cumplié, segiin lo expresado
por “La convocante” en el fallo celebrado el 27 de septiembre de 2018, y que dio origen a su
descalificacion del procedimiento de la licitacién ndmero LPN-INVICDMX-006-2018.

"4.1.2. Entregar original de fa documentacion administrativa

Constancias de no Adeudos de |as contribuciones que las resultan aplicables, mismas que se
indican en el Anexo 1 de estas bases; expedidas por Ig Administracién Tributaria que le
correspenda o, en su caso, por el Sisterna de Aguas de la Ciudad de México, de conformidad con

" lo establecido en la Circular ndmero SF/CG/141111/2007, emitida por {a Secretaria de Finanzas
del Distrito Federal y la Contraloria General del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial el
6 de agosto de 2007. En el caso de que nos fes aplique alguna o algunas de las contribuciones a
que se refiere la Circular en comento, manifestando expresamente en una carta bajo protesta de
decir verdad los motivos por los cuales no esta sujeto al pago de las mismas.
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Con relacion a lo anterior, esta Autoridad previamente debe aclarar que conforme a lo
indicado en este punto de bases, los licitantes entre elios la empresa “Human Dimensién
Desarrolio Organizacional”, S.A. de CV., tenian la obligacién de presentar un escrito en su
propuesta, que en las bases de la licitacién se identifico como Anexo 1, el cual esté visible a
fojas 0362 del expediente en que se actGia en copia certificada y tiene valor probatorio
pleno por tratarse de documento expedido por servidar publico en el gjercicio de sus
funciones, con fundamento en el articulo 327 fracciones Il y V, con relacién al 403 del
codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, del que se advierte que "la
convocante” solicité a los licitantes que manifestaran bajo protesta de decir verdad que
cumplieron en debida forma con las obligaciones fiscales que le corresponden previstas en
el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, correspondiente a los Gitimos 5 afios, ello en .
observancia de la Circular nimerc SF/CG/141111/2007, emitida por la Secretaria de
Finanzas y la Contraloria General, publicada en 12 Gaceta Oficial el 6 de agosto de 2007; y en
particular los licitantes tenian la _obligacién de establecer los impuestos que les resultaban
aplicables ¢ bien cuales no les eran aplicables. '

pracisado lo anterior, debe retomarse que del punto 4,1.2,, inciso G) de las bases de la
licitacign nimero LPN-INVICDMX-006-2018, "La convocante” solicitd a los licitantes el
cumplimiento de dos aspectos:

(i)} Presentar original de las constancias de no adeudos de aquellas contribuciones que le
aplican; y

{ii} Manifestar expresamente en una carta bajo protesta de decir verdad, los motivos por los
cuales no estaban sujetos al pago de fas contribuciones que no les aplican.

Es el caso que la sociedad mercantii ahora recurrente, present6 en su propuesta el formato
del Anexo 1, e! cual a continuacion se reproduce:
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Partiendo de lo anterior, se considera infundado el agravic que nos ocupa por los siguientes

razonamientos |dgico-juridicos:
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Como hemos visto, "La recurrente” anexd a su propuesta el formato del Anexo 1, en el que
expresé [o siguiente:

a) Que le san aplicables las siguientes contribuciones: Impuesto Predial y Derechos por el
Suministro de Agua.

b) Que no le son aplicables las siguientes contribuciones: Impuesto sobre la Adquisicién de
Inmuebles, Impuesto sobre Némina, Impuesto sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, Impuesto
sobre la Adguisicion de Vehiculos Automotores Usados y el Impuesto sobre 1a Prestacidn de
Servicios de Hospedaje.

Por lo tanto, vy atendiendo a lo indicado en el punto 4.1.2,, inciso G) de las bases de la
licitacién namero LPN-INVICDMX-006-2018, el cual ha quedado transcrito, se tiene que
respecto del Impuesto Predial y Derechos por el Suministro de Agua, "La recurrente” tenia ia
obligacién de presentar las constancias originales de adeudo; y respecto del Impuesto sobre
la Adquisicién de Inmuebles, Impuesto sobre Némina, Impuesto sobre Tenencia o Uso de
Vehiculos, Impuesto sobre la Adguisicidn de Vehiculos Automotores Usados y el Impuesto
sobre la Prestacion de Servicios de Hospedaje, “La recurrente” tenia la obligacién de
manifestar expresamente en una carta bajo protesta de decir verdad, los motivos por los
cuales no estd sujeto al pago de las mismas.

En efecto, en el punto 4.1.2., inciso G) de las bases de Ia licitacién nidmero LPN-INVICDMX-
006-2018, "La convocante" indico que los licitantes deberfan presentar:

a) las constancias originales de adeudo de los impuestos que le son aplicables; y
b) Manifestar expresamente en una carta bajo protesta de decir verdad los motivos por ios
cuales no estd sujeto al pago de los impuestos que no le son aplicables.

En ese sentido, esta Autoridad estima que el fallo de fa licitacion pablica nacional nimero
LPN-INVICDMX-006-2018 celebrado e] 27 de septiembre de 2018, en lo que hace a la
descalificacién de “La recurrente” se ajustd a lo dispuesto por los articulos 43 fraccién lly 49
de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal con relacién al 41 fraccion Il de su

Reglamento, articulos gue a continuacion se transcriben para pronta referencia, v que son
del tenor literal siguiente:

“Articulo 43, El procedimiento para la Adquisicién, Arrendamiento o la contratacion de Servicios
por Licitacidn Publica, se llevard & cabo cenferme a lo siguiente:

'L En la segunda etapa, en junta publica la convacante cornunicara el resultado de! dictaman, el
cual deberd estar debidamente fundade y motivado, sefalindose detailadamente las causas por
las cualas fueron desechadas las propuestas y las que no resultaron aceptadas, indicindose, en
su caso, las que hayan cumplide con la totalidad de los reguisitos legales y administrativos,
técnicos y econdmicos, asi como el nombre del licitante que oferta las mejores condiciones y el

Precio mas bafo por lo bienes o servicios objeto de la licitacion, dando a conecer el importe
respective,
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Los actos de presentacidn y apertura de propuestas, y de fallo, serén presidides por el servidor
publico cue designe la convocante en las bases, quien serd la Unica autoridad facuitada para
aceptar o desechar cualguier proposicién de las gue se hubleren presentade, asi ccme para
definir cualquier asunto que se presente durante el desarrolle del procedimiento en términos de
la presente ley.” - :

Articulo 49. Para hacer ef andlisis cualitativo de Jas propuestas, la convecante deberd verificar
gue las mismas incluyan toda fa informacién, documentosy requisitos solicitados en las bases de
la licitacién, una vez hecha la valoracién de las propuestas, se elahorard un dictamen gue servird
de fundamentc para emitir el fallo, el cual indicara la propuesta que, de entre los licitantes, haya
cumplido con todes los requisitos legales y administrativos, técnicos, de menor impacto

"ambiental y econdmicos requerides por Ja convocanie, que haya reunide las mejores
condiciones para Ja Administracién Publica del Distrite Federal, que haya acreditade ser
proveedor salariaimente responsable, que haya gara ntizado satisfactoriamente el cumplimienta
de ias obligaciones respectivas y haya presentade el precic més baje.”

Articulo 41, La sesién de aclaracién de bases, el acto de presentacion y apertura del sebre gue
contenga la documentacion legal y administrativa, propuesta técnica vy econdmica y el acto de
emisian de fallo, para la adquisicion o arrendamiento de blenes, o la contratacién de servicios
por licitacién puhblica, se desarrollaran de acuerdo con lo siguiente:

II. El acte de presentacién y apertura del sobre gue contenga la documentacion legal y
administrativa, propuesta técnica y econdmica se lievara a cabo en punto de la hora sefialada
para su celebracion, con la participacién de los representantes de la convocante y de los
licitantes que estén presentes; a este evento se deberd invitara la Contraleria ¢ a la Contraloria
Interra de la Dependencia, Organo Desconcentrade, Delegacién o Entidad, segdn sea el caso;

Este aclo se iniciaré con la recepcién del sobre de cada unc de los licitantes participantes.
posteriormente se dara apertura al sobre que contenga la documentacién legal y administrativa,
sropuesta técnica y ecendmica, la cual se revisarad de manera cuantitativa y sucesiva y se dard
fectura a los precios de la propuesta econdmica. A continuacién, los servidores plblicos y los
participantes gue se encuentren en &l acto, rubricardn la documentacion legal v administrativa,
propuestas téenicas y ecenémicas presantadas por los ficitantes. C

En este acto la convocante levantard un acta circunstanciada, en la que se sefialard 2 los
participantes que cumplieron y los que incumplieron . con la documentacion legal vy
administrativa solicitada, las ofertas técnicas y econémicas aceptadas y [as desechadas, asi como
ios motivos concretos para su desechamiento;

las propuestas técnicas y econdmicas de los participantes gue hubiesen sido desechadas
guedardn en custodia de [a convocante y seran devueltas a los guince dias habiles posteriores a
ia fecha de emisién del fallo;

En el acto de presentacidn y aperiura de las propuestas, la convocante podré declarar destertas
las partidas cuando no se hubieran recibide ofertas para ellas, debiendo proceder en los
términos establecidos en la ley, por lo que convocard pdbficemente en una segunda
convacatoria, o en su defecto cuando la suma total de éstas no se sitde por monto en una
licitacién, se procaderd en términos del articulo 55 de la fey.

De los articuios citados, se desprende cen claridad que "La convocante” tiene la obligacién
previamente a emitir el fallo de la licitacién ndmero LPN-INVICDMX-006-2018, a llevar a
cabo el andlisis cualitativo de las propuestas que presentaran los licitantes, con fa finalidad
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de verificar que los licitantes cubran todos y cada uno de los requisitos de caracier legal,
administrativo, técnico y econdmico establecidos en las bases de la licitacién ndmero LPN-
INVICDMX-006-2018, para determinar las que hayan cumplido con la totalidad de los
requisitos tegales y administrativos, técnicos y econdmicos, cuyo resultado debe plasmar en
un dictamen que debe comunicarse en el acto de fallo, y que debera estar debidamente
fundado y motivado, siendo obligacién de "La convocante" sefialar detalladamente las
causas por las cuales fueron desechadas las propuestas y las que no resultaron aceptadas.

En efecto, la descalificacion de “La recurrente”, contrario a lo manifestado en sus
argumentos de agravio, fue emitido por el Instituto de Vivienda de la Ciudad de Meéxico,
ajustado conforme a derecho; lo anterior es asi, porque del fallo celebrado el 27 de
septiembre de 2018, podemos advertir que la empresa “Human Dimensién Desarrallo
Organizacional”, S.A. de C.V,, fue descalificada de la licitacidn, al haber omitido cumplir con
to prévisto en et numeral 4.1.2., inciso G) de las bases licitatorias.

Y es el caso que de la revisidn a la propuesta de "La recurrente" cierto es que exhibid las
constancias de no adeudo del: 1) Pago del Impuesto Predial de fecha 12 de Julio de 2018,
expedida por la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México y del 2) Pago por los
Derechos de Suministro de Agua de fecha 12 de julio de 2018, expedida por el Sistema de
Aguas de la Ciudad de México, que se encuentran visibles a fojas 624 a 625 del expediente
en que se actda y a las cuales se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de
documentos expedidos por servidor publico en el ejercicio de sus funciones, con
fundamento en el articulo 327 fracciones Il y V, con relacién al 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Sin embargo, como se ha acreditado por "La convocante" el numeral 4.1.2. inciso G) de las
bases licitatorias, bases que se encuentran visibles a fojas 266 a 367 del expediente en que
se actla y a las cuales se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de documentos
expedidos por servidor publico en el ejercicio de sus funciones, con fundamento en el
articule 327 fracciones |l y V, can relacién al 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, también era obligacién de "La recurrente" manifestar expresamente en

una carta bajo protesta de decir verdad, los motivos por los cuales no esta sujeto al pago de
fas contribuciones que no le apliquen.

Siendo que del analisis efectuado a la propuesta de la persona moral “"Human Dimensién
Desarrollo Organizacional”, S.A. de C.V., en especifico del Anexo 1 de su propuesta, no obra
evidencia de alguna manifestacién en la que expresara los motivos, causas 0 razones por los
cuales no le son aplicables las contribuciones del: a) Impuesto sobre la Adquisicidn de
Inmuebles, b) Impuesto sobre Nomina, c) Impuesto sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, d)
Impuesto sobre la Adguisicién de Vehiculos Automotores Usados y e) el Impuesto sobre |la
Prestacion de Servicios de Hospedaje, pues estos impuestos fue los que en el Anexo 1 de su
propuesta sefiald que no le aplican.

Por lo tanto, "La recurrente” no desvirtud la legalidad de su descalificacién.
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Es conveniente sefialar que no le asiste la razén a "La recurrente” al pretender afirmar que
no era susceptible de descalificacidn bajo el argumento de que entregd al Instituto de
Vivienda de la Ciudad de México, los siguientes documentos: original de las constancias de
no adeudo de Impuesto Predial expedida por la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de
México vy original de la constancia de no adeudo de los Derechos de Suministro de Agua,
expedida por el Sistema de Aguas de la Ciudad de Mexico y original del manifiesto bajo
protesta de decir verdad con firma autografa, en donde se sefialan las contribuciones vy
derechos que le son aplicables, con 1o cual “La recurrente” afirma que cumpie con fo
establecido en la Circular ndmero SF/CG/141111/2007.

Lo anterior es as{, porque como ha quedado acreditado por "La convocante”, de acuerdo a
lo previsto en el numeral 4.1.2,, inciso G) de las bases licitatorias, el cual se ha transcrito en
lineas precedenies, observamos que “la convocante” si bien solicito a los licitantes
presentar a su propuesta los originales de las constancias de no adeudo de ias
contribuciones que le aplican, lo que asi realizd la empresa “Human Dimension Desarrgilo
Organizacional”, S.A. de C.V., tal y como se advierte de la propuésta presentada deniro del
procedimiento de la de ia licitacién publica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018; sin
embargo, es procedente su descalificacion porque respecto de los impuestos que en el
Anexo 1 "La recurrente" manifesté que no le eran aplicables, ésta tenia la obligacién de
manifestar expresamente bajo protesta de decir verdad los motivos por los cuales no estaha
sujeta al pago de las contribuciones que atendiendo al Anexo 1 de su propuesta indicod que
no le aplicaban, que en el caso particular son los siguienties: a} !mpuesto sobre la
Adguisicién de Inmuebles, b) Impuesto sobre Némina, ¢) Impuesto sobre Tenencia o Uso de
Vehiculos, d) Impuesto sobre la Adquisicion de Vehiculos Automotores Usados y e) el
Impuesto sobre la Prestacion de Servicios de Hospedaje.

Ahora bien, resulian inoperantes e improcedentes [os argumentos de "La recurrente” en el
que indica que i} que es excesivo que "La convocante” haya solicitado en una carta bajo
protesta de decir verdad en que se expresaran los motivos por los cuales su representada
no estd sujeta al pago de las contribuciones que no le resulten aplicables, v ii} que resulta
inadecuado que ademads solicite como requisito que se le expligue por qué no aplican
algunas contribuciones que por cuestién ldgica y por la propia naturaleza de la actividad de
de "La recurrente” no le son aplicables; es decir, sefiala "La recurrente" que la normatividad
obliga a "La convocante” a verificar el objeto gue se sefiala en el acta constitutiva de "La
recurrente”, luego entonces le es posible a "La convocante” advertir que a “"La recurrente”
no le corresponden algunas contribuciones, como lo es el Impuesto sobre la Prestacion de
Servicios de Hospedale y el Impuesto sobre la Adquisicién de Inmuebles; y ademads de que
segin expresa "La recurrente” el pago del impuesto sobre la Adquisicion de Vehicuios
Automotores Usados, no estd previsto en fa Circular nimero SF/CG/1413111/2007 ni en la
legislacién de la Ciudad de México

Estos argumentos, por una parte resuitan inoperantes, porque como se ha dicho "la

recurrente” a través de la presente inconformidad determind expresamente que solo

impugnaba el fallo de la licitacién numero LPN-INVICDMX-006-2018 y en esta manifestacién

se duele de las bases de la citada ficitacidn, en especifico del requisito establecido en el
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numeral 4.1.2., inciso G), de ahi que se trata de argumentos de agravio que no se enderezan
respecto del acto impugnado, por lo que deben considerarse inoperantes al no combatir
propiamente el fallo de la licitacién pabiica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018, que
es el acto impugnado en este recurso de inconformidad; lo cual tiene sustento en la
siguiente jurisprudencia:

Epoca: Noveno Epoco

Registro: 186323

{nstancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencio

Fuente: Semonorio fudicial de la Federocion y su Gaceta Tamo X Vi, Agosto de 2602
Materia(s): Laboral

Tesis: ILT, J/24

Pdgina: 1031

CONCEPTOS DE VIOLAGION. SON INOPERANTES CUANDO IMPUGNAN LAS AFECTACIONES
IRROGADAS EN UN LAUDO ANTERIOR AL RECLAMADQ, SIN HABERLAS COMBATIDO,

Si la quejosa no promavié demanda de garantios en contra de un diverso lauda, ni de otro
pronunciodo en cumplimiento de la efecutoria de amporo concedido a su contraparte y en
carnbio, en sus conceptos de violacidn pretende combatir un acta en ef cual fa Junta reitera jos
aspectos que afectaban sus intereses juridicos ¥ no los reclamd, dichos argumentos devienen
inoperantes, porgue debid impugnarlos o través def ampare directa en contra del falle que lo
afectd primigeniamente, pues atendiendo a la técnica del juicio constitucional, no es permisible
hacerlo con posterioridad, pues implica consentimiento tacito.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJQ DEL SEGUNDO CIRCUITO,

Amparo directo 1038/2000. Diana Cecifia Sénchez Salgado. 7 de febrera de 2001. Unanimidad de

votos. Ponente: Sulvador Brave Gdmez, Secretaria: Lorena Figueroa Mendieta.

Ampare directe 101/2001. Patricia Caro Pickering. 22 de murze de 2001, Unanimidad de votas,

Ponente: Alejandro Sosa Ortiz. Secretaria: Yolanda Leyva Zeting.

Ampare directa 921/2001. Sergio Alberto Judrez Herndndez. 28 de febrera de 2002, Unanimidad

de votos. Ponente: Fernando Narvéez Barker, Secretario: Isaac Gerardo Mora Montero.

Amparo directo 139/2002. H. Ayuntamiento Constitucional de Nezahualcdyotl, Estado de México.

25 de obril de 2602. Unanimidad de votos. Ponente: Fernanda Narvdez Borker. Secretaria: Leonor
. Heras Larg,

Ampare directo 230/2002, H, Ayuntomiento Constitucianal de Noucalpan de tudrez, México. 20

de junio de 2002, Unanimidad de votos, Ponente: Alejandro Sosa Ortiz. Secretaria: Rosario

Movysén Chirnal.

Y por otra parte, debe decirse que acorde a lo previsto por el articulo 33 de la ley de
Adquisiciones para el Distrito Federal, es facultad de "La convocante" elaborar las bases
licitatorias y establecer los requisitos de caracter legal, administrativo, técnico y econdmico
que los licitantes deben cumplir para poder participar dentro del procedimiento licitatorio
convacado por el Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, requisitos gue una vez
establecidos en las bases deben cumplirse por todos vy cada uno de los licitantes, pues su
incumplimiento es causa de descalificacién como lo sefialan los articulos 43 fraccién i y 49
de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal; de ahi la improcedencia de este
argumento de "La recurrente” pues en su cardcter de licitante debe cumplir todos y cada
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uno de los requisitos establecidos en las bases, asl como los precisados en fa junta de
aclaraciones de bases de la licitacién nimero LPN-INVICD MX-006-2018, ya que de no ser asi.
es susceptible de descalificacién, como en la aspecie acontecid, pues "La convocante”
procadié a su descalificacién al no haber cum plido con el requisito legalmente establecido
en las bases de la licitacién, contenido en el punto 4.1.2, inciso G) de dicha hases
licitatarias.

Es necesario precisar, que ademds este requisito fue consentido y convalidado por "la

recurrente”, porque sf considerd que resultaba ilegaly afectaba a sus intereses, no impugné

la bases licitatorias dentra de los 5 dias habiies contados a partir de que tuvo conocimiento’.

del mismo, como lo establece el articulo 88 de la Ley de Adquisiciones para e| Distrita
Federal ya que conocié de las bases desde el dla 8 de mayo de 2018, como se acredita con el
recibo de compra de bases que obra agregado a foja 594 del expediente en que se actda,
remitido por "La convocante” en su informe pormenorizado y tiene valor probatorio pteno
por tratarse de documento expedido por servidor publico en el ejercicio de sus funciones,
con fundamento en e} articulo 327 fracciones Iy V, con relacién al 403 del Cédigo procesal
citado, empezando a correr el plazo de los 5 dias habiles a partir del 6 de mayo y feneciendo
el 15 de mayo de de 2018, teniendo en cuenta que los dias 12 y 13 de mayo de 2018,
corresponden a sabado y domingo, sin que obre evidencia de que hubiere ejercido su
derecho para interponer el recurso de inconformidad en contra de las bases de la licitacidn
numero LPN-INVICDMX-006-2018,

Por otra parte, corre la misma suerte el argumento de "La recurrente" en el cual expresd
gue la Circular ndmero SF/CG/141111/2007 emitida por la Secretaria de Finanzas de la
Ciudad de México v la Secretarfa de la Contralorfa General de la Ciudad de Méexico,
pubiicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México con fecha 6 de agosto de 2007, no
prevé la obligacién de que los ficitantes deban manifestar bajo protesta de decir verdad los
motivos o causas por los cuales no les resultan aplicables ciertas cantribuciones, porgue
como se ha dicho el argumento resulta inoperante, en virtud de que por una parte con éste
“la recurrente” realmente pretende combatir las bases de la licitacion, al expresar que "La
convocante” no debid haberse solicitado que se indicara los motivos o causas por los cuales
no les resultan aplicables ciertas contribuciones, siendo que a traves de ia presente
inconformidad "La recurrente” sefiald que el acto impugnado es &l fallo y no las bases de Ia
licitacién, por lo que al pretender establecer argumentas que no estan relacionadas con el
acto impugnado, debe decirse gque estas manifestaciones son inoperantes.

De la misma manera, resulta improcedente el argumento de agravio de la empresa “Human
Dimensién Desarrollo Organizacional”, S.A. de CV., en el gue manifesté que “La
convocante” se contradijo con lo que sefialé en el momento en que llevé a cabo la revision

Cuantitativa de su propuesta, pues a dicho de "La recurrente” en el acto de presentacion 'y
apertura de propuestas que llevé a cabo "La convacante” con motivo de la licitacidn nGmero
LPN-INVICDMX-006-2018, sefialé que "La recurrente” si cumplia con todo y cada uno de los
requisitos solicitados, siendo que ahora en el fallc al revisar cualitativamente su
documentacién presentada, “La convocante” indicd que no cumple, cuando en esta ditima
etapa, segln expresa ”La recurrente”, el Instituto de Vivienda de la.Ciudad de México, solo
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debe verificar el contenido de los documentos y' no volver a revisar si los participantes
entregaron los requisitos solicitados en las bases.

Al respecto, debe decirse que "La recurrente” no acredita que la revisién efectuada por "La
convocante” a su propuesta le ocasione afectacién alguna o lesione sus intereses, porgue
como hemos visto de la descalificacién que se dio en el fallo de la licitacién ntmero LPN-
INVICDMX-006-2018, que tuvo verificativo el 28 de septiembre de 2018, fa causa que
origing el incumplimiento, fue que la sociedad mercantil “Human Dimensién Desarrollo
Organizacional”, S.A. de C.V., no expreso los motivos por los cuales no estaba sujeto al pago
de las contribuciones que en el Anexo 1 de su propuesta indicé que no le aplicaban, como
son el impuesto sobre |a Adquisicién de Inmuebles, Impuesto sobre Némina, Impuesto
sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, Impuesto sobre Ja Adquisicidn de Vehiculos
Automotores Usados vy el Impuesto sobre la Prestacidn de Servicios de Hospedaje, con lo
cual quedé acreditado que no cumplié con el punto 4.1.2. inciso G) de las bases de la citada
licitacidn, el cual es un requisito que fue legalmente solicitado en las bases ¥ por ende es
susceptible de verificarse sy cumplimiento, y en caso de no cumplirlo es procedente |3
descalificacion de "La recurrente”.

Y a mayor abundamiento, se aprecia por esta Direccion que este no es un aspecto
susceptible de analizarse en ia revision cuantitativa de las bropuestas, ya que para
determinar si los ficitantes tenian |a obligacién de presentar la carta donde expresaran Jos
motivos por los cuales no estaban sujetos al pago de las contribuciones que sefialaron que
no les eran aplicables en el Anexo 1 de las bases que presentaron en su propuesta, lo
procedente era que "La convocante” revisara cualitativamente el Anexo 1 de las bases, es
decir "La convocante” tendria que analizar previamente fo expresado en ese Anexo 1 de las
bases y entonces delimitar qué constancias de no adeudo deberfan presentar los ficitantes
respecto de las contribuciones que manifestaron que les resultaban aplicables; y de igual
forma, hasta la revision cualitativa le era factible a "La convocante" verificar qué
contribuciones no e eran aplicables, para entonces revisar si el licitante expresd los
motivos por los cuales no estaba sujeto al pago de fas mismas.

Por lo cual, se acredita que "La convocante" se ajustd a lo dispuesto por los articulos 43
fraccion lly 49 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal con relacion af 41 fraccién
Il de su Reglamento, los cuales se han transcrito y se tienen por reproducidos en obvio de

-innecesarias repeticiones.

De ahi que contrario a lo manifestado por “La recurrente” esta Autoridad advierte que no
existe contradiccion entre lo manifestado por el Instituto de Vivienda de la Ciudad de
Mexico al momento de celebrar el acto de presentacion y apertura de propuestas de la
licitacion nimero LPN-INVICDMX-006-2018, en el que establecid que “La recurrente” si
cumplid  con los requisitos de forma cuantitativa; v la determinacién gue hizo dentro del
fallo de la misma licitacién, emitido con fecha 27 de septiembre de 2018 en donde

‘descalificod la propuesta de ia empresa "Human Dimension Desarrollo Organizacional”, S.A.

de'C.V. por no haber cumplido con lo dispuesto en el numeral 4.1.2. inciso G) de las bases

licitatorias en que se establecié como requisito a los licitantes, manifestar expresamente
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bajo protesta de decir verdad, los motivos por los cuales no le aplican ciertas
contribuciones.

Ahora bien, esta Direccion con fdndamentb en lo dispuesto por el articulo 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, procede al estudio de las pruebas que

I

ofrecié "La recurrente" de la siguiente forma:

La inconforme ofrecié como pruebas, copia simple de las bases de la licitacion publica

nacional LPN-INVICDMX-006-2018, relativa al “Servicio de Eventos de Capacitacion para el

personal del instituto de Vivienda del Distrito Federal; copia simple del recibo de compra de
bases: copia simple de la resolucién de fecha 6 de septiembre del afio en curso, emitida por
la Direccién de Recursos de Inconformidad dentro del expediente SCGCDMX/DGL/DRI/RI-
08/2018; copia simple del oficio DEAF/DA/001780/2018 C.D.D. BAZPH, emitido por el
Instituto de Vivienda del Distrito Federal, a efecto de reponer el procedimiento en su primer
etapa del acto de presentacién y apertura de propuesias; copia simple del acta de fecha 25
de septiembre de 2018 consistente en el acto de presentacion y apertura de propuestas; y
copia de! acta de fecha 27 de septiembre de 2018, consistente en el fallo, ambas de la
licitacién publica nacional LPN-INVICDMX-006-2018; copia simple de fa Circular nimero

SF/CG/141111/2017, emitido por la Secretarfa de Finanzas de |la Ciudad de México y la -

Contraloria General de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial el 6 de agosto de
2007; copia simple del anexo 1 de las bases de la licitacidn, consistente en una
manifestacién bajo protesta de decir verdad que cumple y no tiene adeudos de las
contribuciones que le aplican; copia simple de la constancia de no adeudo de contribucion
de predial con nimero de cuenta 038194200093, de fecha 12 de julic de 2018, expedida por
ia Secretarfa de Finanzas de la Ciudad de México; copia simple de la constancia de no
adeudo de! servicio de agua con nimero de cuenta de fecha
. expedida por et Sistema de Aguas de la Ciudad de México; copia simple de la
identificacién oficial emitida por el Instituto Nacional Electoral de la C. Maria Graciela
Chumacero Solfs; copia certificada del acta constitutiva No. , emitida por la
Titular de la Notaria No. _
, copia simple de la garantia de cumplimiento de la propuesta econdmica
No. 2 favor del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México; instrumental de
actuaciones, consistentes en todas y cada una de las actuaciones que se desprendan con
motivo del presente recurso de inconformidad y que favorezcan los intereses de mi
representada; vy la presuncional legal y humana, consistente en todaos los razonamientos
(ggico-juridicos que se sirva realizar esta Secretarfa de la Contraloria General de la Ciudad de
México y que favorezcan a los intereses de "La recurrente".

Pruebas gue valoradas en su conjunto, en lo que hace a las copias simples presentadas de
las hases, recibo de compra de bases, del acto de presentacion y apertura de propuestasy
de! acto de fallo de la licitacion publica nacional nimero LPN-INVICDMX-006-2018, de
fechas 25 v 27 de septiembre de 2018, y resolucion de fecha 6 de septiembre del afic en
curso, emitida por esta Direccidn de Recursos de inconformidad dentro del expediente
SCGCDMY/DGL/DRI/RI-08/2018 y la copia simple del oficio DEAF/DA/001248/2018 C.D.D,
BAESC, emitidos por el Instituto de Vivienda del Distrito Federal, a efecto de reponer el
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procedimiento en su primer etapa del acto de presentacion y apertura de propuestas
dentro del procedimiento de Iz licitacién nUmero LPN-INVICDMX-006-2018, adminiculadas
con las que obran en copia certificada dentro del expediente en que se actua, se les otorga
valor probatorio pleno por tratarse de documentos expedidos por servidor pdblico en el
ejercicio de sus funciones, con fundamento en el articulo 327 fracciones II vy V, con relacidn
al 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para-el Distrito Federal; y en lo que hace la
identificacién oficial emitida por el Instituto Nacional Electoral de la C. Maria Graciela
Chumacero Solis y la copia certificada del acta constitutiva nimero . también se le
otorga valor probatorio de conformidad con el articulo 327 fracciones |, 1t y IV, con relacion
al 403 de! Codigo en comento, por tratarse de documento emitido por servidor ptiblico en el
ejercicio de sus funciones y por fedatario publico, respectivamente, las mismas acreditan el
desarrollo de Tfa licitacion, pero principaimente que Iz descalificacion de "La recurrente” en
el fallo de la licitacion nimero LPN-INVICDMX-006-2018, fue emitido en los términos y
condiciones previstos en Iz Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal para los
procedimientos de contratacidn.

Las copias simples de fa constancia de no adeudo de contribucién de predial con ntimero de

cuenta , de fecha 12 de julio de 2018, expedida por la Secretarfa de Finanzas
de la Ciudad de México; copia simple de la constancia de no adeudo del servicio de agua con
ndmero de cuenta . de fecha , expedida por el

Sistema de Aguas de la Ciudad de México; copia simple de la Circular ndmero
SF/CG/141111/2017, emitido por la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México vy la
Secretaria de la Contralorfa General de la Ciudad de Mexico, publicado en la Gaceta Oficial
el 6 de agosto de 2007; se les otorga valor probatorio en términos de los articulos 327
fracciones Il y IV, con relacidn al 403 del Cddigo en comento, por tratase de documentos
emitidos por servidor pablico en el ejercicio de sus funciones, no modifican la presente
determinacion, porgue quedd demostrado que en el fallo de Ia ticitacién ndmero LPN-
INVICDMX-006-2018, la descalificacidn de "La recurrente” fue procedente en virtud de que
"La recurrente” no cumplid con uno de los aspectos que se indicd como reguisito en el
numeral 4.1.2, inciso G) de las bases licitatorias, en la parte que se establecio que los
licitantes entre ellos "La recurrente” tenian la obligacién de manifestar expresamente bajo
protesta de decir verdad, los motivos por los cuaies no le resultaban aplicables las
contribuciones qgue se indicaron en el Anexo 1 de las referidas bases.

Finalmente, la instrumental de actuaciones vy la presuncional en su doble aspecto tegal y
humana, no benefician los intereses de "La recurrente”, ya que como ha quedado
acreditado con las pruebas que conforman el expediente en que se actda, quedd
demostrado que "La convocante® procedio a la descalificacién de "La recurrente” en el fallo
de la licitacion ndmero LPN-INVICDMX-006-2018, por no cumplir con el requisito del

numeral 4.1.2. inciso G) de las bases licitatorias, como lo consagra Ia Ley de Adquisiciones
para el Distrito Federal.

En cuanto a los alegatos vertidos por "La recurrente" estos substancialmente se refieren a
[os mismos argumentos de agravio gue hizo valer en su escrito de inconformidad, por io que
no modifican el sentido de la presente resolucign.
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Vil Con fundamento en el articulo 126 fraccién 11t de la Ley de Procedimiento Administrativo de
ta Ciudad de México, con base en ja valoracién de las pruebas que conforman el expediente
en que se actia, en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, tales como fallo de la licitacion pablica nacional LPN-INVICDMX-006-
2018 del 27 de septiembre de 2018 vy bases de la licitacidon de referencia, gue tienen pleno
valor probatorio, pues fueron expedidas por servidor pdblico en el ejercicio de sus
funciones, asi como la propuesta presentada por "La recurrente" la cual tiene valor
probatorio pleno por tratarse de documento privado no objetado, conforme a los.
razonamientos légico juridicos vertidos en los considerandos V y VI de la presente
resolucién, se confirma la descalificacian de la empresa "Human Dimension Desarrollo
Organizacional”, S.A. de C.V., gue se dio en el failo de fecha 27 de septiembre de 2018,
emitido dentro del procedimiento de la i :itacién pablica nacional nimero LPN-INVICDMX-
006-2018.

En mérito de lo expuesto, y con base en los preceptos juridicos invocados se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Direccidn es competente para conocer, substanciar y resolver respecto del
recurso de inconformidad gue dio inicio al procedimiento de cuenta, con
fundamento en lo establecido por los ordenamientos juridicos invocados en el
considerando | de la presente.

SEGUNDO. Con base en los razonamientos |6gico-juridicos vertidos en los considerandos IV, V y
vl de este instrumento legal, esta Autoridad cen fundamente en el articulo 126
fraccién !l de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, confirma
la legalidad de la descalificacién de que fue objeto la empresa “Human Dimension
Desarrollo Organizacional”, S.A. de C.V. en el fallo de la licitacién publica nacional
LPN-INVICDMX-006-2018 del 27 de septiembre de 2018. | S

TERCERO. Se hace del conocimiento de la empresa “Human Dimension Desarrollo
Organizacional”, S.A. de CV. gue en contra de la presente resolucion puede
interponer juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, dentro de los quince dias hdbiles, contados a partir del dia siguiente a
aquél en que surta sus efectos legales la notificacion de la misma.
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CuartO. Notifiquese la presente resolucién a la empresa “Human Dimension Desarrollo
Organizacicnal”, S.A. de C.V,, al Instituto de Vivienda de Ia Ciudad de México vy al
Organo Interno de Control de su adscripcion. Cumplimentada en sus términos,
archivese el expediente incoado al efecto, como asunto total y definitivamente
concluido,

Asl LO Resovio ¥ FIRMA LA Lic. ERICKA MARLENE MORENO GARCiA, DIRECTORA DE RECURSOS DE
INCONFORMIDAD DE LA DIRECCION GENERAL DE LEGALIDAD DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE
LA CIUDAD DE MIEXICO,

EMMG/AOR/MFRD.
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