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ACUERDO S : i
zudad de: Méxlco velntiuno de septtembre de dos mil diecibcho.- Se da cuenta del escrito ingresado en I£a
ficialfa de Partes de la Direccién General de Legalidad de la Secretaria de la Contraloria General de Clucfad
WW&WWMHWW&aW% rigrmero-de=folio=de —entr’ada%ﬁ—w—-- i
fcorrespondléndole en razén de turno el ndmero de expedlente SCG/DGL/DRRDP-040/2018-08, a través del cual
i . por su propio derecho ejerce la accién: resarcitoria patrlmomal acargo de\l
“GOBIERNOD DE (A CiUDAD DE MEXICO, Ia PROCURADURIA® GENER.AL DE JUSTICIA T DE 1A ‘CIUDAD DE MEXICO v el TRIBUNAL
- SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,———— ---;-
naivez'analizado el escrlto de recIamacaén de cuenta esta Direccién de‘Recursos de Reclamacién de Dano
‘Patrimonlal advierte que en cuanto & la responsabulldad patrimonial atribuida a la PROCURADURIA GENERAL. DE
T'Jusncm ‘DEL DiSTRITG' FEDERAL el promovente sustenta su reclamacion en los supuestos dafios causados. co

otivo de Ia detencién de fecha cuatro de ‘septiembre de! dos mil diez, atribuible a los agentes de la policia’ de
nirestigacnén de la PnocumnuniA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICD, quienes sin contar con una orden
3 .IocallzaCIén Y presentac;én “detencién arresto, aprehensién o cualquier otra forma restrictiva de libertacl
on' lijo de violencialo detuvieron ¥ pusieron a disposicién del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia Central
e investlgaclén para Ia Atenc:én del Delito de Homicidlo Calificado y Tentativa de Homicidio Caln‘lcado eh'
gravlo-de los-CC: ; ' I
mbas- irnputaclones falsas, asi como haber sido’ puesto a d1sposm:én del Juez Décimo Octavo de lo Penal de.l
|str|to Federal, quien le impuso una pena de 23 afios nueve meses de prisién, pena privativa de libertad, pdr
que Interpuso recurse de apelacion, que se registrd bajo el toca 809/2011 ante la Octava sala Penal.----------+
e‘Io anterior se’ puede concluir que los actos atribuidos a la- PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL Dls’thTi:)
E_DERAI. hoy CIUDAD DE MEXico, de que se duele el promovente se encuadran dentro de lo duspuesto

'
i
i
'

dmfnistratrvas por l'a vla admmrstratrva fe junsdrcaonai y €sta hubiese procedido, el plazo de
. prescnpcidn pard reclamar mdemnizac!dn se computard a partir del dia srgu:ente dela fecha en
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partir del momento que hubiesen cesado los efectos lesivos, si fuesen de caracter continuo; 3) Cuando existan.
dafios de caracter fisico o siquico a las personas, desde la curacién o la determinacién del alcance de las’.
secuelas y 4) En el caso de que el particular hublese intentado la nulidad o anulabilidad de actos -
administrativos por la via administrativa o jurisdiccional y ésta hubiese procedido, el plazo de’ prescripcién.para °
reclamar indemnizacién se computaré a partir de! dia siguiente de la fecha en que quede firme la resolucién .
administrativa o causado estado a la sentencia definitiva segun la via elegida.- Por 1o que, en el presente-c_aso,-ﬁ
conforme al andlisis de las manifestaciones realizadas por el promovente resulta c_Iaro que se actualiza el
primero de los supuestos normativos antes mencionados. :
£n consecuencia, dado que el reclamante sefiala en su escrito inicial de reclamacién en la que mamfesta que ;
dias después dé su captura, el ministerio publico ejercité accidon penal en su contra por los delitos de Homlcld:o:
Calificado y Tentativa de Homicidio Calificado, por lo que fue puesto a disposicion dei Juez Décimo Octavo de 1o -
pPanal de la Ciudad de México, en ese contexto, si el reclamante sefiala que fue detenido el 4 de septiembre de . - -
2010 y posteriormente fue consignado ante el Juez Décimo Octavo de lo Penal, quien lei impusounapenade23 .. .if
afios nueve meses de prisién; es inconcuso que a la fecha ha transcurrido en exceso el afio que prevé eI e
precepto legal invocado, pues a todas luces se advierte que dicho plazo fenecié en el afto 2011, tomando en,
consideracién que el término comienza a computarse a partir del dia sugu:ente a aquél en que se hubiera
producido la lesién patrimonial; por lo que al 29 de agosto de dos mil dieciocho, fecha en que se presenta !
reclamacion de dafio patrimonial ante esta autoridad resuita extempordnea la solicitud de indemnizacién;
patrimonial pretendida, siéendo en consecuencia notoriamente improcedente admitir a trémste el ocurso que se-
provee, dada la prescripcién deducida, en términos del péarrafo primero del articulo 32 arites citado y para
mejor comprension de lo dispuesto con anterioridad, se cita la siguiente tesis que dlspone :

“1005863. 485, Primera 5ala. Novena Epoca. Apéndice 1917 Septlembre 2011. Tomo lll Penal Primera
Parte - SCIN Seccidn - Adjetivo, Pag. 447.

MINISTERIC PUBLICO. DEJA DE TENER EL CARACTER DE ‘AUTORIDAD UNA VEZ DICTADO EL AUTO DE : .

" RADICACION DE LA CAUSA, POR LO QUE .LAS PRUEBAS QUE APORTE POSTERIORMENTE SON ! .-
PROVENIENTES DE PARTE Y S| SON RECIBIDAS CON CONQCIMIENTO DEL INCULPADOQ Y DE SU DEFENSOR, =
PROCEDE CONSIDERARLAS EN EL AUTO DE FORMAL PRISION O EN EL DE SUJIECION A PROCESO. La etapa

~ de preinstruccién que abarca desde la radicacién por el Juez, hasta el auto que resuelva la sltuacién juridica

. del inculpado, constituye un periodo procedimental que debe reunir las formalidades esenciales requeridas

. por los articulos 14, 19 y 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, entre las cuales se
encuentran las de hacer saber al indICIadO previamente a serle tomada su declaracién preparatona, los

nombres de quienes presentaron la denuncia o querella y de quienes fueron los testigos que declararon en .
su contra, as/ como cuéles fueron los hechos que se le atribuyen como delictuosos que hayan motivado la LU
integracién de la averiguacidn previa, y cudles son los elementos de prueba que pudieran determinar su

" presunta responsabilidad, ello a efecto de que pueda proveer la defensa de sus intereses y aportar, en su
caso, pruebas de inocencia. Es en razén de lo anteriar, gue a partir de que el &rgano jurisdicciona! radica la Y
causa penal, las actuaciones posteriores que llegare a realizar el Ministerio Publico en ejercicio de su h
pretendida atribucién investigadora, relacionadas con los hechos respecto de los cuales -efectud la -
consignacion ante el Juez penal, no podrd legalmente proponerlas como prueba de autoridad en la fase de’

preinstruccion, menos una vez que ha sido tomada ya la declaracién preparatoria del inculpado, porque se
tratara de actuaciones practicadas por quien ya no es autoridad, pues debe tomarse en cuenta que e -
..
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surgieron sln Ia lntervenclén det 6rganojur|sdlcclonal y de las que, como parte en la relacion procesal y que '
debieran constar en formal actuacién Jjudicial, no tuvo conocimiento e intervencidn el inculpado, Sin
~_embargo, ello no impide que el Ministerio Publico, como parte, pueda aportar pruebas, mds las que ' !
RO ongmaﬂatapa-da:pmmst:ucaénﬂeban-apsnanse-ympeubwse anterei-.luezmn-conecimlentodelz——
-inculpado. En tal virtud, el Juez al dictar el auto que resuelva la situacidn juridica del inculpado, debers
cerclorarse del cumplimiento de las formalidades esenciales del procedimiento en la preinstruccién y, con - :
i~ base en.ello,.las. pruebas.de cargo.que.presente.ei.Ministerio. Piblico, puede considerarlas para los efectos .. .. .
~ del acreditamiento dei tipo penal y de la presunta respeonsabilidad del inculpado, si previamente, como se
. establecié, fueron hechas del conocimiento de éste y de su defensor, pues de esta forma se respeta el
equillbrio procesai de las partes. :

Contradtccnén de tesis 63/98 Entre las sustentadas, por una parte, por ios Tribunales Colegiados Primero
del Décimo Tercer Circuito, Primero dei Décimo Cuarto Circuito y Primero en Materia Penal de! Primer
- Circuito y, por otra, por el Segundo del Vigésimo Primer Circuito.—22 de noviembre de 2000.—Unanimidad

de cuatro votos.—Ausente: Juventino V. Castro y Castro.—Ponente: Humberto Roman Palacios.—
-Secretario: Eligio Nicolés Lerma Moreno. "

Tesis de jurlsprudenma 40/2000.—Aprobada por la Primera Sala de este Alto Trlbunal en sesidn de
- veintinueve de noviembre de dos mil, por unanimidad de ¢inco votos de los sefiores Ministros: Presidente : ‘
" José de JesUs Gudifio. Pelayo Juventino. V. Castro y Castro, Humberto Romén Palacios, Juan N. Silva Meza y -

Yor a undamiento, no debe pasar por Inadvertido que el Agente del Ministerio Plblico, conforme a! lé
stablec:do por. los numerales 122 ¥ 262 del Cddigo de Procedimientos Penales Local aplicable al momento dF'
as 1hechos,‘esté obhgado a dar inicio a las averiguaciones previas correspondientes, tan pronto como tenga
otlt:!a dela posible com:snén de un delito, cuando la ley b faculte para proceder de oficio, o cuando medie
q_gerella de Ta victima u-ofendido en los delitos que asf se establezcan en las disposiciones aplicables; fase
rocedimentaL durante la cual, ‘por mandato -constitucional (articulo 21, primer péarrafo de nuestra Ca rta
n 9), le corresponde al REpresentante Social, en su cardcter de 6rgano técnico especializado vy con 1a calldad
Ptorldad adminjstrativa, Integrar las averlguacnones previas a efecto de recabar datos que compruebeniel
uerpo;de\l delltoy fa probable responsabiiidad del imputado, misma que cuimina con el ejercicio de la accién

enél con su consecuente consignacién, o con su abstencion, segun fuera el caso; luego entonces, habrd que
"Eiterarse que. resulta evidente que la presunts actividad administrativa atribuida a la PROCURADURIA GENERAL ok
i‘l’lcux "'E LA CIUDAD D DE Mlbuco, culmind el dfa que ejercitd accién penal, asi como el dia que fue radicada por'ei
"zquo Déclmo Octavo de. lo Penal del Distritp Federal hoy Cludad de México, con el nimero de causa penal

tuvo. Intervenclén alguna, dado que las determinaciones posteriores correspondieron al prgano Jurlsdlcuonal
méx:me aque ‘dicho Juzgador cuenta con plena autonomia y libertad para resolver sobre las conmgnacuone%
que Ie son tu madas para su conoc:m:ento tal y comp ha sido sostenido en la siguiente tesis: !

Secretaria de la Contraloria Ganeral de i Ciudad de México
Direccion Genaral de Legalid
Dirscelon de Recursos de Reclamacldn de Daiio Paf.rimon‘}il
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conlratosta.cdmx, gob. nx
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% 202]2010 s:endo Imperloso aclarar que una vez que es realizads la conSIgnacmn el Ministerio Pdblico ya ho.
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“Registro: 803623. Quinta Epoca. Primera Sala. Tesis Aislada. Semanario Judicial de lo_Federacidn. Tomo ‘;;ar
- CXXVI. Materia Penol. Pdgina 787. S ' ' -

JUECES, FACULTADES DECISORIAS DE LOS. El hecho de que la gutoridad responsable se désentienda de las;
conclusianes farmuladas por el Ministerio Piblica, no es violotoric de gorantios. Pues de acuerdo con,
nuestre organizacién constitucional derivada del ortfculo 21 de la Constitucién, carresponde ol Juez inica y ,
exclusivamente la facultad de imponer las penos, y dicha funcién decisoria no puede estar supeditado al :
criteria de las partes. Ya que si el fin del praceso es la certeza juridica y, conforme o ello, es el Juez el que..
tiene lo facultad decisoria, par lo que se ha dicha que el Juez es ef sujeta procesal mds alto, porque es el que :
decide con funcidn soberana, no siendo posible delegar esa fatultad de la imposicién de los penas’en ’
. ninguna de las partes con la enarme qutoridad de representar ol Estado, atento a la triparticién de imperio :
- le esté concedido al Juez del proceso la imposicién de las penas, y al Ministerio Publico solamente la
. incumbe la persecucion de los delitos, exponienda su tesis en farma orientadora pero en ninguna forma ~r-‘f
decisoria; pues de la cantrario dicha facultad quedarla al arbitrio de alguna de las partes, siendo .
. incongruente con nuestros principios constitucionales. : : I

. Amparo directo 2549/48. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junia de 1953, no se menciona el .
nambre del pramovente. 7 de julio de 1949. Mayaria de tres votos. Lo publicocién no menciona el nombre.’

delpanente, (..}"

£n ese sentido, es de destacarse que el Ministerio Plblico, dada su propia y especial naturaleza, asi como las:
atribuciones legales con que cuenta, tiene distintas responsabilidades dentro de las fases que integran el
procedimiento penal, reiterdndose que en el escrito en estudio, las de! érgano investigador conclityeron en 'su:
calidad de autoridad investigadora de delitos, al momento en que ejerci6 accién penal y consigné ante a la Juez -
Décimo Octavo de lo Penal del Distrito Federal hoy Ciudad de México, con la Averiguacién Previa FAZ/AZ-
4/T3/695/10-4; posteriormente, durante el proceso penal, Unicamente interviene en calidad de parte y en
representacién de la victima u ofendido; por tanto, al considerar que conforme al articulo 3, fraccién |,;en” -
relacién con el 34, fraccién 11, de la Ley de Responsabilidad patrimonial del Distrito Federal, cada ente plblico "
responderd por los hechos o actos dafiosos que hayan ocasionado los servidores publicos que le estén
adscritos; es de concluirse que los dafios que alega el C. ' ~, que le fueron
generados por la presunta actividad administrativa irregular atribuida a la PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE

LA C1UDAD DE MEXICO, se reitera tinicamente deben circunscribirse hasta la fecha en que el Agente del Ministerio .
PUblico, ejercid accidn penal en contra del reclamante, por considerarlo probable responsable de la comision -
de! delito de homicidio calificado, misma que fue radicada por la C. Juez Décimo Octavo de lo Penal del Distrito. _
Federal hoy Ciudad de México, asignandole la Causa Penal numero 202/2010; razén por la cual, es-dable -~
concluir que en este caso resulta extempordnea la solicitud de indemnizacién patrimonial pretendida. A
Para mayor claridad de lo antes sefialado sirve de apoyo, las siguientes tesls, que en la especia versa lo
siguiente: ' C

BOASTAX

Sacretaria da I Contraloria General da Ia Cludad de México
. Direcclén Genaral de Legalidsd
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4N, Registrd. ‘362666 84 Tesfs mslada Materia{s); Comin, Quinta Epoca, lnktancm Segunda o Sala,
Fuente. Semanana.ludicmi de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXXV, Pégina: 9. |
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mmu&apézﬂdammdemchapcunnda“HM£jemm_dgntm del . term!na e

: establecldo por la ley, canstituye lo sancién correlativa o lo falta de ejercicio de una accidn, puesto ‘que

J'dglcamente dgbe entenderse, quie el interesada renuncia a un derecha, cuando no lo deduce con la .
anammldaddeb:da o

TP N N

> SEGUNDA SALA

“Amparo administrativo en revisién 1135/30 Torre y Mier J'gnacro de lo. 2 de mayo de 1932. Unanimidad de
E :clnca votos, Relator: Arturo Cisneras Canto.”

tal virtud y, dcorde con Io dlspuesto por los art:culos 11, primer parrafo y 32 de la Ley de Responsabmdad
Patr:moniai el Distrito Federal, 15, fraccién VI de su Reglamento se desecha de plano por notorlamente

?procedente la reclamacién promovida por el C, , pues al efecto los citados
disposntivos seﬁalan. : '

. Ley de Respansab.'h'dad Patrimo.-:ial del Distrito Federal

"Artfcula 11 Las reclamauones de indemnizacidn por. responsablhdad patnmon:al de los Entes Plblicos
otor!amgnte improcedentes se desecharén de piano {..)”

) s T :

_ = El derecha a reciamar indEmnizacién prescribe en un afic, mismo que se computard a part:r
e df ' 'sfgufente a aquéi en que se hubiera producido ia lesién patrimonial o g partir del momenta que
h bfe ] sada sus efectos lesivos, si fuesen de cardcter continya. Cuando existan dafios de carécter fisico

as. persanas, el pigzo de prescripcidn empezard a correr desde la curacidn o la determmacrdn '
“def aicarice a'e iafs secue ias.

*Enei casa ,He que. ei partfcuiar hub:ese inten tafda ia nulidad o anulabmdad de actos. admmfstratlvos por ig vig
_admfnfstratlva ‘o ]urisdiccionai y ésta hublese procedido, el plazo de prescnpcfon para reciamar
indemnizacién -Se.-camputard .o partir del .dia sigulente de Iy fecha en que quede firme J'a resaiuc:én
dministratrva o causa estardo a ia sentencra def nitivg segin la via elegida.”

Artlculo 15 Las reciamaciones de mdemnizaaén de responsabiiidad patnmomai se desecharan por

otonamente impmcedentes cuando {...)
'Tll’

nterlor, se colige que esta Autoridad no esté Iegalmente en COhdICIOneS de conocer de la accidon

,demnlzatoria intentada en esta v[a y 'de ahl, |a notoria lmprocedenc;a de admitir a tramite la rec!amac:on
tentada -

©)

: SOGOINX
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Ahora bien, por lo que hace a la actividad administrativa irregular de que se duele y atribuye al TRIBUNAL . .3
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MExiCo; la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, ”
considera como sujetos obligados en la aplicacién de dicha ley a los entes publicos de la Administracién -
Pablica, a los érganos auténpmos y a los érganos locales de gobierno, respecto de los actos materialmente .
administrativos, y que en el articulo 34, fraccién I, se prevé que cada ente publico responderé por los hechos 0.
actos dafiosos que hayan ocasionado los servidores publicos que les estdn adscritos, de donde se concluye que .
la reclamacion intentada en esta via es en contra del TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL (hoy .-
Ciudad de México), toda vez que de éste depende el Juez Décimo Octavo de lo Penal y los Magistrados dela:
Octava Sala Penal en el Distrito Federal de hoy Ciudad de México, a quienes el impetrante atribuye la presunta
actividad administrativa irregular, sin que por ello la accién deducida pierda su cardcter de directa,. ya'ql]e
precisamente esta radica en la obligacién del ente plblico de responder por los dafios que ocasione, a
particular en sus bienes o derechos . por el mal funcionamiento de su actnndad admlmstratlva,
independientemente de las causas, motivos p intervencién de servidores publicos que la desencadenaron
Ahora bien, por cuestion de orden y técnica juridica procede en principio dilucidar si le surte competen(:ia.:é
esta autoridad para conocer de la presente reclamacién, al ser una cuestién de orden publico y estudio
preferente, toda vez que consiste en la aptitud legal que tiene un érgano para actuar. En efecto la competencia
es el conjunto de atribuciones, poderes o facultades que le corresponden a un_'éfganb en relacién con los .
demads; cuando se crea el rgano se establece legalmente qué es lo que tiene que hacer. Asf, en principio es’
oportuno apuntar que el derecho a la indemnizacién que ejerce el reclamante, lo realiza con fundamento en la
Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, 1a cual efectivamente ensus articulos 1° y 2° prevé que
dicha ley es aplicable a la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, dependencias, érganos politico
administrativos, 6rganos autbnomas vy a los actos materialmente administrativos de la Asamblea Legislativa de
Distrito Federal, el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, del Tribunal de lo Contencioso-
Administrativo del Distrito Federal, de 1a Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Distrito Federal y Tribunal -
Flectoral del Distrito Federal, y tiene por objeto normar la responsabilidad patrimonial del Gobierno dei Distrito
Federal {hoy Ciudad de México), fijar las bases, limites y procedimientos para reconocer el derecho a la
indemnizacién de los particulares que sufran dafios en sus bienes o derechos como consecuencia de la ,
actividad administrativa irregular del Gobierno de la Ciudad de México; asimismo conforme al articulo 23dela - ~
ley invocada, se regula que los interesados podrén presentar indistintamente su reclamacién ante el ente '
puiblico presuntamente responsable, segin sea el caso, o bien, ante la hoy Secretaria de la Contralorfa General

de la Ciudad de México, de lo que se sigue que esta ultima tiene la facultad originaria para conocer, substanciar

y resolver esas reclamaciones cuando se presenten ante ella, mediante ia instauracién del procedimiento
administrativo correspondiente, facultad que ha sido delegada en la Direccién General de Legalidad y en esta
Direccién, de conformidad can lo previsto en los articulos 102, fraccién XVill y 102-8 del Reglamento Interior de

la Administracion Publica del Distrito Federal, por tanto para el conocimiento de estos asuntos deben seguirse

las directrices que en materia de competencia en lo general y en lo particular se le confieren a esta Secretaria . .

de la Contraloria General, al ser de explorado derecho que un érgano no serd competente hasta en tanto una

norma lo habilite para el cumplimiento de determinada funcién, en tal sentido de la interpretacién arménica .

del articulo 34 de la Ley Orgénica de la Administracién Publica local, se infiere que su jurisdiccidn se . ,
circunscribe a aquellos casos en que intervengan o hayan tenido participacién las dependencias, drganos
desconcentrados y entidades que integran la Administracién Pablica de la hoy Ciudad de México, sin que exista_ '

$Secretaria de |a Contraloria Ganaral de la Cludad de México |
Direccién Goneral da Legaildad
Plreccion de Recirsos de Reclamacidn de Dafic Patrimoniai
. AY. Tlaxcoaque 8, Piso 3, Edificio Juena de Arco

Col. Cankre do la Cludad de México, C.P. 06090 -
contralora.cdmx gob.mx

T. 5827-9700, ext 50720
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“la facultad-expresa":‘para esta’Secretaria de la Contralor(a General de substanciar y resolver los recursos de
- reclamacién de responsabilidad patrimonial o de cualquier otro tipo de procedimiento administrativo, ‘en el
0 suieto p:cir\m atro anfnlpj'lhlirn distinto.a los antes cefaladas En pqte_estadjor,,uale,.teco_rdap_..

que-como quedd apuntalado en 1meas precedentes, el reclamante ejerce 13 acCion Tesareitoria patrimonial del =
Gobierno de la Ciudad de México, en contra del TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE.}LA HOY CIUDAD DE MExico, el cual
egun [o dispone el articulo 3, fraccidn il de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, es un
- érgano local de gobierno, ,que‘ﬁ-ﬁmaﬂﬁ?rfé“dg*la_?dﬁiﬁiS‘tFa‘E‘iéin-Fﬁ'bf.icaf del Distrito Federal, debiendo
‘recordar que esta ultima para su mejor conceptualizacién y operatividad se clasifica en central, desconcentrada
y-paraestatal, dependiendo de los dérganos que la componen, sin que en ninguna de ellas se encuentre inmerso
-l TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA HOY CIUDAD DE MExXiCo, dada su propia naturaleza, origen y esehcia juridica
‘tal y.como se desprende de los articulos 87 y 97.del Estatuto de Gobierno y 2° de la Ley Organica de la

" Administracién Publica, ambos del Distrito Federal, que al efecto disponen respectivamente: ,‘

| ‘Estatuta de Gobierno de la Cludod de México
it'ﬁﬁféhlbj' 87.- La Administracién Publica del Distrito Federal serd cenrn;'riizada, desconcentrady y
"'baraestataL.de" conformidad con lo dispuesto en este Estatuto y la ley orgdnica que explda ia Asamblea
- -Legislativa, la.cual distribulré los asuntos del orden administrotivo del Distrito Feqfera!.
‘Lo Jefatura de Gobierno del Distrito Federal y los Secretarlos, os/ como s’ derds dependencia& que
. determine laley, integran la odministracidn pablica centralizada, :

Asimfsmo, lq_fﬁé’rhinfst}bcfdn Publico del Distrito Federal contard con érganosipolitico-administrativos en
+»,0ada una delas demarcgciones territoriales en que se divida el Distrito Federal: dichos érganos tendrdn a su
argo os gtribuciones sefgjodas. en el presente Estatuto y en las leyes.” '

- A,_igb;q :;'97. Los'}_.brgdnf:s_'rfh"osﬁdéscen;;gli;odos, Jos empresas de participacién estatal mdyo_n'taria: y los
Fideicomisos Piblicos, Integran la Administracidn PUblica Paraestatal.”

|
S

Ley Orgdn lca o'e la Administracidn Piblica def Distrito Federal ‘:

“Articulo.2°: Lg A.q'min!srracidn del!ca de la Cludad df._’ México seré Central, Descancentroda y Paroestatal,

La:'Jefétha* :de .Gob'ie;rno de Ia Ciudad de México, los Secretarfas, la Procuradur:(a General de Justicia de lo |
Cludad de México, la Cficlalto Mayor, la Consejeria Juridica y de Servicios Legaies, son las Dependencias que
ntegran lo Adminlstracicin Publica Centraiizada, :

contari'cori Grganos Polttico Administiativos Desconcentrados con autonamia funcionat en acciones de
gobieriio, a Jos que genéricamente se fes denominard Delegacidn dei Distrito Federal,

“Pard fdteriderli"'de manera eficiente el despacho de los -asuntos de su competencia, ig Administracidn
* Centrailzada del Distrito Federol contard con Grganos Administrativos Desconcentrados, considerondo fos

@
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ExpeDIENTE: SCG/DGL/DRRDP-040/2018-08:

PROMOVENTE:

términos establecidos en el Estotuto de Gobierno, los que estardn jerdrquicamente subdrdihados al propio -~ e |
Jefe de Gobierno 0 bien, a la Dependencia que éste determine. T

Los Organismos Descentralizados, las empresas de participacién estatal mayoritaria y los ﬂdejicomisos"::'-;,

ptiblicos, son las entidades que componen ia A_dministracr‘dn publica quaestata!.” N o o

Con lo anterior, queda por demostrado que el TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA HOY CIUDAD DE MIExico no es un’
ente publico de la Administracién Pablica de la Ciudad de México, pues el mismp forma parte de las’
autoridades locales de Gobierno de 1 hoy Ciudad de México, tal y como lo sefiala el articulo 8° clel Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, consecuentemente, s dable arribar a la conclusién de que esta Direccién de’
Recursos de Reclamacion de Dafio Patrimonial, carece de competencia para conocer de la reclamacién’
intentada por el reclamante agraviado, y toda vez que a la Secretaria de la’ Contraiorfa General dnicamente:-.
corresponde el despacho de las materias que le han sido otorgadas expresamente, entre ellas la determinacién’
del derecho a la indemnizacion a favor de los particulares, con la limitante de que {inlcament:e podré emitir - -
pronunciamientos respecto de las dependencias, 6rganos desconcentrados y entidades que integran la - -
Administracién Publica de la hoy Ciudad de México, resulta evidente que esta Secretarfa de: la Contralorfa .
General, adolece de facultades para conocer, substanciar o determinar respecto de las actividaides que reaﬁcg -
cualquier Organo de Gobierno distinto a! Ejecutivo local, como lo es &} Judicial representado en este caso, por _
el TRIBUNAL SUPERIOR DE justicla DE LA HoY CiUDAD DE Mexico, toda vez que éste no forma parte de la RURES
Administracién Publica del Distrito Federal hoy Ciudad de México, habida cuenta que conforme al articulo 1°. de
la Ley Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, se establecen como principios que regulan
la funcidn judicial,'tanto en su aspecto de imparticién de Justicia, como en su aspecto administrati\.:o, entre o
otros, la independencia, que s€ traduce en “la potestad conferida o los jueces en virtud de la cual se
encuentran en ia posibilidad de-administrar justicia de acuerda con su clencia y su conclencia, siray que estén
sujetos a consignas © directrices de los érganos de las demds poderes del Estado, 0 de los érgan ps superiores’
del pader que pertenecen”,i de ahi que la Secretaria de la Contraloria General no pqeda tener ,njerencia para
substanciar y resolver el recurso de reclamacién que se ejerza en contra de! TRIBUNAL SUPERIOR  DE JUSTICIA DELA
Hoy CIUDAD DE MExICO (Grgano de gobierno), pues implicaria una violacién a los principios rect ores que motivan,
su libre autonomia, Criterio que s€ robustece, con lo sefialado en el articulo 6, primer pfyrrafo de la Ley de
Responsabilidad patrimonial del Distrito federal, en el que se reconoce la independencia ‘4el Tribunal Superior
de Justicia de la hoy Ciudad de México, al sefialar que los demas organos de gobierno l'acales deberén prever
en sus respectivos presupuestos la partida que debera destinarse expresamente parss cubrir las erogaciones
derivadas de responsabilidad patrimonial.--=-- mmemne ; . :
Atento a la conclusion alcanzada, con fundamento en ol articulo 15, fraccién | de’| Reglamento de la Ley de
Responsabilidad patrimonial del Distrito Federal, esta Direccion DESECHA DE. PLANO :13_ reclamacién de .
indemnizacion de responsabilidad patrimonial intentada en contra del TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA HoY
CIuDAD DE MEXICO, ai advertirse la notoria incompetencia por parte de esta Secretaria de la Contraloria Genaral;
para conocer del recurso de reclamacion de responsabilidad patrimoniai presentado por al C. .
, en virtud de lo anterior, s dejan a salvo los derechos 'de! promovente para que los haga’
valer en la via que considere pertinente; y €n cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley de

'Diccionario de Derecho, Rafael de Pina, Rafael de Pina Vara, Editorial Porrda, 372 edic_ir‘m, “INDEPENDENCIA JUDICIAL".

Secrstaria de la-Contraiaria General de la Cludad da México - -’
Oireceién Genaral de Lagatidad -~
Dirsccldn do Recursos de Reclamacion do Bafio Patrimonial
Av. Tioxcoaqus B, Piso 3, Edficio Juana de Arco-
Cot. Centro da 1a Cludad de México, C.P. 080K -
comtralona. cdmx gob.mx
T. 56275700, axt 50720
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EXPEDIENTE! $CG/DGL/DRRDP-040/2018-08
PROMOVENTE: . ’

?% ;. procedimiento Administrativo del ‘Distrito Federal, de aplicacién supletoria 2 la Ley de Responsabilidad
& ' *. pafrimonia! del Distrito Federal, de conformidad con su articulo 25, se le hace saber al impetrante Que la
© -agutoridad competente para conocer de ia reclamaclén de Indemnizacion que solicita es el TRIBUNAL SUPERIOR DE
. ' MEXICO,"Y -gt:lé_‘_ujt:v,,jaal_ucrli.e-:;s: ,k'J.lgdi,u.J_'_;L_u.__dLdcﬂggbi

diciones de conocer de la accion

lige que esta Autoridad no ests legalmente en con
psta- -vanJaanqu;Jm_pr.o_ce_d.e_n,,cja;;..de,..,a.dm't.t

De lo.anterlor, se co

% Intentada. o
> % Atentoa la conclusion alcanzada, se considera Innecesario re
- jos elementos de 1a acclén ejercida, dada la causal de improce
;" " Se tiene por sefialado-como domicilio para ofr y recibir notificaciones e

alizar mayor pronunciamiento en torno al resto de

dencla e incompetencia invocadas.
| ubicado en

_ de esta Ciudad;

los Licenclados en Derecho

T ~55{ éomo al pasante C. _ e

L De conformidad con lo establecido en los parrafos primero, segundo y cuarto del articulo 186 de la Ley de
Acceso 3 la Informacién Publica y Rendiclon de Cuentas de la Ciudad de México, los datos que

i Y- - Transparencia,
4’ . ‘obranen autos del presente expediente, guardan el caracter de informacion confidencial. .
~ AS{ LO

; 'NOTlF[QUESE.PERSONALMENTE-EL PRESENTE ACUERDO AL C. o :
1SCO, DIRECTORA DE RECURSOS DE
GALIDAD DE LA SECRETARIA DE LA

- '_.'-asimlsmo, ténganse como autorliados para tal efecto @

 PROVEYG Y FIRMA POR DUPLICADO LA LIC. SILVIA TINOCO FRANC
< RECLAMACION DE'DANO PATRIMONIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE LE
FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO

RIOR, CON
23Y25 DELALEYDE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL; 4Y 9

%77+ DEL “REGLAMENTO. DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL Y 102-B,
w555 FRACCION Il DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL -ewrmemmm e

CIUDAD DE MEXICO G 4, 1)

H
3

emoranteyuientendrague T

ir.3.tramite la reclamacion .

AN

| Por ausencla temporal de la Directora de Recursos de Reciamacién de Dafio
1 Patrimonial con fundamento en el 24 fraccion Videl Reglamento Interlor de la

Administracién Publica del

. VPr.ocedlmlentos. 7[- o

Distrito Federal, firma el Subdirector de

© LIC. RENE GARCIA ZENTENO

IRFETHS Do)

P SR

. . : ] . ‘. ] . . . ..
P L, A . . i Lo
15y e .., ': o . . ) . s
f i . . .
;
' oo i

.
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