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CIODAD DE MEXICG

EXPEDIENTE: SCG/DGL/DRRDP 030/2018-07
[PROMOVENTE:

’

_ Atento a lo anterior, esta Direccidén de Recursos de Reclamacién de Dafio Patrimonial de la Direccién General de
-Legalidad de la Secrétarfa de la Contraloria General de la Ciudad de México, concluye que nb se encueritra -
acreditado el interés juridico del promovente para reclamar la indemnizacién que pretende, pues como ya se dijo, el
C. ., No cuenta con la titularidad a su favor, respecto del vehlculo del cual reclama la
afectacién de'la que se adolece. ' :

Cabe destacar que lo anterior, se ve robustecido por analogfa con la siguiente tesis aislada, de la cual se pUede v o

advertir que para obtener una resolucién favorable en una reclamacién de responsabilidad patrimonial, es necesarlo_
_tener la propiedad del bien sobre el cual se solicita un resarcimiento econémico, pues en ¢l .caso de iniciar un

procedimiento, no podria serle favorable al reclamante la resolucién dictada en el mismo, al no haber acredltado de ./

manera fehaciente el interés juridico del bien mueble del cual reclama el dafio econdmico;’ "mlsma que se transcnbe -
_ para mayor referencia:

Epoca: Décima Epoca. Registro: 2006319. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 5, Abm' de 2014,
Toma Il. Materia(s): Administrativa. Tesis: 1.10.A.63 A (10a.). Pdgina: 1622.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. LA PROPIEDAD DEL BIEN RESPECTO DEL CUAL SE
SOLICITA EL RESARCIMIENTO ECONGMICO CON MOTIVO DE LA ACTIVIDAD ADMINISTRATIVA
IRREGULAR NO ES UN PRESUPUESTO PARA DAR TRAMITE A LA RECLAMACION RELATIVA, SINO
UN ELEMENTO QUE DEBE ACREDITARSE PARA OBTENER RESOLUCION FAVORABLE.

En el articulo 22 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado se distribuyen las
cargas probatorias dentro del procedimiento indemnizatorio y, al efecto, se prevé que
corresponde al reclomante demostrar la responsabilided del Estado que causé lesién en su
patrimonio. Por otra parte, establece que en el Estado recae la obligacidn de acreditor que el dofio
no deriva de su actividad administrativa irregular, ya sea porque es consecuencia de la accién de
un tercero o del prbpfo reclamante, o bien, que se generd por caso forruftd o fuerza mayor, incluso
porque se trata de un menoscabo que estd juridicamente obligado a soportar. La redaccion del
articulo atiende a una Iégica simple, consistente en que debe demostrarse primeramente que en
el potrimonio del particular se generd un dafioc como consecuencza de una actuacién
administrativa irregular, y sélo comprobado esto ultimo serd posible anahzér las causas eximentes -
de responsabilidad. Entonces, los elementos que debe demostrar la parte reclamante, como son:
la existencia del dafio en su patrimonio y-el nexo causal entre éste y la actividad del Estado, son
elementos sustantivos que deben colmarse para que se dicte una resolucién favorable, ya que aun
cuando, en algunos casos, el tema relativo a la titularidad sobre un bien envuelve un aspecto de
!eg:’tfmbcidh ¥, por ende, un presupuesto para dar trémite al procedimiento, en la hipétesis de que
se trata ese tdpico constituye un requisito para que se reconozca el derecho pretendido, toda vez

Secretaria de |a Contraloria General de la Cludad de México
- Direccién General dé Legalidad

Dlmcclén de Recumos do Reclamacién de Dafio Patrimonial
B Av, Tlaxcoaque 8, Piso 3, Edificio Juana de Arco
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@ ! - oonlraiom.edrnx.gob,m
o T. 5827-9700, ext. 50720



Lo

R = L N

s Ao bg e it ot mtre

-t

[

que{no se.justificaria resarcir un dafio lque no recayé en el'p<

indegmniz'acio'n.
1

ztrimonio;
i ’ l
: !
_ : 7 N
;-Améaro dlrecto 49/2014 Fernando Fedﬁ;co Rodr/guez Ldpez 6 de. marzd

de vptos. Ponente: Joel Carranco Zufi/ga ecretario: Paul Franc:sco Gonzale

i

_ I =
. .Esta tes;s ‘se pubI/cé el viernes 25 de abrll\ de 2014 a las: 09 32 horps en eI S
Lo Federacfén : :

i

l'.

|

ese contexto no existe duda de que el prorr
ecto del vehfculo que. refiere. suTrié los dafios a consecuencia de Ia actnvldad admlr

hrd

LAY

&

=9

&

ETARIA oe SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, y por ende,gno |e;asnste el!
mnizaciép correspondiente, pues para ello, el Ci. -~ tendrfa
cho subjjetivq respecto del vehiculo materia de reclamacion, el cual en su mso, le oté

—

o En

 bigr
ikt
. Feld

"Re
3

1

A'f

e
: »:-'Gén|eral de Legalidad de la Secretaria de la Contraloria General de fa Cludad de
ANO POR NOTORIAMEN TE IMPROCENDENTE EL ESCRITO DEL C.: -

. o' icialfa de partes de la Direccién General de Legalidad de esta Secretana de Ia
Y éxico, eI cinco de julio de dos mil duecuocho, a través del cual,;
' ra de la SECRETARI'A DE, SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO;

der al deirecho de indemnizacién patrimonial tu telado por nuestra (;arta Magna, Ia“

EXPEDIENTE‘ SCG/ DG L/DRRDP-O
PROMOVENTE:

.
[§-

--:I"

ovente carece de mteres Jundlco para sohcutar mdemnu.auén algifma

-t
}
i

_de quién» pfetén‘de

|de 2014 Unanimidc
z de Ia Torre o

[

°manar/o Jud:c;al de'

istrativa irregular que‘ tnbuye ala
derecho a reclamar |e|| pago de la“.

que contar con la titUlaridad de an -

I -
rrgara la Iegitimacnén \-tecesaria bara _
Ley de Responsablhda Patrimémal, _

2 ular de qpe sé due|e, requisito sine qua non para
deral, no se surte la Iegrtimacnén ad causam, pue
. I:iftfmo titulair del derecho que pretende ejercer a

)lstrito ngeral y su Reglamento. : ;
a tesitufa, al haber manifestado el promovente,.y exhibido documental en la cual'
mueble, es decir, del vehiculo sobre el gue presuntamente recayé el dano por I.
Ia procedenc:a de Ia accnén resarcitc
5, el promévente no demuestra do
te este Organo de Control mediant;

!

monial, actuahzéndose la causal de improcede
onsablluiad Patrlmomal del Distrito Federal, qu

y r'r‘

e
cia prevista en el artfculo 15, frac:\,én V del Reglamentol

x ‘|=:

se advierte que no e

rmo del DlsJ(nto

ria a-cargo del Gobier

el procedimiento d

i

eF la letra dice:

teias 2 etomad

,<

“Articulo 15 Las reclamac:ones de mdenpnizac:dn de responsab/lldad patr
,por qotoriamente lmprocedente cuando: ( .) : f

i
!
i

W No afecte los /'ntere'se's Iegitimos del reclamante; y...”

b

to a Ia gonclusnén alcanzada, esta Direccidn de Recursos de Reclamacnon de

promueve Rec
lo antenor co
la Ley de Responsabilidad Patrlmomal del Dlstnto Federal y 15 frachén \ de

1

1A

Dir

SQcmatIia de la Contraloria Genaral de;

imonial, se desechardn

T
la Dlreccién
ESECHAR DE
esentadé en
de la Ciu.aad _

Dafo Patrimonial de
México ACUERDA D

. , pr
Contraloria General
amacién de Dafio Pla
1 fundamento en Ios
su Reglamento, que

artlculos~ 11
e en esepcua _

Dlrecclén Ganeral de Lega?idad

de R de R Dafo Patrlmonlal

Av. Tlaxcoaque 8, Piso 3, Ei
Col Centro de la Cludad de
. . con

5é

dificio Juanald;e Arco
México, C.F. 06090
ralona.cdmxgob mx
27-9700, ext,: 50720

T.

30/2018*-07 R

% el tltular’del R
supuesta actividad dministrativa

cumental y fehacxentﬁmente sér el

e reclamacuén‘ g
de la Ley de

i
Al

aCIudad da‘Méxlco o




CDMX

CIUDAD DE MEXICO
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‘ facultan a esta autoridad para desechar de plano por notor:a improcedencia la reclamacién, cuando no se afecten
~los intereses Iegmmos de los reclamantes, como ocurre en [a especie.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE EL PRESENTE ACUERDO AL C.

. Asl LO PROVEYO Y FIRMA POR DUPLICADO LA LIC. SILVIA TINOCO FRANCISCO, DIRECTORA DE RECURSOS DE -
RECLAMACION DE DANO PATRIMOIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE LEGALIDAD DE LA SECRETARIA DE LA
- CONTRALOR[A GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR
LOS ARTICULOS 19,23 y 25 DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL HSTRITO FEDEKAL; 4 Y 9 DEL .
. REGLAMENTO DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDFRAL Y 102-8,#RACCION i DEL .
REGLAMENTO INTERIOR DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDER| '
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