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ACUERDO

Ciudad de México, veintiséis de octubre de dos mil diecisiete.

Vistos los autos del exped_iente CG/DGL/DRRDP-043/2017-07, integrado con motivo del recurso de reclamacién por
responsabilidad patrimonial promovido por el - . en contra del DELEGACION CUAUHTEMOC,

PRIMERO.

SEGUNDO.

3

<

TERCERO.

~ CUARTO.

RESULTANDO

E!l tres de julio de dos mil diecisiete, se recibié escrito ante la Oficialia de Partes de la Direccién General
de Legalidad de la Contraloria General del Distrito Federal, al que le correspondié el nimero de .folio
451, a través del cual el . . por su.propio derecho promovié procedimiento de
reclamacién por responsabilidad patrimonial, en contra de la DELEGACION CUAUHTEMOC, por el dafio

_ocasionado a su vehiculo por la falta de poda dél drbol que se encuentra sobre la calle de Zarco, entre el

numero 102 y 104, entre las calles de Magnolia y Moctezuma, Colonia Guerrero, Delegacién
Cuauhtémoc.

Mediante acu'i'érd"o de fecha once de julio de dos mil diecisiete, Ia Direccién de Recursos de Reclamacién
de Dafio Patrimonial, admiti6é ‘a tramite el recurso de reclamacién de responsabilidad patrimonial
promovidc por el *, asimismo, se ordend girar oficio a la DELEGACION
CUAUHTEMOC, con las documentales exhibidas por el promovente, para que en un término no mayor de
siete dias rindiera su informe y alegara lo que a su derecho conviniera; asimismo, se sefialaron las once
horas del dia veintidés de agbsto de dos mil diecisiete, para que tuviera verificativo la Audiencia de Ley,
prevista por el articulo, 57 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. Por otra parte,
con fundamento en los artlculos 11, Gltimo parrafo del Reglamento de la Ley de Responsabilidad del

_"DIStrItO Fed_er_al, en correlacién con el 2, fracciones XIil. Bis y 44, fraccién VI de la Ley de Procedimiento
" Administrativo del Distrito Federal y 95, fraccién IV del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicaci6n supletoria a la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, a
disposicion expresa del articulo 25; se le requirié al .. , para que exhibiera en
original o copia certificada el documento o documentos con los que acreditara la propiedad del vehiculo

" que resinti6 el dafic cuya indemnizacién reclama.

Con fecha primero de agosto de dos mil diecisiete, mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes

de la Direccién General de Legalidad de la Contralorfa General del Distrito Federal, al que recayé el

ndmero de folio de entrada 503, a través del cualel = . . 4esahogo la prevencion
realizada por acuerdo de fecha once de julio de dos mil diecisiete.

Con fecha diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes
de la Direccién General de Legalidad de la Contraloria-General del Distrito Federal, al que recayé el
ndmero de folio de entrada 544, a través del cual el 8 , por su propio derecho
se desiste de la accién intentada.
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QuINTO.  El diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, el . , comparecidé ante esta

Direccion de Recursos de Reclamacion de Dano Patrimonial con [a finalidad de ratificar el contenido del
escrito ingresado en este Organo de Control el dia diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, en el
sentido de desistirse del procedimiento de responsabilidad patrimonial instaurado en esta Direccién de
Recursos de Reclamacion de Dafio Patrimonial bajo el nimero de expediente CG/DGL/DRRDP-043/2017-
07, por asi convenir a sus intereses; no reservidndose accion alguna derivado de los hechos motivo de su
reclamacion.

CONSIDERANDO

La Direccién de Recursos de Reclamacién de Dafio Patrimonial de |a Direccién General de Legalidad de la
Contraloria General del Distrito Federal hoy Ciudad de México, es competente para conocer, substanciar y
resolver los procedimientos administrativos en que se promueva el recurso de reclamacién de responsabilidad
patrimonial que interpongan los interesados en contra de las dependencias, drganos desconcentrados,
6rganos politico-administrativos y entidades de la Administracién Publica del Distrito Federal, en términos de
lo dispuesto por los articulos 1°, 23 y 25 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; 30 al 59
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, 102-B, fraccién | del Reglamento Interior de la
Administracién Pdblica del Distrito Federal, 4° y 9° del Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Distrito Federal.

Del estudio y analisis efectuado a las constancias que integran el expediente en que se actuta, trasciende el
escrito de fecha dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, suscrito porel = » en el que
manifesté de manera expresa “ME DESISTO A MI ENTERO PERJUICIO DE LA ACCION EJERCIDA EN CONTRA DE
LA AUTORIDAD RESPONSABLE SIENDO LA DELEGACION CUAUHTEMOC, CIUDAD DE MEXICO, ello debido a
que en fecha 9 de agosto del presente, me fue pagado el dafio causado a mi vehiculo en reclamo”, asi como la
comparecencia de fecha diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, ante el personal de esta Direccién de
Recursos de Reclamacion de Dafio Patrimonial, en la que ratificd el desistimiento sefialado, por asi convenir a
sus intereses y, que por tanto no se reserva accion alguna derivado de los hechos motivo de su reclamacién;
medios de prueba que debidamente adminiculados se les concede pleno valor probatorio convictivo, al haber
sido realizadas y reconocidas por su autor, sin mediar algin vicio del consentimiento y haber manifestado de
manera libre y espontanea su deseo de desistirse de la instancia intentada, por asi convenir a sus intereses.

En ese sentido, es inconcuso que en el mundo de relaciéon se actualiza la causal que pone fin al presente
procedimiento administrativo, previsto en el articulo 87 fraccion Il, de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, y por tanto, procede decretar su SOBRESEIMIENTO.

En efecto, el precepto legal invocado, textualmente dispone gue:
“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:
...ll. El desistimiento...”

Asimismo, los articulos 91 y 92 de la misma Ley, sefialan:
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“Articulo 91.- Todo interesado podrd desistirse del procedimiento administrativo que
promueva, cuando sélo afecte a sus intereses; en caso de que existan varios
_interesados, el desistimiento s6lo operard respecto de quien lo hubiese formulado.

Articulo 92.- El desistimiento deberd ser presentado por escrito; ya sea por el

interesado o su representante legal; y para que produzca efectos juridicos tendrd

que ser ratificado por comparecencia ante la autoridad competente que conozca del

procedimiento. Dicha ratificacion deberd efectuarse dentro de los tres dias habiles
' siguientes a la presentacion del desistimiento.”

~ De lo sefialado con anterioridad, resulta evidente que una de las formas de concluir el procedimiento
" administrativo es a través del desistimiento de la parte interesada, con la Gnica limitante de que para surtir
efectos juridicos es necesario que se presente por escrito, el cual deberd ser ratificado por comparecencia ante la
autoridad competente que conozca del procedimiento administrativo; norma subjetiva que quedé plenamente
‘acreditada en el presente procedimiento, con el escrito de fecha dieciséis de agosto de dos mil diecisiete y su

L

ratificacion mediante comparecencia voluntaria del reclamante, de fecha diecisiete de agosto de dos mil -

diecisiete, ante personal de esta resolutora; habida cuenta que fa reclamacién tuvo como origen el presunto
dafio ocasionado por la caida de un arbol en el vehiculo de la marca Volkswagen, Tipo Golf, modelo 1988,
propiedad del reclamante, consistentes en el hundimiento de materiales de arriba hacia abajo y fricciones,
afectando el toldo con cielo del costado derecho bor repercusion, puerta derecha por repercusién, cajuela,
medallén, tolva de escape, piso cajuela conjunto rin neumético posterior y bastidor.

Para reafirmar los preceptos‘j’uridicos antes citados, se transcribe la Jurisprudencia 1a./). 65/2005, visible en la
pdgina 161 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXll, Julio de 2005, instancia Primera Sala,
materia Civil Novena época, del tenor siguiente:

”DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA. SURTE EFECTOS DESDE EL MOMENTO EN QUE SE
PRESENTA EL ESCRITO CORRESPONDIENTE. Los organos jurlsdlcaonales tienen conocimiento
de las pretens:ones de las partes sélo a partir de que la promocién respectiva es presentada
y, en tal virtud, en ese momento surge la obligacion de. atender la peticion correspondiente.
Por eIIa, puede considerarse que las promociones de las partes surten efecto desde el
momento en que se presentan y no hasta que-son acordadas por el tribunal o hasta que se
- notlf ique a la contraparte el acuerdo respectivo. De esta manera, cuando se presenta el
eescrito de desistimiento de la instancia, se hace saber al juzgador la intencién del actor de
destruir los efectos juridicos generados con la demanda, y como el efecto que produce el
desistimiento es que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de su presentacion,
desde ese momento desaparece cualquier efecto juridico que pudiera haberse generado
con la demanda, esto es, todos los derechos y las obligaciones derivados de la
mamfestac:én de la voluntad de demandar se destruyen, como si nunca se hubiera
presentado la demanda ni hubiera existido el jun:lo, ello con independencia de que exija la
ratificacion de la mencionada promocion y ésta se haga con posterioridad, ya que en estos
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casos, por igualdad de razdn, los efectos del desistimiento se retrotraen a la fecha de

presentacion del escrito ante la autoridad jurisdiccional.”

Contradiccion de tesis 155/2004-PS. Entre las sustentadas por el Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
actualmente en Materia Civil. 20 de abril de 2005. Cinco votos. Ponente: José Ramdén Cossio
Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 65/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de fecha primero de junio de dos mil cinco

En consecuencia, al éstar plenamente demostrado que el , presenté escrito por el cual se
desiste de la reclamacién de dafio patrimonial en contra de la DELEGACION CUAUHTEMOC, mismo que fue ratificado
por el reclamante ante esta Autoridad el pasado 17 de agosto de 2017, lo procedente es decretar el sobreseimiento
del procedimiento de reclamacién por responsabilidad patrimonial en que se actta, al surgir la causa que pone fin al
procedimiento de cuenta.

En mérito de lo expuesto, y con base a los preceptos juridicos invocados se:

PRIMERO.

SEGUNDO.

TERCERO.

CUARTO

RESUELVE

Esta Direccién de Recursos de Reclamacién de Dafio Patrimonial de la Direccién General de Legalidad de
la Contraloria General del Distrito Federal hoy Ciudad de México, es competente para conocer,.
substanciar y resolver el procedimiento de reclamacién de responsabilidad patrimonial radicado bajo el
expediente en que se actida, con fundamento en lo establecido por los ordenamientos juridicos
invocados en el Considerando | de la presente resolucion.

Con base en los razonamientos logico-juridicos apuntados en el Considerando Il que antecede, con
fundamento en los articulos 87 fraccién 11, 91 y 92 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, SE SOBRESEE el recurso de reclamacién de responsabilidad patrimonial promovido por el C.

2n contra de la DELEGACION CUAUHTEMOC, al haber manifestado el propio
interesado ante esta autoridad, por escrito y-por comparecencia, su deseo de desistirse de la accién
intentada.

Notifiquese la presente acuerdo al ¢ yala DELEGACION CUAUHTEMOC.

Cumplimentada en sus términos, archivese el expediente, como asunto total ;y definitivamente
concluido. f

_ / :
Asl LO RESOLVIO Y FIRMA POR TRIPLICADO LA LICENCIADA SiLVIA TINOCO FRANCISCO, DIRECTORA DE RECUR$OS DE RECLAMACION DE

DANO PATRIMONIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE LEGALIDAD DE LA CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRIT! DERAL.
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