CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Expediente numero CI/STC/D/0398/2016
RESOLUCION

Ciudad de México, a los ocho dias del mes de marzo del dos mil diecisiete. ----------------

Visto para resolver el procedimiento administrativo disciplinario CI/STC/D/0398/2016,
instruido en contra de los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios

Juridicos con Registro Federal de Contribuyentes y Gabriel Mayo
Morales, Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado a la
Gerencia Juridica con Registro Federal de Contribuyentes , ambos

adscritos al Sistema de Transporte Colectivo, por incumplimiento a obligaciones
inherentes a su cargo como servidores publicos; Y, ------=m-=mmmmmmm oo

1.- Promocién de Responsabilidad Administrativa. Que mediante oficio niumero 1-
2730-16 de fecha tres de marzo del dos mil dieciséis, signado por el Lic. Gabiriel
Santiago Loépez, Primer Visitador General de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, por el cual denuncia presuntas irregularidades en contra de servidores
publicos adscritos a la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo (fojas 01
A 10 de AUL0S).. =-mmmmm oo o

2.- Radicacion. El catorce de abril del dos mil dieciséis, esta Autoridad Administrativa
emiti6 Acuerdo de Radicacion, registrando el expediente bajo el numero
CI/STC/D/0398/2016, ordenando practicar las investigaciones y diligencias que fueran
necesarias para constatar la veracidad de los hechos denunciados y en su caso incoar
el Procedimiento Administrativo Disciplinario correspondiente; proveido que obra a foja
011 de actuaciones. --------========m=m=m-mommm e e e

3.- Acuerdo de Inicio de Procedimiento. Que con fecha treinta de diciembre del dos
mil dieciséis, se dicté acuerdo de inicio de procedimiento administrativo disciplinario en
el que se ordend citar a los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo
Morales, como probables responsables de los hechos materia del presente, a efecto
que comparecieran al desahogo de la audiencia prevista en el articulo 64 fraccion | de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos (fojas 134 a 143 de
actuaciones), formalidad que se cumpli6 mediante los oficios citatorios
CG/CISTC/0101/2017 y CG/CISTC/0102/2017 ambos del dieciséis de enero del dos mil
diecisiete, notificados personalmente el diecisiete y dieciocho de enero del dos mil
diecisiete, respectivamente a los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo
Morales, (fojas 144 a 159 de actuaciones). e e e e

5.- Tramite del procedimiento administrativo disciplinario. Con fecha treinta de
enero del dos mil diecisiete, tuvo verificativo las audiencias de ley a que se refiere el
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articulo 64 fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos a la que comparecieron los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel
Mayo Morales, por su propio derecho, en las cuales manifestaron lo que a su derecho
convino, ofrecieron pruebas y alegatos respecto a la irregularidad imputada, fojas de
162 a 173 de actuaciones. ------------------ e L e

6.- Turno para resolucién. Que por corresponder al estado procesal de los autos del
expediente que nos ocupa, se turnaron los mismos a la vista del suscrito para dictar la
resolucion que en derecho correspoNde. ----------mmmmmm oo

Por lo expuesto es de considerarse; y ---------=--=-=-=mmmmmmmmmmnan e

PRIMERO. COMPETENCIA. Esta Contraloria Interna en el Sistema de Transporte
Colectivo, dependiente de la Contraloria General de la Ciudad de México, es
competente para conocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver procedimientos
administrativos disciplinarios sobre actos u omisiones de servidores publicos adscritos
al Sistema de Transporte Colectivo, que pudieran afectar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que deben observar en su empleo, cargo o comision, de los
cuales tenga conocimiento por cualquier medio, para determinar, en su caso, las
sanciones que correspondan en los términos de la ley de la materia, ello de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 14, 16, 108 primer y tercer parrafos y 109
fraccion 11l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fracciones |
a IV, 29 3° fraccion 1V, 46, 47, 48, 49, 57, 60, 64 fraccion II, 65, 68 y 92 segundo
parrafo, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; 74 de la
Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 113 fraccion X del
Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal y 59 fraccién X del
Estatuto Orgénico del Sistema de Transporte Colectivo. -------=-====mmmmmmmmm oo

SEGUNDO. FIJACION DE LA RESPONSABILIDAD ATRIBUIDA AL SERVIDOR
PUBLICO. Por razén de método, se procede a fijar la conducta irregular que le fue
atribuida a los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales, las cuales
seran materia de estudio en la presente Resolucién. Resulta ilustrativa la tesis
1.7°.A.672 A que fuera publicada en la pagina 1638 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, diciembre de 2009. --------=mmmmmmmmmmmmmm oo

“RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. LA CONDUCTA ATRIBUIDA EN EL CITATORIO
PARA LA AUDIENCIA DE LEY A QUE ALUDE LA FRACCION | DEL ARTICULO 64 DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, NO PUEDE SER MODIFICADA EN LA RESOLUCION QUE PONGA FIN AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO. La fraccion | del articulo 64 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos prevé la garantia de audiencia, conforme a la cual todo
gobernado tiene derecho frente a las autoridades administrativas y judiciales a que se le otorgue
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oportunidad de defensa por medio del ofrecimiento de pruebas y formulacion de alegatos en los
casos en que pueda verse afectada su esfera juridica. Asi, la autoridad en el procedimiento
administrativo de responsabilidades debe salvaguardar las formalidades esenciales del
procedimiento, permitiendo al incoado recabar y preparar las pruebas y alegatos necesarios para su
defensa, con el fin de desvirtuar la actuacion que al instruirse el citado procedimiento se le imputa.
En esas condiciones, la conducta atribuida al servidor publico en el citatorio para la audiencia de ley a
que alude la sefialada fraccion I, no puede ser modificada en la resolucion que ponga fin al
procedimiento administrativo disciplinario, para sancionarlo por una diversa, porque al hacerlo se
soslayarian las indicadas formalidades, en tanto que no se brindaria al particular la oportunidad de
defensa, al no existir un vinculo entre el proceder atribuido al iniciar el procedimiento, que es el que
lo motivé, y el reprochado en la determinacion con que concluye, por lo que, en todo caso, al advertir
elementos que impliquen una nueva responsabilidad a cargo del presunto responsable, la autoridad
estd facultada para ordenar la prdctica de investigaciones y citarlo para otra audiencia, a efecto de
juzgarlo con respecto a la nueva conducta irregular advertida, de conformidad con la fraccion Il del
invocado precepto.”

La conducta que se les atribuye en el procedimiento a los Ciudadano Ped
Garcia y Gabriel Mayo Morales, las cuales en esencia se hicieron consistir:

ro Espejel

a).- Al Ciudadano Pedro Espejel Garcia, se le imputo.

“..omitié solicitar de manera oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el
resguardos de las videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas
veintidds de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince,
respectivamente, originando con su conducta que la respuesta emitida por el Sistema de
Transporte Colectivo a la mencionada Comision fuera deficiente: Asimismo, omitio dar
respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada
Comision, toda vez que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que mediante
oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la
Comision de Derechos Humanos que no es posible proporcionar las videograbaciones
solicitadas en virtud de que habian expirado.

En efecto usted, es presuntamente responsable de no observar durante el desempefio de su
cargo como Coordinador de Servicios Juridicos del Sistema de Transporte Colectivo los
principios de Legalidad y Eficiencia que rigen la funcion publica, asi como lo sefialado en las
fracciones I, XXI y XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en razon de que no cumplié con la mdxima diligencia el servicio que le
fue encomendado.

Usted con su conducta presuntamente falté al principio de eficiencia que deben observar
los servidores publicos en el ejercicio de sus funciones, toda vez que debié cumplir con sus
obligaciones mediante la correcta utilizacion de los recursos y procedimientos adecuados en
beneficio de los intereses del Sistema de Transporte Colectivo, situacion que en la especie no
sucedid, en virtud de que omitio solicitar de manera oportuna a la Gerencia de Seguridad
Institucional el resguardos de las videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de
fechas veintidds de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince,
respectivamente, originando con su conducta que la respuesta emitida por el Sistema de
Transporte Colectivo a la mencionada Comision fuera deficiente: Asimismo, omitio dar
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respuesta oportuna a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por
la citada Comisidn, toda vez que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que
mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa
a la Comision de Derechos Humanos que no es posible proporcionar las videograbaciones
solicitadas en virtud de que habian expirado.

De igual forma, usted presuntamente infringio el principio de legalidad, en razon de que los
servidores publicos se encuentran facultados para hacer lo que la Ley les permite y deben
cumplir cabalmente lo que ésta les ordena, porque a la sociedad le interesa que los
servidores publicos ajusten sus actos a la Ley, y en el presente caso no ocurrié asi, en virtud
de que omitié solicitar de manera oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el
resguardos de las videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas
veintidds de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince,
respectivamente, originando con su conducta que la respuesta emitida por el Sistema de
Transporte Colectivo a la mencionada Comision fuera deficiente Asimismo, omitio dar
respuesta oportuna a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por
la citada Comisidn, toda vez que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que
mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa
a la Comision de Derechos Humanos que no es posible proporcionar las videograbaciones
solicitadas en virtud de que habian expirado, conducta irregular con lo que vulneré el
principio antes citado en razén de que no cumplid, con las obligaciones inherentes al cargo
que desemperiaba como Coordinador de Servicios Juridicos en el Sistema de Transporte
Colectivo, ya que omitié cumplir el deber juridico que le correspondia ejercer como servidor
publico, en relacion a los articulos 59 y 61 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos de
la Ciudad de Meéxico, contraponiéndose con su conducta al interés juridico y al orden
publico, incurriendo con ello la contravencion al referido principio y las fracciones I, XXI 'y
XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en
razon de que no cumplio con la mdxima diligencia el servicio que le fue encomendado.

En efecto la fraccidn | del citado precepto legal establece como obligacion de los servidores
publicos:

“I. Cumplir con la mdxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique
abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;”

Ahora bien, es preciso establecer que la irreqularidad administrativa que se le imputa a
usted no abarca en su totalidad la fraccion | antes transcrita, por lo que para una debida
motivacion y un mayor entendimiento de todas las hipdtesis normativas que prevé la citada
fraccion, a continuacion se sefialan los supuestos normativos divididos en incisos, lo anterior
a efecto de especificar y precisar la hipdtesis en que recae la conducta irreqular atribuida al
servidor publico:

1.- Cumplir con la mdxima diligencia el servicio que le sea encomendado
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2.- Abstenerse de cualquier acto u omision que:
a) Cause la suspension o
b) Cause la deficiencia de dicho servicio o
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c) Implique abuso de un empleo, cargo o comision o
d) Implique el ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision.

Por lo anterior, la probable irregularidad administrativa imputable a usted recae en los
supuestos marcados anteriormente en los puntos A y B inciso 2 de la fraccion I, en virtud de
que no cumplié con la mdxima diligencia el servicio que le fue encomendado, toda vez que
durante su desempefio como Coordinador de Servicios Juridicos del Sistema de Transporte
Colectivo, en la época en que sucedieron los hechos del reproche administrativo, omitio
solicitar de manera oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el resquardos de las
videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidds de abril, quince
de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince, respectivamente, originando con su
conducta que la respuesta emitida por el Sistema de Transporte Colectivo a la mencionada
Comision fuera deficiente: Asimismo, omitié dar respuesta a los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision, toda vez que es hasta el
veintinueve de octubre del dos mil quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos
que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que habian
expirado

De igual forma usted, conculcé la fraccion XXI del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, el cual dispone como obligacion de todo
servidor publico la de:

“XXI.- Proporcionar en forma oportuna y veraz, toda la informacion y datos solicitados por la
institucion a la que legalmente le competa la vigilancia y defensa de los Derechos Humanos, a
efecto de que aquélla pueda cumplir con las facultades y atribuciones que le correspondan.”

Lo anterior, en estrecha relacion con lo establecido en los articulos 59 y 61 de Ley de la
Comisidon de Derechos Humanos del Distrito Federal, que sefialan:

LA LEY DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 59. Todas las autoridades y servidores publicos en los términos del articulo 32 de esta
Ley, involucrados en asuntos de la competencia de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, inclusive aquellos que no que no hubiesen intervenido en los actos u
omisiones reclamados o denunciados pero que por razén de su competencia, facultades y
actividades, puedan proporcionar informacion pertinente, deberdn cumplir de inmediato con
las solicitudes de la Comision en tal sentido.

Articulo 61.- Todas las autoridades y servidores publicos, colaboraran dentro del dmbito de
su competencia, con la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal...” (Cit.).
(Enfasis afiadido)

Lo anterior es asi, toda vez que usted, en la época de los hechos del reproche
administrativo, al desempefiarse como Coordinador de Servicios Juridicos, omitio solicitar de
manera oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el resguardos de las
videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidds de abril, quince
de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince, respectivamente, originando con su
conducta que la respuesta emitida por el Sistema de Transporte Colectivo a la mencionada
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Comision fuera deficiente: Asimismo, omitido dar respuesta a los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision, toda vez que es hasta el
veintinueve de octubre del dos mil quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos
que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que habian
expirado.

Finalmente, usted, conculcé la fraccion XXIV, del referido dispositivo legal y que a letra
establece:

“XXIV. La demds que le impongan las leyes y reglamentos.”

Dicha fraccion en relacion con los articulos 59 y 61 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal y que a letra disponen:

LA LEY DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 59. Todas las autoridades y servidores publicos en los términos del articulo 32 de
esta Ley, involucrados en asuntos de la competencia de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, inclusive aquellos que no que no hubiesen intervenido en los actos u
omisiones reclamados o denunciados pero que por razén de su competencia, facultades y
actividades, puedan proporcionar informacion pertinente, deberdn cumplir de inmediato
con las solicitudes de la Comision en tal sentido.

Articulo 61.- Todas las autoridades y servidores publicos, colaboraran dentro del dmbito de
su competencia, con la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal...” (Cit.).
(Enfasis afiadido)

Disposiciones presuntamente infringidas por usted, ya que durante su desempefio como
Coordinador de Servicios Juridicos del Sistema de Transporte Colectivo, omitio solicitar de
manera oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el resquardos de las
videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidds de abril, quince
de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince, respectivamente, originando con su
conducta que la respuesta emitida por el Sistema de Transporte Colectivo a la mencionada
Comision fuera deficiente: Asimismo, omitio dar respuesta a los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision, toda vez que es hasta el
veintinueve de octubre del dos mil quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos
que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que habian
expirado.”

b).- Al Ciudadano Gabriel Mayo Morales, se le imputl. ------------=-==mmmmmmmmm oo

“..omitié elaborar en tiempo y forma el oficio con el cual se daria respuesta a los
requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comisidn,
asunto que le fue turnado para su atencion el veinticuatro de abril del dos mil dieciséis, sin
embargo es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que el Gerente Juridico del
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Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos que no es
posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian expirado.
En efecto usted, es presuntamente responsable de no observar durante el desempefio de su
empleo como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la
Gerencia Juridica y Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo los principios de
Legalidad y Eficiencia que rigen la funcion publica, asi como lo sefialado en la fraccion I del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén de
que no cumplié con la mdxima diligencia el servicio que le fue encomendado.

Usted con su conducta presuntamente falto al principio de eficiencia que deben observar
los servidores publicos en el ejercicio de sus funciones, toda vez que debié cumplir con sus
obligaciones mediante la correcta utilizacion de los recursos y procedimientos adecuados en
beneficio de los intereses del Sistema de Transporte Colectivo, situacion que en la especie no
sucedid, en virtud de que omitié elaborar en tiempo y forma el oficio con el cual se daria
respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada
Comision, asunto que le fue turnado para su atencion el veinticuatro de abril del dos mil
dieciséis, sin embargo es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos
que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian
expirado.

De igual forma, usted presuntamente infringio el principio de legalidad, en razén de que los
servidores publicos se encuentran facultados para hacer lo que la Ley les permite y deben
cumplir cabalmente lo que ésta les ordena, porque a la sociedad le interesa que los
servidores publicos ajusten sus actos a la Ley, y en el presente caso no ocurrio asi, en virtud
de que omitio elaborar en tiempo y forma el oficio con el cual se daria respuesta a los
requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision,
asunto que le fue turnado para su atencion el veinticuatro de abril del dos mil dieciséis, sin
embargo es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que el Gerente Juridico del
Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos que no es
posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian expirado,
incurriendo con ello la contravencion al referido principio y las fraccion I del articulo 47 de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén de que no cumplid
con la madxima diligencia el servicio que le fue encomendado.

En efecto la fraccidn | del citado precepto legal establece como obligacion de los servidores
publicos:

“I. Cumplir con la mdxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique
abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;”

Ahora bien, es preciso establecer que la irreqularidad administrativa que se le imputa a
usted no abarca en su totalidad la fraccion | antes transcrita, por lo que para una debida
motivacion y un mayor entendimiento de todas las hipdtesis normativas que prevé la citada
fraccion, a continuacion se sefialan los supuestos normativos divididos en incisos, lo anterior
a efecto de especificar y precisar la hipdtesis en que recae la conducta irregular atribuida al
servidor publico:

1.- Cumplir con la médxima diligencia el servicio que le sea encomendado
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2.- Abstenerse de cualquier acto u omision que:

a) Cause la suspension o
b) Cause la deficiencia de dicho servicio o
c) Implique abuso de un empleo, cargo o comisién o

d) Implique el ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision.

Por lo anterior, la probable irreqularidad administrativa imputable a usted servidor publico
recae en los supuestos marcados anteriormente en los puntos A y B inciso 2 de la fraccion |,
en virtud de que no cumplié con la mdxima diligencia el servicio que le fue encomendado,
toda vez que durante su desempefio como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante
“B”, comisionado a la Gerencia Juridica y Apoderado Legal del Sistema de Transporte
Colectivo, en la época en que sucedieron los hechos del reproche administrativo, omitio
elaborar en tiempo y forma el oficio con el cual se daria respuesta a los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision, asunto que le fue
turnado para su atencion el veinticuatro de abril del dos mil dieciséis, sin embargo es hasta
el veintinueve de octubre del dos mil quince, que el Gerente Juridico del Sistema de
Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos que no es posible
proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian expirado.”

TERCERO. PRECISION DE LOS ELEMENTOS MATERIA DE ESTUDIO. Con la
finalidad de resolver si los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales,
son responsables de la falta que se les imputa, esta autoridad procede al analisis de los
SiguIeNtes eleMENTOS: —-----mmm oo o e
1. Que los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales, se
desempefiaban como servidores publicos en la época de los hechos denunciados como
TR QUIAI S, = mmmm e o oo e e

2. La existencia de la conducta atribuida a los servidores publicos Pedro Espejel
Garcia y Gabriel Mayo Morales, que con dicha conducta haya violentado el marco
normativo que resulta aplicable y que ello constituya una violacién a alguna de las
obligaciones establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Puablicos. --------------=-=-=-mm---- B ELE TR

3. La plena responsabilidad administrativa de los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y
Gabriel Mayo Morales, en el incumplimiento a algunas de las obligaciones
establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
PUDIICOS. =mmmmm e e --

CUARTO. DEMOSTRACION DE LA CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO de los
Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales. Por lo que hace al
primero de los elementos precisados en el considerando anterior, en autos quedoé
debidamente demostrado que los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo
Morales, si tenian la calidad de servidores publicos al momento en que acontecio la
irregularidad administrativa que se les atribuye al desempefiarse como Coordinador de
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Servicios Juridicos y Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado a
la Gerencia Juridica, respectivamente, ambos adscritos al Sistema de Transporte
Colectivo, conclusidon a la que llega este Resolutor de la valoracién conjunta de las
siguientes pruebas: ---=-=-=-===c=emememe oo mememmmeeeemeseeeeneas

a).- La documental publica consistente en copia certificada del documento denominado

, suscrito por el Subgerente de Personal del Sistema de
Transporte Colectivo, por el cual se emiti6 nombramiento a favor del Ciudadano Pedro
Espejel Garcia, como Coordinador
adscrito a la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del citado
Organismo; documento que obra a foja 046 del expediente que se resuelve,
documental publica a la que se le concede pleno valor probatorio de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos en términos del articulo 45 de este ultimo ordenamiento. --------------
Desprendiéndose de la documental mencionada que el Ciudadano Pedro Espejel
Garcia, se desempefi6 como Coordinador de Servicios Juridicos de la Gerencia
Juridica del Sistema de Transporte Colectivo, en la época de los hechos irregulares. ----

b).- Con la declaracion del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, en la Audiencia de Ley
de fecha treinta de enero del dos mil diecisiete (fojas 162 y 163 de actuaciones en
donde expreso lo siguiente: ---------- e e e e

“..que en la época de los hechos se desempefiaba como Coordinador de Servicios Juridicos, adscrito a
la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo...”

Declaracion que es valorada en calidad de indicio en términos de los articulos 285, 286,
y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del
diverso 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. ----------
Ello, por tratarse de manifestaciones unilaterales del Ciudadano Pedro Espejel
Garcia, cuya apreciacion concatenada con la documental anteriormente mencionada,
permite concluir que efectivamente este reconocié expresamente que en el tiempo de
los hechos que se le imputan desempefaba las funciones de Coordinador de Servicios
Juridicos de la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo. ------------=-=-------

c).- La documental publica consistente en copia certificada del

suscrito por el Encargado de la Direccion de Administracion del Sistema de Transporte

Colectivo, por el cual se emiti6 nombramiento a favor del Ciudadano Gabriel Mayo

Morales, como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, a partir del
adscrito a la Coordinacion de
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Mantenimiento Mayor Ticoman y comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos
de la Gerencia Juridica del citado Organismo a partir del

; documentos que obran a fojas 050 y 104 del expediente que se resuelve,
documentales publicas a las que se les concede pleno valor probatorio de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos en términos del articulo 45 de este ultimo ordenamiento. --------------
Desprendiéndose de las documentales mencionadas que el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, se desempefid como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y
comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte Colectivo, en la época de los hechos irregulares. --------------------

d).- Con la declaraciéon del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, en la Audiencia de Ley
de fecha treinta de enero del dos mil diecisiete (fojas 168 y 171 de actuaciones en
donde expreso 10 SIQUIENTE: —----mmmmmmmm oo oo oo oo e e

“..que en la época de los hechos se desempefiaba como Técnico en Mantenimiento al Material
Rodante “B” y Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo, Comisionado a la Gerencia
Juridica del citado Organismo desde noviembre del afio dos mil...”

Declaracion que es valorada en calidad de indicio en términos de los articulos 285, 286,
y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del
diverso 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. ----------
Ello, por tratarse de manifestaciones unilaterales del Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, cuya apreciacion concatenada con la documental anteriormente mencionada,
permite concluir que efectivamente este reconocié expresamente que en el tiempo de
los hechos que se le imputan se desempefiaba como Técnico en Mantenimiento al
Material Rodante “B” y Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo,
Comisionado a la Coordinacién de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte COlECtIVO. ---==nmmmmmmm oo e e

QUINTO. EXISTENCIA DE LA IRREGULARIDAD ADMINISTRATIVA. Una vez que
quedd plenamente acreditada la calidad de servidores publicos de los Ciudadanos
Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales; se procede al estudio del segundo de
los supuestos mencionados en el Considerando TERCERO, consistente en determinar
la existencia de la conducta atribuida a los servidores publicos, que con dicha conducta
haya violentado el marco normativo que resulta aplicable y que ello constituya el
incumplimiento a alguna de las obligaciones establecidas en el articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores PuUblicos. ------------====mmmmmmmmmmm oo

A).- En ese orden de ideas, a efecto de determinar la existencia de la responsabilidad
administrativa atribuida al servidor publico con motivo de la conducta que se les imputa
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se hace necesario establecer, primeramente, si el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, al
desempefiarse como Coordinador de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte Colectivo, estaba obligado a solicitar de manera oportuna a la
Gerencia de Seguridad Institucional el resguardos de las videograbaciones solicitadas
por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, a través de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidés de abril, quince de mayo y
veintiocho de septiembre del dos mil quince, respectivamente, originando con su
conducta que la respuesta emitida por el Sistema de Transporte Colectivo a la
mencionada Comision fuera deficiente: Asimismo, omitié dar respuesta oportuna a los
requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados
a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada
Comision, toda vez que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que
mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo
informa a la Comision de Derechos Humanos que no es posible proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que habian expirado. ----------=-======-mmmmnmenuen-

En el expediente en que se actla obran los siguientes medios de prueba: -------------------
1.- Copia certificada del oficio nUmero 1-5978-15 del veintidos de abril del dos mil

quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 04 de aut0s). ---=-=====mmmmmmm oo oo

2.- Copia certificada del oficio numero 1-7141-15 del quince de mayo del dos mil
quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 05 de autos). ---=-=====mmmmmmm e

3.- Copia certificada del oficio numero 1-14294-15 del veintiocho de septiembre del dos
mil quince, signado por el Director de Area de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 06 de autos). ---=-=======mmmmmm oo

Documentales que se valoran en forma conjunta por su estrecha relacion entre si, a las
cuales se les da valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 280, 281 y 290
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismas que
permiten a esta Contraloria Interna acreditar que la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal solicitd a la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo
los videos de vigilancia de la estacién Guerrero del dia veintiuno de abril del dos mil
quince del horario comprendido de las 16:00 a las 17:30 horas, relacionados con la
gueja presentada por la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo. -----------=--=-=--=-mmemeuee

4.- Copia certificada del oficio nimero GJ/4939/15 del veintinueve de octubre del dos
mil quince, signado por el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo,
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dirigido al Director de Area de la Primera Visitaduria de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, (foja 07 de autos). ------------ e e LR PR EE e

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio se acredita que el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo, inform6 al Director de Area de la Primera
Visitaduria de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal que la Gerencia
de Seguridad Institucional se encontraba impedida para proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que estos ya habian expirado, toda vez que
expiraron a los siete dias naturales de haber ocurrido los hechos denunciados por la
Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo. ----=-=====mmmmmm e oo e

5.- Copia certificada de los folios 7454 y 7456 de la libreta de turnos de la Coordinacién
de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica firmado de recibido el veinticuatro de
abril del dos mil quince por el Ciudadano Gabriel Mayo Morales (foja 22 de autos). -----

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio se acredita que el oficio 1-
5978-15 del veintidos de abril del dos mil quince, signado por la Subdirectora de Area
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal fue turnado para su atencién
al Coordinaciéon de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica, a cargo en ese
entonces del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, quien a su vez lo turno al Ciudadano
Gabriel Mayo Morales para su atencion procedente el veinticuatro de abril del dos mil
QUINC, === m e o o o o e

6.- Copia certificada del oficio DG/10000/000219/13 del cuatro de abril del dos mil trece
mediante el cual el entonces Director General del Sistema de Transporte Colectivo,
instruye a la Coordinacion de Servicios Juridicos para que diera atencion a los
requerimientos, solicitudes y/o quejas que formulen la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, entre otros
Organismos (foja 125 de aut0S). -----=-=nmmmmmmm e e o e e e

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
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ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio permite a esta Contraloria
Interna acreditar que el entonces Director General del Sistema de Transporte Colectivo,
mediante oficio DG/10000/000219/13 del cuatro de abril del dos mil trece instruy6 a la
Coordinacion de Servicios Juridicos para que diera atencion a los requerimientos,
solicitudes y/o quejas que formularan la Comision Nacional de Derechos Humanos,
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, entre otros Organismo que
no tuvieran relacion con aspectos laborales. -------=-== oo

7.- Comparecencia del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios
Juridicos, de fecha diecisiete de agosto del dos mil dieciséis (fojas 063 y 064 de autos),
en la cual manifestd 10 SiQUIENTE: ---m-mmmmmm oo

“Que en relacion al oficio de fecha veintidds de abril del dos mil quince con nimero de oficio 1-
5978-15, por medio del cual se solicita la videograbacion del dia veintiuno de abril del dos mil
quince, en un horario comprendido de las 16:00 y 17:30 horas, dicho oficio fue recibido en la
Oficialia de Partes de la Gerencia Juridica a través de los folios 7454 y 7456 de fechas veintitrés de
abril del dos mil quince, y recibidos por la sefiora Carmen Martinez, quien procedié a
entregdrmelos para revisarlos y regresarlos con la secretaria para su registro en la Libreta de
Correspondencia de los oficios recibidos por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal y este a su vez turnado para su atencion y desahogo al Apoderado Legal Gabriel Mayo
Morales el dia veinticuatro de abril del dos mil quince, como se encuentra plasmado en la copia
certificada que fue presentada y recibida en la Oficialia de Partes de este Organo de Control
Interno el mismo dia que fue hecho dicho oficio dirigido al Arquitecto Carlos Enrique Mancera
Covarrubias, Contralor Interno del Sistema de Transporte Colectivo. Dicho oficio fue signado por el
Gerente Juridico el Licenciado Alberto Israel Sdnchez Ldpez, cabe hacer mencidn que referente a la
solicitud de video hecha por la H. Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, fue turnada
a Gabriel Mayo Morales Apoderado Legal del Organismo para su atencion y desahogo ante dicha
Comision. Y en otro orden de ideas es preciso mencionar que dentro del Estatuto Orgdnico de mi
representada no tengo establecida esa facultad de atender los asuntos de la H. Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, sin embargo con gusto se atienden dia con dia varias
quejas de los peticionarios a través de la Comision de Derechos Humanos de manera puntual y
sin retraso alguno a través del compafiero Gabriel Mayo Morales, comisionado a la
Coordinacion a mi cargo y ahora otros, siendo todo lo que deseo manifestar.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
“1.- ¢Que diga el compareciente si atiende todas y cada una de las instrucciones que recibe de sus
superiores jerdrquicos?
Respuesta: Si, puede ser de manera directa o a través de alguna persona a mi cargo. ----------------

2.- {Que diga el compareciente si existe algun oficio por el cual haya sido designada la
Coordinacion de Servicios Juridicos a su cargo para atender los requerimientos de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal?
Respuesta: Si existe un oficio pero en este momento no recuerdo de que fecha es el mismo. ------
3.- ¢Que diga el compareciente cudl es el procedimiento para atender los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en la época de los hechos presuntamente
irregulares?
Respuesta: Es el siguiente: cuando ingresa un requerimiento a la Oficialia de Partes de la Gerencia
Juridica es turnado a la Coordinacion a mi cargo para su atencion y desahogo, la secretaria me lo
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pasa a mi'y yo designo que Apoderado Legal va a atender y desahogar dicho requerimiento, queja
o expediente ante la Comision de Derechos Humanos hasta la conclusion del mismo. -----------------
4.- (Que diga el compareciente cual es el procedimiento para resguardar los videos que le son
solicitados por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en la época de los hechos
que se investigan?
Respuesta: Cuando llega la solicitud de manera directa o indirecta a la Coordinacion a mi cargo se
la turno a algun Apoderado Legal para la atencion y desahogo del mismo, que puede ser a través
de un apoderado legal o el de la voz, y en el caso que nos ocupa se lo turne al Apoderado Legal
Gabriel Mayo Morales para que atendiera de manera puntual el requerimiento y desahogara el
mismo, toda vez que como ya dije es Apoderado Legal del Organismo y tiene facultades
conferidas para dar por si mismo contestacion a todos y cada uno de los requerimientos que el
mismo Poder Notarial le confiere.
5.- ¢Que diga el compareciente si el C. Gabriel Mayo Morales es la tnica persona designada para
atender y dar respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal en la época de los hechos que se investigan?
Respuesta: En su momento era el unico.
6.- (Que diga el compareciente cada cuando y como supervisa el trabajo del personal adscrito a la
Coordinacion de Servicios Juridicos a su cargo?
Respuesta: Dependiendo de cada asunto se va supervisando cada uno de los requerimientos y los
expedientes, no hay una fecha como tal es de acuerdo a cada expediente. “

8.- Copia certificada de la Comparecencia del Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
Coordinador de Servicios Juridicos, de fecha diecinueve de agosto del dos mil quince,
rendida en el expediente CI/STC/D/D/0054/2015 (fojas 127 a 129 de autos), en la cual
manifesto lo siguiente: -----------------=--o-mmmo- e e e

“Que comencé a laborar el Sistema de Trasporte Colectivo en fecha del 26 de septiembre de mil
novecientos noventa y uno con la categoria de ayudante general, siendo el caso que el dia
diecinueve de enero del afio dos mil quince comencé a fungir como encargado de la coordinacion
de servicios juridicos de la gerencia juridica del sistema de trasporte colectivo, y que mis
funciones como coordinador de servicios juridicos son: representar al sistema de trasporte
colectivo en cuestiones del ambito penal, celebrar convenios, presentar denuncias, desistimientos
y otorgar el perdon cuando proceda y cause un beneficio para el organismo, representar a los
trabajadores del sistema de trasporte colectivo, entre otras funciones, como la que me han
conferido de atender requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito federal,
asi como las que se encuentran establecidas en el manual de organizacion institucional del
sistema de trasporte colectivo;, que el procedimiento que se lleva a cabo para cuando la
coordinacién en mi cargo recibe un requerimiento por parte de la comision de derechos
humanos del distrito federal, es el siguiente: primeramente el suscrito analiza el contenido del
requerimiento, postreramente se lo turno al C. Gabriel Mayo Morales, quien es una de las
personas que actualmente se encarga de dar seguimiento a los requerimiento a la comision,
posteriormente una vez que el C. Gabriel Mayo Morales realiza el proyecto de solicitud de
informacion a las dreas o en su caso la respuesta a la comision, el suscrito revisa el proyecto,
salvo en los casos en que no me encuentre en mi coordinacion por alguna diligencia, lo rubrico
en caso de estar correctamente; una vez hecho se le pasa a alguna de las secretarias de la
Coordinacion de Servicios Juridicos para que lo entregue a la secretaria de la subgerencia de
estudios legales e informacion publica, también para su rubrica y después pasa a la firma del
gerente juridico, para posteriormente se pase al drea de personal administrativo para el
tramite correspondiente, que en relacion a los hechos que se investigan en el presente expediente
manifiesto: que como ya lo indique anteriormente comencé mi encargo en la coordinacion de
servicios juridicos el dia diecinueve de enero del dos mi quince, para ese dia el oficio numero
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GSI/CT/0107/15 de fecha trece de enero de dos mil quince, signado por el C. Raul Aguilar Castillo,
ya habia sido recibido en la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica, por lo que
dicho documento fue turnado al C. Gabriel Mayo Morales el dia trece de enero de dos mil quince
para su atencion y oportuno seguimiento, toda vez que en la fecha en que dicho documento
ingreso a la coordinacion de servicios juridicos esta persona era la unica que se encargaba de
atender y dar seguimiento a los requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito
federal, aclarando que actualmente se encuentran tres personas para atender dichos
requerimientos; deseando agregar que el oficio nimero GJ/0417/15 de fecha cinco de febrero del
dos mil quince, signado por la entonces gerente juridico y dirigido a la comision de derechos
humanos del distrito federal, por medio del cual se le da contestacion a los oficios OD-Q-462/14,
1-17886-14, 1-18615-14, 1-169-15 y 1-990-15, lo elaboro C. Gabriel Mayo Morales, toda vez que
como ya lo sefiale fue el encargado de atender los requerimientos de dicha comision;”

Comparecencias que se valoran de forma conjunta por su estrecha vinculacion entre si,
a las cuales se les da valor de indicio de conformidad con los articulos 285, 286, y 290
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, cuyo alcance
probatorio si bien es de indicio, permite acreditar que entre otras de las funciones que
tiene encomendadas el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, como Coordinador de
Servicios Juridicos de la Gerencia de Juridica, es la de supervisar al personal que tiene
a su cargo asi como atender en tiempo y forma los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, siendo que en el caso que nos ocupa no
ocurrié asi, en virtud de que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince
mediante oficio GJ/4939/2015 que se le informo a la citada Comision que la Gerencia
de Seguridad Institucional se encontraba impedida para proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que los mismos ya habian expirado, dado
que expiraron a los siete dias naturales de haber ocurrido los hechos denunciados por
la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo; ello independientemente de que se hubiera
rendido un informe a la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal respecto a
la queja antes sefalada, ------=-======mm o m o e

9.- Comparecencia del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, Técnico en Mantenimiento al
Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia Juridica y Apoderado Legal del
Sistema de Transporte Colectivo, (fojas 078 a 101 de autos), en la cual manifesto6 lo
S QUM . = mmmmmmm oo oo e e e

“Comenzaria sefialando que labord de lunes a viernes en un horario de 08:30 a 15:30 horas y en el
tiempo en que incurrieron los hechos, es decir, abril del 2015, como se sefialé en los generales
realizaba actividades inherentes a la Coordinacion de Servicios Juridicos tales como: Guardias de
fin de semana y entresemana de acuerdo al rol mensual de guardias, desahogo de requerimientos
de videograbaciones formulados por autoridades externas al Sistema de Transporte Colectivo asi
como por servidores publicos del mismo Sistema y seguimiento de algunas Averiguaciones
Previas, independientemente de lo anterior se me turnaban los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal y de la Comision Nacional de Derechos Humanos, se le
daba seguimiento a las Recomendaciones 12/12 y 07/12 emitidas por la Comision de Derechos
Humanos al Sistema de Transporte Colectivo y se daba sequimiento a las lineas de accion del
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Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal que corresponden al Sistema de Transporte
Colectivo, rindiendo trimestralmente un informe, con relacion a las mismas lineas de accion,
finalmente se preparaba de manera trimestral el informe que se publica en el Portal oficial del
STC en el apartado de Transparencia correspondiente al seguimiento de las Recomendaciones
emitidas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal y al Programa de Derechos
Humanos. Asi las cosas y ante la carga de trabajo anteriormente referida para evitar la pérdida
de videograbaciones por el término de 7 dias naturales que permanecen en el servidor que obra
en la Gerencia de Seguridad Institucional el Lic. Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios
Juridicos instruyé al personal vespertino de la Coordinacion que cuando se recibiera en ese turno
algun requerimiento de video formulado por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal se solicitard el mismo a la Gerencia de Seguridad Institucional de inmediato antes de que
se me turnara el oficio que contenia el requerimiento, en ese tenor el veintitrés de abril del dos mil
quince se recibid a las 18.35 horas en la Coordinacion de Servicios Juridicos el oficio 1-5978-15 de
la Licenciada Fany Mdnica Rubio Garcia, Subdirectora de Area de la Primera Visitaduria General
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, solicitando en atencion a la Queja
CDHDF/I/122/CUAUH/15/D2372 instaurada por la peticionaria Rosa Maria Medellin Castillo,
solicitando videograbaciones correspondientes a la estacion Guerrero Linea 3 del veintiuno de
abril del dos mil quince dentro del horario comprendido entre las 16:00 y las 17:30 horas, el citado
oficio me fue entregado fisicamente el dia posterior de su recepcion, es decir, el veinticuatro de
abril del dos mil quince con un postit o nota sefialado que ya se habia pedido el video a la
Gerencia de Seguridad Institucional, por lo que procedi a dar atencion a otros asuntos, el dia
veintiocho de abril al registrar el oficio de la Comision ya referido asignarle niumero de expediente
interno para su seguimiento y control administrativo elaboré un oficio dirigido a la Gerencia de
Seguridad Institucional solicitdndole diversa informacion con relacion a la Queja que
anteriormente ya fue mencionada, lo anterior en virtud de que tenia instrucciones de recabar
informacion general de cada queja para dar atencion integral a la Comision multicitada, dicho
oficio fue registrado con el numero GJ/SELIP/CS)/745/15 y fue firmado por el Licenciado Pedro
Espejel Garcia, cabe destacar que ese mismo dia veintiocho de abril, aun se estaba dentro del
término de siete dias habiles para solicitar el video requerido sin embargo no se solicité en virtud
de que se me informdé que el video habia sido solicitado en atencion a la instruccion del
Coordinador el mismo dia de su recepcion, es decir, el veintitrés de abril del dos mil quince, con lo
anterior se pretende dejar claro que no se hizo caso omiso al oficio que se registré oportunamente
y se solicito informacion sobre los hechos motivo de Queja, en dias posteriores al percatarme de
que la Gerencia de Seguridad Institucional no enviaba o no atendia la informacion requerida, se
preparé un oficio recordatorio el cual quedo registrado con el nimero GJ/SELIP/CSI/880/15 de
fecha dieciocho de mayo, mismos que de igual forma firmo el Licenciado Espejel, finalmente en
fecha veintiuno de mayo del dos mil quince, se recibié en la Coordinacidon de Servicios Juridicos el
oficio GSI/1856/2015 al revisarlo para preparar la respuesta a la Comision referida me percato
que contiene las videograbaciones solicitadas por lo que acudo al drea secretarial de la
Coordinacion para que me proporcionara copia del acuse del oficio por el que se solicitaron los
videos, es en ese momento en que me percato de que nunca fueron solicitados los mismos a la
Gerencia de Seguridad Institucional a pesar de que se me habia informado lo contrario y de que el
Licenciado Espejel habia instruido que se solicitaran de inmediato cuando el requerimiento fuera
recibido en un horario en que yo no me encontrara en la oficina, se hablé de inmediato al drea de
andlisis de la Gerencia de Seguridad Institucional para preguntar si se contaba con los videos
informdndonos que ya habian prescrito, por lo anterior solicite a la Comision de Derechos
Humanos una reunién, misma que se celebré el dia dos de junio del dos mil quince con el Director
de Area Mtro. Juan Maya Molina y con la Subdirectora de Area Licenciada Fany Mdnica Rubio
Garcia, ambos de la Primera Vidisitaduria General, se les informd que las videograbaciones se
habian perdido por un error involuntario derivado de una con funcion comentando ellos que si se
contaba con mayor informacion de los hechos motivo de Queja se les explicé que si por lo que se
acordo que el Sistema de Transporte Colectivo les hiciera llegar dicha informacion misma que
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seria complementada con la proporcionada por la Secretaria de Seguridad Publica para la
integracion de la Queja anteriormente mencionada. Finalmente comentaron que dicha
informacion la harian del conocimiento de la peticionara y que seguramente se concluiria la Queja
sin ninguna responsabilidad para algun servidor publico, asi las cosas el cinco de junio del dos mil
quince, a través del oficio G1/2485/15 signado por la entonces Gerente Juridico se hizo llegar a la
Comision la informacion acordada en la reunion mencionada, en comunicacién posterior con el
Maestro Juan Maya comento lo enviado era suficiente por el momento y que si se requeria
cualquier otra informacion lo harian por escrito de manera oportuna, por lo que se quedo el
expediente interno del Sistema de Transporte Colectivo en espera de cualquier requerimiento, no
obstante lo anterior el dos de octubre del dos mil quince el mismo Maestro Juan Maya, Director
de la Primera Visitaduria General a través del oficio 1-14294-15, reiterd el requerimiento
contenido en el oficio 1-5978-15, sefialando que no se habia rendido informacion alguna, para
acreditar lo anterior exhibo copia simple de los oficios GJ/SELIP/CS)/745/15 de fecha veintiocho
de abril del dos mil quince, GJ/SELIP/CSJ/880/15 de fecha dieciocho de mayo del dos mil quince.
GSI/1856/2015 de fecha veinte de mayo del dos mil quince y del GJ/2485/15 del cinco de junio del
dos mil quince, finalmente y amanera de conclusion se reitera que la perdida de las
videograbaciones a que se ha hecho mencidn se derivé de una falta de coordinacion y de la
omision de la instruccion del Licenciado Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos,
consistente en solicitar de inmediato los requerimientos de video formulados por la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal que fueran recibidos fuera del horario de servicio del de la
voz, siendo importante resaltar que en ningin momento se omitié informar de las acciones
realizadas en atencion a los hechos motivo de Queja a la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, siendo todo lo que deseo manifestar.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
1.- Que diga el compareciente si existe algun oficio por el cual haya sido designado para atender
los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal?
Respuesta: En particular dirigido a mi no, hay uno dirigido a la Coordinacion de Servicios Juridicos,
fue una instruccion de mi superior jerdrquico de que atendieran dichos requerimientos. --------------
2.- ¢Que diga el compareciente si reconoce como suya la firma que obra en el Libro de
Correspondencia de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, y que en este acto se
pone a su vista?
Respuesta: Si, si es mi firma.

“

10.- Copia certificada de la Comparecencia del Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia Juridica
y Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo, de fecha treinta y uno de
agosto del dos mil quince, rendida en el expediente CI/STC/D/D/0054/2015 (fojas 130 a
133 de autos), en la cual manifesto 10 Siguiente: --------=-m-mmmmmmm oo

“Que comencé laborar en el sistema de trasporte colectivo en veintinueve de mayo de mil
novecientos ochenta y nueve en la coordinacion de mantenimiento mayor de Ticomdn, con el
puesto de técnico en mantenimiento del material rodante “B” y desde fines del mes de noviembre
del afio dos mil estoy comisionado en la coordinacion de servicios juridicos de la gerencia juridica
en el sistema de trasporte colectivo, en ese tiempo si existio a un documento que avala mi
comision en la coordinacion de servicios juridicos en el cual debe obrar en mi expediente personal,
actualmente mi comision se mantiene por acuerdo de mi superiores jerdrquicos, desconociendo si
dichos acuerdos se hayan formalizado de manera formal, solo me han dado la instruccion de
sequir laborando en la coordinacion de servicios juridicos, que mis funciones que realizo en la
coordinacion de servicios juridicos son: ser apoderado legal del sistema de trasporte colectivo,
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iniciar averiguaciones previas coadyuvar con la representacion social y la que indique el manual
de organizacion institucional y el estatuto orgdnico para la coordinacion de servicios juridicos, y
de manera particular recibir ordenar trabajar y preparar proyectos para atender las solicitudes
y requerimientos referente a la comisiones de derechos humanos; que en relacion a los hechos
que se investigan en el presente expediente manifiesto: que el dia primero de diciembre del dos
mil catorce, recibi una llamada por parte del personal de la comision de derechos humanos del
distrito federal, para comentarme que habian mandado un requerimiento solicitando el
resguardo de unas videograbaciones de la estacion observatorio del dia 27 de noviembre de dos
mil catorce, pero el horario marcado en dicho requerimiento no era el correcto, por lo que me
indicaron el horario correcto era de quince treinta a diecisiete horas, procediendo a realizar el
proyecto respectivo, momentos después la secretaria de la coordinacion de servicios juridicos me
proporciona el oficio OD-Q-462-14, de la comision de derechos humanos del distrito federal, en el
que requerian las videograbaciones de la estacion observatorio del dia 27 de noviembre del dos
mil catorce, ese dia pase a la secretaria de servicios juridicos el proyecto que se convirtio en el
oficio numero GJ/6471/14, para su trdmite correspondiente, documento que posteriormente me
fue proporcionado el acuse tramitado, que respecto a la contestacion que la gerencia de
seguridad institucional dio a nuestro oficio antes citado recibida en la coordinacion de servicios
juridicos el dia quince de diciembre del dos mil catorce, quiero manifestar que en esos dias realice
una llamada a la comision de derechos humanos del distrito federal, indicdndoles que con motivo
del recordatorio del asunto en merito que nos habian enviado, ya se tenia la respuesta,
indicandome el personal de la comision que con motivo del periodo vacacional que estaban a
punto de gozar se suspendian los términos, y que posteriormente en el mes de enero de dos mil
quince se revisaria el asunto, siendo el caso que a principios de enero del dos mil quince llega a la
coordinacion de servicios juridicos un nuevo recordatorio requiriendo los videos antes
mencionados, por lo que procedo a revisar la informacion remitida por la gerencia de seguridad
institucional, percatdndome que los videos enviados a la coordinacion de servicios juridicos se
encontraban incompletos, es decir, no cumplian con el horario requerido por la comision de
derechos humanos, razon por la cual pase a acuerdo el asunto con el licenciado Emiliano Mancilla
Pizd, el entonces coordinador de servicios juridicos, explicandole la situacion que hasta el
momento tenia el asunto de los videos, llevando con migo el proyecto que se convirtié en el oficio
GJ/SELIP/CSJ/0033/15 de fecha nueve de enero, firmdndolo de conformidad en ese momento,
pasdndolo a las secretarias para que se les dieran el tramite correspondiente, posteriormente sin
recordar el dia, pero fue antes de que la gerencia de seguridad institucional diera respuesta a este
ultimo oficio que mencione, diciendome que la persona que la realizo, no recordando quien fue
pero debio ser el encargado o encargada del drea de andlisis de la coordinacién técnica de la
gerencia de seguridad institucional, que nuestra solicitud, refiriéndose a los videos del veintisiete
de noviembre de dos mil catorce, les habia llegado el dia cinco de diciembre de dos mil catorce, y
que los videos enviados en la primera respuesta, es decir, en el oficio del quince de diciembre de
dos mil catorce de la gerencia de seguridad institucional, era lo unico que tenia al respecto, a lo
que yo le respondi que no era cierto, que nuestra solicitud fue recibida en esa gerencia aun en
tiempo y forma, es decir, el dia cuatro de diciembre de dos mil quince por lo que le solicite nos
enviaran los videos, no sabiendo mds del asunto toda vez que aproximadamente el trece de neo
del dos mil quince se realizé el cambio del coordinador de servicios juridicos, razén por la cual
durante varios dias se retraso la mecdnica de trabajo de la coordinacion de servicios juridicos,
razon por la cual posteriormente sin recordar el dia, pero fue aproximadamente una semana
después del cambio del coordinador de servicios juridicos, recibi por parte de la secretaria de
dicha coordinacién el oficio GSI/CT/0107/15 del trece de enero de dos mil quince, aclarando que
en esos dias recibi no solo el oficio en mencidon, sino también todo el trabajo que se habia
retrasado con motivo del cambio del coordinador de servicios juridicos, entre lo que se
encontraba también el cambio del titular de la subdireccion general de administracion y finanzas,
ya que con motivo de este cambio, la primera instruccion fue que todos los asuntos relacionados
con la comisién de derechos humanos del distrito federal que estaban siendo atendidos por esa
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subdireccion pasaran a la gerencia juridica, especificamente a la coordinacion de servicios
juridicos los asuntos que le correspondia atender incluidas dos recomendaciones, razon por la
cual en la segunda quincena del mes de enero de dos mil quince, me ausentaba de mi drea de
trabajo, por lo que a principios del mes de febrero de dos mil quince, fue que comencé a ponerme
al corriente en mi trabajo, siendo que el dia primero de febrero de dos mil quince, realice el
proyecto que se convirtio en el oficio GJ/0417/15 de fecha cinco de febrero de dos mil quince,
dirigido a la comision de derechos humanos del distrito federal a través del cual se le dio
respuesta al requerimiento respecto de los videos solicitados de la estacion observatorio del
veintisiete de noviembre del dos mil catorce; deseando aclarar que como tengo desde el afio 2008
con esta actividad, por lo mismo he tenido contacto directo con diverso personal de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, por ese motivo ha generado que me ubiquen a través
de los afos, a pesar de que también la Comision ha habido cambios, pues los que han
permanecido me ubican, y dicen que soy como el enlace entre la Comision y el Sistema, por esa
razon y por la carga de trabajo en muchas ocasiones tratamos los asuntos por teléfono. Siendo
todo lo que deseo manifestar, por lo que previa lectura de mi dicho lo ratifico firmando al margen
y al calce para debida constancia legal.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
1.- ¢Qué diga el compareciente cual es el procedimiento que lleva la coordinacion de servicios
juridicos de la gerencia juridica para atender los requerimientos y/o solicitudes que realiza al
sistema de trasporte colectivo la comision de derechos humanos del distrito federal?---------------
RESPUESTA.- que cuando llega un requerimiento de la comision de derechos humanos
primeramente es recibido en la gerencia juridica para posteriormente pasarlo a la subgerencia
de estudios legales e informacion publica, desconociendo el motivo por el cual pasa por la
citada subgerencia, después lo envian a la coordinacion de servicios juridicos, donde lo recibe el
personal secretarial, este se lo pasa al coordinacion de servicios juridicos quien analiza el
asunto, y se lo devuelve al personal secretarial, quienes previo a registrarlo en las libretas de
control me lo dan a mi precediendo a realizar el proyecto respectivo para comenzar a recabar la
informacion solicitada, y después de recibirla preparar el proyecto de respuesta. --------------------
2.- (una vez que realizé el proyecto, que se convirtié en el oficio GJ/6471/14 del primero de
diciembre de dos mil catorce dirigido al gerente de sequridad institucional, ¢Qué diga el
compareciente cual fue el tramite que se le dio a dicho documento
RESPUESTA. Después de haber elaborado el proyecto, lo pase al coordinador de servicios juridicos
para su revision y rubrica, después lo pasaron con el subgerente de estudios legales e informacion
publica igualmente para su revision y rubrica para posteriormente pasarlo a la gerencia juridica
para que fuera formado por su titular, desconociendo el motivo por el cual dicho oficio fue
tramitado hasta el dia cuatro de diciembre de dos mil catorce, en la gerencia de seguridad
institucional, deseando aclarar que en esa época cuando realizaba un proyecto ya fuera de
solicitud interno o a la comision, lo fechaba con el dia que lo elaboraba, actualmente tengo la
instruccion de pasar los proyectos sin fecha.
3.-éQué diga el compareciente de qué manera le fue asignada la funcion para atender los
requerimiento de la comision de derechos humanos del distrito federal?
RESPUESTA.- a finales de dos mil ocho, cuando reasigné esta actividad a la coordinacion de
servicios juridicos el entonces titular Lic. Arturo Rosique Castillo, fue quien me dio la instruccion
de organizar y atender los requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito
federal, y desde entonces he tenido esa funcion, y los coordinadores que han estado desde esa
fecha hasta hoy han ratificado dicho instruccion.
4.- Qué diga el compareciente si existe un documento oficial donde se le otorgue a la
coordinacién de servicios juridicos la facultad de atender los requerimientos de la comision de
derechos humanos del distrito federal? -
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RESPUESTA.- Que tengo conocimiento que aproximadamente en el mes de abril de dos mil
trece, se llego a la coordinacién de servicios juridicos un oficio firmado por el director general,
haciendo del conocimiento dicha facultad.
5.- Teniendo a la vista el oficio nimero DG/10000/000219/13, del cuatro de abril de dos mil
trece, signado por el Director General del Sistema de Transporte Colectivo dirigido al entonces
Coordinador de Servicios Juridicos, mismo que obra en copia certificada en los autos que
integran el expediente en que se actua, a foja 89, {Qué diga el compareciente si es el
documento a que se refiere en su respuesta anterior?
RESPUESTA.- Si. “

Comparecencias que se valoran de forma conjunta por su estrecha vinculacion entre si,
a las cuales se les da valor de indicio de conformidad con los articulos 285, 286, y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, cuyo alcance
probatorio si bien es de indicio, permite acreditar que el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia
Juridica y como Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo, que dentro de
las actividades que tenia encomendadas dentro de la Coordinaciobn de Servicios
Juridicos se encontraba de dar atencion a los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, lo cual en la especie no acontecid, toda vez
que le fue informado a la citada Comision que no se podian remitirse los videos
solicitados en virtud de que ya habian expirado, mediante oficio GJ/4939/15 del
veintinueve de octubre del dos mil quince, siendo que debi6 haber informado de dicha
circunstancia desde el mes de abril del dos mil quince, independientemente del informe
gue se rindié con motivo de los hechos irregulares. ------=-====mmmm oo

Por lo que en las referidas condiciones y con base en los elementos de conviccion que
han quedado adecuadamente descritos en los parrafos anteriores, debidamente
adminiculados entre si y valorados juridicamente al tenor de las reglas contenidas en el
Titulo Sexto del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, su perfecto enlace
l6gico-juridico y natural constituyen datos suficientes que merecen plena eficacia
probatoria, considerados de esa forma idoneos y bastantes para comprobar que existe
responsabilidad administrativa por parte del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, quien
en la época de los hechos de reproche administrativo se desempefiaba como
Coordinador de Servicios Juridico, adscrito a la Gerencia Juridica del Sistema de
Transporte Colectivo, incurri6 en responsabilidad administrativa por contravenir lo
dispuesto en el articulo 47 fracciones I, XXl y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, precepto legal que sefiala; -----------------

“Articulo 47.- Todo servidor publico tendrd las siguientes obligaciones, para salvaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefo de
su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que
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correspondan, sin dafio de sus derechos laborales, asi como de las normas especificas que al respecto
rijan en el servicio de las fuerzas armadas:

1. Cumplir con la madxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier
acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comision”

Dicha fraccion establece como obligacion el cumplir con la méxima diligencia el servicio
encomendado y no incurrir en algun acto u omision que cause la deficiencia en el
desempeiio de las funciones encomendadas que afecten los principios antes sefialados
y que rigen en el servicio publico como lo es el asunto de mérito, en este sentido, es
claro que el incumplimiento de las obligaciones que previenen las fracciones del
numeral citado, dara lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan; ya que
no existe evidencia documental que acredite que solicit6 de manera oportuna a la
Gerencia de Seguridad Institucional el resguardos de las videograbaciones solicitadas
por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, a traveés de los oficios 1-
5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidés de abril, quince de mayo y
veintiocho de septiembre del dos mil quince, respectivamente, lo anterior es asi ya es
hasta el siete de octubre del dos mil quince que mediante oficio GJ/4519/15 que se
solicita a la Gerencia de Seguridad Institucional el resguardo de los videos de fecha
veintiuno de abril del dos mil quince correspondientes a la estacion Guerrero de la
Linea 3 (fojas 008 y 009), es decir, cinco meses después de ocurridos los hechos
denunciados por la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo, por lo que ya no era
posible su resguardo dado que los videograbaciones expiran a los siete dias (168
horas) de ocurridos los hechos, tal y como fue sefialado por el Gerente de Seguridad
Institucional mediante oficio GSI/004079/2015 del doce de octubre del dos mil quince,
(foja 10); circunstancia que se hizo del conocimiento del Organismo de Derechos
Humanos el veintinueve de octubre del dos mil quince, como se desprende del oficio
GJ/4939/15, con lo cual queda plenamente acreditado que el resguardo de los videos
antes sefialados no fue realizado en tiempo y forma por el Ciudadano Pedro Espegel
Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos, ya que dentro de sus funciones se
encontraba la de dar atencion a los requerimientos que formulara la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, entre otros Organismos, con lo que incumplié
lo dispuesto en la fraccion XXI del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores PUblicos que diSpone: ----=-=-=mmmmmmmm e oo

“XXI.- Proporcionar en forma oportuna y veraz, toda la informacion y datos solicitados por la
institucion a la que legalmente le competa la vigilancia y defensa de los Derechos Humanos, a efecto
de que aquélla pueda cumplir con las facultades y atribuciones que le correspondan.”

Toda vez, que como ya fue sefalado en parrafos precedentes solicitd a la Gerencia de
Seguridad Institucional el resguardo de los videos hasta el siete de octubre del dos mil
quince; omision que trajo como consecuencia que no se le diera respuesta en forma
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oportuna a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, siendo que es hasta cinco meses después que mediante oficio GJ/004079/15
del veintinueve de octubre del dos mil quince que se informa al referido Organismo que
no se le podian remitir las videograbaciones solicitadas en virtud de que la vigencia de
las mismas ya habia expirado. ----------=-=-m-mmmm o

En ese sentido, el Ciudadano Pedro Espegel Garcia, infringié la fraccion XXII del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que
establece como obligacion de los servidores publicos la siguiente: ----------=--=-=-m-mmuueuen

“XXII.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier disposicion
juridica relacionada con el servicio publico...”

Dicha hipotesis normativa en la especie se vio infringida por el Ciudadano Pedro
Espegel Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte Colectivo, al incumplir una disposicion juridica relacionada con
el servicio publico, como lo es lo establecido en los articulos 59 y 61 de la Ley de la
Comisiéon de Derechos Humanos del Distrito Federal, que disponen: --------=------=nmnmuvu-

“

Articulo 59. Todas las autoridades y servidores publicos en los términos del articulo 32 de esta
Ley, involucrados en asuntos de la competencia de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, inclusive aquellos que no que no hubiesen intervenido en los actos u omisiones
reclamados o denunciados pero que por razon de su competencia, facultades y actividades,
puedan proporcionar informacion pertinente, deberdn cumplir de inmediato con las solicitudes
de la Comisidn en tal sentido.

Articulo 61.- Todas las autoridades y servidores publicos, colaboraran dentro del ambito de su
competencia, con la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal...” (Cit.).
(Enfasis afiadido)

En virtud de que omitidé dar respuesta oportuna a los requerimientos de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15,
1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada Comision, toda vez que es hasta el
veintinueve de octubre del dos mil quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos
Humanos que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de
gue habian expirado. ----------======mmmmrmmmmenae e e PR

No es Obice para tener acreditada la plena responsabilidad administrativa en la
irregularidad que se atribuye al servidor publico el Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
los argumentos de defensa que hizo valer en la respectiva Audiencia de Ley de fecha
treinta de enero del dos mil diecisiete, en el que medularmente manifesto: ------------------
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“Deseando que se agregue a este H. Organo de Control Interno copia simple de donde se muestra
que el compariero Gabriel Mayo Morales recibié la solicitud por parte de la H. Comision signada por
la Licenciada Fanny Mdnica Rubio Garcia, Subdirectora del Area, la solicitud, misma que
inmediatamente que tuve conocimiento de la misma le instrui al personal secretarial en turno que
se la diera para su atencion y desahogo cabe recordar que el C. Gabriel Mayo Morales es
Apoderado Legal del Organismo y estd facultado para firmar y desahogar ciertos requerimientos
como es el caso que nos ocupa, deseando aclarar que dicho oficio requerimiento se lo pase para
que lo atendiera de manera puntual en toda y cada una de sus partes asi como para el desahogo en
tiempo y forma, siendo todo lo que deseo manifestar”

Al respecto este resolutor determina que dichas aseveraciones, no aportan elementos
suficientes para desvirtuar la irregularidad que se le imputa, toda vez que las mismas se
constituyen en meras afirmaciones subjetivas que al no encontrarse contrastadas
mediante otros elementos efectivos de prueba, tendientes a corroborar sus
manifestaciones, no resultan suficientes para el efecto de corroborar la ausencia de
responsabilidad como es pretendido por el diciente, las cuales se valoran en calidad de
indicio en términos de los articulos 285, 286, y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. Esto es asi, toda vez que el Ciudadano
Pedro Espejel Garcia, aduce que turno el oficio 1-5978-15 del veintidos de abril del
dos mil quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal fue turnado para su atenciéon a la Coordinacién de
Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica, a cargo en ese entonces del Ciudadano
Pedro Espejel Garcia, quien a su vez lo turno al Ciudadano Gabriel Mayo Morales para
su atencion procedente el veinticuatro de abril del dos mil quince, sin embargo ello no lo
exime de la responsabilidad administrativa en que incurri6 ya que como superior
jerarquico del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, debid supervisar que el citado servidor
publico cumpliera con las diligencias que le fueron encomendadas, lo que en la especie
no acontecio, toda vez que es hasta el siete de octubre del dos mil quince que en
cumplimiento al oficio 1-5978-15 del veintidos de abril del dos mil quince de la Comisién
de Derechos Humanos del Distrito Federal, que se solicita a la Gerencia de Seguridad
Institucional el resguardo de los videos del dia veintiuno de abril del dos mil quince
correspondientes a la estacion Guerrero de la Linea 3 del Sistema de Transporte
Colectivo, mas aun, es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince que se le
informa al Organismo protector de Derechos Humanos que los vides requeridos no
pueden ser entregados dado que ya expiraron, de ahi que sus manifestaciones
carezcan de sustento alguno para desvirtuar la irregularidad imputada en su contra,
como asi lo pretendi6é hacer valer el servidor publico involucrado. ---------=-==-====zmmnmemmnun

Ahora bien, respecto de la prueba ofrecida por el servidor publico, dentro de su
Audiencia de Ley de fecha treinta de enero del dos mil diecisiete, que se hizo consistir
en: 1.- La Documental de la copia simple de la Libreta de Correspondencia de fecha
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veintitrés de abril del dos mil quince, la cual se tuvo por admitida y desahogada en la
citada Audiencia Ley, mismas que se valoran en este fallo de la siguiente manera: -------

Documental que si bien fue exhibida en copia simple obra en actuaciones del
expediente que se resuelve, copia certificada de dicha documental razén por la cual
tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo determinan los
articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud
de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en ejercicio de sus
funciones, sin embargo la misma no le favorece para desvirtuar la irregularidad
imputada, ya que con la misma se acredita que el oficio 1-5978-15 del veintidés de abril
del dos mil quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal fue turnado para su atencion, fue turnado para su
atencién al Ciudadano Gabriel Mayo Morales, quien lo recibi6 el veinticuatro de abril del
dos mil quince, segun se observa del citado documento en el cual se observa una firma
y a lado una fecha que indica “24ABR”, de lo que se infiere que si bien se le turno dicho
asunto al Ciudadano Gabriel Mayo Morales para su atencién este lo recibié el
veinticuatro de abril del dos mil quince, es decir, un dia después de recibido por el
Coordinacion de Servicios Juridicos a cargo del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, sin
que se aprecie de dicha documental que el servidor publico en comento realizé
diligencia alguna a efecto de solicitar el resguardo de los videos a la Gerencia de
Seguridad Institucional, aunado a que no supervisor que su inferior jerarquico hubiera
realizado las gestiones necesarias ante la Gerencia en cita para resguardar los
multicitados videos, maxime que era de su conocimiento que los videos tienen una
vigencia de siete dias. ----------=----=mmrmmmmmne- e e

SEXTO.- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.- Una vez analizadas las
constancias que integran el expediente que se resuelve y toda vez que ha quedado
acreditada la plena responsabilidad del servidor publico en la infraccion al articulo 47
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en su fraccion XXII,
se procede a la individualizacion de la sancion que le corresponde, atendiendo para
ello las fracciones | a VII, que prevé el articulo 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, como a continuacién se realiza: ----------

a) La fraccion | del precepto en analisis, trata sobre la responsabilidad en que
incurrio el servidor publico implicado y la conveniencia de suprimir practicas que
infrinjan en cualquier forma las disposiciones de la ley de la materia o las que se
dicten con base a ella. Sobre el particular cabe sefalar que del analisis a las
constancias que integran el presente disciplinario se advierte no se tratd de una
conducta grave, lo que sin duda favorece los intereses del incoado, sin embargo, aun
ante la falta de gravedad de la irregularidad en que incurrié el servidor publico se hace
necesario suprimir dichas practicas, de manera especifica en el caso en particular, que
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el servidor publico cumpla con las obligaciones que le imponen las normas que regulan
su funcién como Coordinador de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte Colectivo, conforme al documento denominado

, suscrito por el Subgerente de Personal del Sistema de Transporte Colectivo,
por el cual se emiti6 nombramiento a favor del Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
como Coordinador a partir del , documento que
obran a foja 046 de aCtuaCiONES. ~=======mmmmmm s

b) En cuanto a la fraccion Il relacionada con las circunstancias socioeconémicas
del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, debe tomarse en cuenta que su desempefio
como servidor publico al momento en que sucedieron los hechos materia del presente
asunto, lo fungia como Coordinador de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia
Juridica del Sistema de Transporte Colectivo, a partir del diecinueve de enero del dos
mil quince, por la cual se le entregaba una retribucion econémica por la cantidad de
$33,262.86 (TREINTA Y TRES MIL DOSCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 86/100 M.N.), cantidad que
le permitia satisfacer en la época de los hechos sus necesidades primordiales, en el
orden material, social y cultural, factor determinante para discernir sobre la actuacion
que debié tener, asi como el conocimiento de la normatividad que regula sus
actividades, correspondiéndole actuar con mayor cuidado en sus actividades como
servidor publico, cumpliendo con su obligacion respecto de las disposiciones
administrativas y legales relacionadas con el servicio publico, datos que se hicieron
constar en los oficios SNFA/53210/1915/2016 del veintiséis de julio del dos mil
dieciséis, suscrito por la Subgerente de NOminas y Fondo de Ahorro vy
G.R.H./53200/AJ/2323/2016 del primero de agosto del dos mil dieciséis signado por el
Gerente de Recursos Humanos, ambos del Sistema de Transporte Colectivo,
constancia que obra a foja 026 y de la 028 a la 050 de actuaciones, a las que se les da
valor probatorio pleno en términos de los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales de aplicaciébn supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de tratarse de documentos
publicos emitidos por servidor publico en ejercicio de sus funciones cuyo alcance
probatorio permite acreditar que el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, se
desempefiaba como Coordinador de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica en el
Sistema de Transporte Colectivo, en la época en que sucedieron los hechos que se le
atribuyen; lo cual se concatena con la declaracion del Ciudadano de mérito contenida
en el acta administrativa instrumentada con motivo del desahogo de su Audiencia de
Ley, que se llevo a cabo el treinta de enero del dos mil diecisiete, visible a fojas de 162
y 163 del expediente que se resuelve; en la que se deprende que se trata de una
persona de

, 'Y por lo que hace al sueldo mensual que devengaba en la época de los
hechos que se atribuyen, éste ascendia a la cantidad de $37,000.00 (TREINTA Y SIETE MIL
PESOS 00/100 M.N.) aproximadamente y una antigiedad en la administracion publica de
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veinticinco afos; manifestaciones que se les concede valor probatorio de indicio en
términos de los dispuesto por el articulo 285 péarrafo primero del Codigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PUDIICOS. ---=-=======mmmm oo oo

Por todo lo anterior, esta Autoridad Administrativa, considera que el servidor publico,
tenia la capacidad de entender que su proceder era equivocado al no cumplir con una
obligacion que le impone la Normatividad pese a que estaba en situacion de haber
actuado de modo distinto, lo que se desprende de la ponderacion de su antigliedad en
el servicio publico, de su preparaciéon educativa por lo que dicha preparacion y
circunstancias o condiciones le permitian tener conocimiento de la trascendencia
juridica de sus actos y sin embargo, no se abstuvo de incurrir en las irregularidades
qgue han quedado debidamente acreditadas, consideraciones que seran tomadas en
cuenta al momento de imponer la sancion correspondiente.----------- e

c) Respecto de la fraccion lll, en lo concerniente al nivel jerarquico, lo
antecedentes y las condiciones del infractor, como ya se ha sefialado el Ciudadano
Pedro Espejel Garcia se desempefiaba como Coordinador de Servicios Juridicos,
adscrito a la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo situacién que se
acredita con la copia certificada del documento denominado

suscrito por el Subgerente de Personal del Sistema de Transporte Colectivo, por el cual
se emiti6 nombramiento a favor del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, como
Coordinador a partir del , documentos que obran
a foja 046 de actuaciones, documental publica que goza de valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en términos del articulo 45 de este altimo
ordenamiento, con la que se acredita que el Ciudadano Pedro Espejel Garcia se
desempefiaba en la época de los hechos irregulares que se le imputan como
Coordinador de Servicios Juridicos adscrito a la Gerencia Juridica del Sistema de
Transporte Colectivo a partir del diecinueve de enero del dos mil quince. ---------=--=-------

Por lo que hace a los antecedentes del infractor, a foja 094 obra el oficio
CG/DGAJR/DSP/322/2017 de fecha veinticinco de enero del dos mil diecisiete suscrito
por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General de la Ciudad de México, a través del cual informo a esta Contraloria
Interna que el Ciudadano Pedro Espejel Garcia a la fecha no cuenta con registro de
antecedente de sancion, por lo que no se puede afirmar que sea reincidente en
incumplimiento a alguna de las obligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. ----------=-==-==-mmmmmmmmmm oo
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Respecto de las condiciones del infractor debe decirse, que de autos en el expediente
en que se actla, no se observa que existan circunstancias que la excluyan de
responsabilidad, ya que por el contrario de dichos autos se aprecia que contaba con la
experiencia y capacidad necesaria, asi como con los medios para cumplir cabalmente
con las obligaciones que como servidor publico tenia encomendadas.------------------=------

d) En cuanto a la fraccion IV del precepto legal que nos ocupa, esta sefala las
condiciones exteriores y los medios de ejecucion, al respecto cabe sefalar que de
autos no se advierte la existencia de ninguna condicién externa que hubiere influido en
el &nimo del servidor publico el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, para realizar la
conducta irregular que se le atribuye en el Considerando Segundo; en cuanto a los
medios de ejecucion, se observa que estos se dan al momento en que al fungir como
Coordinador de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica en el Sistema de Transporte
Colectivo; puesto que ocupaba el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, conforme al
documento denominado
, suscrito por el Subgerente de Personal
del Sistema de Transporte Colectivo, por el cual se emiti6 nombramiento a favor del
Ciudadano Pedro Espejel Garcia, como Coordinador a partir del
, documento que obran a foja 046 de actuaciones, puesto en el que
percibe un ingreso mensual de neto de neto de $33,262.86 (TREINTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 86/100 M.N.), obligaciones que inobservé el incoado en
razon de que omitid solicitar de manera oportuna a la Gerencia de Seguridad
Institucional el resguardos de las videograbaciones solicitadas por la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y
1-14294-15 de fechas veintidés de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del
dos mil quince, respectivamente, originando con su conducta que la respuesta emitida
por el Sistema de Transporte Colectivo a la mencionada Comision fuera deficiente:
Asimismo, omiti6 dar respuesta a los requerimientos de la Comisiébn de Derechos
Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y
1-14294-15 emitidos por la citada Comision, toda vez que es hasta el veintinueve de
octubre del dos mil quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del
Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de Derechos Humanos que no
es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que habian
EXPITAA0. === m oo e

e) En cuanto a la fraccion V, respecto a la antigiedad en el servicio publico del
Ciudadano Pedro Espejel Garcia, se tiene que del documento denominado “Hoja de
datos Laborales” del Ciudadano Pedro Espejel Garcia; remitido a esta Contraloria
Interna a través del oficio G.R.H./53200/AJ/2323/2016 del primero de agosto del dos mil
dieciséis signado por el Gerente de Recursos Humanos del Sistema de Transporte
Colectivo, constancias que obran a fojas de la 028 a la 050 de actuaciones; a los que se
les da valor probatorio pleno en términos de los articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo
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Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de tratarse de documentos
publicos emitidos por servidor publico en ejercicio de sus funciones, cuyo alcance
probatorio permite acreditar que el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, contaba con una
antigiedad en el Sistema de Transporte Colectivo de veinticinco afos
aproximadamente; documental descrita que se concatena con lo declarado por el
Ciudadano Pedro Espejel Garcia, en la Audiencia de Ley de fecha treinta de enero del
dos mil diecisiete, declaracioén a la que se le da valor probatorio de indicio en términos
de los articulos 285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
y realizando el enlace l6gico y natural necesario entre la verdad conocida y la que se
busca permiten acreditar que el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, contaba con una
antigiedad en el Sistema de Transporte Colectivo de veinticinco afios
aproximadamente, por lo que contaba con la experiencia suficiente y necesaria en el
servicio y estaba en aptitud de actuar con diligencia y cuidado para evitar incurrir en las
conductas irregulares que quedaron acreditadas en péarrafos precedentes. ------------------

f) La fraccion VI, respecto a la reincidencia del Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
como servidor publico en el incumplimiento de las obligaciones, al respecto debe
decirse que a foja 094 obra el oficio CG/DGAJR/DSP/322/2017 de fecha veinticinco de
enero del dos mil diecisiete, suscrito por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria General de la Ciudad de México, a
través del cual se informé a esta Contraloria Interna que a esta fecha no se localiz
antecedente de registro de sancion a nombre del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, por
lo que no puede ser considerado como reincidente en incumplimiento de alguna
obligacion del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
PUDIICOS. =-mmmmmm e s e e o e LR EEEES

g) Finalmente, la fraccion VII del articulo 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, relativa al monto del dafio o
perjuicio econémico derivado del incumplimiento de obligaciones es menester
sefalar que del analisis a los autos del expediente que se resuelve la conducta
realizada por el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, no implic6 dafio econdémico o
perjuicio al patrimonio del Sistema de Transporte Colectivo. ------=-=======nmmmmmmmmmmmmmmmeen

Asi, una vez analizados los elementos establecidos en el articulo 54 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, se procede a fijar la sancion aplicable
al Ciudadano Pedro Espejel Garcia, tomando en consideracion las circunstancias
particulares que se dieron en el asunto que nos ocupa. e e R

Por ello, conforme al articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, que reglamenta las sanciones aplicables a las faltas
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administrativas, las cuales consistiran en apercibimiento privado o publico,
amonestacion privada o publica, suspension, sancion economica, destitucion del puesto
e inhabilitacion temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio

En ese sentido, para determinar el tipo de sancion a imponer, la autoridad en ejercicio
de sus atribuciones legales para determinar, dentro del marco legal aplicable a las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos, si las infracciones a las
obligaciones de los servidores publicos resultan graves o no, atendiendo a las
circunstancias socioeconomicas, nivel jerarquico, antecedentes del infractor, antigiiedad
en el servicio, condiciones exteriores y los medios de ejecucion, la reincidencia en el
incumplimiento de las obligaciones y el monto del dafio o beneficio econémico causado
o el beneficio que se haya obtenido, a fin de que sea acorde a la magnitud del reproche
y que corresponda a la gravedad e importancia de la falta cometida, para que tenga el
alcance persuasivo necesario y, a su vez, evitar que en su extremo, sea excesiva, tal y
como asi ha quedado definido en la siguiente jurisprudencia; ----------=-=========mmmmmcmmmmeuan

“RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO
RELATIVO, LA AUTORIDAD DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA CONDUCTA INFRACTORA Y LA
SANCION A IMPONER. De conformidad con el articulo 113 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos
deberdn establecer sanciones de acuerdo con los beneficios econdmicos obtenidos por el responsable
y con los dafios y perjuicios patrimoniales causados con su conducta. De esta manera, por dispositivo
constitucional, el primer pardmetro para graduar la imposicion de una sancion administrativa por la
responsabilidad administrativa de un servidor publico, es el beneficio obtenido o el dafio patrimonial
ocasionado con motivo de su accion u omision. Por su parte, el numeral 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos (de contenido semejante al precepto 14 de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el trece de marzo de dos mil dos), dispone que las sanciones administrativas se impondrdn
tomando en cuenta, ademds del sefialado con antelacion, los siguientes elementos:

l. La gravedad de la responsabilidad y la conveniencia de suprimir prdcticas que infrinjan las
disposiciones de dicha ley;

Il. Las circunstancias socioeconémicas del servidor publico;

lIl. El nivel jerdrquico, los antecedentes y las condiciones del infractor;

IV. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;

V. La antigiiedad en el servicio; y,

VI. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

Por tanto, la autoridad administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta
desplegada y la sancion que imponga, para que ésta no resulte inequitativa. --------------

En ese sentido, es de tomarse en cuenta en que la conducta en que incurrié el
Ciudadano Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos, adscrito a la
Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo, omitié solicitar de manera
oportuna a la Gerencia de Seguridad Institucional el resguardos de las
videograbaciones solicitadas por la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
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Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidés
de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince,
respectivamente, originando con su conducta que la respuesta emitida por el Sistema
de Transporte Colectivo a la mencionada Comision fuera deficiente: Asimismo, omitié
dar respuesta a los requerimientos de la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos
por la citada Comision, toda vez que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil
quince, que mediante oficio GJ/4939/15 el Gerente Juridico del Sistema de Transporte
Colectivo informa a la Comisién de Derechos Humanos que no es posible proporcionar
las videograbaciones solicitadas en virtud de que habian expirado. ------------=-=-=eseeumun

De esta forma, es claro que en un correcto equilibrio entre la falta administrativa
acreditada al Ciudadano Pedro Espejel Garcia, quien cometi6 una conducta
considerada no grave y la sancién a imponer, debe ponderarse dicha situacién y su
afectacion al servicio publiCo. ----m-=-=-mmmmm oo

Por tal consideracién, se estima que la sancion que se le imponga debe de ser superior
a una apercibimiento privado, que es la minima que prevé el articulo 53 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores PuUblicos, que reglamenta las
sanciones a imponer el procedimiento de responsabilidad administrativa de los
servidores publicos, asimismo, no debe ser superior a una suspension, en razon de que
como quedo asentado en el inciso f) que antecede, el Ciudadano Pedro Espejel
Garcia, no es reincidente en el incumplimiento de sus obligaciones como servidora
PUDIICA. == e e

En tal virtud y considerando que la conducta realizada por el Ciudadano Pedro Espejel
Garcia, incumplio con las obligaciones contempladas en las fracciones |, XXI y XXII del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, se
estima procedente imponer la sanciébn administrativa consistente en una
AMONESTACION PUBLICA, en términos de lo dispuesto 53 fraccion Il y 56 fraccion |
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en relacién con el
numeral 75 de dicho ordenamient. -=--=-==-=mmm oo e e

Misma que no resulta insuficiente ni excesiva para evitar que se susciten en el futuro
conductas como la aqui analizada, con la cual el Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
incumplié una disposicion juridica relacionada con el servicio publico. ----------=-====nmnm--

B).- En ese orden de ideas, a efecto de determinar la existencia de la responsabilidad
administrativa atribuida al servidor publico con motivo de la conducta que se les imputa
se hace necesario establecer, primeramente, si el Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
al desempeiiarse como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” vy
comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del
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Sistema de Transporte Colectivo, estaba obligado a elaborar en tiempo y forma el oficio
con el cual se daria respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15
y 1-14294-15 emitidos por la citada Comisidn, asunto que le fue turnado para su
atencion el veinticuatro de abril del dos mil dieciséis, sin embargo es hasta el
veintinueve de octubre del dos mil quince, que el Gerente Juridico del Sistema de
Transporte Colectivo informa a la Comisién de Derechos Humanos que no es posible
proporcionar las videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian expirado. -----

En el expediente en que se actla obran los siguientes medios de prueba: -------------------
1.- Copia certificada del oficio numero 1-5978-15 del veintidés de abril del dos mil

quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 04 de aut0s). =-===========mmmm e

2.- Copia certificada del oficio numero 1-7141-15 del quince de mayo del dos mil
quince, signado por la Subdirectora de Area de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 05 de autos). ---=-=-===mmmmmmm oo

3.- Copia certificada del oficio numero 1-14294-15 del veintiocho de septiembre del dos
mil quince, signado por el Director de Area de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal, (foja 06 de autos). ---=-=-=-==mnmmmmm oo

Documentales que se valoran en forma conjunta por su estrecha relaciéon entre si, a las
cuales se les da valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 280, 281 y 290
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismas que
permiten a esta Contraloria Interna acreditar que la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal solicité a la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo
los videos de vigilancia de la estacién Guerrero del dia veintiuno de abril del dos mil
quince del horario comprendido de las 16:00 a las 17:30 horas, relacionados con la
gueja presentada por la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo. --------=-==-==-mmmmmmemmnuuv

4.- Copia certificada del oficio nimero GJ/4939/15 del veintinueve de octubre del dos
mil quince, signado por el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo,
dirigido al Director de Area de la Primera Visitaduria de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, (foja 07 de autos). ------------ e

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
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ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio se acredita que el Gerente
Juridico del Sistema de Transporte Colectivo, inform6 al Director de Area de la Primera
Visitaduria de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal que la Gerencia
de Seguridad Institucional se encontraba impedida para proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que estos ya habian expirado, toda vez que
expiraron a los siete dias naturales de haber ocurrido los hechos denunciados por la
Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo. ----=-=-===-mmmmmm e oo

5.- Copia certificada de los folios 7454 y 7456 de la libreta de turnos de la Coordinacion
de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica firmado de recibido el veinticuatro de
abril del dos mil quince por el Ciudadano Gabriel Mayo Morales (foja 22 de autos). -----

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio se acredita que el oficio 1-
5978-15 del veintidos de abril del dos mil quince, signado por la Subdirectora de Area
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal fue turnado para su atencion
al Coordinaciéon de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica, a cargo en ese
entonces del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, quien a su vez lo turno al Ciudadano
Gabriel Mayo Morales para su atencion procedente el veinticuatro de abril del dos mil
QUINCE. === m s e o e e e e EE LR e

6.- Copia certificada del oficio DG/10000/000219/13 del cuatro de abril del dos mil trece
mediante el cual el entonces Director General del Sistema de Transporte Colectivo,
instruye a la Coordinacion de Servicios Juridicos para que diera atencion a los
requerimientos, solicitudes y/o quejas que formulen la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, entre otros
Organismos (foja 125 de aut0s). -------=n=mmmmmm e oo o e e e e

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, con cuyo alcance probatorio permite a esta Contraloria
Interna acreditar que el entonces Director General del Sistema de Transporte Colectivo,
mediante oficio DG/10000/000219/13 del cuatro de abril del dos mil trece instruy6 a la
Coordinacion de Servicios Juridicos para que diera atencion a los requerimientos,
solicitudes y/o quejas que formularan la Comisiéon Nacional de Derechos Humanos,
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, entre otros Organismo que
no tuvieran relacion con aspectos laborales. -----=-==== == o e
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7.- Comparecencia del Ciudadano Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios
Juridicos, de fecha diecisiete de agosto del dos mil dieciséis (fojas 063 y 064 de autos),
en la cual manifesto lo siguiente: e e

“Que en relacion al oficio de fecha veintidds de abril del dos mil quince con numero de oficio 1-
5978-15, por medio del cual se solicita la videograbacion del dia veintiuno de abril del dos mil
quince, en un horario comprendido de las 16:00 y 17:30 horas, dicho oficio fue recibido en la
Oficialia de Partes de la Gerencia Juridica a través de los folios 7454 y 7456 de fechas veintitrés de
abril del dos mil quince, y recibidos por la sefiora Carmen Martinez, quien procedio a
entregdrmelos para revisarlos y regresarlos con la secretaria para su registro en la Libreta de
Correspondencia de los oficios recibidos por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal y este a su vez turnado para su atencion y desahogo al Apoderado Legal Gabriel Mayo
Morales el dia veinticuatro de abril del dos mil quince, como se encuentra plasmado en la copia
certificada que fue presentada y recibida en la Oficialia de Partes de este Organo de Control
Interno el mismo dia que fue hecho dicho oficio dirigido al Arquitecto Carlos Enrique Mancera
Covarrubias, Contralor Interno del Sistema de Transporte Colectivo. Dicho oficio fue signado por el
Gerente Juridico el Licenciado Alberto Israel Sdnchez Ldpez, cabe hacer mencion que referente a la
solicitud de video hecha por la H. Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, fue turnada
a Gabriel Mayo Morales Apoderado Legal del Organismo para su atencion y desahogo ante dicha
Comision. Y en otro orden de ideas es preciso mencionar que dentro del Estatuto Orgdnico de mi
representada no tengo establecida esa facultad de atender los asuntos de la H. Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, sin embargo con gusto se atienden dia con dia varias
quejas de los peticionarios a través de la Comision de Derechos Humanos de manera puntual y
sin retraso alguno a través del compafiero Gabriel Mayo Morales, comisionado a la
Coordinacion a mi cargo y ahora otros, siendo todo lo que deseo manifestar.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
“1.- ¢Que diga el compareciente si atiende todas y cada una de las instrucciones que recibe de sus
superiores jerdrquicos?
Respuesta: Si, puede ser de manera directa o a través de alguna persona a mi cargo. ----------------

2.- {Que diga el compareciente si existe algun oficio por el cual haya sido designada la
Coordinacion de Servicios Juridicos a su cargo para atender los requerimientos de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal?
Respuesta: Si existe un oficio pero en este momento no recuerdo de que fecha es el mismo. ------
3.- ¢Que diga el compareciente cudl es el procedimiento para atender los requerimientos de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en la época de los hechos presuntamente
irregulares?
Respuesta: Es el siguiente: cuando ingresa un requerimiento a la Oficialia de Partes de la Gerencia
Juridica es turnado a la Coordinacion a mi cargo para su atencion y desahogo, la secretaria me lo
pasa a mi'y yo designo que Apoderado Legal va a atender y desahogar dicho requerimiento, queja
o expediente ante la Comision de Derechos Humanos hasta la conclusion del mismo. -----------------
4.- (Que diga el compareciente cual es el procedimiento para resguardar los videos que le son
solicitados por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en la época de los hechos
que se investigan?
Respuesta: Cuando llega la solicitud de manera directa o indirecta a la Coordinacion a mi cargo se
la turno a algun Apoderado Legal para la atencion y desahogo del mismo, que puede ser a través
de un apoderado legal o el de la voz, y en el caso que nos ocupa se lo turne al Apoderado Legal
Gabriel Mayo Morales para que atendiera de manera puntual el requerimiento y desahogara el
mismo, toda vez que como ya dije es Apoderado Legal del Organismo y tiene facultades
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conferidas para dar por si mismo contestacion a todos y cada uno de los requerimientos que el
mismo Poder Notarial le confiere.
5.- ¢Que diga el compareciente si el C. Gabriel Mayo Morales es la tnica persona designada para
atender y dar respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal en la época de los hechos que se investigan?
Respuesta: En su momento era el tnico.
6.- ¢Que diga el compareciente cada cuando y como supervisa el trabajo del personal adscrito a la
Coordinacion de Servicios Juridicos @ SU CArgo? -=-=-=========mmm e e e
Respuesta: Dependiendo de cada asunto se va supervisando cada uno de los requerimientos y los
expedientes, no hay una fecha como tal es de acuerdo a cada expediente. “

8.- Copia certificada de la Comparecencia del Ciudadano Pedro Espejel Garcia,
Coordinador de Servicios Juridicos, de fecha diecinueve de agosto del dos mil quince,
rendida en el expediente CI/STC/D/D/0054/2015 (fojas 127 a 129 de autos), en la cual
manifestd 10 SigUIENTE: —=-m-mmmm o

“Que comencé a laborar el Sistema de Trasporte Colectivo en fecha del 26 de septiembre de mil
novecientos noventa y uno con la categoria de ayudante general, siendo el caso que el dia
diecinueve de enero del afio dos mil quince comencé a fungir como encargado de la coordinacion
de servicios juridicos de la gerencia juridica del sistema de trasporte colectivo, y que mis
funciones como coordinador de servicios juridicos son: representar al sistema de trasporte
colectivo en cuestiones del ambito penal, celebrar convenios, presentar denuncias, desistimientos
y otorgar el perdon cuando proceda y cause un beneficio para el organismo, representar a los
trabajadores del sistema de trasporte colectivo, entre otras funciones, como la que me han
conferido de atender requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito federal,
asi como las que se encuentran establecidas en el manual de organizacion institucional del
sistema de trasporte colectivo;, que el procedimiento que se lleva a cabo para cuando la
coordinacién en mi cargo recibe un requerimiento por parte de la comision de derechos
humanos del distrito federal, es el siguiente: primeramente el suscrito analiza el contenido del
requerimiento, postreramente se lo turno al C. Gabriel Mayo Morales, quien es una de las
personas que actualmente se encarga de dar seguimiento a los requerimiento a la comision,
posteriormente una vez que el C. Gabriel Mayo Morales realiza el proyecto de solicitud de
informacion a las dreas o en su caso la respuesta a la comision, el suscrito revisa el proyecto,
salvo en los casos en que no me encuentre en mi coordinacion por alguna diligencia, lo rubrico
en caso de estar correctamente; una vez hecho se le pasa a alguna de las secretarias de la
Coordinacion de Servicios Juridicos para que lo entregue a la secretaria de la subgerencia de
estudios legales e informacion publica, también para su rubrica y después pasa a la firma del
gerente juridico, para posteriormente se pase al drea de personal administrativo para el
tramite correspondiente, que en relacion a los hechos que se investigan en el presente expediente
manifiesto: que como ya lo indique anteriormente comencé mi encargo en la coordinacion de
servicios juridicos el dia diecinueve de enero del dos mi quince, para ese dia el oficio nimero
GSI/CT/0107/15 de fecha trece de enero de dos mil quince, signado por el C. Raul Aguilar Castillo,
ya habia sido recibido en la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica, por lo que
dicho documento fue turnado al C. Gabriel Mayo Morales el dia trece de enero de dos mil quince
para su atencion y oportuno seguimiento, toda vez que en la fecha en que dicho documento
ingreso a la coordinacion de servicios juridicos esta persona era la unica que se encargaba de
atender y dar seguimiento a los requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito
federal, aclarando que actualmente se encuentran tres personas para atender dichos
requerimientos; deseando agregar que el oficio nimero GJ/0417/15 de fecha cinco de febrero del
dos mil quince, signado por la entonces gerente juridico y dirigido a la comision de derechos
humanos del distrito federal, por medio del cual se le da contestacién a los oficios OD-Q-462/14,

Pégina3 4

©

CGCDMX

Contraloria General de la Ciudad de México

Direccién General de Contralorias Internas en Entidades
Contraloria Interna en el Sistema de Transporte Colectivo
Avenida José Maria Izazaga no.68, Colonia Centro
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06010, Tel. 5627-4776
contraloria.df.gob.mx



Y] CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Expediente numero CI/STC/D/0398/2016

1-17886-14, 1-18615-14, 1-169-15 y 1-990-15, lo elaboro C. Gabriel Mayo Morales, toda vez que
como ya lo sefiale fue el encargado de atender los requerimientos de dicha comision;”

Comparecencias que se valoran de forma conjunta por su estrecha vinculacion entre si,
a las cuales se les da valor de indicio de conformidad con los articulos 285, 286, y 290
del Cdodigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, cuyo alcance
probatorio si bien es de indicio, permite acreditar que entre otras de las funciones que
tiene encomendadas el Ciudadano Pedro Espejel Garcia, como Coordinador de
Servicios Juridicos de la Gerencia de Juridica, es la de supervisar al personal que tiene
a su cargo asi como atender en tiempo y forma los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, siendo que en el caso que nos ocupa no
ocurrié asi, en virtud de que es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince
mediante oficio GJ/4939/2015 que se le informé a la citada Comision que la Gerencia
de Seguridad Institucional se encontraba impedida para proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que los mismos ya habian expirado, dado
gue expiraron a los siete dias naturales de haber ocurrido los hechos denunciados por
la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo; ello independientemente de que se hubiera
rendido un informe a la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal respecto a
la queja antes sefialada, -------------------- s

9.- Comparecencia del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, Técnico en Mantenimiento al
Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia Juridica y Apoderado Legal del
Sistema de Transporte Colectivo, (fojas 078 a 101 de autos), en la cual manifesto lo
SIGUIENTE. =mmmmmm e e e e e e e e e e e e e e

“Comenzaria sefialando que labord de lunes a viernes en un horario de 08:30 a 15:30 horas y en el
tiempo en que incurrieron los hechos, es decir, abril del 2015, como se sefialé en los generales
realizaba actividades inherentes a la Coordinacion de Servicios Juridicos tales como: Guardias de
fin de semana y entresemana de acuerdo al rol mensual de guardias, desahogo de requerimientos
de videograbaciones formulados por autoridades externas al Sistema de Transporte Colectivo asi
como por servidores publicos del mismo Sistema y seguimiento de algunas Averiguaciones
Previas, independientemente de lo anterior se me turnaban los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal y de la Comision Nacional de Derechos Humanos, se le
daba seguimiento a las Recomendaciones 12/12 y 07/12 emitidas por la Comision de Derechos
Humanos al Sistema de Transporte Colectivo y se daba seguimiento a las lineas de accion del
Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal que corresponden al Sistema de Transporte
Colectivo, rindiendo trimestralmente un informe, con relacion a las mismas lineas de accion,
finalmente se preparaba de manera trimestral el informe que se publica en el Portal oficial del
STC en el apartado de Transparencia correspondiente al seguimiento de las Recomendaciones
emitidas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal y al Programa de Derechos
Humanos. Asi las cosas y ante la carga de trabajo anteriormente referida para evitar la pérdida
de videograbaciones por el término de 7 dias naturales que permanecen en el servidor que obra
en la Gerencia de Seguridad Institucional el Lic. Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios
Juridicos instruyd al personal vespertino de la Coordinacion que cuando se recibiera en ese turno
algun requerimiento de video formulado por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
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Federal se solicitard el mismo a la Gerencia de Seguridad Institucional de inmediato antes de que
se me turnara el oficio que contenia el requerimiento, en ese tenor el veintitrés de abril del dos mil
quince se recibio a las 18.35 horas en la Coordinacion de Servicios Juridicos el oficio 1-5978-15 de
la Licenciada Fany Mdnica Rubio Garcia, Subdirectora de Area de la Primera Visitaduria General
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, solicitando en atencion a la Queja
CDHDF/I/122/CUAUH/15/D2372 instaurada por la peticionaria Rosa Maria Medellin Castillo,
solicitando videograbaciones correspondientes a la estacion Guerrero Linea 3 del veintiuno de
abril del dos mil quince dentro del horario comprendido entre las 16:00 y las 17:30 horas, el citado
oficio me fue entregado fisicamente el dia posterior de su recepcion, es decir, el veinticuatro de
abril del dos mil quince con un postit o nota sefialado que ya se habia pedido el video a la
Gerencia de Seguridad Institucional, por lo que procedi a dar atencion a otros asuntos, el dia
veintiocho de abril al registrar el oficio de la Comision ya referido asignarle nimero de expediente
interno para su seguimiento y control administrativo elaboré un oficio dirigido a la Gerencia de
Seguridad Institucional solicitdndole diversa informacion con relacion a la Queja que
anteriormente ya fue mencionada, lo anterior en virtud de que tenia instrucciones de recabar
informacion general de cada queja para dar atencion integral a la Comision multicitada, dicho
oficio fue registrado con el numero GJ/SELIP/CS}/745/15 y fue firmado por el Licenciado Pedro
Espejel Garcia, cabe destacar que ese mismo dia veintiocho de abril, aun se estaba dentro del
término de siete dias habiles para solicitar el video requerido sin embargo no se solicitd en virtud
de que se me informé que el video habia sido solicitado en atencion a la instruccion del
Coordinador el mismo dia de su recepcion, es decir, el veintitrés de abril del dos mil quince, con lo
anterior se pretende dejar claro que no se hizo caso omiso al oficio que se registré oportunamente
y se solicitd informacion sobre los hechos motivo de Queja, en dias posteriores al percatarme de
que la Gerencia de Seguridad Institucional no enviaba o no atendia la informacion requerida, se
prepardé un oficio recordatorio el cual quedo registrado con el nimero GJ/SELIP/CSJ/880/15 de
fecha dieciocho de mayo, mismos que de igual forma firmo el Licenciado Espejel, finalmente en
fecha veintiuno de mayo del dos mil quince, se recibié en la Coordinacion de Servicios Juridicos el
oficio GSI/1856/2015 al revisarlo para preparar la respuesta a la Comision referida me percato
que contiene las videograbaciones solicitadas por lo que acudo al drea secretarial de la
Coordinacion para que me proporcionara copia del acuse del oficio por el que se solicitaron los
videos, es en ese momento en que me percato de que nunca fueron solicitados los mismos a la
Gerencia de Seguridad Institucional a pesar de que se me habia informado lo contrario y de que el
Licenciado Espejel habia instruido que se solicitaran de inmediato cuando el requerimiento fuera
recibido en un horario en que yo no me encontrara en la oficina, se hablé de inmediato al drea de
andlisis de la Gerencia de Seguridad Institucional para preguntar si se contaba con los videos
informdndonos que ya habian prescrito, por lo anterior solicite a la Comision de Derechos
Humanos una reunion, misma que se celebré el dia dos de junio del dos mil quince con el Director
de Area Mtro. Juan Maya Molina y con la Subdirectora de Area Licenciada Fany Mdnica Rubio
Garcia, ambos de la Primera Vidisitaduria General, se les informd que las videograbaciones se
habian perdido por un error involuntario derivado de una con funcion comentando ellos que si se
contaba con mayor informacion de los hechos motivo de Queja se les explicé que si por lo que se
acordo que el Sistema de Transporte Colectivo les hiciera llegar dicha informacion misma que
seria complementada con la proporcionada por la Secretaria de Seguridad Publica para la
integracion de la Queja anteriormente mencionada. Finalmente comentaron que dicha
informacidn la harian del conocimiento de la peticionara y que sequramente se concluiria la Queja
sin ninguna responsabilidad para algun servidor publico, asi las cosas el cinco de junio del dos mil
quince, a través del oficio GJ/2485/15 signado por la entonces Gerente Juridico se hizo llegar a la
Comision la informacion acordada en la reunion mencionada, en comunicacion posterior con el
Maestro Juan Maya comento lo enviado era suficiente por el momento y que si se requeria
cualquier otra informacion lo harian por escrito de manera oportuna, por lo que se quedo el
expediente interno del Sistema de Transporte Colectivo en espera de cualquier requerimiento, no
obstante lo anterior el dos de octubre del dos mil quince el mismo Maestro Juan Maya, Director
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de la Primera Visitaduria General a través del oficio 1-14294-15, reiterd el requerimiento
contenido en el oficio 1-56978-15, sefialando que no se habia rendido informacion alguna, para
acreditar lo anterior exhibo copia simple de los oficios GJ/SELIP/CSJ/745/15 de fecha veintiocho
de abril del dos mil quince, GJ/SELIP/CSJ/880/15 de fecha dieciocho de mayo del dos mil quince.
GSI/1856/2015 de fecha veinte de mayo del dos mil quince y del GJ/2485/15 del cinco de junio del
dos mil quince, finalmente y amanera de conclusion se reitera que la perdida de las
videograbaciones a que se ha hecho mencion se derivé de una falta de coordinacion y de la
omision de la instruccion del Licenciado Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos,
consistente en solicitar de inmediato los requerimientos de video formulados por la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal que fueran recibidos fuera del horario de servicio del de la
voz, siendo importante resaltar que en ningin momento se omitié informar de las acciones
realizadas en atencion a los hechos motivo de Queja a la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, siendo todo lo que deseo manifestar.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
1.- (Que diga el compareciente si existe algun oficio por el cual haya sido designado para atender
los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal?
Respuesta: En particular dirigido a mi no, hay uno dirigido a la Coordinacion de Servicios Juridicos,
fue una instruccion de mi superior jerdrquico de que atendieran dichos requerimientos. --------------
2.- (Que diga el compareciente si reconoce como suya la firma que obra en el Libro de
Correspondencia de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, y que en este acto se
pone a su vista?
Respuesta: Si, si es mi firma.

“

10.- Copia certificada de la Comparecencia del Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia Juridica
y Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo, de fecha treinta y uno de
agosto del dos mil quince, rendida en el expediente CI/STC/D/D/0054/2015 (fojas 130 a
133 de autos), en la cual manifesto lo siguiente: ------------- e

“Que comencé laborar en el sistema de trasporte colectivo en veintinueve de mayo de mil
novecientos ochenta y nueve en la coordinacion de mantenimiento mayor de Ticomdn, con el
puesto de técnico en mantenimiento del material rodante “B” y desde fines del mes de noviembre
del afio dos mil estoy comisionado en la coordinacion de servicios juridicos de la gerencia juridica
en el sistema de trasporte colectivo, en ese tiempo si existio a un documento que avala mi
comision en la coordinacion de servicios juridicos en el cual debe obrar en mi expediente personal,
actualmente mi comision se mantiene por acuerdo de mi superiores jerdrquicos, desconociendo si
dichos acuerdos se hayan formalizado de manera formal, solo me han dado la instruccién de
sequir laborando en la coordinacion de servicios juridicos, que mis funciones que realizo en la
coordinacion de servicios juridicos son: ser apoderado legal del sistema de trasporte colectivo,
iniciar averiguaciones previas coadyuvar con la representacion social y la que indique el manual
de organizacion institucional y el estatuto orgdnico para la coordinacion de servicios juridicos, y
de manera particular recibir ordenar trabajar y preparar proyectos para atender las solicitudes
y requerimientos referente a la comisiones de derechos humanos; que en relacion a los hechos
que se investigan en el presente expediente manifiesto: que el dia primero de diciembre del dos
mil catorce, recibi una llamada por parte del personal de la comision de derechos humanos del
distrito federal, para comentarme que habian mandado un requerimiento solicitando el
resguardo de unas videograbaciones de la estacion observatorio del dia 27 de noviembre de dos
mil catorce, pero el horario marcado en dicho requerimiento no era el correcto, por lo que me
indicaron el horario correcto era de quince treinta a diecisiete horas, procediendo a realizar el
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proyecto respectivo, momentos después la secretaria de la coordinacion de servicios juridicos me
proporciona el oficio OD-Q-462-14, de la comision de derechos humanos del distrito federal, en el
que requerian las videograbaciones de la estacion observatorio del dia 27 de noviembre del dos
mil catorce, ese dia pase a la secretaria de servicios juridicos el proyecto que se convirtio en el
oficio numero GJ/6471/14, para su trdmite correspondiente, documento que posteriormente me
fue proporcionado el acuse tramitado, que respecto a la contestacion que la gerencia de
seguridad institucional dio a nuestro oficio antes citado recibida en la coordinacion de servicios
juridicos el dia quince de diciembre del dos mil catorce, quiero manifestar que en esos dias realice
una llamada a la comision de derechos humanos del distrito federal, indicdndoles que con motivo
del recordatorio del asunto en merito que nos habian enviado, ya se tenia la respuesta,
indicdndome el personal de la comisién que con motivo del periodo vacacional que estaban a
punto de gozar se suspendian los términos, y que posteriormente en el mes de enero de dos mil
quince se revisaria el asunto, siendo el caso que a principios de enero del dos mil quince llega a la
coordinacion de servicios juridicos un nuevo recordatorio requiriendo los videos antes
mencionados, por lo que procedo a revisar la informacion remitida por la gerencia de seqguridad
institucional, percatdndome que los videos enviados a la coordinacion de servicios juridicos se
encontraban incompletos, es decir, no cumplian con el horario requerido por la comision de
derechos humanos, razdn por la cual pase a acuerdo el asunto con el licenciado Emiliano Mancilla
Pizd, el entonces coordinador de servicios juridicos, explicandole la situacion que hasta el
momento tenia el asunto de los videos, llevando con migo el proyecto que se convirtié en el oficio
GJ/SELIP/CSJ/0033/15 de fecha nueve de enero, firmdndolo de conformidad en ese momento,
pasdndolo a las secretarias para que se les dieran el tramite correspondiente, posteriormente sin
recordar el dia, pero fue antes de que la gerencia de seguridad institucional diera respuesta a este
ultimo oficio que mencione, diciéendome que la persona que la realizo, no recordando quien fue
pero debio ser el encargado o encargada del drea de andlisis de la coordinacion técnica de la
gerencia de seqguridad institucional, que nuestra solicitud, refiriéndose a los videos del veintisiete
de noviembre de dos mil catorce, les habia llegado el dia cinco de diciembre de dos mil catorce, y
que los videos enviados en la primera respuesta, es decir, en el oficio del quince de diciembre de
dos mil catorce de la gerencia de seguridad institucional, era lo tunico que tenia al respecto, a lo
que yo le respondi que no era cierto, que nuestra solicitud fue recibida en esa gerencia aun en
tiempo y forma, es decir, el dia cuatro de diciembre de dos mil quince por lo que le solicite nos
enviaran los videos, no sabiendo mds del asunto toda vez que aproximadamente el trece de neo
del dos mil quince se realizé el cambio del coordinador de servicios juridicos, razén por la cual
durante varios dias se retrasé la mecdnica de trabajo de la coordinacion de servicios juridicos,
razon por la cual posteriormente sin recordar el dia, pero fue aproximadamente una semana
después del cambio del coordinador de servicios juridicos, recibi por parte de la secretaria de
dicha coordinacién el oficio GSI/CT/0107/15 del trece de enero de dos mil quince, aclarando que
en esos dias recibi no solo el oficio en mencion, sino también todo el trabajo que se habia
retrasado con motivo del cambio del coordinador de servicios juridicos, entre lo que se
encontraba también el cambio del titular de la subdireccion general de administracion y finanzas,
ya que con motivo de este cambio, la primera instruccion fue que todos los asuntos relacionados
con la comision de derechos humanos del distrito federal que estaban siendo atendidos por esa
subdireccion pasaran a la gerencia juridica, especificamente a la coordinacion de servicios
juridicos los asuntos que le correspondia atender incluidas dos recomendaciones, razén por la
cual en la segunda quincena del mes de enero de dos mil quince, me ausentaba de mi drea de
trabajo, por lo que a principios del mes de febrero de dos mil quince, fue que comencé a ponerme
al corriente en mi trabajo, siendo que el dia primero de febrero de dos mil quince, realice el
proyecto que se convirtié en el oficio GJ/0417/15 de fecha cinco de febrero de dos mil quince,
dirigido a la comision de derechos humanos del distrito federal a través del cual se le dio
respuesta al requerimiento respecto de los videos solicitados de la estacion observatorio del
veintisiete de noviembre del dos mil catorce; deseando aclarar que como tengo desde el afio 2008
con esta actividad, por lo mismo he tenido contacto directo con diverso personal de la Comision
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de Derechos Humanos del Distrito Federal, por ese motivo ha generado que me ubiquen a través
de los afos, a pesar de que también la Comision ha habido cambios, pues los que han
permanecido me ubican, y dicen que soy como el enlace entre la Comision y el Sistema, por esa
razon y por la carga de trabajo en muchas ocasiones tratamos los asuntos por teléfono. Siendo
todo lo que deseo manifestar, por lo que previa lectura de mi dicho lo ratifico firmando al margen
y al calce para debida constancia legal.
ACTO CONTINUO SE ACUERDA: Con fundamento en los articulos 65 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en correlacion con el articulo 64, esta Autoridad
procede a realizar las siguientes preguntas:
1.- ¢Qué diga el compareciente cual es el procedimiento que lleva la coordinacion de servicios
juridicos de la gerencia juridica para atender los requerimientos y/o solicitudes que realiza al
sistema de trasporte colectivo la comision de derechos humanos del distrito federal?---------------
RESPUESTA.- que cuando llega un requerimiento de la comision de derechos humanos
primeramente es recibido en la gerencia juridica para posteriormente pasarlo a la subgerencia
de estudios legales e informacion publica, desconociendo el motivo por el cual pasa por la
citada subgerencia, después lo envian a la coordinacion de servicios juridicos, donde lo recibe el
personal secretarial, este se lo pasa al coordinacion de servicios juridicos quien analiza el
asunto, y se lo devuelve al personal secretarial, quienes previo a registrarlo en las libretas de
control me lo dan a mi precediendo a realizar el proyecto respectivo para comenzar a recabar la
informacion solicitada, y después de recibirla preparar el proyecto de respuesta. --------------------
2.- ¢una vez que realizé el proyecto, que se convirtié en el oficio GJ/6471/14 del primero de
diciembre de dos mil catorce dirigido al gerente de seguridad institucional, iQué diga el
compareciente cual fue el tramite que se le dio a dicho documento
RESPUESTA. Después de haber elaborado el proyecto, lo pase al coordinador de servicios juridicos
para su revision y rubrica, después lo pasaron con el subgerente de estudios legales e informacion
publica igualmente para su revision y rubrica para posteriormente pasarlo a la gerencia juridica
para que fuera formado por su titular, desconociendo el motivo por el cual dicho oficio fue
tramitado hasta el dia cuatro de diciembre de dos mil catorce, en la gerencia de seguridad
institucional, deseando aclarar que en esa época cuando realizaba un proyecto ya fuera de
solicitud interno o a la comisidn, lo fechaba con el dia que lo elaboraba, actualmente tengo la
instruccion de pasar los proyectos sin fecha.
3.-éQué diga el compareciente de qué manera le fue asignada la funcion para atender los
requerimiento de la comision de derechos humanos del distrito federal?
RESPUESTA.- a finales de dos mil ocho, cuando reasigné esta actividad a la coordinacion de
servicios juridicos el entonces titular Lic. Arturo Rosique Castillo, fue quien me dio la instruccion
de organizar y atender los requerimientos de la comision de derechos humanos del distrito
federal, y desde entonces he tenido esa funcion, y los coordinadores que han estado desde esa
fecha hasta hoy han ratificado dicho instruccion.
4.- Qué diga el compareciente si existe un documento oficial donde se le otorgue a la
coordinacion de servicios juridicos la facultad de atender los requerimientos de la comision de
derechos humanos del distrito federal? -
RESPUESTA.- Que tengo conocimiento que aproximadamente en el mes de abril de dos mil
trece, se llego a la coordinacion de servicios juridicos un oficio firmado por el director general,
haciendo del conocimiento dicha facultad.
5.- Teniendo a la vista el oficio nuimero DG/10000/000219/13, del cuatro de abril de dos mil
trece, signado por el Director General del Sistema de Transporte Colectivo dirigido al entonces
Coordinador de Servicios Juridicos, mismo que obra en copia certificada en los autos que
integran el expediente en que se actua, a foja 89, iQué diga el compareciente si es el
documento a que se refiere en su respuesta anterior?
RESPUESTA.- Si. “
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Comparecencias que se valoran de forma conjunta por su estrecha vinculacion entre si,
a las cuales se les da valor de indicio de conformidad con los articulos 285, 286, y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, cuyo alcance
probatorio si bien es de indicio, permite acreditar que el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia
Juridica y como Apoderado Legal del Sistema de Transporte Colectivo, que dentro de
las actividades que tenia encomendadas dentro de la Coordinacion de Servicios
Juridicos se encontraba de dar atencion a los requerimientos de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, lo cual en la especie no acontecio, toda vez
que le fue informado a la citada Comision que no se podian remitirse los videos
solicitados en virtud de que ya habian expirado, mediante oficio GJ/4939/15 del
veintinueve de octubre del dos mil quince, siendo que debié haber informado de dicha
circunstancia desde el mes de abril del dos mil quince, independientemente del informe
gue se rindié con motivo de los hechos irregulares. ------=-====mmmm o m e

Por lo que en las referidas condiciones y con base en los elementos de conviccion que
han quedado adecuadamente descritos en los péarrafos anteriores, debidamente
adminiculados entre si y valorados juridicamente al tenor de las reglas contenidas en el
Titulo Sexto del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, su perfecto enlace
l6gico-juridico y natural constituyen datos suficientes que merecen plena eficacia
probatoria, considerados de esa forma idoneos y bastantes para comprobar que existe
responsabilidad administrativa por parte del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, quien
en la época de los hechos de reproche administrativo se desempefiaba como Técnico
en Mantenimiento al Material Rodante “B”, comisionado a la Gerencia Juridica del
Sistema de Transporte Colectivo, incurri6 en responsabilidad administrativa por
contravenir lo dispuesto en el articulo 47 fraccion | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, precepto legal que sefala: -----------------

“Articulo 47.- Todo servidor publico tendrd las siguientes obligaciones, para salvaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefio de
su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan, sin dafio de sus derechos laborales, asi como de las normas especificas que al respecto
rijan en el servicio de las fuerzas armadas:

1. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier
acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comision”

Dicha fraccion establece como obligacion el cumplir con la maxima diligencia el servicio
encomendado y no incurrir en algin acto u omision que cause la deficiencia en el
desempeiio de las funciones encomendadas que afecten los principios antes sefialados
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y que rigen en el servicio publico como lo es el asunto de mérito, en este sentido, es
claro que el incumplimiento de las obligaciones que previenen las fracciones del
numeral citado, dara lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan; ya que
no existe evidencia documental que acredite que elabor6 de manera oportuna el oficio
para solicitar a la Gerencia de Seguridad Institucional el resguardos de las
videograbaciones solicitadas por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 de fechas veintidés
de abril, quince de mayo y veintiocho de septiembre del dos mil quince,
respectivamente, lo anterior es asi ya es hasta el siete de octubre del dos mil quince
gue mediante oficio GJ/4519/15 que se solicita a la Gerencia de Seguridad Institucional
el resguardo de los videos de fecha veintiuno de abril del dos mil quince
correspondientes a la estacién Guerrero de la Linea 3 (fojas 008 y 009), es decir, cinco
meses después de ocurridos los hechos denunciados por la Ciudadana Rosa Maria
Medellin Castillo, por lo que ya no era posible su resguardo dado que los
videograbaciones expiran a los siete dias (168 horas) de ocurridos los hechos, tal y
como fue sefalado por el Gerente de Seguridad Institucional mediante oficio
GSI1/004079/2015 del doce de octubre del dos mil quince, (foja 10); circunstancia que se
hizo del conocimiento del Organismo de Derechos Humanos el veintinueve de octubre
del dos mil quince, como se desprende del oficio GJ/4939/15, con lo cual queda
plenamente acreditado que el resguardo de los videos antes sefialados no fue realizado
en tiempo y forma por el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, Técnico en Mantenimiento
al Material Rodante “B” y comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos, ya que
dentro de las actividades que desempefiaba se encontraba la de dar atencién a los
requerimientos que formulara la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
entre otros Organismos, con lo que incumplio lo dispuesto en la fraccion | del articulo 47
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. ------------=-===znmnu---

No es Obice para tener acreditada la plena responsabilidad administrativa en la
irregularidad que se atribuye al servidor publico el Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
los argumentos de defensa que hizo valer en la respectiva Audiencia de Ley de fecha
treinta de enero del dos mil diecisiete, en la que manifestd; -----------=-==mmmmrmmmmmmmceeeen

“Antes que nada nada mds aclarar que lo contenido en los numerales 8 y 10 del oficio
CG/CISTC/0102/2017, no tiene relacién alguna con los hechos investigados relacionados con la
queja CDHDF/I/122/CUAUH/15/D2372 instaurada ante la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, por la peticionaria Rosa Maria Medellin Castillo, una vez formulada la aclaracion
niego completamente la imputacién formulada en mi contra por este Organo de Control Interno,
consistente en la no observacion del Principio de Legalidad y Eficiencia en virtud de que el suscrito
durante el servicio publico que tiene encomendado se ha conducido en el caso particular y en
general conforme a derecho lo anterior en virtud de las siguientes manifestaciones: a).- se ratifica
en todas y cada una de sus partes las manifestaciones formuladas por el suscrito en comparecencia
de fecha veintitrés de agosto del dos mil dieciséis deseando ampliarla en este momento en los
siguientes términos: Primero es falso que el de la voz haya omitido atender desde el veinticuatro de
abril del dos mil quince hasta el veintinueve de octubre del mismo afio los oficios 1-5478-15, 1-
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7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en
atencion al expediente CDHDF/I/122/CUAUH/15/D2372 ya que durante ese lapso de tiempo se
emitieron en atencién a los requerimientos de la citada Comision los oficios GJ/SELIP/CSJ/745/15
del veintiocho de abril del dos mil quince, GJ/SELIP/CSJ/880/15 del dieciocho de mayo del dos mil
quince, el GJ/2485/15 de fecha cinco de junio del dos mil quince, el GJ/4519/15 de fecha siete de
octubre del dos mil quince y el GJ/4939/15 de fecha veintinueve de octubre del dos mil quince, asi
mismo el dos de junio del dos mil quince se entablo comunicacion personal con el Licenciado Juan
Maya Molina, Director de Area y con la Licenciada Fany Mdnica Rubio Garcia, Subdirectora de Area
ambos de la Primera Visitaduria General de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
informdndoles que las videograbaciones requeridas se habian perdido por un error involuntario
derivado de una confusion, comentando ellos que si se contaba con mayor informacion de los
hechos motivo de queja se les exhibieran para integrar su expediente, por lo que se acordo que
dicha informacion se le haria llegar a la brevedad, lo que se concreté por medio del oficio
GJ/2485/15 de fecha cinco de junio del dos mil quince; de igual forma ambos servidores publicos
sefialaron que dicha informacion seria toda la que requeririan para atender la queja por lo que se
quedo en espera de recibir algun otro requerimiento de la citada Comisidn no se omite sefialar que
los oficios anteriormente sefialados ya obran en copia certificada en el expediente en que se actua
siendo el Cl/STC/D/0398/2016. Segundo.- Es falso que el suscrito careciera durante el servicio
publico que tiene encomendado de eficiencia toda vez que como ya se menciond en la
comparecencia del veintitrés de agosto del dos mil dieciséis el de la voz desarrollaba diversas
actividades en la Coordinacion de Servicios Juridicos, tales como la elaboracion del rol de guardias,
la atencion de guardias dentro de mi horario de trabajo, la atencion de guardias en fines de
semana y dias festivos, la atencion de incidentes, el seguimiento de averiguaciones previas, dichas
actividades se desarrollaban al parejo de los demds servidores publicos adscritos a la citada
Coordinacion, ademds de lo anterior el suscrito coordinaba y llevaba el control de las solicitudes de
videos requeridos por autoridades administrativas y penales ajenas al Sistema de Transporte
Colectivo actividad que fue asignada con posterioridad con el visto bueno del Coordinador Pedro
Espejel Garcia a la C. Rocio Ordofiez Vidales, asi mismo el de la voz llevaba el control y desahogo de
videos requeridos por servidores publicos del Sistema de Transporte Colectivo, atendia los oficios
derivados de quejas de usuarios que enviaba a la Coordinacion de Servicios Juridicos la Gerencia de
Atencion al Usuario se atendia las Solicitudes de Informacion Publica competencia de la
Coordinacion de Servicios Juridicos enviados por la Unidad de Transparencia del Sistema de
Transporte Colectivo, se daba atencion y sequimiento a las lineas de accion del Programa de
Derechos Humanos del Distrito Federal ahora Ciudad de México, ante la Secretaria Ejecutiva del
Mecanismo del Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de
Meéxico dependiente de la Secretaria de Gobierno, se daba seguimiento y atencion a las
Recomendaciones 12/12 y 11/14 emitidas al Sistema de Transporte Colectivo por la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal y se daba atencion y seguimiento a los requerimientos y
solicitudes de la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal mismas que al mes de abril del
dos mil quince sumaban 748 expedientes de los cuales solo se encontraban 130 activos, el
seguimiento y control de los expedientes de la Comision de Derechos Humanos incluia el trabajo
administrativo como generacion, registro y seqguimiento de una base de datos asi como su archivo
fisico, lo anterior se llevaba a cabo sin ayuda alguna de algun otro servidor publico ya que asi lo
determiné el Licenciado Pedro Espejel Garcia, Coordinador de Servicios Juridicos y los
Coordinadores que le antecedieron desde noviembre del dos mil ocho, lo anterior se acredita con
las testimoniales que solicité en este momento se recaben por este 6rgano Interno de Control de los
servidores publicos Carlos Antonio Brito Patifio, Rocio Ordoiies Vidales, Carmen Martinez, Grisel
Islas Herndndez y Pedro Espejel Garcia. Tercero.- El suscrito labora en un horario de 08:30 a 15:30
horas de lunes a viernes tiempo que resultaba insuficiente para atender la cantidad de trabajo
citado en el numeral segundo, por lo que era necesario prolongar mi horario hasta las 19:00 o
20:00 horas en promedio tres o cuatro dias a la semana para atender con eficiencia la citada carga
de trabajo, lo anterior se realizaba sin pago alguno de tiempo extraordinario ni alguna otra
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retribucion lo anterior puede ser corroborado por el Licenciado Pedro Espejel Garcia y por la
Gerencia de Recursos Humanos de este Sistema, Area de la cual en este momento solicito a manera
de prueba se le requiera un informe con las listas de asistencia del dos mil catorce y dos mil quince,
asi como para que precise si el suscrito durante este lapso de tiempo recibio algun pago de tiempo
extraordinario asi como la forma en que se gozé de los periodos vacacionales en dos mil catorce y
dos mil quince mismos que de igual forma por la excesiva carga de trabajo anteriormente referida
nunca se gozaron completos ya que no me eran autorizados por mis superiores jerdrquicos.
Cuarto.- El Coordinador de Servicios Juridicos a fin de evitar la pérdida del material videogrdfico del
Sistema de video vigilancia requerido por alguna autoridad, en este caso la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal instruyo al personal de la misma Coordinacion que cuando se
recibiera algun requerimiento de la multicitada Comision relacionada con solicitud de videos fuera
de mi horario de labores o en mi ausencia si se trataba de horas fuera de mi horario de labores
formulara la peticion a la Gerencia de Seguridad Institucional de inmediato situacion que atendian
por lo que cuando se me turnaba el oficio con el requerimiento de video el mismo ya se habia
solicitado, lo que ocurrid en el caso que se investiga, cuando recibi el oficio que se investiga 1-5978-
15 el mismo tenia un sefialamiento de que el video ya se habia requerido motivo por el cual ya no
se elabord la solicitud y solo me concrete a solicitar informacion complementaria relacionada con
los hechos motivo de queja a la Gerencia de Seguridad Institucional cabe sefialar que la citada
solicitud de informacion complementaria realizadas a través del oficio GJ/SELIP/CS)/745/15 de
fecha veintiocho de abril del dos mil quince se emitié incluso dentro del término de los siete dias en
que puede solicitarse y recabarse las videograbaciones del sistema de video vigilancia, situacion
que deja en claro que el suscrito no omitié en ningun momento dar atencién al requerimiento 1-
5978-15 de la Comision de Derechos Humanos, sino por el contrario en su atencion se solicitd
informacion complementaria. Quinto.- En cuanto al Principio de Legalidad supuestamente
violentado deseo manifestar que lo anteriormente mencionado se desprende que el actuar del
suscrito siempre se apegd a las facultades conferidas como Apoderado Legal del Organismo y
siempre se ajustaron a las instrucciones de mis superiores jerdrquicos mismas que se acataron a
cabalidad por lo que cuando se me indicé que el video requerido motivo de la presente
investigacion lo habian solicitado antes de que se me turnara fisicamente no dude que asi fuera ya
que asi habia sido instruido por el Coordinador Pedro Espejel Garcia, por lo que en el oficio de fecha
veintiocho de abril del dos mil quince del que se ha hecho referencia no se contemplé la solicitud del
video en comento. Por lo anterior solicito a este Organo Interno de Control se acuerde: 1.- La
procedencia de las pruebas ofrecidas en particular las testimoniales a efecto de acreditar el dicho
del de la voz en el sentido de que en caso particular como de manera general el suscrito se ha
conducido con honradez lealtad, imparcialidad y sobretodo con eficiencia y eficacia en el servicio
publico encomendado, siendo incorrecta la apreciacion de esta Contraloria Interna en el sentido de
que no se hizo nada del veintitrés de abril al veintinueve de octubre del dos mil quince en atencion a
los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 ya que se ha dejado claro con los oficios que ya
obran en el expediente que nunca se omitio su atencion. 2.- Se realice las acciones necesarias para
el correcto desahogo de las pruebas sefialadas y 3.- Una vez desahogadas previo estudio del
expediente se determine la no responsabilidad del de la voz”, siendo todo lo que deseo manifestar”

Antes de entrar a analizar los argumentos hechos valer por el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, es menester precisar que contrario a lo arguido por el disidente, los numerales
8 y 9 sefialados como prueba en el oficio citatorio CG/CISTC/0102/2017, si tienen
relacion con los hechos controvertidos en el presente asunto, en virtud de que sefialan
las funciones que tienen encomendadas desde el afio 2015, en la Coordinacion de
Servicios Juridicos los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales,
para dar atencion a los requerimientos de la Comisiébn de Derechos Humanos del
Distrito Federal. —------m-mmm oo e
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Ahora bien respecto a sus demas manifestaciones este resolutor determina que dichas
aseveraciones, no aportan elementos suficientes para desvirtuar la irregularidad que se
le imputa, toda vez que las mismas se constituyen en meras afirmaciones subjetivas
gue al no encontrarse contrastadas mediante otros elementos efectivos de prueba,
tendientes a corroborar sus manifestaciones, no resultan suficientes para el efecto de
corroborar la ausencia de responsabilidad como es pretendido por el diciente, las
cuales se valoran en calidad de indicio en términos de los articulos 285, 286, y 290 del
Cdbdigo Federal de Procedimientos Penales, supletorio en términos del diverso 45 de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. Esto es asi, toda vez
que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, aduce primeramente que es falso que desde
el veinticuatro de abril del dos mil quince haya omitido dar atencion a los requerimiento
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal ya que se remitieron los
oficios GJ/SELIP/CSJ/745/15 del veintiocho de abrii del dos mil quince,
GJ/SELIP/CSJ/880/15 del dieciocho de mayo del dos mil quince y el GJ/2485/15 de
fecha cinco de junio del dos mil quince, con los cuales se remitio informacion a la citada
Comisién respecto a los hechos denunciados, sin embargo contrario a las pretensiones
del disidente, en los oficios antes sefialados, no se le inform6 a la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal que los videos requeridos ya habian expirado y
gue por lo tanto no podia ser proporcionados, toda vez que es hasta el veintinueve de
octubre del dos mil quince que mediante oficio GJ/4939/15 que se informa al citado
Organismo que no se les podia entregar los videos requeridos; es decir, el hecho de
haber rendido diversos informes al Organismo protector de Derechos Humanos no lo
exime de la irregularidad en que incurrig, en virtud de que como ya fue sefialado es
hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince que se informa al referido Organismo
de la imposibilidad de remitir los videos relacionados con la queja presentada por la
Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo. --=-=======mmmmm oo oo oo

Por lo que respecta a lo sefialado en el segundo punto de su comparecencia, este
también resulta insuficiente para desvirtuar la irregularidad que se le imputa; toda vez
qgue el hecho que realizara diversas actividades dentro de la Coordinacion de Servicios
Juridicos no acredita que hubiera actuado con eficiencia en el desempefio de las
funciones que tenia encomendadas, lo anterior es asi ya que no elaboré el oficio con el
cual requerir a la Gerencia de Seguridad Institucional a fin de que fueran resguardados
los videos relacionados con la queja presentada por la Ciudadana Rosa Maria Medellin
Castillo, aun y cuando le turnaron el asunto para su atencién el veinticuatro de abril del
dos mil quince. -----=-==-mmmmmmmem oo e

Con relacion a lo manifestado en el punto tercero de su declaracion, tampoco le sirven
para desvirtuar los hechos controvertidos, consistentes en que omitio elaborara el oficio
para requerir a la Gerencia de Seguridad institucional el resguardo de los videos de
vigilancia del dia veintiuno de abril del dos mil quince de la estacion Guerrero, ya que Si
su horario de labores no le permitia realizar dichas actividades debié de hablar con sus
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superiores jerarquicos a fin de que las actividades que realizaba fueran redistribuidas y
se le otorgara el pago de horas extraordinarias, por el otro lado el hecho que no
recibiera el pago de horas extraordinarias no lo exime de la responsabilidad
administrativa, aunado a lo anterior en el oficio de comision numero D.S.J./05897 de
fecha treinta de noviembre del dos mil, se indica que el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales tendria un horario discontinué derivado de las actividades que se llevan cabo
en la Gerencia Juridica delo Sistema de Transporte Colectivo, es decir, desde que fue
comisionado el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, tenia pleno conocimiento de que las
actividades a desarrollar dentro de la Coordinacion de Servicios Juridicos de la
Gerencia Juridica serian en un horario discontinuo, hecho que acepto al seguir
laborando en la citada Coordinacion. ----------=-=-==-=-msmmemmmmemmeee - e

Por ultimo y respecto a lo argiido en su cuarto y ltimo punto de su comparecencia este
también resulta improcedente e inconducente para desvirtuar la irregularidad que se le
imputa, ya que si bien sefiala que cuando llega algun requerimiento de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal el Coordinador de Servicios Juridicos, fuera del
horario de servicio del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, instruye al personal para que
elaboren el oficio para requerir a la Gerencia de Seguridad Institucional el resguardo de
los videos requeridos por el referido Organismo, como en el caso que nos ocupa, ello
no lo exime de la responsabilidad que se le imputa, ya que una vez que recibid el oficio
1-5978-15 del veintidés de abril del dos mil quince, debié verificar que se hubiere
elaborado el oficio dirigido a la Gerencia de Seguridad Institucional para que fueran
resguardados los videos de vigilancia de la estacion Guerrero de la Linea 3, hecho que
en la especie no acontecid, tal y como lo reconoce el propio servidor publico
involucrado y si bien es cierto que solicito a la referida Gerencia un informe respecto a
los hechos denunciados por la Ciudadana Rosa Maria Medellin Castillo, mismo que fue
remitié a la multicitada Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, ello no lo
exime de la obligaciébn de haber elaborado el oficio para la Gerencia de Seguridad
Institucional toda vez que es hasta el siete de octubre del dos mil quince que en
cumplimiento al oficio 1-5978-15 del veintidés de abril del dos mil quince de la Comisién
de Derechos Humanos del Distrito Federal, que se solicita a la Gerencia de Seguridad
Institucional el resguardo de los videos del dia veintiuno de abril del dos mil quince
correspondientes a la estacion Guerrero de la Linea 3, mas aun, es hasta el veintinueve
de octubre del dos mil quince que se le informa al Organismo protector de Derechos
Humanos que los vides requeridos no pueden ser entregados dado que ya expiraron,
de ahi que sus manifestaciones carezcan de sustento alguno para desvirtuar la
irregularidad imputada en su contra, como asi lo pretendié hacer valer el servidor
publico INvolucrado. ------=-====mmm e e e e

Ahora bien, respecto de la prueba ofrecida por el servidor publico, dentro de su
Audiencia de Ley de fecha treinta de enero del dos mil diecisiete, que se hizo consistir
en: La Documental consiste en el Informe que rinda la Gerencia de Recursos Humanos
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de las listas de asistencia de los afios 2014 y 2015 y de los periodos vacacionales de
los afios 2014 y 2015 del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, asi como que indique si
recibid algun pago extraordinario. e --

Documental que tiene la calidad de publico y valor probatorio pleno, tal y como lo
determinan los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de tratarse de documentos publicos emitidos por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, sin embargo la misma no le favorece al oferente de la
misma para desvirtuar la irregularidad imputada, toda vez que el horario de labores que
despefaba no tiene relacién con los hechos controvertidos, ya que si su horario de
labores no le permitia realizar dichas actividades debi6é de hablar con sus superiores
jerarquicos a fin de que las actividades que realizaba fueran redistribuidas y se le
otorgara el pago de horas extraordinarias, por el otro lado el hecho que no recibiera el
pago de horas extraordinarias no lo exime de la responsabilidad administrativa, aunado
a lo anterior en el oficio de comision numero D.S.J./05897 de fecha treinta de
noviembre del dos mil, se indica que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales tendria un
horario discontinué derivado de las actividades que se llevan cabo en la Gerencia
Juridica delo Sistema de Transporte Colectivo. ------------- e

SEXTO.- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.- Una vez analizadas las
constancias que integran el expediente que se resuelve y toda vez que ha quedado
acreditada la plena responsabilidad del servidor publico en la infraccion al articulo 47
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en su fraccion XXII,
se procede a la individualizacion de la sancion que le corresponde, atendiendo para
ello las fracciones | a VII, que prevé el articulo 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, como a continuacién se realiza: ----------

a) La fraccion | del precepto en analisis, trata sobre la responsabilidad en que
incurrio el servidor publico implicado y la conveniencia de suprimir practicas que
infrinjan en cualquier forma las disposiciones de la ley de la materia o las que se
dicten con base a ella. Sobre el particular cabe sefalar que del analisis a las
constancias que integran el presente disciplinario se advierte no se trat6 de una
conducta grave, lo que sin duda favorece los intereses del incoado, sin embargo, aun
ante la falta de gravedad de la irregularidad en que incurrié el servidor publico se hace
necesario suprimir dichas practicas, de manera especifica en el caso en particular, que
el servidor publico cumpla con las obligaciones que le imponen las normas que regulan
su funcién como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado a la
Coordinacion de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia Juridica del Sistema de
Transporte Colectivo, conforme al

, suscrito por el Encargado de la
Direccion de Administracion del Sistema de Transporte Colectivo, por el cual se emitié
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nombramiento a favor del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, como Técnico en
Mantenimiento al Material Rodante “B”, a partir del

y comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos de
la Gerencia Juridica del citado Organismo a partir del veintisiete de noviembre del dos
mil; documentos que obran a fojas 050 y 104 de actuaciones. --------------=-------

b) En cuanto a la fraccion Il relacionada con las circunstancias socioeconémicas
del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, debe tomarse en cuenta que su desempefo
como servidor publico al momento en que sucedieron los hechos materia del presente
asunto, lo fungia como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y
comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia Juridica
del Sistema de Transporte Colectivo, a partir del a partir del primero de agosto de mil
novecientos noventa y ocho, por la cual se le entregaba una retribucibn econémica por
la cantidad de $4,924.54 (CUATRO MIL NOVECIENTOS VEINTICUATRO PESOS 54/100 M.N.),
cantidad que le permitia satisfacer en la época de los hechos sus necesidades
primordiales, en el orden material, social y cultural, factor determinante para discernir
sobre la actuacion que debio tener, asi como el conocimiento de la normatividad que
regula sus actividades, correspondiéndole actuar con mayor cuidado en sus
actividades como servidor publico, cumpliendo con su obligacion respecto de las
disposiciones administrativas y legales relacionadas con el servicio publico, datos que
se hicieron constar en los oficios SNFA/53210/1915/2016 del veintiséis de julio del dos
mil dieciséis, suscrito por la Subgerente de NOminas y Fondo de Ahorro y
G.R.H./53200/AJ/2323/2016 del primero de agosto del dos mil dieciséis signado por el
Gerente de Recursos Humanos, ambos del Sistema de Transporte Colectivo,
constancia que obra a foja 026 y de la 028 a la 050 de actuaciones, a las que se les da
valor probatorio pleno en términos de los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales de aplicaciébn supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de tratarse de documentos
publicos emitidos por servidor publico en ejercicio de sus funciones cuyo alcance
probatorio permite acreditar que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, se
desempeiiaba como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado
a la Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica en el Sistema de
Transporte Colectivo, en la época en que sucedieron los hechos que se le atribuyen; lo
cual se concatena con la declaracion del Ciudadano de mérito contenida en el acta
administrativa instrumentada con motivo del desahogo de su Audiencia de Ley, que se
llevo a cabo el treinta de enero del dos mil diecisiete, visible a fojas de 168 y 171 del
expediente que se resuelve; en la que se deprende que se trata de una persona de

, 'y por lo que hace al sueldo mensual que devengaba en la época de los
hechos que se atribuyen, éste ascendia a la cantidad de $4,924.54 (CUATRO MIL
NOVECIENTOS VEINTICUATRO PESOS 54/100 M.N.), aproximadamente y una antigiiedad en la
administracion publica de veintisiete afios; manifestaciones que se les concede valor

©

CGCDMX

Pégina4 7

Contraloria General de la Ciudad de México

Direccién General de Contralorias Internas en Entidades
Contraloria Interna en el Sistema de Transporte Colectivo
Avenida José Maria Izazaga no.68, Colonia Centro
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06010, Tel. 5627-4776
contraloria.df.gob.mx



Y] CDMX

CIUDAD DE MEXICO
Expediente numero CI/STC/D/0398/2016

probatorio de indicio en términos de los dispuesto por el articulo 285 parrafo primero
del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores PUblicos.----------=--===mrmmmmmmmmmmmeeeeen

Por todo lo anterior, esta Autoridad Administrativa, considera que el servidor publico,
tenia la capacidad de entender que su proceder era equivocado al no cumplir con una
obligacion que le impone la Normatividad pese a que estaba en situacion de haber
actuado de modo distinto, lo que se desprende de la ponderacion de su antigliedad en
el servicio publico, de su preparacion educativa por lo que dicha preparacion y
circunstancias o condiciones le permitian tener conocimiento de la trascendencia
juridica de sus actos y sin embargo, no se abstuvo de incurrir en las irregularidades
que han quedado debidamente acreditadas, consideraciones que seran tomadas en
cuenta al momento de imponer la sancién correspondiente.- e

c) Respecto de la fraccion Ill, en lo concerniente al nivel jerarquico, lo
antecedentes y las condiciones del infractor, como ya se ha sefialado el Ciudadano
Gabriel Mayo Morales se desempefiaba como Técnico en Mantenimiento al Material
Rodante “B” y comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos, adscrito a la
Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo situacién que se acredita con la
copia certificada del

, suscrito por el Encargado de la Direccion de
Administracion del Sistema de Transporte Colectivo, por el cual se emiti6 nombramiento
a favor del Ciudadano Gabriel Mayo Morales, como Técnico en Mantenimiento al
Material Rodante “B”, a
adscrito a la Coordinacion de Mantenimiento Mayor Ticoman y comisionado a la
Coordinacion de Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica del citado Organismo

; documentos que obran a fojas 050 y 104

de actuaciones, documentales publicas que gozan de valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en términos del articulo 45 de este ultimo
ordenamiento, con la que se acredita que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales se
desempefiaba en la época de los hechos irregulares que se le imputan como Técnico
en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado a la Coordinacién de Servicios
Juridicos adscrito a la Gerencia Juridica del Sistema de Transporte Colectivo a partir del
primero de agosto de mil novecientos noventa y ocho. -- e PR

Por lo que hace a los antecedentes del infractor, a foja 094 obra el oficio
CG/DGAJR/DSP/322/2017 de fecha veinticinco de enero del dos mil diecisiete suscrito
por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General de la Ciudad de México, a traves del cual informé a esta Contraloria
Interna que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales a la fecha no cuenta con registro de
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antecedente de sancion, por lo que no se puede afirmar que sea reincidente en
incumplimiento a alguna de las obligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores PUblicos. ----------=-==mmmmmmmmmmmmm oo

Respecto de las condiciones del infractor debe decirse, que de autos en el expediente
en que se actla, no se observa que existan circunstancias que la excluyan de
responsabilidad, ya que por el contrario de dichos autos se aprecia que contaba con la
experiencia y capacidad necesaria, asi como con los medios para cumplir cabalmente
con las obligaciones que como servidor publico tenia encomendadas.------------------=------

d) En cuanto a la fraccion IV del precepto legal que nos ocupa, esta sefala las
condiciones exteriores y los medios de ejecucion, al respecto cabe sefalar que de
autos no se advierte la existencia de ninguna condicién externa que hubiere influido en
el animo del servidor publico el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, para realizar la
conducta irregular que se le atribuye en el Considerando Segundo; en cuanto a los
medios de ejecucion, se observa que estos se dan al momento en que al fungir como
Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B” y comisionado a la Coordinacion de
Servicios Juridicos de la Gerencia Juridica en el Sistema de Transporte Colectivo;
puesto que ocupaba el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, conforme al

, suscrito por el Encargado de la Direccion de Administracién del Sistema de
Transporte Colectivo, por el cual se emiti6 hombramiento a favor del Ciudadano Gabriel
Mayo Morales, como Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”, a partir del

adscrito a la Coordinacion de
Mantenimiento Mayor Ticoman y comisionado a la Coordinacion de Servicios Juridicos
de la Gerencia Juridica del citado Organismo a partir del
; documentos que obran a fojas 050 y 104 de actuaciones, puesto en el que
percibe un ingreso mensual de neto de neto de $4,924.54 (CUATRO MIL NOVECIENTOS
VEINTICUATRO PESOS 54/100 M.N.), obligaciones que inobservo el incoado en razon de que
omiti6 elaborar en tiempo y forma el oficio con el cual se daria respuesta a los
requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, formulados a
través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15 emitidos por la citada
Comisién, asunto que le fue turnado para su atencion el veinticuatro de abril del dos mil
dieciséis, sin embargo es hasta el veintinueve de octubre del dos mil quince, que el
Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo informa a la Comision de
Derechos Humanos que no es posible proporcionar las videograbaciones solicitadas en
virtud de que ya habian expirado. -----=-===mmm e e

e) En cuanto a la fraccion V, respecto a la antigiedad en el servicio publico del
Ciudadano Gabriel Mayo Morales, se tiene que del documento denominado “Hoja de
datos Laborales” del Ciudadano Gabriel Mayo Morales; remitido a esta Contraloria
Interna a través del oficio G.R.H./53200/AJ/2323/2016 del primero de agosto del dos mil
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dieciséis signado por el Gerente de Recursos Humanos del Sistema de Transporte
Colectivo, constancias que obran a fojas de la 028 a la 050 de actuaciones; a los que se
les da valor probatorio pleno en términos de los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de tratarse de documentos
publicos emitidos por servidor publico en ejercicio de sus funciones, cuyo alcance
probatorio permite acreditar que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, contaba con una
antigiedad en el Sistema de Transporte Colectivo de veintisiete afios
aproximadamente; documental descrita que se concatena con lo declarado por el
Ciudadano Gabriel Mayo Morales, en la Audiencia de Ley de fecha treinta de enero del
dos mil diecisiete, declaracion a la que se le da valor probatorio de indicio en términos
de los articulos 285, 286 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
y realizando el enlace légico y natural necesario entre la verdad conocida y la que se
busca permiten acreditar que el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, contaba con una
antigbedad en el Sistema de Transporte Colectivo de veintisiete afos
aproximadamente, por lo que contaba con la experiencia suficiente y necesaria en el
servicio y estaba en aptitud de actuar con diligencia y cuidado para evitar incurrir en las
conductas irregulares que quedaron acreditadas en parrafos precedentes. ------------------

f) La fraccion VI, respecto a la reincidencia del Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
como servidor publico en el incumplimiento de las obligaciones, al respecto debe
decirse que a foja 094 obra el oficio CG/DGAJR/DSP/322/2017 de fecha veinticinco de
enero del dos mil diecisiete, suscrito por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria General de la Ciudad de México, a
través del cual se informd a esta Contraloria Interna que a esta fecha no se localizé
antecedente de registro de sancion a nombre del Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
por lo que no puede ser considerado como reincidente en incumplimiento de alguna
obligacion del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
PUDIICOS. =-mmmmmmm e s oo oo e e -

g) Finalmente, la fraccion VII del articulo 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, relativa al monto del dafio o
perjuicio econdémico derivado del incumplimiento de obligaciones es menester
sefialar que del anadlisis a los autos del expediente que se resuelve la conducta
realizada por el Ciudadano Gabriel Mayo Morales, no implic6 dafio econémico o
perjuicio al patrimonio del Sistema de Transporte Colectivo. -----------=-==--=-mmmmmmmmeo

Asi, una vez analizados los elementos establecidos en el articulo 54 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, se procede a fijar la sancion aplicable
al Ciudadano Gabriel Mayo Morales, tomando en consideracion las circunstancias
particulares que se dieron en el asunto que nos ocupa. e e R
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Por ello, conforme al articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, que reglamenta las sanciones aplicables a las faltas
administrativas, las cuales consistiran en apercibimiento privado o publico,
amonestacion privada o publica, suspension, sancion economica, destitucion del puesto
e inhabilitacion temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio

En ese sentido, para determinar el tipo de sancion a imponer, la autoridad en ejercicio
de sus atribuciones legales para determinar, dentro del marco legal aplicable a las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos, si las infracciones a las
obligaciones de los servidores publicos resultan graves o no, atendiendo a las
circunstancias socioeconomicas, nivel jerarquico, antecedentes del infractor, antigiedad
en el servicio, condiciones exteriores y los medios de ejecucion, la reincidencia en el
incumplimiento de las obligaciones y el monto del dafio o beneficio econémico causado
o el beneficio que se haya obtenido, a fin de que sea acorde a la magnitud del reproche
y que corresponda a la gravedad e importancia de la falta cometida, para que tenga el
alcance persuasivo necesario y, a su vez, evitar que en su extremo, sea excesiva, tal y
como asi ha quedado definido en la siguiente jurisprudencia; ----------=-=========mmmmmmmmmmeun

“RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO
RELATIVO, LA AUTORIDAD DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA CONDUCTA INFRACTORA Y LA
SANCION A IMPONER. De conformidad con el articulo 113 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos
deberdn establecer sanciones de acuerdo con los beneficios econdmicos obtenidos por el responsable
y con los dafios y perjuicios patrimoniales causados con su conducta. De esta manera, por dispositivo
constitucional, el primer pardmetro para graduar la imposicion de una sancion administrativa por la
responsabilidad administrativa de un servidor publico, es el beneficio obtenido o el dafio patrimonial
ocasionado con motivo de su accion u omision. Por su parte, el numeral 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos (de contenido semejante al precepto 14 de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el trece de marzo de dos mil dos), dispone que las sanciones administrativas se impondrdn
tomando en cuenta, ademds del sefialado con antelacion, los siguientes elementos:

l. La gravedad de la responsabilidad y la conveniencia de suprimir prdcticas que infrinjan las
disposiciones de dicha ley;
Il. Las circunstancias socioeconémicas del servidor publico;
.  El nivel jerérquico, los antecedentes y las condiciones del infractor;
IV. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;
V. La antigiiedad en el servicio; y,
VI. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

Por tanto, la autoridad administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta
desplegada y la sancion que imponga, para que ésta no resulte inequitativa. --------------

En ese sentido, es de tomarse en cuenta en que la conducta en que incurrié el
Ciudadano Gabriel Mayo Morales, Técnico en Mantenimiento al Material Rodante “B”
y comisionado a la Coordinacién de Servicios Juridicos, adscrito a la Gerencia Juridica
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del Sistema de Transporte Colectivo, omitié elaborar en tiempo y forma el oficio con el
cual se daria respuesta a los requerimientos de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, formulados a través de los oficios 1-5978-15, 1-7141-15 y 1-14294-15
emitidos por la citada Comisién, asunto que le fue turnado para su atencién el
veinticuatro de abril del dos mil dieciséis, sin embargo es hasta el veintinueve de
octubre del dos mil quince, que el Gerente Juridico del Sistema de Transporte Colectivo
informa a la Comision de Derechos Humanos que no es posible proporcionar las
videograbaciones solicitadas en virtud de que ya habian expirado. ----------=--=-=-=-=m-u=--

De esta forma, es claro que en un correcto equilibrio entre la falta administrativa
acreditada al Ciudadano Gabriel Mayo Morales, quien cometid6 una conducta
considerada no grave y la sancién a imponer, debe ponderarse dicha situacién y su
afectacion al servicio publiCo. --------=-m=mmmm oo

Por tal consideracién, se estima que la sancion que se le imponga debe de ser superior
a una apercibimiento privado, que es la minima que prevé el articulo 53 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que reglamenta las
sanciones a imponer el procedimiento de responsabilidad administrativa de los
servidores publicos, asimismo, no debe ser superior a una suspension, en razon de que
como qued6 asentado en el inciso f) que antecede, el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, no es reincidente en el incumplimiento de sus obligaciones como servidora
PUDIICA. == e e e

En tal virtud y considerando que la conducta realizada por el Ciudadano Gabriel Mayo
Morales, incumplié con las obligaciones contempladas en la fraccion | del articulo 47 de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, se estima procedente
imponer la sancién administrativa consistente en una AMONESTACION PUBLICA, en
términos de lo dispuesto 53 fraccién Il y 56 fraccion | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en relacién con el numeral 75 de dicho
OFAdENAMIENTO. == mmmmm oo e

Misma que no resulta insuficiente ni excesiva para evitar que se susciten en el futuro
conductas como la aqui analizada, con la cual el Ciudadano Gabriel Mayo Morales,
incumplié una disposicion juridica relacionada con el servicio publico. ----------=-====mmnm--

Por lo anteriormente expuesto y fundado; es de acordarse y Se; ---------=====mmmmmmmmmmmmnan

----------------------- RESUELVE

PRIMERO. Esta Contraloria Interna en el Sistema de Transporte Colectivo, es
competente para conocer, iniciar, tramitar, y resolver el presente
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procedimiento administrativo disciplinario, en los términos expuestos en el
considerando Primero de esta resolucion. --------=-=-=-m-mmmmmm oo

Los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales, SON
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLES por infringir la exigencia
prevista en el articulo 47, fracciones I, XXl y XXII, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. --------=-=--=nmnmmmmmmmmmmceeeeeen

Se impone a los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo
Morales, una sancion administrativa  consistente en una
AMONESTACION PUBLICA, en términos de lo dispuesto 53 fraccion Il y
56 fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en relacion con el numeral 75 de dicho ordenamiento. --------------

Notifiqguese la presente resolucion con firma autografa a los Ciudadanos
Pedro Espejel Garcia y Gabriel Mayo Morales, para los efectos legales
a que haya lugar. -----------=-=-m-m-mmmmm oo m-memmmememmmeeeeeee

Hagase del conocimiento a los Ciudadanos Pedro Espejel Garcia y
Gabriel Mayo Morales, que en pleno respeto a sus Derechos Humanos y
garantias, puede interponer en contra de la presente resolucion el medio
de defensa previsto en la Ley de la Materia, es decir, que la presente
resolucién puede ser impugnada dentro de los quince dias habiles
siguientes a la fecha en que surta efectos la notificacion de la misma, a
través del recurso de revocacion ante esta Contraloria Interna, o bien,
mediante Juicio de Nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, esto, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 93 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores PUDIICOS. ------==mmmmmm oo -

Remitase testimonio de la presente resolucion al Secretario de Movilidad y
al Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria General, para los
efectos legales conducentes en el ambito de su respectiva competencia. --

Cumplimentado en sus términos, archivese el expediente de cuenta como
asunto total y definitivamente concluido y hdganse las anotaciones en los
registros correspondientes. -----------==m=mmmmmmmmmmmmmem oo

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA EL ARQ. CARLOS ENRIQUE MANCERA
COVARRUBIAS CONTRALOR INTERNO EN EL SISTEMA DE TRANSPORTE
0701 =103 1Y/ ——— S——
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