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- - - Ciudad de México, a quince de febrero de dos mil dieciécho.

VISTO para resolver el expediente al rubro citado, iniciado con motivo del Dictamen Técnico de Auditoria nimero
02-H, Clave 410, denominada “Administracién y Operacibn de los Centros de Desarrollo Infantil (CENDIS)”,
realizada a la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, practucada especificamente a la Direccion General de
Administracion de la Oficialia Mayor de la Ciudad de Mexuc@,y a la ‘entonces Direccion General de Administracion y
Desarrollo de Personal, en ese entonces adscrita a la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal en fecha
dieciséis de enero de dos mil quince; en la que se gene%fon diversas observaciones, entre ellas, las que dieron
origen a la emision del referido Dictamen y al Procedimiento Administrativo Disciplinario, al que se refiere el articulo
64 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servnd res }Publloos instruido en contra de los ciudadanos
ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ,
con Reaqisro Federal de Contribuyentes

respectivamente, quienes en la época de ocurridos los
hechos, se desempefiaban como Director General de
Administracion,
respecliyamente, todos adscritos a la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces
Gobigiag de ﬁDlstnto Fedelal hoy Ciudad de México, el cual en te acto se resuelve; y:

AAAAAA

— el Lk RESULTA-NDO

D éech once de noviembre de dos mil diecisés, medlante oficio CG/CIOM/2201/2016, se promovié el
FincamWertoxde! RéSpohsebilidades Administrativas ante la Subdireccion de Quejas, Denuncias y Responsabilidades
de é&i&%ﬁ%ﬂema remitiéndose Dictamen Técnico dé Auditoria de esa misma fecha, derivado de la
AuditésBXtimero 02-H, con clave de programa 410, denominada “Administracién y Operacion de los Centros de
Desarrollo Infantil (CENDIS)”, realizada a la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, especificamente a la
Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal y a la entonces Direccién
General de Administracion y Desarrollo de Personal, en ese entonces adscrita a la Oficialia Mayor del entonces
Distrito Federal, en la cual se detectaron presuntas iregularidades de caracter administrativo imputables a los
ciudadanos ALBERTO ARTURO:AYERDI HERNANDEZ,

todos adscritos a la Direccion General de Administracion de
la Oficialia Mayor del Entonces Distrito Federal. Documento visible a fojas 0001 a la 0055 de autos, -—--——-——

- = = 2.- En fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, se emitio el Acuerdo de Radicacion, mediante el cual la
L.C. Nora Bautista Miguel entonces Contralora Interna en la Oficialia Mayor del Gobiemno de la Ciudad de México,
ordené que se practicaran las diligencias e investigaciones necesarias y de ser procedente, se instaurara el
Procedimiento Administrativo Disciplinario correspondiente. Documento visibie a foja 1322 de autos. ----—---———

- - - 3. El dia once de noviembre de dos mil dieciséis, esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor del Gobierno de
la Ciudad de México, emitié el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario, en el que se ordend
citar a los ciudadanos ALBERTO ARTURO AYERD! HERNANDEZ,

L |
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' a efecto de que comparecieran al desahogo de
la audiencia de ley prevista en el articulo 64, fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos. Documento visible a fojas 1334 a Ia 1344 de autos.

- - - 4. En fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor del Gobierno
de la Ciudad de México, notifico el oficio citatorio CG/CIOM/2308/2016, de esa misma fecha, al ciudadano

tal y como se advierte de la respectiva cédula de notificacion que obra a foja 1349 de
autos, ello a efecto de que se presentara al desahogo de la audiencia prevista por el articulo 64, fraccion |, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, haciéndole saber a través de .dicho documento la
irregularidad que presuntamente se le atribuia; asi como el derecho a ofrecer pruebas y alegar lo que a sus
intereses conviniera. Documento visible a fojas 1345 a la 1348 de autos.

- - - §.- Esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor del Gobiemo de Ia Ciudad de México, gird el oficio citatorio
CGICIOM/2309/2016 de fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, al ciudadano ALBERFO ARTUROQ AYERDI
HERNANDEZ, siendo nofificado al mencionado ciudadano el catorce de noviembre de dos il dieciséis. Gome:
advierte de la respectiva cédula de notificacion que:obra a foja 1356 de autos, ello a efecto de que sg’pre§e'
desahogo de la audiencia prevista por el articulo |64, fraccion |, de la Ley Federal de Responsélﬁhdades
Servidores Pblicos, haciéndole saber a través de. dicho documento las megulandades que presuntamer
atribuian, asi como el derecho a ofrecer pruebas y alegar lo que a sus intereses conviniera. Dgtume

fojas 1351 a la 1355 de autos. -4

-« - 6. A través del oficio citatorio CG/CIOM/2321/2016, de fecha once de noviembre de dos mil dieciséig, ng
el catorce de noviembre de dos mil dieciséis, este, Organo de Control Intemo cit6 al ciudadano

como se advierte de la respecti\\fnacédula de notificacion que obra a foja 1362 de autos, ello a
efecto de que se presentara al desahogo de la audiencia prevista por el articulo 64, fraccion |, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, haciéndole saber a través de dicho documento la irregularidad que
presuntamente se le atribuia, asi como el derecho a oftecer pruebas y alegar lo que a sus intereses conviniera.
Documento visible a fojas 1358 a la 1361 de autos.-—-

- T En fecha diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis, se nofificé a la ciudadana
el oficio citatorio CG/CIOM/2327/2016, de fecha once de noviembre de dos mil dieciséis,
como se advierte de la respectiva cédula de notificacion que obra a foja 1368 de autos, ello a efecto de que se
presentara al desahogo de la audiencia prevista por el articulo 64, fraccion |, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, haciéndole saber a fravés de dicho documento la irregularidad que
presuntamente se le afribuia, asl como el derecho a ofrecer pruebas y alegar lo que a sus infereses conviniera.
Documento visible a fojas 1364 a la 1367 de autos.

- « = 8.- Mediante oficio nimero CG/CIOM/2339/2016, de fecha quince de noviembre de dos mil dieciséis, se solicito
al Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria General de la
Ciudad de México, informara si en los registros de esa Direccion & su cargo, se contaba con antecedente de
sanciones administrativas impuestas, Gitima érea de adscripcion y Gltimo domicilio registrado, de los ciudadanos
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ALBERTO ARTURO AYERDI/HERNANDEZ,
Documento viiéfible afoja 1374 de autos.

- = » 9.- El dia veintiocho de noviembre de dos mil difeciséis, en las oficinas de esta Contraloria Interna en la
Oficialia Mayor del Gobierno de fa Ciudad de México, se‘.g celebré la Audiencia de Ley del ciudadano
en la que comparecid, declard, jofrecié pruebas y rindié alegatos. Documento visible de

foja 1383 a la 1394 del expediente al rubro citado. ;

- = = 10.~ El dia veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, se llevo a cabo la Audiencia de Ley del
ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, izgdocumentall que obra a fojas 1397 a la 1399 del expediente
que se resuelve, a la cual no comparecio, no obstante de haber sido debidamente notificado mediante oficio citatorio
para audiencia de Ley CG/CIOM/2309/2016, de fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, desahogandose la
referida Audiencia_de conformidad a lo dispuesto en los articulos 64, fraccion |, de la Ley Federal de
Regponsabilidad®¥Ye Jos Servidores Publicos y 87 del!Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
Supigiolia a la Ley Federal de Responsabilidades de los iServidores Publicos; asi como tampoco se encontrd escrito
1gmediante el que manifestara lo que a su derecho conviniera, ofreciera pruebas y rindiera alegatos. ————
B

# Meé?ﬁ:’é*fpﬂmero de diciembre de dos mil dieciséis, se llevo a cabo la Audiencia de Ley de la ciudadana
a la cual no comparecio, no obstante, presentt escrito de fecha primero
de GiE¥AmBH e it dieciséis, ingresado en este Organo de Control Intemo en esa misma fecha, por el cual

ZWeHGIsu declaracion, ofreci6 pruebas y rindio alegatos. Documento que obra a fojas 1407 a la

H

14mxediehte que se resuelve.

= = = 12.- En las oficinas de esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor del Gobiemo de la Ciudad de México, en
fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, se celebro la-Audiencia de Ley de! ciudadano

a la cual comparecid, declaro, ofreci6 pruebas y rindi6 alegatos, y presentt escrito en esa misma fecha ante
este Organo de Control Interno. Documentos que obran agregados de la foja 1431 a la 1458 de autos.———-——-

= = - 13.- A través del oficio CG/DGAJR/DSP/6806/2016 de fecha dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis, el
Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria General de la Ciudad
de Mexico, informé que después de realizar la blisqueda en el archivo y base de datos del Sistema Informatico del
Registro Patrimonial, asi como en el Registro de Servidores Publicos Sancionados de esa Direccion, no se
localizaron antecedentes de registro de sancion a nombre de los ciudadanos . ALBERTO
ARTURO AYERD! HERNANDEZ,

_ anexado en sobre cerrado, la informacion relacionada con el Gltimo
domicilio y area de adscripcion de los antes citados. Documentos que obran agregados a fojas 1465 a la 1467 del
expediente.)

En virtud de los anteriores elemet}jos es de considerarse y;

{/ CONSIDERANDO:
3
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- -« PRIMERQ. Esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor de la Ciudad de México, es competente para conocer,
investigar, iniciar, desahogar y resolver el presente asunto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 14, 16y
108 parrafo primero, 109 fraccion Il y 113 de la Constitucion Poliica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°
fracciones | a IV, 2°, 3° fraccion IV, 47, 49, 52, 53, 54, 56, 57 segundo parraio, 60, 64, 65, 68 y 92 parrafo segundo,
de la Ley Federal de Responsabilidades de los,Servidores Piblicos, 7 fraccion XIV inciso 8 de la Ley Orgéanica de la
Administracion Pablica del Distrito Federal, y 113 fraccion X, del Reglamento Interior de la Administracion Piblica del
Distrito Federal; articulo Transitorio Segundo de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México; y, articulo Cuarto Transitorio del Decreto por el que se Modifican Diversas Disposiciones al Reglamento
Interior de la Administracién Publica del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el
dieciocho de julio de dos mil diecisiete. '

. - - SEGUNDO. Con base en las facultades sefialadas en el punto anterior, se hace un anlisis de los hechos del
presente Procedimiento Administrativo Disciplinario, apoyandose en la valoracion de ias piiebas-que obran en el
expediente en que se actia, a fin de resolver si los ciudadanos ALBERTO'ARIHRO
AYERDI HERNANDEZ, on
responsables de las faltas administrativas que se les afribuyen en el ejercicio de sus funciones, detiiendo acA

en el caso dos supuestos: I S

1. Su calidad de servidores publicos, en la época en que sucedieron los hechos, y 2. Que ekl dgrpatiang por
los presuntos infractores, constituyen una trasgresion a las obligaciones establecidas en EaeUi0 41
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos. Y ﬁ,’*_w--

7 &
. - « TERCERO. Por lo que hace al primero de los supuestos sefialados en el considerando que antecede,
consistente en la calidad de servidor piblico, al réspecto debe sefialarse:

{

A) Por lo que respecta al ciudadand ' queda acreditada su calidad de servidor plblico con
las siguientes constancias: femeen

1. Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del documento de fecha dieciseis de enero
de dos mil trece, mediante el cual el Licenciado Edgar Armando Gonzélez Rojas, enfonces Oficial Mayor del
entonces Distrito Federal, expidié el nombramiento al al cargo de

de la Oficialia
Mayor del Gobiemo del entonces Distrito Federal. (Documento visible a foja 0871 del expediente) -—-—---—-m-—

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los articulos 280, 281
y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, por disposicion de su articulo 45, al haber sido emitida por servidor
piblico en uso de sus funciones; con la cual se acredita que en fecha dieciséis de enero de dos mil trece, el
Licenciado Edgar Amando Gonzalez Rojas, entonces Oficial Mayor del entonces Distrito Federal, expidi6 el

nombramiento a favor del ciudadano con el cargo de
, 4 '
d IJfg,
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de la Oficialia Mayor del entonces Distrito
Federal. !

i
2, Manifestaciones contenidas en la Audiencia de Ley de fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, en las cuales
el ciudadano . respecto al numeral 7, relativo a los Antecedentes Laborales, sefialo que
(...} en el momento de los hechos presuntamente irregulares.aue se me imoutan me desempefiaba como
' en la Oficialia Mayor

(...)". (Documental visible de la foja 1431 a la 1434 del exbédientf).

Manifestaciones a las que se les concede valor probatorio dé indi%io en términos de lo dispuesto por los articulos
285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicién de }éu articulo 45; de las cuales se advierte que en la
Audiencia de Ley de fecha dos de diciembre de dos mit dieciééis, el sefialé que en el
momento de loseshos presuntamente imegulares que se le imputan se desempefiaba como

de la Oficialia Mayor del

BesIDitrito Federal. ‘S /
'l DOGUMENTAL PRIVADA consistente en la copia certificada del escrito de fecha veintiséis de septiembre
mil catorce, suscrito por el ciudadano . por medio de la cual present6 su renuncia
gole e itévogable al Maestro Edgar Armando Gonzé!e;_; Rojas, entonces Oficial Mayor del entonces Distrito
d&g%a misma fecha, al cargo de

de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal. (Documento

/

Documental a la que se le otorga valor probatorio de indigio, de conformidad con lo establecido en los articulos 285,
286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Per}ales, aplicado de manera supleforia a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicion de su articulo 45; con la cual se acredita que a partir
del veintiséis de septiembre de dos mil catorce, el Giudadano , renunci6 al cargo de

de la Oficialia

visiife a foja 0876 del expediente)

Mayor del entonces Distrito Federal. : L

Al adminicular los elementos probatorios antes relacionados, y valorados en los términos antes sefialados, se les
concede valor probatorio pleno, acreditandose con los mismos que el ciudadano ,enel
periodo del dieciséis de enero de dos mil trece al veintiséis de septiembre de dos mil catorce, se
desempefiaba con el cargo de

de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal.

Por lo antes expuesto se llega a la plena conviccion de la calidad del servidor plblico del ciudadano

en el momento de los hechos que se atribuyen, es decir, en fecha catorce de noviembre de dos mil
trece; esto es asi, toda vez que debe considerarse como tal a la persona que desempefie cualquier empleo, cargo o
comision de cualquier naturaleza en la Administracion Pablica Federal. o del entonces Distito Federal, de

5
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conformidad con lo dispuesto por el articulo 108 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sirve
de sustento la siguiente tesis jurisprudencial:

|

“(...) SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acreditar el
carécter de servidores puiblicos de los acysados, no es la prueba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la tnica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo 222,
fraccién | del Cédigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que sé esta encargando de un seivicio publico. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 44/86. Respicio Mejorada Heméndez y Coagraviados. 10
de marzo de 1986, unanimidad de vofos: Radl Murillo Delgado. Octava época. Instancia: Tribunales
Colegiados de/ Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tom6: XIV- Septiembre. Tesis:
X. 1° 139L. Pégina: 288. (...)"

Por lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 2° de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, el ciudadano ! » resulta ser sujeto del régimen ? responsabxhdades de
los Servidores Plblicos a que se refiere el ordenamiento mencionado.

i & "'.’: ‘—‘”—-
B) Por lo que respecta al ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, queda acredlté'éé su. §
servidor piblico con las siguientes constancias: e ‘

1. Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del documentg
diciembre de dos mil doce, mediante el cual el Licenciado Edgar Armando Gonzalez Rojasi@nionces Oficia] i
del entonces Distrito Federal, expidi6 el nombramiento al C. ALBERTO ARTURO AYERDI HERN'AN ‘{ al g2
de Director General de Administracién de la Oficialia Mayor del Gobiemo del dntonces Distrito Fe
(Documento visible a foja 0933 del expediente)

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los articulos 280, 281
y 290 del Codigo Federal de Procedimientos' Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicion de su articulo 45; al haber sido emitida por servidor
plblico en uso de sus funciones, con la cual se acredita que en fecha dieciséis de diciembre de dos mil doce, se
expidio el nombramiento a favor del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, con el cargo de
Director General de Administracién de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal.

2. Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada de la constancia de nombramiento de
personal, con niimero de folio 012/2412/00018, en la que se advierten los siguientes datos: DESCRIPCION DEL
MOVIMIENTO: ALTA POR REINGRESO; UNIDAD ADMINISTRATIVA: 5 OFICIALIA MAYOR; NOMBRE DEL
EMPLEADO: AYERDI HERNANDEZ ALBERTO ARTURO; DENOMINACION DEL PUESTO - GRADO: DIRECTOR
GENERAL “C*; VIGENCIA: 16 12 2012, documento firmado por la ciudadana Sonia L. Zepeda Estrada, Directora de
Recursos Humanos y el Contador Plblico José Luis Lopez Marcos, Subdirector de Nominas y Nombramientos de
Personal, ambos de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal.
(Documento visible a foja 0937 del expediente)

K@)
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Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los articulos 280, 281
y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, por disposicion Tdsu articulo 45; al haber sido emitida por servidor
plblico en uso de sus funciones, con la cual se acredita que en fecha dieciséis de diciembre de dos mil doce, se
llevé a cabo el movimiento de alta por reingreso del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, con el
cargo de Director General “C”, en la Direccién General de Admmistracién de la Oficialia Mayor del entonces
Distrito Federal.

3. Con la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en la copia certificada del escrito de fecha quince de agosto de dos
mil catorce, suscrito por el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, por medio de la cual present6 su
renuncia con caracter de imevocable al Maestro Edgar Armando Gonzélez Rojas, entonces Oficial Mayor del
entonces Distrito Federal, a partir de la misma fecha, al cargo de Director General de Administracién de la
Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal. (Documento visible a foja 0957 del expediente)

Documental a la queﬁg lerotorga valor probatorio de indicio, de conformidad con lo establecido en los articulos 285,

286 § del Codigo'Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Respq iidades de los Servidores Publicos, por disposicion de su afticulo 45; con la cual se acredita que a partir

del quiice| ,osto de dos mil catorce eI cludadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ renunci6 al

Distrito Federal.

Por lo antes expuesto se llega a la plena conviccién de la calldad del servidor publico del ciudadano ALBERTO
ARTURO AYERDI HERNANDEZ, en el momento de los hechos que se atribuyen, es decir, en fecha quince de
noviembre de dos mil trece; esto es asl, toda vez que debe considerarse como tal a la persona que desempeiie
cualquier empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en la Administracion Plblica Federal o del entonces
Distrito Federal, de conformidad con o dispuesto por el articulo 108 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, sirve de sustento la siguiente tesis jurisprudencial: -

“(...) SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acreditar el
carécter de servidores publicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la tnica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo 222,
fraccion | del Codigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que sé esta encargando de un servicio publico. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 44/86. Respicio Mejorada Hemandez y Coagraviados. 10
de marzo de 1986, unanimidad de votos: Radl Murillo Delgado. Octava época. Instancia; Tribunales
Colegiados de! Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomé: XIV- Septiembre. Tesis:
X. 1°. 139L. Pagina: 288. (...)"
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Por lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 2° de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, resulta ser sujeto del régimen de
responsabilidades de los Servidores Publicos a que se refiere el ordenamiento mencionado.

C) Por lo que respecta al ciudadano queda acreditada su calidad de servidor
publico con las siguientes constancias:

1. Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del documento de fecha dieciséis de junio de
dos mil ocho, mediante el cual el Licenciado Ramén Montafio Cuadra, entonces Oficial Mayor del entonces Distrito
Federal, expidi6 el nombramiento al al cargo de

de la Oficialia Mayor del Gobiemo del entonces Distrito
Federal. (Documento visible a foja 1283 del expediente)

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido e lo 5
y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletorig a la L.ey F

Responsabilidades de los Servidores Pablicos, por disposicion de su articulo 45; al haber sido emmda o
pliblico en uso de sus funciones, con la cual se acredita que en fecha dieciséis de junio de dos pil ocha ;s S8:0
el nombramiento a favor del ciudadano con el ~,»

2. Manifestaciones contenidas en la Audiencia de Ley de fecha veintiocho de noviembre de '. mil'da s:sé%f'%h las
cuales el ciudadano respecto al numeral 7, relativo a'Tos*ﬂi%i%&ntes
Laborales, sefialo que “(...) en el momento de los hechos presuntamente irrequlares que se me imputan me
desempefiaba como de la Oficialia
Mayor (...)". (Documental visible de la foja 1383 a la 1386 del expediente).

Manifestaciones a las que se les concede valor probatorio de indicio en términos de lo dispuesto por los articulos

285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Pablicos; por disposicion de su articulo 45; de las cuales se advierte que en la

Audiencia de Ley de fecha veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, el C.

sefialé que en el momento de los hechos presuntamente irregulares que se le imputan se desempefiaba como
de la Oficialia Mayor del entonces

Distrito Federal.

3. Con la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en la copia certificada del escrito de fecha dieciocho de julio de dos
mil dieciséis, suscrito por el ciudadano | por medio de la cual presentd su
renuncia con caracter de irevocable al ciudadano Jorge Silva Morales, Oficial Mayor de la Ciudad de México, a
partir del primero de agosto de dos mil dieciséis, al cargo de

de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal. (Documento visible a foja 1307 del

expediente)
Sop e 8 (@
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Documental a la que se le otorga valor probatorio de IndICLO de conformidad con lo establecido en los articulos 285,
286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Pena'les aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, por disposicion de su articulo 45; con la cual se acredita que con

efectos al primero de agosto de dos mil dieciséis, el ci_ﬁdadano renuncio al
cargo de de la Oficialia Mayor del
entonces Distrito Federal. . '

l

Al adminicular los elementos probatorios antes relaclonados y valorados en los términos antes sefialados, se les
concede valor probatorio pleno, acreditandose con; los mismos que el ciudadano

en el periodo del dieciséis de junio de dos mil ocho al primero de agosto de dos mil dieciséis, se
desempefiaba con el cargo de de
la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal.

Por lo antes expuestose-llega a la plena conviccion de la calidad del servidor piblico del ciudadano
en el momento de los hechos que se atribuyen, es decir, en fecha quince de noviembre de
esto es asi, toda vez que debe considerarse como tal a la persona que desempefie cualquier empleo,
n de cualquier naturaleza en la Administracion Pablica Federal o del entonces Distrito Federal, de
.l dispuesto por el articulo 108 de la ‘Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sirve
*‘. te. tesls jurisprudencial:

; s PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acreditar el

ggemdores publicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus
Qspbcnvos nombramientos, la tnica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo 222,
fraccion | del Cédigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que sé esta encargando de un seryicio pablico. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 44/86. Respicio Mejorada Heméndez y Coagraviados. 10
de marzo de 1986, unanimidad de votos: Radl Murillo Delgado. Octava época. Instancia: Tribunales
Colegiados del Circuito. Fuente: Semanario Jud:cfal de la Federacién. Tomé: XIV- Septiembre. Tesis:
X. 1°. 139L. Péagina: 288. {...)" l

Por lo anterior en términos de lo dispuesto porf el articulo 2° de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, el ciudadano resulta ser sujeto del régimen de
responsabilidades de los Servidores Publicos a }que se refiere el ordenamiento mencionado.

D) Por lo que respecta a la ciudadana ' queda acreditada su calidad de
servidora plblica con las siguientes constancias:

2
1. Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del oficio namero OM/0066/2015, de fecha
diez de febrero de dos mil quince, signade por el ciudadano Jorge Silva Morales, Oficial Mayor del entonces Distrito
Federal, hoy Ciudad de México, dirigido a la Licenciada entonces
de la misma Dependencia de Gobiemo, por medio del cual
le inform6 que estaba autorizada para intervenir y recibir los bienes, recursos y asuntos competencia de la Direccion

9 ,
JIgVi /
o ; ©)
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General de Administracién de la Cficialia Mayor del entonces Distrito Federal, asi como continuar con el debido
despacho de los asuntos inherentes a la referida Direccion General. (Documento visible a foja 1321 del
expediente)

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los articulos 280, 281
y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos, por disposicion de su articulo 45; al haber sido emitida por servidor
pliblico en uso de sus funciones, con la cual se acredita que en fecha diez de febrero de dos mil quince, el
cuudadano Jorge Silva Morales, Oficial Mayor del entonces Distrito Federal, autorizd a la ciudadana

, para intervenir y recibir los bienes, recursos y asuntos competencia de la Direccion
General de Administracién de la Oficialia Mayor de la Ciudad de México, para continuar con el despacho de los
asuntos inherentes a la Direccién General en comento.

2, Con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del oficio nimero OM/DGA/0963/2015, de
fecha seis de marzo de dos mil quince, signado por la Licenciada con el
caracter de Encargada de! Despacho de la Dlrecclon General de Admmlstraclén de

C.V. (Documento vtsible a foja 0847 del expediente)

Documental a Ia  que se le oforga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido end

Responsabilidades de los Servidores Pablicos, por dlSpOSICIOI’I de su articulo 45; al haber sKio"e ?Fi ‘ pbrwdor
plblico en uso de sus funciones, con la cual se acredita que en fecha seis de marzo de dos mil qumﬁé ]a tiac
suscribi6 el oficio nimero OM/DGA/0963/2015, de fecha seis de miarzo
de dos mil quince, como Encargada de la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor del
entonces Distrito Federal.

Al adminicular los elementos probatorios antes relacionados, y valorados en los términos antes sefialados, se les
concede valor probatorio pleno, acreditandose con los mismos que la ciudadana

en el periodo comprendido del diez de febrero al seis de marzo de dos mil quince, se desempefi6
como Encargada de la Direccién General de Administracién de la Oficialia Mayor del Gobiemo del entonces
Distrito Federal. .

Por lo antes expuesto se llega a la plena conviccion de la calidad del servidora publica de la ciudadana

A en el momento de los hechos que se afribuyen, es decir, el veinticuatro de febrero
de dos mil quince; esto es asi, toda vez que debe considerarse como tal a la persona que desempefie cualquier
empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en la Administracion Publica Federal o del entonces Distrito
Federal, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sirve de sustento la siguiente tesis jurisprudencial:

“(...) SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL CARACTER DE. Para acreditar el carécter
de servidores publicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus

10 i
o u\f \ -
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respectivos nombramientos, la tUnica para demostrar el:elemento a que se refiere el arficulo 222,
fraccién | del Cédigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que sé esta encargando de un servicio pblico. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 44/86. Respicio Mejorada Heméndez y Coagraviados. 10 de
marzo de 1986, unanimidad de votos: Radl Murillo Delgado. Octava época. Instancia: Tribunales
Colegiados del Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: XIV- Septiembre. Tesis:
X. 1° 139L. Pé4gina: 288. {...)" :

Por lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 2° de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos, la ciudadana resulta ser sujeto del regimen de
responsabilidades de los Servidores Publicos a que se refiere el ordenamiento mencionado.

- = - CUARTO. Por lo que se refiere al segundo de los supuestos, sefialados en el considerando segundo de la
presente resoiucié_g,,ggnsstente en determinar si con la conducta desplegada por el ciudadano

se transg Flas obligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Loy u?ll cos, al specto debe decirse que:

l. Po ?- aige r%pecta a la irreqularidad atribuida al ciudadano al desempefiarse como
ide la
Ofclalté‘Mayor deT*Gob&erno del entonces Distrito Federal, en la época de los hechos que se le atribuyen, consiste

i  dos mil trece, se encontrara debidamente requ:srtada toda vez que en el Dictamen Deffnifivo sin
fecha, no se advierte la firma de la Licenciada Carolina E. Gonzélez, Subdirectora de Operacion y
Control de CENDIS de la Direccion General de Administracion y Desarrollo Personal en la Oficialia
Mayor, area requirente en el Procedimiento de Licitacion Publica Nacional nimero LPN/OM/DGA-002-
2013, ya que dicho documento (nicamente cuenta con las firmas del incoado en su carécter de
y del

enla
Oficialia Mayor, en su caracter de drea convocante; incumpliendo con ello lo dispuesto en el articulo
47 fraccién XX1I de la Ley Federal de Responsabilidades de los servidores Piblicos; en relacién con el
numeral 4.9.1 fracciones |, Il, lil y Cuarto Parrafo de la Circular Uno dos mil doce, asi como lo
sefialado en el Manual Administrativo de la Oficialia Mayor en su apartado de Organizacion para el
puesto de Director de Recursos Materiales y Servicios Generales, Funciones vinculadas al objefivo 1,
vifieta 5

Il. Por lo que respecta a los argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por el ciudadano :
esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor del Gobierno de la Ciudad de México, se pronuncia de la
manera siguiente:

Nf ﬁ / 11
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- - - En su declaracién rendida en audiencia de Ley de fecha dos de diciembre del dos mil dieciséis, el ciudadano
sefiald lo siguiente:

““11.Declaracion del Presunto Responsable. -
(...) En este acto exhibo escrito constante en veintitin fojas dtiles por una sola de sus caras en el cual
consta mi declaracion, pruebas y alegatos; aunado a ello deseo manifestar, que esta H. Contraloria
Intera manifiesta que el suscrito incumpli con lo establecido en la Circular Uno en el numeral 4.9.1
fraccion Il, ya que dicho numeral, supuestamente me obliga a que el Dictamen Definitivo fuera firmado
porel Area Requirents, cuando la realidad plasmada en dicho numeral 4.9.1 fraccién Il, y que a la
letra dice -2.Propuesta Técnica. El anélisis cualitativo de dicha propuesta deberé ser firmado
por el érea requirente y, en el caso de licitaciones piblicas consolidadas, por el grupo de
trabajo v el Area técnica-; de lo que se concluye que existe una erronea Interpretacién a lo
establecido en dicha fraccion, ya que una cosa es el Dictamen Técmco o Propuesta Técnica, el
cual si se encuentra debidamente firmado por el Area ngﬂrente y ofra cosa falmente
diferente es el Dictamen Definitivo, el cual es solo atribucién del servidor pilifico responsabie
de llevar a cabo el procedimiento de adguisicion, y si bien es cierfo, que en e referido Dlafa,
Definitivo se anoté en la antefirna el nombre del Area Requirente, es decir de fa Subdi
Operacién y control de CENDIS de la DGADP de la OM; esta persona no estaba obligad hi tenﬁ‘
facultad de firmar el Dictamen definitivo, ya que son funciones propias del Area Responsab!e
procedimiento de adquisicion en términos del propio. numeral 4.9.1 fraccion Hl, ultimo pé oI5
circular Uno, aplicable al dia de los hechos, ratificando desde este momento todo
el suscrifo en mi escrito presentado con esta misma fecha ante esta H. Dependencia

*Enfasis afiadido W Q;
En cuanto a los argumentos de defensa ofrecidos por el ciudadano en su escrito
presentado en la Audiencia de Ley de fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, se advierte, lo siguiente:-———-—
1.)

A4.- Siendo precisamente de este oficio DGADP/003396/2013 de esa misma fecha signado por el
Director General de Administracion y Desarrollo-de Personal, y del propio Dictamen Técnico de
fecha 14 de Noviembre de 2013 el cual se encuentra debidamente firmado por el érea
requirente, es decir por la Subdirectora de Operacion y Control de CENDIS de la Direccién
General de Administracion y Desarrollo de Personal de la Oficialia Mayor del aquel enfonces
Distrito Federal, de nombre Carolina Gonzélez Hernéndez; de donde se desprende el debido
cumplimiento a la Circular Uno Fraccién Ii numeral 4.9.1; que en su parte conducente solo
regula _que la pmpuesta técnica_debera ser firmada por el érea requirente_y no como
erréneamente interpreta esta H. Contraloria dicha fraccion Il del numeral 4.9.1 de la Circular
Uno ya gue dicho ordenamiento en esa fraccion ni en ninguna ofra establece gue el Dictamen
Definitivo o la emision del fallo tenga que ser firmado por el érea requirente; v eso es asi ya que
incluso dicha Circular Uno en su numeral 4.9.1, fraccion Ill sequndo pérrafo en su ; ultima parte
establece que Dicho Dictamen servira para determinar aquellas propuestas que cumplieron

¥ o i
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las que no cumplieron con la totalidad de los requisitos legales administrativos, técnicos y

econdmicos solicitados por la convocante, la emision del fallo estara a cargo de la o del

servidor piiblico responsable de llevar a cabo el procedimiento de adquisicion.———
i

Asi las cosas tenemos que por lo que hace a este punto dé hechos que se me imputa como presunto
responsable administrativamente, fenemos que; el suscrito en ningin momento deje de observar y dar
cumplimiento al Manual Administrativo de la Oficialia, Direccién General de Administracion en su parte
relativa a la Direccion de Recursos Materiales y Servicios Generales en su parte Funciones vinculadas
al objetivo 1: (Revisar y aprobar los dictimenes de propuestas técnicas, econémicas y fallo de los
procedimientos de adquisicién de bienes o contratacion de servicios.) De igual forma el suscrito en
ningtin momento deje de observar y dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ley de Adquisiciones para
el Distrito Federal en su articulo 43 ni en ningtn otro de sus articulos y mucho menos el suscrito deje
de observar lo dispuesto en la Circular Uno en su numeral 4.9.1, fraccion Il ni en ningdn ofro numeral
de dicha Circular Uno; o anterior es asi ya que esta H. Contraloria Intema interpreta de manera
grranea la cﬂédé’%ﬂar Uno en su numeral 4.9.1, Fraccion II a la letra dice:

ULARUNO
EN ADJUDICA CION

4\4‘,‘.

%‘l’f dlctamen af que se refiere el articulo 43 de la LADF, se conforma de la siguiente manera:-——

Il Propuesta Técnica. El anélisis cualitativo de dicha propuesta deberé ser firnado por el érea
requirente y, en caso de licitaciones publicas consolidadas, por el grupo de trabajo y el area técnica.—-

Y se dice que esta H. Contraloria interna interpreta de manera errénea la Citada Circular Uno en
su numeral 4.9.1, fraccién Il antes transcrita; ya que en dicha fraccion ni en ningn ofra, se
requla que el multicitado Dictamen Definitivo que nos ocupa, deba ser firmado el érea

requirente; y esto es asi ya que en su conclusion a fojas 0040 parte posterior en su_primer
pérrafo reverso de manera equivocada esta Dependencia concluye lo siguiente: {...)————--—-—

Luego entonces fenemos gue dicha imputacion realizada en contra del suscrito, carece de
fundamentacién legal aplicable al caso concreto, ya gue dicha fraccién Il de la citada Circular
Uno en su numeral 4.9.1, inicamente establece; respecto a la Propuesta Técnica que el anélisis
cualitativo de dicha propuesta deberd ser firmado por el &rea requirente y en caso de
licitaciones pablicas consolidadas, por el grupo de trabajo y el érea técnica. Sin que dicha fraccion
gue pretenden aplicar al caso concreto; regule guie el dictamen definitivo o la emisién del fallo
deba de ser firmado por el drea requirente; ya que incluso citada Circular Uno en su numeral 4.9.1
en su fraccion Hll segundo parrafo en su ultima parte establece que Dicho Dictamen servira para
determinar aquellas propuestas que cumplieron y las que no cumplieron con la totalidad de los
requisitos legales administrativos, técriicos y econémicos solicitados por la convocante, la emisién
/
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del fallo _estarda a cargo de la o del serwdor publico responsable de llevar a cabo_el
procedimiento de adquisicion.

Es decir que la emision del fallo o Dictamen Definitivo gue nos ocupa, solo estaba a cargo del

suscritc como | y por el Subdirector de
Recursos Materiales el Jefe de Unidad Departamental de Adqiisiciones

consecuencia las tinicas personas que teniamos que firmar dicho fallo o Dictan Dictamen Defimt:vo

éramos precisamente el suscrito como .

y_por el Subdirector de Recursos Materiales y por el Jefe de Unidad departamental de d
dgg:stcmnes y si bien es cierto que en el referido fallo o Dictamen Definitivo se anot6 en la

antefirma del nombre de la Lic. Carolina E. Gonzélez Heméndez, Subdirectora de Operacion y Control
de CENDIS de la Direccién General de Administracién y Desarrollo de Personal en la Oficialia Mayor,
érea requirente; quien supuestamente tendria que firmar el fallo, tenemos luego entonces que la falta
de la firma de esta persona en dicho fallo o Dictamen Definitivo es irrelevante ya en términos de la
propia Circular Uno en su numeral 4.9.1 en su fraccién Il segundo parrafo en su
establece que (...), la emisién del fallo esfaré a cargo de la o del servidor publico pausable- /
de llevar a cabo el procedimiento de adquisfc:on Y en dicho precepto ni en ningingotro que S |
aplicable al caso que nos ocupa, establece que el drea requirente deba de firmar ef falfo o Dicléy
Definitivo, ya que la propia ley establece que la emision y por lo tanto la fima de dicho fallo solo

adquisicion.

L4

*é;lfasis afiadido

Al respecto. esta resolutora determina que dichas aseveraciones, si le benefician al ciudadano

para desvirtuar la irregularidad que se le imputa, ya que como lo menciona el imputado, respecto
de la fraccion Il del numeral 4.9.1. de la Circular Uno 2012, ésta sefiala que el Dictamen Técnico debia ser firmado
por el &rea requirente, y dicho Dictamen en efecto fue firado y autorizado por el area requirente de la Licitacion
Piblica Nacional nimero LPN/OM/DGA-002-2013, que al caso en concreto fue la Direccibn General de
Administracion y Desarrollo de Personal, a través de la Subdireccion de Operacion y Control de Centros de
Desarrollo Infantil, como se desprende del Dictamen Técnico visible a fojas 0348 a la 0357 del expediente que se
resuelve, el cual sustentd el Dictamen Definitivo en el cual se emitié la determinacion o fallo de la Licitacion ya
mencionada.

Asimismo, tocante a lo relacionado con la fraccion Ill del numeral 4.9.1., antes sefialado, le benefician para
desvirtuar la irregularidad que se le imputa, los argumentos que sefiald, toda vez que si bien es cierto, se puede
leer en el Dictamen Definitivo que se inserté el nombre de la Subdirectora de Operacién y Control de Centros de
Desarrollo Infantil al calce del documento que nos ocupa, también lo es, que dicha documental aunque tenga el
titulo de “Dictamen Definitivo”, el mismo constituye en su parte Gltima, el propio fallo de la Licitacion Piblica Nacional
nimero LPNJOM/DGA-002-2013, ya que en esta parte del Dictamen sefialado, se puede observar que se
co?fhtuye, a manera de Resultado, en la propia determinacion del ganador de la Licitacion mencionada, por tanto,
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no era vinculante ni obligatorio el que dicha Subdirectora firmara el jé:umento denominado “Dictamen Definitivo”, ya
que de conformidad con el numeral 4.9.1 fraccion It de la Circular Uno 2012, los Gnicos obligados a firmarlo eran los
servidores pilblicos responsables de la convocatoria de la propia Licitacion Pablica Nacional que nos ocupa, que de
acuerdo con el Punto “3.” de las Bases de dicha Licitacion, eran el ciudadano como
encargado de la asi como el ciudadano Isaac
Gonzalez Torres como encargado de la Subdireccion de Recursfos Materiales, ambos de la Direccion General de
Administracion del entonces Distrito Federal. 1

De igual forma, esta resolutora determina que dichas aseveraciones, si le benefician al ciudadano

para desvirtuar la irregularidad que se le atrib&ye, ya que tal y como seiiala el implicado, de la
lectura de las fracciones del numeral 4.9.1 de la “Circular Uno ;‘012, Normatividad en Materia de Administracion de
Recursos para las Dependencias, Unidades Administrativas, Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo,
Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracion Péblica del Distrito Federal”, que a la letra sefialan lo
siguiente:—---—-—-—. :

ICTAMEN BE ADJUDICACION

itas que surjan en las juntas de aclaracion. Una misma érea puede tener las dos cualidades.—--

IL. Propuesta Técnica. El anélisis cualitativo de diciira ?ropuesta debera ser firmado por el drea

requirente y, en el caso de licitaciones piblicas consolidadas, por el grupo de trabajo y el érea
técnica. 4

1ll. Propuesta econbémica. El anélisis cualitativo de*dicha propuesta lo realizaran y firaréan el érea de
adquisiciones y el area técnica.

Dicho dictamen servira para determinar aquellas propuestas que cumplieron y las que no cumplieron
con la fotalidad de los requisitos legales administrativos, técnicos y econémicos solicitados por la
convocante, la emisién del fallo estara a cargo de la o del servidor piiblico responsable de llevar
a cabo el procedimiento de adquisicion. j[

Para el caso de compras consolidadas/ 0 cenfralizadas, el dictamen deberé firarse por los
integrantes del grupo de trabajo y/o las égéas técnicas designadas.”
*Enfasls afiadido F
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Se colige que la Unica intervencion del Area Requirente del caso en concreto, es decir, la Subdireccion de Operacion
y Control de Centros de Desarrollo Infantil (CENDI) de la extinta Direccion General de Administracion y Desarollo de
Personal de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, ordenada en el numeral antes transcrito, se circunscribe
a su fraccion II, en la que se sefiala que, respecto del procedimiento de adquisicion de bienes o contratacion de
servicios, el drea requirente es la encargada de firmar el anélisis de la propuesta técnica de los licitantes,
mismo que quedd requisitado con la emision del Dictamen Técnico de la Licitacion Piblica Nacional nimero
LPN/OM/DGA-002-2013 de fecha catorce de noviembre de dos mil trece, elaborado y firmado por la Licenciada
Carolina Elizabeth Gonzélez Hernandez, Subdirectora de Operacion y Control de Centros de Desarrollo Infantil,
revisado y firmado por el Ingeniero Constantino Castillo Mendieta, Subdirector de Seguridad e Higiene y autorizado y
firmado por el Licenciado Miguel Angel Vasquez Reyes, Director General de Administracion y Desarrollo de
Personal, visible de foja 0506 a la 0511 de autos, el cual fue remitido a la Direccién General de Administracion de
la Oficialla Mayor del entonces Distrito Federal, mediante oficio nimero DGADP/03396/2013 de fecha catorce de
noviembre de dos mil trece (Visibie a foja 0505).

En este sentido, al constituirse el Dictamen Definitivo en el propio fallo de la Licitacién Publjca Nacional 1
LPN/OM/DGA-002-2013, como ya quedd de manifiesto en este Punto Il del presente Consiierando,.al ¥digia
argumentos esgrimidos por el imputado en la Audiencia de Ley de fecha dos de diciembre de dos . die glbéis, y
como lo sefiala la fraccion Il Gltimo pérrafo del numeral 4.9.1 de la Circular Uno antes citada, Ios,aﬁtéﬁz ;f\» :para
emitirlo y firmarlo eran los servidores pliblicos encargados de llevar a cabo el procedimiento dg-adquisiciogy
caso en concreto fueron designados en las Bases de la citada Licitacion (Visible a foja 031%21@60). es-decir, los
ciudadanos como Isaac
Gonzalez Torres, Subdirector de Recursos Materiales y Eduardo Oscoy Reyes, Jefe de Uhidad Bepaﬁa@‘ tal de
Adquisiciones, todos adscritos a la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor de| entogiggs Distrito
Federal, sin que de la lectura integral del numeral normativo en cuestion, se desprenda que dicho ictamen
Definitivo que contiene el falio antes referido, debiera ser firmado por el Area Requirente, por lo tanto, no habiendo
sido obligatorio para el presunto responsable, recabar la fima de la Licenciada Carolina Elizabeth Gonzélez
Heméandez, Subdirectora de Operacion y Control de CENDI, como Area Requirente, para el Dictamen Definitivo.—-—-

lll. Con relacion a las pruebas ofrecidas por el ciudadano consistentes en;-------—---ex=eemv

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en el oficio DGADP/003396/2013 de fecha catorce de noviembre de
dos mil trece, signado por el ciudadano Miguel Angel Vasquez Reyes, entonces titular de la extinta Direccion
General de Administracién y Desarrollo de Personal, adscrita a la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, por
medio del cual remiti6 a la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal,
el Dictamen Técnico relacionado con la Licitacion Piblica Nacional Nimero LPN/OM/DGA-002-2013. Documento
visible a foja 0505 de autos.

Documental piblica a la que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo sefialado en los articulos 280,
281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual no le beneficia al
servidor puiblico implicado para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyé, toda vez que de dicha probanza
ﬁni(;ag\ente se advierte que en fecha catorce de noviembre de dos mil trece, el ciudadano Miguel Angel Véasquez
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Reyes, entonces fitular de la extinta Direccién General de Admmlstr?c:on y Desarrollo de Personal, adscrita a la
Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, remitio a la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor
del entonces Distrito Federal, el Dictamen Técnico relacionado fcon la Licitacion Pablica Nacional NOmero
LPN/OM/DGA-002-2013. . ,

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en Dictamen Técnico de la Licitacion Pablica Nacional LPN/OMDGA-
002-2013, de fecha catorce de noviembre de dos mil trece, elaborado y firmado por la Licenciada Carolina Elizabeth
Gonzélez Hemandez, Subdirectora de Operacion y Control de Centros de Desarrollo Infantil, revisado y firmado por
el Ingeniero Constantino Castillo Mendieta, Subdirector de Seguridad e Higiene y autorizado y firmado por el fitular
de la Direccién General, el Licenciado Miguel Angel Vasquez Reyes todos adscritos a la extinta Direccion General
de Administracion y Desarrolio de Personal. Documental visible de foja 0506 a la 0511 de autos.——-——mm-eermeeme-m-

Documental piblica a la que se le concede valor probatorio pieno en términos de lo sefialado en los articulos 280,
281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Respoy sabmdades de: los Servidores Pabllcos por disposicion expresa de su articulo 45; la cual si beneficia al

t

2013, do ﬁrmado por la extinta Direccion General de Administracion y Desarrollo de Personal, entonces
adsctita D m% Mayor del entonces Distrito Federal, especiﬁcamente por la Subdirectora de Operacion y
Controisle-©entros Besamoilo Infantil.

b T

MERT TAL PUBLICA; consistente en chtamen Definitivo de la Licitacion Pablica Nacional
, firmado por el ciudadano , en calidad de

asimismo, por el ciudadano Isaac Gonzélez Torres, en su calidad de Subdirector
de Recursos Materiales, asi como por el ciudadano Eduardo Oscoy Reyes, como Jefe de Unidad Departamental de
Adquisiciones, todos adscritos a la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito
Federal, del que se desprende lo siguiente: Documento visible de foja 0359 a la 0361 de autos.

- DICTAMEN DEFINITIVO

Dictamen que contiene ef analisis cualitativo de la documentacion legal y administrativa, propuesta
técnica y propuesta econdmica de la Licitacion Publica Nacional LPN/OM/DGA-002-2013 relativa a la
Contratacion del Servicio de Mantenimiento Preventivo y Correctivo a los Centros de Desarrollo
Infantil Numeros 2, 4, 5, 6 y 7, de Ja Oficialia Mayor del Gobiemo del Distrifo Federal, que se realiza
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 43 fraccién |, tercer y cuarto pérrafos y 49 de la Ley
de Adquisiciones para el Distrito Federal, 41 fraccion Il de su Reglamento y numeral 4.9.1 de la
Normatividad en Materia de administracion de Recursos (Circular Uno 2012).

(.-

RESULTADO DEL DICTAMEN
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Una vez realizado el anélisis cualitativo a la documentacion legal, administrativa y econémica, por la
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales, area convocante, asi como el anélisis
cualitativo a las propuestas técnicas realizado por el érea requirente de los servicios, relativo a la
Licitacién Publica Nacional LPN/OM/DGA-002-2013 para Contratacion del Servicio de Mantenimiento
Preventivo y Correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil Nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, de la Oficialia
Mayor del Gobiemo del Distrito Federal, se concluye lo siguiente:

I E licitante SPAHILLI CONSTRUCCIONES E INSTALACIONES ELECTROMECANICAS,
S.A. de C.V,, se determina que cumple cualitativamente con los requisitos solicitados en el
punto 4.3 Propuesta Técnica'y Anexo 1, en la partida tnica; asimismo se determina que
cumple cualitativamente con los requisitos solicitados en el punto 4.4 Propuesta Econémica y
Anexo 5 de fas Bases concursales.

Por lo anterior y derivado del andlisis al precio unitario de la partida tnica que oferta, cumple
con toa‘os los requisitos, como se acredita a continuacion:

u'? ‘4
i
/s
—___AREA CONVOCANTE '
(FIRMA) (FIRMA)
L1C: ISAAC GONZALEZ ToRMRS--= | DAL
SUBDIRECTOR DE RECURSOS MATE; WﬁﬁAL;
' | S R D_EA R FaF
| (FiRMA) ~Oh
! i
| C: EDUARDO OSCOY REYES
! _ J.U.D. DE ADQUISICIONES EN LA D.G.A
| AREA REQUIRENTE
(SIN FIRMA)
* LIC. CAROLINA E GONZALEZ HERNANDEZ
SUBDIRECTORA DE OPERACION Y CONTROL DE CENDI DE LA D.GAD.P”
*Enfasis afiadido

Documental pablica a la que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo sefialado en los articulos 280,
281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual si beneficia al
servidor publico implicado, para desvirtuar la irregularidad que se le imputé, toda vez que con dicha probanza
se 7lcredita que, en el Dictamen Definitivo asent6 el resultado de la Licitacion Pablica Nacional LPNJOM/DGA-002-
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2013, en la que se determiné que la empresa ganadora del proceé/imiento de adquisicion para Contratacion del
Servicio de Mantenimiento Preventivo y Correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil Nameros 2, 4,5,6 y 7, de la
Oficialia Mayor del Gobiemo del Distrito Federal, seria la empresa SPAHILLI CONSTRUCCIONES E
INSTALACIONES ELECTROMECANICAS, S.A. de C.V, el cual se encuentra debidamente suscrito por el
ciudadano en calidad de

asimismo, por el ciudadano Isaac Gonzélez Tores, en su calidad de Subdirector de Recursos Materiales, asi como
por el ciudadano Eduardo Oscoy Reyes, como Jefe de Unidad Departamental de Adquisiciones, todos adscritos a la
Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal.

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en el Manual‘ Administrativo en su parte de Organizacién de la
Direccion General de Administracién de la Oficialia Mayor del ;‘Goblemo del Distrito Federal, publicado en la gaceta
Oficial del Distrito Federal el quince de abril de dos mil once.——

Al respecto debe decirse que, por fratarse de una norma, esta{ no es sdjeto de prueba, sino de observancia, siendo
aplicable en lo conducente la tesis que puede consultarse en !\a pagina 205, Tomo: XV-|, del Semanario Judicial de
la Federacion, Instancia Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, Octava Epoca, cuyo rubro y texto es del
tenor literal, ===

p TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO
' @516/94. Banco Nacional de México, S. A. 12 de enero de 1995. Unanimidad de votos.
?Mtem;b Rivera. Secretaria: Silvia Marinella Covién Ramirez.
-GWparo directo 99/94. Construccién y Disefios de Sonora, S. A. de C. V. y otros. 9 de junio de 1994,

Unanimidad de volos. Ponente: Genaro Rivera. Secretario: Ramén Parra Lopez.”

No obstante lo anterior, debe decirse que por si misma, dicha probanza no le beneficia al servidor pablico
implicado para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyé, toda vez de que no sefiala especificamente que
parte de dicho Manual Administrativo, pretende invocar en su favor, por lo que al ser general, no se puede hacer
ningun criterio de valor en especifico al caso en concreto.

5 y 6.- LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA, Y LA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES - En todo lo que favorezca a los infereses del incoado, derivado de todas las actuaciones que
obran en el expediente en el cual se actlia, a las que se le otorga valor probatorio, con fundamento en los articulos
280, 281, 285 y 286 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la materia
administrativa, pruebas con las que desvirtila la irregularidad que se le atribuye, las cuales contemplan las
actuaciones que integran el expediente en que se actiia, mismas que, como ya se sefialo, de su andlisis realizado,
se desprenden los elementos suficientes que acreditan que no es responsable administrativamente de las
imputaciones en su contra, tal y como ha quedado acreditado en el presente considerando, que entrelazadas crean
certeza de la irregularidad administrativa atribuida a la servidora publica que nos ocupa. Finalmente debe decirse

o)

CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

Dlrucclén General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos Desconcentrados.

Di Ejecutiva de C fas Internas en Dependencias y Organos Desconcentrados “A”.
Contraloria Interna en ia Oficialia Mayor de la Ciudad de México

Plaza de la Constitucién nimerc uno, tercer piso,

Colonia Centro. Delegacién Cuauhtémoc C.P. 06000

nmarlinezp@cdmx.gob.mx

Tel. 53-45-83-10

53-45-83-25

1508



| CDMX

CIUDAD DE MEXICO

| EXPEDIENTE: C/OMA/A/0440/2016

que tales probanzas resultan ser suficientes para desvirtuar las irregularidades administrativas que se le imputan a
la oferente, por el hecho de que no basta hacer el enunciamiento de la prueba, para consideraria como tal, sino que
es necesario hacer un perfeccionamiento de la misma, para que se considere medio de prueba idéneo, se encuentra
apoyo a lo anterior, en la tesis aislada Niimero XX:305 K, visible en la pagina 291, Tomo XV. Enero, Tribunales
Colegiados de Circuito, del Semanario Judicial de la Federacion, que es del tenor literal que a continuacién se
transcribe: : :

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA
LAS. Las pruebas, instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, précticamente no tienen desahogo, es
decir que no tienen vida propia, pues no es més que el nombre que en la préctica se ha dado a la fotalidad de las pruebas
recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde a la segunda, Esfa se deriva de las mismas
pruebas que existen en las constancias de autos.”

Respecto al apartado de alegatos en Audiencia de Ley de fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, el ciudadano
manifesto lo siguiente:

“Que solicito se tenga aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen los alegafos marcados
con los nimeros romanos I, Il, Hll, IV y VIll, de mi escrito de pruehas y alegatos de fecha dos de
diciembre del aiio en curso, ratificando desde este momento el contenido y firmg: que calca dighg...
escrito por haber sino por mi pufio y letra; y principalmente quiero resaltar en via de ffcomplementq? '
esos Alegatos que en la imputacion que se me hace a fojas 1345 y posteriores, pnhcip,aﬂnente" BE,
menciona que el suscrito debi6 de haber obtenido la firna del Area Requirente en 41 Dictam@ig,
Definitivo, cuando la verdad de los hechos y en términos de los alegatos se solicita/Se tengan %
reproducidos se advierte que dicho Dictamen Definitivo dnicamente es responsgbilidgy..del Ars;

Solicitante, que por lo mismo no tendia por que ‘ser fimado por el Area Reguefts,. esto-d .
conformidad con la Circular Uno numeral 4.9.1, fraccion Il. De igual forma y suponiendo sjﬁ-,boncedéﬁ
que dicho Dictamen Definitivo tuviera que esta firmado por el Area Requirente, Ia falta de dich&4ikhe
no es atribuible al suscrito, ya que dentro de mis funciones no esta la de obtener la firma de las demas
personas que intervienen en los actos de licitacion, sino que Unicamente esta entre ofras, la de
Analizar la documentacion Legal, Administrativa, Propuesta Técnica y Econbmica, y con ello poder
dictar el Fallo y una vez revisado firmarlo, sin que mis afribuciones impliquen conseguir la firma de los
subordinados, ya que a estos es a los que les corresponde.integrar el expediente conforme a derecho,
incluyendo recabar las firmas respectivas; de igual forma solicité que se me conceda la abstencién a
que se refiere el articulo 63 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
tomando en cuenta que el suscrito no he sido sancionado por esta investigadora, aunado a que los
hechos que se investigan no revisten gravedad, ni constituyen delito y de que no existe dafio

patrimonial alguno al Gobiemo de la Ciudad de México, siendo todo lo que deseo alegar."—----—-—-— -

Respecto a los alegatos sefialados por el incoado, en el escrito presentado ante esta Contraloria Interna en fecha
dos de diciembre de dos mil dieciséis, visible a fojas 1438 a la 1458 del expediente que se resuelve y se advierte lo
siguiente:.
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L. En primer lugar tal y como se desprende del procedimiento que se investiga, tenemos que dicha
imputacion realizada en contra del suscrito, carece de fundamentacién legal, ya que dicha
fraccion I de la citada Circular Uno en su numeral 4.9.1, iinicamente establece: respecto a la
Propuesta Técnica que el anélisis cualitativo de dicha propuesta deberé ser fimado por el érea
requirente y, en caso de licitaciones puiblicas consolidadas, por el grupo de trabajo y el area técnica.
Sin que dicha fraccion que pretenden aplicar al caso concrefo; regule que el Dictamen Definitivo o la
emision del fallo deba de ser firnado por el area requirente; ya que incluso citada Circular Uno en st
numeral 4.9.1 en su fraccién Il segundo pémafo en su dltima parte establece que Dicho Dictamen
serviré para determinar aquellas propuestas que cumplieron y las que no cumplieron con la totalidad
de los requisitos legales administrativos, técnicos y econdmicos solicitados por la convocante, la
emisién del fallo estara a cargo de la o del servidor piiblico responsable de llevar a cabo el
procedimiento de adquisicién. Es decir que la emision del fallo o Dictamen Definitivo que nos
ocupa, solo estaba a cargo del suscrito como Director de Recursos Materiales y Servicios Generales y
por el Subdirector de Recursos Materiales y por el Jefe de la Unidad Departamental de Adquisiciones
y en consecuencia las tnicas personas que feniamos que firar dicho fallo o Dictamen Definitivo
éramos precisamente el suscrito (...) el Subdirector de Recursos Maferiales y (...) el Jefe de Unidad
depaﬂamental ge adquisiciones y si bien es cierfo que en el refendo fallo o Dictamen Defimtfvo se

Wil-2Y emidigho precepto es decir la propia Circular Uno en su numeral 4.9.1 en su fraccion Il ni en
\ nm n, ofro: gt e%ea aplicable al caso que nos ocupa, establece que el 4rea requirente deba firmar el
6O ;_ T.ﬂeﬁmt:vo ya que la propia ley establece que la emisién y por lo tanto la firma de
/};ﬂw‘ “F o estaré a cargo de la o del sewvidor pablico responsable de flevar a cabo el
[ppocedimiento de adquisicion. Debiéndose destacar y aclarar que el referido Dictamen Definitivo es
parte integrante de la comunicacién del resultado del dictamen y fallo.

llL.- Que incluso se pudiera advertir el fallo o Dictamen definitivo son uno solo o son lo mismo, ya que
en ambos se tomaron en cuenta los anélisis cualitativo a la documentacion legal y administrativa;
anélisis cualitativo a la propuesta técnica realizados por el érea requirente, andlisis cualitativo a la
propuesta econémica; para llegar al dictamen y fallo definitivo y que estas atribuciones son exclusivas
de la Direccién que estaba a mi cargo, en términos de la Circular Uno en su numeral 4.9.1 en su
fraccion 11l segundo paérrafo en su ultima parte establece que (...), la emision del fallo estaré a cargo
de la o del servidor publico responsable de llevar a cabo el procedimiento de adquisicion; luego
entonces la firma del area requirente en dicho dictamen definitivo no era necesaria a pesar de que en
el dictamen definitivo se anoto en la antefira el nombre de la Licenciada Carolina E. Gonzélez
Heméndez, Subdirectora de Operacion y Control de CENDIS de la Direccibn General de
Administracién y Desarrollo de Personal en la Oficialia Mayor, &rea requirente.

V.- Sin demerito de lo anferiomente manifestado y suponiendo sin conceder que el Dictamen
Definitivo tuviera que estar firmado por la Lic. Carolina E. Gonzélez Heméndez, Subdirectora de
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Operacion y Control de CENDIS de la Direccion General de Administracion y Desarrollo de Personal
en la Oficialfa Mayor como &rea requirents, tal y como erréneamente lo afia esta H. Contraloria
Interna, el suscrito paso a manifestar lo siguiente: Que el suscrito si cumpli cabalmente con mis
funciones administrativas al haber firnado el dictamen definitivo el cual sustento el fallo de fecha 14
de noviembre de 2013, (Destacando que el Dictamen Definitivo y el fallo son uno mismo ya que
contienen lo mismo en términos de lo manifestado en el punto que antecede, el cual solicito se tenga
aqui por reproducido como si a la letra se. insertase); aclarando en primer lugar que en ningin
momento se dejé de observar lo establecido en la fraccion Il del numeral 4.9.1 de la Circular Uno
2012, ya que como se menciond con antelacién; el suscrito, si revise detenidamente el Dictamen
Definitivo que sirvié como base para determinar aquellas propuestas que cumplieron y las que no
cumplieron con la tolalidad de los reqwsn‘os legales administrativos, técnicos y econémicos,

solicitados por la convocante y tan es asi que revise dicho Dictamen Definitivo que posterior a su
revision por parte mia, procedi a firmarlo déndole validez al mismo y acfo continuo lo pase al
subdirector de recursos materiales para que éste a su vez lo firmara y este a su vez lo pasara al Jefe
de Unidad Departamental de Adquisiciones, para que éste a su vez lo fimara y procediera a recabara
las demés, en la que supuestamente deberia de haber firmado la Subdirectora de Op Control
de CENDIS de la Direccién General de Administracion y Desarrollo de Personal de If‘@ﬂc:aha Mayor
del aquel entonces Gobiemo del Distrito Federal, de nombre Carolina E Gonzélez H mérj;zpé(}d i

aclaracién que ya quedo precisada en el sentido de que al ser un Dictamen Definitivo o ,
tendria por qué ser fimado por el érea requirente); siendo preciso destacar que mis furiciones
aquel tiempo como Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Oficigha- Mayor k2
DF, entre ofras funciones era la de “Revisar y aprobar los dictdmenes de pro st@ éeni
econdmicas y faflo de los procedimientos de adquisicion de bienes o contratacion 31
se desprenda de dichas funciones, la obligacién de parte del suscrifo para recaba ‘
Subdirectora de Operacibn y Control de CENDIS de la Direccibn General de Administra
Desarrollo de Personal de la Oficialia Mayor del aque! enfonces Gobiemo del Distrito Federal, de
nombre Carolina E Gonzélez Heméndez, toda vez que esa funcion se delegaba para mayor control
procedimental en las funciones de la Subdireccién de Recursos Materiales y la Jefatura de Unidad
Departamental de Adquisiciones, ambos de la Direccién General de Administracion de fa Oficialia
Mayor del Gobiemo del distrito Federal, de acuerdo al Manual Administrativo en su parte de
Organizacion de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del Gobiemo del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 15 de abril de 2011, vigente en el
gjercicio de 2013, 4

Vill.- En Séptimo lugar solicito que esta H. dependencia se abstenga de sancionarme, solicitando que
se me conceda la abstencion ya que en el caso que nos ocupa se retnen todos los requisitos del
articulo 63 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos (...)"

Al respecto esta resolutora determina que dichos alegatos, ya fueron controvertidos por esta autoridad a través de
las manifestaciones marcadas en las fojas 11 a la 16 de la presente resolucion, que en obvio de innecesarias
repeticiones se tienen por reproducidas en este apartado como si a la letra se insertasen, con los cuales el
encausado desvirtla la irregularidad que se le atribuye.
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i

IV. En resumen, una vez analizadas las constancias que integran el expediente que se resuelve, asi como los
argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por el ciudadano en la Audiencia de
Ley celebrada el dos de diciembre de dos mil dieciséis y del escrito presentado en la misma, se determina que con la
conducta presuntamente irregular que se le atribuyé al desempefiarse como

de la Direccion General de Administracién de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal,
no incumplié la obligacién establecida en la fraccion XXII, del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos; atento a los argumentos logico jundlcos ya vertidos.

En razon de lo anterior, se determina que existen argumentos ofrecidos por el ciudadano
que resultan ser idoneos para desvirtuar la responsabilidad administrativa que se le atribuyd, toda vez que tal y como
ha quedado manifestado en los péarrafos que anteceden, de conformidad con la fraccion Il del numeral 4.9.1 de la
Circular Uno 2012, Normatividad en Materia de Administracién de Recursos para las Dependencias, Unidades
Administrativas, Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo, Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administracion Puiblica del Distrito Federal”, el obligado para firmar el Dictamen Definitivo o fallo de la Licitacion
Publica Nacional LRA/EM/DGA-002-2013, era el responsable de llevar a cabo el procedimiento de adquisicion, que
de conformidad consassbiases de dicha Licitacion, es decir, el presunto responsable como
el Subdirector de Recursos Materiales y en el Jefe de Unidad Departamental de
) dos adscritos a la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito
iy ue, ica participacién del Area Requirente en la etapa de adquisicién sefialada en el numeral
&iyo-ant efendo, se constrifie a la fraccion Il del mismo, al analizar la propuesta técnica de la
licitarite, lo que en_efecto ocurrié como se observa en el Dictamen Técnico de fecha catorce de noviembre de
dos n@éﬁ@am la Subdirectora de Operacién y Control de Centros de Desarrollo Infantil.-——-——

.- ' b o que se refiere al segundo de los supUestos sefialados en el considerando segundo de la
presente reso!ucnon consistente en determinar si con la condiicta desplegada por el ciudadano ALBERTO ARTURO
AYERDI HERNANDEZ se transgredieron las obhgacuoné's previstas en el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, al respector,:iebe decirse que:

L. Por lo que respecta a las irregularidades atribuidas al;t";iudadano ALBERTO ARTURO AYERD! HERNANDEZ, al
desempefiarse como Director General de Administracion en la Oficialia Mayor del Gobierno del entonces Distrito
Federal, en la época de los hechos que se resuelven, obnsisten en:

*PRIMERA.- Omitié rescindir adm:mstratlvamente el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013 de fecha quince de nowembre’ del dos mil trece, para la prestacion del servicio de
mantenimiento preventivo y correctivo a Ios Centros de Desarrollo Infantil numeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda
vez que en los archivos que obran en la Direccion General de Administracion no se localizd el
levantamiento fotografico del estado en que se encontraban los citados Centros de Desarrollo Infantil,
antes de realizarse los trabajos de mérito, no obstante que la Clausula Decima Segunda del contrato
sefialado, prevé la obligacion para la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor, de
rescindir administrativamente el Contrato en caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a
cargo de “EL PRESTADOR DEL SERVICIO®, sefialandose ademés dentro del citado contrato como
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causas de recision del mismo, que el Prestador del Servicio, incumpla con cualquiera de la
obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar a cabo ef levantamiento fisico antes sefialado,
de conformidad con la Cléusula Octava del Gitado Contrato; incumpliendo con ello lo dispuesto en el
articulo 47 fraccion XXIi de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en
refacion con las Clausulas Octava, Décima Segunda y con las causas de rescision inciso ¢ del
Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil
frece.”

ll.- - - La iregularidad de mérito se desprende de Ios'siguientes documentos:

1.- DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013, de fecha quince de noviembre de dos mil frece, celebrado por una parte por el C. Alberto Arturo Ayerdi
Hemandez, Director General de Administracion y por el otro lado por la empresa “Spahilli Construcciones e
Instalaciones Electromecénicas S.A. de C.V.", relativo a la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y
correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, estableciendo en sus clausulas lo
siguiente:(Visible a Fojas 0366 a ia 0384). - =

o e 3 -

L At

CLAUSULA OCTAVA.- “...El Prestador del Servicio’, debera llevar a cabo antes de la realizgefé';l dsgs?
fos trabajos, un levantamiento fisico del estado actual de cada Centro de Desarrollo Inﬁﬁnf_il o
fotografias, el cual deberd ser entregado conjuntamente como parte del reporte de actividad

realizadas de acuerdo con el programa de trabajo que se establezca para tal fin..." e -

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA.- RESCISION DEL CONTRATO. “EL G.D.F."%'sés ve!lg

Direccién General de Administracion de la Oficialfa Mayor, podré rescindir administrativamenigyet
presente Contrato en caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “

PRESTADOR DEL SERVICIO"...
()

Seran causas de rescision administrativa, las siguientes:
} .

) :
¢. Cuando “EL PRESTADOR DEL SERVICIQ”, incumpla con cualquiera de la obligaciones derivadas
del presente Contrato de conformidad con las disposiciones de la Ley de Adquisiciones y demas
ordenamientos vigentes aplicables.”

Documento al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Piblicos, por disposicion de su articulo 45, al haber sido emitida por servidor plblico en uso de sus
funciones; con el que se acredita que la empresa “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecénicas S.A. de
C.V.", como prestador de servicios, de conformidad con lo estipulado en el contrato administrativo que se valora,
estaba obligada a realizar un levantamiento fotogréfico del estado en que se encontraban los Centros de Desarrollo
Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, antes de realizarse los trabajos objeto del contrato en cuestion, asimismo, que el
Gobiemo del entonces Distrito Federal, a través de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor,
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podia rescindir el contrato en cuestion, ante el mcumpllmlento de cualquiera de las clausulas del contrato de
referencia, por parte de la empresa antes citada. /

Ahora bien, con la documental antes franscrita marcada con el n{xmeral 1 al estudiarla, se acredita que el ciudadano
ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, al desempenarse como Director General de Administracién en la
Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, omitid rescindir administrativamente el Contrato Administrativo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de novuemb del dos mil trece, para la prestacion del servicio de
mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nameros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que en los
archivos que obran en la Direccion General de Administracion/no se localizo el levantamiento fotografico del estado
en que se encontraban los citados Centros de Desarollo In antil, antes de realizarse los trabajos de mérito, no
obstante que la Clausula Decima Segunda del contrato sefialado, prevé la obligacion para la Direccion General de
Administracién de la Oficialia Mayor, de rescindir administrativamente el Contrato en caso de cualquier
incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL PRESTADOR DEL SERVICIO", sefialandose ademés dentro del
citado contrato como causas de recision del mismo, que el Prestador del Servicio, incumpla con cualquiera de la
obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar a cabo el levantamiento fisico antes sefialado, de
conformidad con la. Cléusula Octava del Citado Contrato.

11 A%m sele atribtyd lo siguiente: |

gUMkA Ommé supervisar el cumplimento del cOntrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-

013@ fecha quince de noviembre del dos miil trece, para la prestacion del servicio de
temm:ento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda

M‘qve#'gym‘“

F Ngmo efectiva la GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que a
través del oficio DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de dos mil catorce, la Directora de
Relaciones Laborales, le informé que la empresa Spahilli Construcciones e Instalaciones
Electromecénicas S.A. de C.V.", colocé el piso epbxico en la cocina del Centro de Desarrolio
Infantil nimero 6, sin dejar que se secara de manera adecuada, asimismo refirid que tres domos
del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, reqiierian reparacion ya que se hablan fracturado;
asimismo mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de dos mil catorce, la Directora
de Relaciones Laborales, solicité al Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la
Direccion General de Administracion la reparacion de tres domos fisurados del Centro de
Desarrollo Infantil nimero 4, oficio en el que se advierte el sello de recibido por parte de la
Direccién General de Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce; de lo que se
advierte que se hicieron del conocimiento de la Direccion General de Administracion, diversos
defectos o deficiencias en la calidad de fa pmstac:én del servicio de mantenimiento preventivo y
correctivo a los Centros de Desarrollo Infantll niumeros 2, 4, 5, 6 y 7, por lo que el prestador de
servicios “Spahilli Construcciones e Insta!ac:ones Electromecanicas S.A. de C.V.”, se enconfraba
obligado a rehacer los trabajos a entera satisfaccién de la Dependencia, en un plazo no mayor a
dos dias habiles contados a partir dé la fecha en que se reportaron las eventualidades. -
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Incumpliendo con ello lo dispuesto en el articulo 47 fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; en relacion con las Clausulas Séptima y Novena del
Contrato Administrativoc OM/DGA/DRMSG/GPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil
trece; Acuerdo Tercero del Acuerdo por el que se delegan en los Directores Generales de la Oficialia
Mayor del Gobiemo del Distrito Federal, las Facultades que se indican, y articulo 70 de la Ley de
Adquisiciones del Distrito Federal.”

I.1- - - La irregularidad de mérito se desprende de los siguientes documentos:

1.- DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013, de fecha quince de noviembre de dos mil trece, celebrado por una parte por el C. Alberto Arturo Ayerdi
Hemandez, Director General de Administracion y por el ofro lado por la empresa “Spahilli Construcciones e
Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", relativo a la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y
correctivo a los Centros de Desarrolio Infantu numeros 2, 4, 5, 6 y 7, estableciendo en sus clausulas lo
siguiente:(Visible a Fojas 0366 a la (384). R

“.)

CLAUSULA SEPTIMA- GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO. “EL PRESTADOR DEL?
SERVICIO” garantiza los trabajos objeto del presente Contrato, por un tiempo de (12) docg meses 4
contados a partir de su recepcion formal y a entera satisfaccion de “EL G.D.F.” a través de .
de Relaciones Laborales de la Direccion General de Administracion y Desarrollo de Persorg

Para el caso de reclamaciones del servicio recibido, este debera realizarse con las m:smas@,t‘i

condiciones y a entera satisfaccion de “EL G.D.F.” considerando lo previsto en el articulo 70 de la Ley

de Adquisiciones para el Distrito Federal, asf como lo aplicable del Codigo Civil para el Distrito federal

y la Ley federal de Proteccion al Consumidor, -—-
}

{...)

CLAUSULA NOVENA.- RECLAMACIONES. En el supuesto de que “EL G.D.F.” detecte defectos,
vicios ocultos o deficiencias en la calidad del servicio materia del presente Contrato, o cualquier otra
responsabilidad imputable a “EL PRESTADOR DEL SERVICIO”, dentro del periodo de garantia, hara
la reclamacion del servicio, y éste se obliga a rehacerlos a entera satisfaccion de “EL G.D.F.” a
través de la Directora de Relaciones Laborales en la Direccion General de Administracién y Desarrollo
de Personal, en un plazo no mayor a 2 (dos) dias habiles contados a partir de la fecha en que se
reporte alguna eventualidad via telefonica, fax, correo electronico o por escrito, en los términos de!
presente Contrafo.

()

Documento al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Plblicos, por disposicion de su articulo 45, al haber side emitida por servidor piblico en uso de sus
fungj?nes; con el que se acredita que “El Prestador del Servicio”, al caso que nos ocupa, de conformidad con su
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/
Clausula Séptima, estaba obligado a garantizar por un ﬁetﬁzpo de doce meses, los trabajos objeto del Contrato
Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, de fecha quince de noviembre de dos mil trece, y rehacerios ante
cualquier defecto o vicio en dichos trabajos, previa reclamation por parte del Gobierno del entonces Distrito Federal,
dentro del periodo de garantia indicado, de conformidad cqh su clausula Novena.

2.- DOCUMENTAL PUBLICA consistente en Copia certiécada del oficio DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de
dos mil catorce, suscrito por la Licenciada Sinthya Campos Hemandez, Directora de Relaciones Laborales en la
Direccion General de Administracion y Desarrollo de Perspnal, mediante el cual informé al Licenciado Alberto Arturo
Ayerdi Hernandez, Director General de Administracion ?n la Oficial Mayor del entonces Distrito Federal, que la
empresa “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecanicas” S.A. de C.V., colocd el piso epdxico en la
cocina del Centro de Desarrolio Infantil niimero 6, sin dejar que se secara de manera adecuada, asimismo refirid
que tres domos del Centro de Desarrollo Infantit m’xmei‘o 4, requerian reparacion ya que se habian fracturado.
(Visible a Foja 0567).

i

Documento al que se le concede valor probatorio pleno ef términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Codigo Fedemkdezgggtgdimienms Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los idoressPablicos, pag disposicion de su articulo 45} al haber sido emitida por servidor piblico en uso de sus

fundjgpesicon el que se atredita que, mediante el oﬁcie‘l en estudio, la Licenciada Sinthya Campos Hemandez,
DireGtiade Relaciones Laborales de la extinta Direccion General de Administracion y Desamrollo de Personal de la
Oficialig Maypr del'sntonces Distrito Federal, informé al ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, que

steed™ Spahill Construcciones e Instalaciones Electromecénicas’ S.A. de C.V., colocd el piso epbxico en la
cocin@ﬂe@gﬁ:%g Desarrollo Infantil ndmero 6, sin dejarque se secara de manera adecuada, y que tres domos
del W!Desamm Infantil nimero 4, requerian reparacion ya que se habian fracturado.

2

3 E@ﬁenm Pl'J’BLICA consistente en copia certificada del oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de
dos mil catorce, suscrito por la Licenciada Sinthya Campos:Hemandez, Directora de Relaciones Laborales en la
extinta Direccion General de Administracion y Desarrollo de Personal, en el cual se advierte el sello recibido por
parte de la Direccion General de Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce, de copia de
conocimiento del mismo, a través del cual se solicité al Licenciado Gerardo Nava Mata, Director de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces
Distrito Federal, la reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4. (Visible a Foja
0568)

Documento al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, por disposicion de su articulo 45, al haber sido emitida por servidor publico en uso de sus
funciones; con el que se acredita que en fecha catorce de agosto de dos mil catorce, se recibié en la Direccion
General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, copia de conocimiento del oficio en
estudio, por medio del cual la Licenciada Sinthya Campos Hernandez, Directora de Relaciones Laborales de la
extinta Direccion General de Administracion y Desarrollo de Personal de la Oficialia Mayor del entonces Distrito
Federal, informé al Licenciado Gerardo Nava Mata, Director de Recursos Materiales y Servicios Generales, adscrito

27 _
7
‘% i CGCDMX
' CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
Direcclén General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos Desconcentrados.
Direcci6n Ejecutiva de Contralorias Internas en Dependencias y Organos Desconcentrados “A”.
Contraloria Interna en la Oficialia Mayor de la Ciudad de México
Plaza de la Constitucion nimero uno, tercer piso,
Colonia Centro. Delegacién Cuauhté&noc C.P. 06000
nmartinezp@cdmx.gob.mx
Tel. 53-45-83-10
53-45-83-25



CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CVOMA/A/0440/2016

a la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distiito Federal, la necesidad de la
reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4.

Ahora bien, con las documentales antes relacionadas marcadas con los numerales 1, 2 y 3 al concatenarlas entre
si, se acredita que el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, al desempeﬁarse como Director
General de Administracién en la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, omitié supervisar el cumplimiento
del contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para
la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y comectivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4,
5, 6y 7, foda vez que no se hizo efectiva la GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que a
través del oficio DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laborales, le
informé que la empresa Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", coloct el piso
epdxico en la cocina del Centro de Desarrollo Infantil nimero 6, sin dejar que se secara de manera adecuada,
asimismo refirié que tres domos del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, requerian reparacién ya que se habian
fracturado; asimismo mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de dos mil catorce, la Directora de
Relaciones Laborales, solicit al Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccion General de
Administracion la reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, oficio en el que se
advierte el sello de recibido por parte de la Direccion General de Administracion, en fecha cal de agostege.dos
mil catorce; de lo que se advierte que se hicieron del conocimiento de la Direccion General de Admiinisifaea
diversos defectos o deficiencias en la calidad de la prestacion del servicio de mantenimiento preventigp
a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, por lo que el prestador de
Construcciones e Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", se encontraba obligado a re '
entera satisfaccion de la Dependencia, en un plazo no mayor a dos dias habiles contados a pa %gm%
se reportaron las eventualidades.

1.2 De igual forma, se le atribuyo o siguiente:

TERCERA.- Suscribié el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de
noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo
a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7,. sin revisar que éste se formalizara de
conformidad con lo establecido en las bases de la Licitacion Publica Nacional nimero LPN/OM/DGA-
002-2013, toda vez que en el Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefiald que se solicitaba suministro
y colocacién de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de refencion de 19
Kg, marca Hebex, de calidad y precio similar, incluyendo fodo lo necesario para su correcta
funcionalidad, sefialando que su ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 piezas; y en el
Anexo 1, numeral 21 del cifado contrato se sefialé una adquisicion de suministro y colocacion de
trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencién de 19 Kg, marca Hebex,
o de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta funcionalidad, cantidad
serian 2 piezas; Incumpliendo con ello lo dispuesto en el articulo 47 fracciones XXIl y XXIV de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; en relacion el Acuerdo Tercero del Acuerdo
por el que se delegan en los Directores Generales de la Oficialia Mayor del Gobiemo del Distrito
Federal, las Facultades que se indican, y articulo 70 de la Ley de Adquisiciones-del Distrito Federal y
con los articulos 59 primer parrafo y 62 ultimo pérrafo de la Ley de Adquisiciones del Distrito Federal.”
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I1.2.- - - La iregularidad de mérito se desprende de los siguientes éocumen‘tos:

1.- DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copia certificada del Contrato Administrativo OMIDGA'DRMSG/CPS-
062-2013, de fecha quince de noviembre de dos mil trece, celebrado por una parte por el C. Alberto Arturo Ayerdi
Hernandez, Director General de Administracién y por el ofro lado por la empresa “Spahilli Construcciones e
Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", relativo a la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y
correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, B y 7, en cuyo Anexo 1, numeral 21, se sefialé una
adquisicion de suministro y colocacion de trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45 LIMIN, capacidad de
retencién de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta
funcionalidad, cantidad serian 2 piezas. (Visible a Fojas 0366 a la 0384).

Documento al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, por disposicion de su articulo 45, al haber sido emitida por servidor plblico en uso de sus
funciones; con_gl_gue se acredita que, en el Anexo 1, numeral 21, del Contrato Administrativo

A DRMS#%OGZQOB, se sefiald una adquisicion de suministro y colocacion de trampa de grasa modelo

1, 2qudal de 45 LMIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo
toda i necesiario para'su comecta funcionalidad, cantidad serfan 2 piezas.

U ) i .
2.- B WTAL PUBLICA consistente en copia certificada de las bases de la Licitacion Pablica Nacional
nim: ;LBNL DGA-002-2013, en las cuales en su Anexo No. 1, numeral 21, pagina 34, se sefiald que se
solicikaba-suniistto y colocacion de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 LMIN, capacidad de retencion

de 18 K| niafi&liebby, de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta funcionalidad,
sefidlifido que su ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 piezas (Visible a Fojas 305 a la 328).-————

Documento al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, por disposicion de su articulo 45, al haber sido emitida por servidor plblico en uso de sus
funciones; con el que se acredita que, en el Anexo 1 de la citadas las Bases de la Licitacién Publica Nacional
LPN/OM/DGA-002-2013, se sefialé que se solicitaba suministro y colocacion de trampa de grasa, modelo 1G-20,
caudal de 45 LIMIN, capacidad de retencién de 19 Kg, marca Hebex, de calidad y precio simitar, incluyendo todo lo
necesario para su correcta funcionalidad, sefialando que su ubicacién seria en la cocina y en cantidad serian 4
piezas.

Ahora bien, con las documentales antes relacionadas marcadas con los numerales 1 y 2 al concatenarias entre si,
se acredita que el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERD!I HERNANDEZ, al desempefiarse como Director
General de Administracién en la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, suscribio el Contrato Administrativo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha q&?ce de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio
de mantenimiento preventivo y correctivo a log Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5,6y 7, sin revisar que

'

éste se formalizara de conformidad con lo* establecido en las bases de la Licitacion Publica Nacional nimero
LPN/OM/DGA-002-2013, toda vez que en ¢l Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefiald que se solicitaba suministro
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y colocacién de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca
Hebex, de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su comecta funcionalidad, sefialando que su
ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 piezas; y en el Anexo 1, numeral 21 del citado contrato se
sefialé una adquisicion de suministro y colocacion de trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad
de retencion de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta
funcionalidad, cantidad serfan 2 piezas. :

IiI. Ahora bien, con las iregularidades sefialadas como PRIMERA, SEGUNDA y TERCERA que se le atribuyen al
ciudadano ALBERTO ARTURO AYERD! HERNANDEZ, cuando se desempefiaba como Director General de
Administracién en la Oficialia Mayor del Gobiemo del entonces Distrito Federal, y que han quedado sefialadas con
anterioridad, contraviene las obligaciones establecidas en las fracciones XXIl y XXIV del articulo 47, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en relacion con las Clausulas Séptima, Octava, Novena,
y Décima Segunda y con las causas de rescision inciso c) del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-
2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece; asi como con el Acuerdo Tercero del Acuerdo por el que se
delegan en los Directores Generales de la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal, las Facultades que se
indican y con los articulos 59 primer parrafo, 62 ultimo parrafo y 70 de la Ley de Adquisiciones del Distrito Federal
de acuerdo con los siguientes razonamientos logico juridicos: - :

- - El articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, dispofié: S

“Todo servidor publico tendré las siguientes obligaciones, para salvaguardar la legalidad, Hhonrad ?
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempeﬁo de su e , cargo' e’
comision y cuyo mcumphm:ento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que co. 0'%&;- ‘

- - - La fraccién XXII, del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servido)
parte conducente sefiala:

XXil.- Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de cualquier disposicion
juridica relacionada con el servicio publico, y

- - - De igual manera, las Clausulas Séptima, Octava, Novena, Décima Segunda y las causas de rescision inciso ¢
del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece,
establecen:

ermmmmemmesememamae-“CONTRATO ADMINISTRATIVO OM/DGA/DRMSG/CPS-OGZ-ML’

CLAUSULA SEPTIMA- GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO. “EL PRESTADOR DEL
SERVICIO” garantiza los trabajos objeto del presente Contrato, por un tiempo de (12) doce meses
contados a partir de su recepcion formal y a entera safisfaccion de “EL G.D.F.” a través de la Directora
de Relaciones Laborales de la Direccion General de Administracion y Desarrollo de Personal.—------—
Para ¢ caso de reclamaciones del sewicio recibido, este debera realizarse con las mismas
condiciones y a entera satisfaccion de “EL G.D.F.” considerando lo previsto en el articulo 70 de la Ley
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de Adquisiciones para el Distrito Federal, asi como lo aplicabﬁé del Codigo Civil para el Distrito federal
¥ la Ley federal de Proteccion al Consumidor. f

CLAUSULA OCTAVA.- “...El Prestador del Servicio’, deb&é llevar a cabo antes de la realizacion de
los trabajos, un levantamiento fisico del estado actual de cada Centro de Desarrollo_Infantil, con
fotografias, el cual deberé ser entregado conjuntamenté como parte del reporte de actividades
realizadas de acuerdo con el programa de trabajo que se e§tablezca paratalfin...”

CLAUSULA NOVENA.- RECLAMACIONES. En el supuésto de que “EL G.D.F.” detecte defectos,
vicios oculfos o deficiencias en la calidad del servicio materia del presente Contrato, o cualquier otra
responsabilidad imputable a “EL PRESTADOR DEL SERVICIO”, dentro del periodo de garantia, haré
la reclamacién del servicio, y éste se obliga a rehacerlos a entera satisfaccion de “EL G.D.F.” A
TRAVES DE LA Directora de Relaciones Laborales en! la Direccion General de Administracion y
Desarrollo de Personal, en un plazo no mayor a 2 (dos) dias hébiles contados a partir de la fecha en
que se reporte alguna eventualidad via telefonica, fax, correo electrénico o por escrito, en los términos
del presente Contrato.

JERIMA SEGUNDA.- RESCISION DEL CONTRATO. “EL G.D.F.” a fravés de la
tDireceion Genera :de Administracion de la Oficialia Mayor, podré rescindir administrativamente el
gpresenteiContrafo- en caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL
: TA%:? DEL SERVICIO”...

gausas de rescision administrativa, las siguientes:
~CHERASLEY PRESTADOR DEL SERVICIO”, incumpla con cualquiera de fa obligaciones derivadas
el iefigy@ontrato de conformidad con las disposiciones de fa Ley de Adquisiciones y demés

3BFengmientos vigentes aplicables.”

- - - Asimismo el Acuerdo Tercero del Acuerdo por el que se delegan en los Directores Generales de la Oficialia
Mayor del Gobiemo del Distrito Federal, las Facultades que se indican, establece:

“ACUERDO POR EL QUE SE DELEGAN EN LOS DIRECTORES GENERALES DE LA OFICIALIA
MAYOR DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, LAS FACULTADES QUE SE INDICAN. ——

TERCERO.- Se delega en el Director General de Administracion en la Oficialia Mayor del Gobiemo
del Distrito Federal, la facultad de efaborar, revisar, supervisar, celebrar y suscribir contratos de
Compraventa de Bienes Muebles, asi como toda clase de instrumentos juridicos y administrativos
relacionados con adquisiciones y contrataciones consolidadas, que de conformidad con la Ley de
Adquisiciones para el Distrito Federal y la Ley del Régimen Patrimonial y de Servicio Publico, requiera
su unidad administrativa o que conforme a sus atribuciones le corresponda, en la Oficialia Mayor def
Gobiemo del Distrito Federal.™
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En razoén a lo anterior, se desprende que dichas hipotesis nommativas fueron transgredidas por el ciudadano
ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, cuando se desempefiaba como Director General de Administracion de
la Oficialia Mayor del Gobierno del entonces Distrito Federal, ya que omitié rescindir administrativamente el Contrato
Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion
del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio Infantil nimeros 2, 4, 5,6 y 7, toda
vez que en los archivos que obran en la Direccién General de Administracién no se localizé el levantamiento
fotografico del estado en que se encontraban los citados Centros de Desarrollo Infantil, antes de realizarse los
trabajos de mérito, no obstante que la Cléusula Decima Segunda del contrato sefialado, prevé la obligacion para la
Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor, de rescindir administrativamente el Contrato en caso de
cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL PRESTADOR DEL SERVICIO", sefialandose ademas
dentro del citado contrato como causas de recision del mismo, que el Prestador del Servicio, incumpla con
cualquiera de la obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar a cabo el levantamiento fisico antes
sefialado, de conformidad con la Cléausula Octava del Citado Contrato; infringiendo con ello el articulo 47 fraccion
XXl de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pblicos, en relacion con las Clausulas Octava,
Décima Segunda y con las causas de rescision inciso ¢ del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-
2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece.

Asimismo, dichas hipotesis normativas fueron transgredidas por el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI
HERNANDEZ, cuando se desempefiaba como Director General de Administracion ensfla” Oficialia Mayor del
Gobiemo de! entonces Distrito Federal, toda vez que omitié supervisar el cumplimiento del contrato Adnjg
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion/del sef¥icie
mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, todd vez Guaiao se
hizo efectiva la GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que z través -defaficio
DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laboralés, e, inform f";}{e la
empresa Spahilli Construcciones ¢ Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", coloco el pise: Al bor
del Centro de Desarrollo Infantil nimero 6, sin dejar que se secara de manera adecuada, asimiskionefiridque
domos del Centro de Desarrolio Infantil nimero 4, requerian reparacion ya que se habian fracturado akfaismo
mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laborales,
solicité al Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccion General de Administracion Ia
reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, oficio en el que se advierte el sello de
recibido por parte de la Direccion General de Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce; de lo
que se advierte que se hicieron del conocimiento de la Direccién General de Administracion, diversos defectos 0
deficiencias en la calidad de la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de
Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, por lo que el prestador de servicios “Spahilli Construcciones e Instalaciones
Electromecanicas S.A. de C.V.", se encontraba obligado a rehacer los trabajos a entera satisfaccion de la
Dependencia, en un plazo no mayor a dos dias habiles contados a partir de la fecha en que se reportaron las
eventualidades; infringiendo con ello el articulo 47 fraccion XXII de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en relacion con las Clausulas Séptima y Novena del Contrato Administrativo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece; Acuerdo Tercero del Acuerdo por
el que se delegan en los Directores Generales de la Oficialia Mayor del Gobiemno del Distrito Federal, las Facultades
que se indican.
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De igual forma, dichas hipétesis normativas fueron transgredidas por el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI
HERNANDEZ, cuando se desempefiaba como Director Gener,é’l de Administracion de la Oficialia Mayor del
Gobiemo del entonces Distrito Federal, toda vez que suscribio el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, /para la prestacién del servicio de mantenimiento
preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5,6 y 7, sin revisar que éste se formalizara
de conformidad con lo establecido en las bases de la Licitacion/ Pablica Nacional nGmero LPN/OM/DGA-002-2013,
toda vez que en el Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefial’ que se solicitaba suministro y colocacin de trampa
de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 LIMIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca Hebex, de calidad y precio
similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta funcionalidad, sefialando que su ubicacion seria en la cocina y
en cantidad serian 4 piezas; y en el Anexo 1, numeral 21 del citado contrato se sefiald una adquisicion de
suministro y colocacion de trampa de grasa modelo IG-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencion de 19 Kg,
marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo todo o necesario para su correcta funcionalidad, cantidad
serian 2 piezas; infringiendo con ello el articulo 47 fraccion XXII de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en relacion el Acuerdo Tercero del Acuerdo por el que se delegan en los Directores Generales
de la Oficialia Mayor del Gobiemo del Distrito Federal, las Facultades que se indican.

IV. Por lo que respecta a los argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por el ciudadano ALBERTO
ARTURO AYE%RNANDEZ, esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor de la Ciudad de México, se
prony. Jeéla manefa siguiente:

.

iados los hechos irregulares, sefialados en los numerales |, 1.1 y 1.2 del presente considerando,
Perrafos precedentes, es procedente dejar asentado que durante el desahogo de la audiencia de ley,

celetirada el veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, que obra a fojas 1397 a la 1400 del expediente, el
ciudadano ANLBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, no comparecié a dicha audiencia ni presents promocion
A6 G| Stificara su inasistencia, no obstante de encontrarse debidamente notificado mediante oficio

‘ , i6°de fecha once de noviembre del dos mil dieciséis, tal y como consta en la cédula de
notifiéBbn ge fecha catorce de noviembre del dos mil dieciséis, por lo que se procedioé a continuar con la etapa
probatoria, desprendiéndose de autos que no se encontrd ninguna promocion por medio de la cual el mencionado
servidor piblico ofreciera pruebas, ni alegatos, por lo que esta Contraloria Interna acordé continuar con la siguiente
etapa procesal, en la que ordend emitir la resolucion que conforme a derecho procediera.

En razén de lo anterior, se determina que no existen pruebas ni argumentos ofrecidos por el ciudadano ALBERTO
ARTURO AYERDI HERNANDEZ, que resultaran ser idéneos para desvirtuar la responsabilidad administrativa en
que incurrid, toda vez que de las documentales mencionadas con anterioridad se acredita fehacientemente que
omiti6 rescindir administrativamente el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de
noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de
Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que en los archivos que obran en la Direccion General de
Administracién no se localiz6 el levantamiento fotografico del estado en que se encontraban los citados Centros de
Desarrollo Infantil, antes de realizarse los trabajos de mérito, no obstante que la Clausula Decima Segunda del
contrato sefialado, prevé la obligacion para la Direccion General de Administracion de fa Oficialia Mayor, de rescindir
administrativamente el Contrato en caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL
PRESTADOR DEL SERVICIO", sefialandose ademés dentro del citado contrato como causas de recision del mismo,
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que el Prestador del Servicio, incumpla con cualquiera de la obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar a
cabo el levantamiento fisico antes sefialado, de conformidad con la Clausula Octava del Citado Contrato; asimismo,
se acredita que omitié supervisar el cumplimiento del contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de
fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y comectivo
a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que no se hizo efectiva la GARANTIA DE LA
PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que a través del oficio DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de dos mil
catorce, la Directora de Relaciones Laborales, le informé que la empresa Spahilli Construcciones e Instalaciones
Electromecénicas S.A. de C.V.", coloco el piso epéxico en la cocina del Centro de Desarrolfo Infantil nimero 6, sin
dejar que se secara de manera adecuada, asimismo refirié que tres domos del Centro de Desarrolio Infantil nimero
4, requerian reparacion ya que se habian fracturado; asimismo mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha frece de
agosto de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laborales, solicito al Director de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la Direccion General de Administracion la reparacién de tres domos fisurados del Centro de
Desarrolio Infantil nimero 4, oficio en el que se advierte el sello de recibido por parte de la Direccion General de
Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce; de lo que se advierte que se hicieron del
conocimiento de la Direccion General de Administracion, diversos defectos o deficiencias en la calidad de la
prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y comectivo a los Centros de Desarrollo Infantil ndmeros 2, 4, 5,
6y 7, por lo que el prestador de servicios “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecénicas S.A. de C.V.",
se encontraba obligado a rehacer los trabajos a entera satisfaccion de la Dependencia, en un plazo. no mayor a dos
dias habiles contados a partir de la fecha en que se reportaron las eventualidades; de igual éesmarse acredita que
suscribié el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince degfiaviembre déliiag: mi
trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centfos de Desar
numeros 2, 4, 5,6 y 7, sin revisar que éste se formalizara de conformidad con lo establécidjé%}as bas

Licitacién Péblica Nacional nimero LPN/OM/DGA-002-2013, toda vez que en el Anexo 1 de la cif as las |

L/MIN, M 3 i

sefiald que se solicitaba suministro y colocacion de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 4 !
de retencion de 19 Kg, marca Hebex, de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necegarices
funcionalidad, sefialando que su ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 plezdgnjrew |
numeral 21 del citado contrato se sefialé una adquisicion de suministro y colocacién de trampa de grasa mogel
20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, Thcluyendo

todo lo necesario para su correcta funcionalidad, cantidad serian 2 piezas.

se
dad
su_gdirecta

TEL

V. Una vez acreditada la responsabilidad del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, se procede a
realizar la individualizacion de la sancion que le corresponde, atendiendo para ello a cada uno de los elementos a
que se refieren las fracciones | a VIi del articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, como son:

A) Referente a la fraccién I, de! precepto en anélisis, que frata la gravedad de la responsabilidad en que incurrié
el servidor piblico implicado y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan en cualquier forma las
disposiciones de la ley de la materia o las que se dicten con base en ella.

Cabe referir que dicho dispositivo normativo no establece parametro alguno que coaccione su analisis, de lo que se
colige que esta autoridad administrativa cuenta con apoyo de todo lo actuado, asi como con la facultad de
determinar la gravedad de la responsabilidad en que incurri6 el implicado; lo anterior conforme a la tesis sustentada
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por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, Agosto de 19?9, pagina 800, que al tenor literal reza:-———---—-

SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESP()I\ISABILIDM;Cl DE LOS. El articulo 54 fraccion |, de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos sefiala entre ofros elementos para imponer sanciones administrativas, la
gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir précticas que infrinjan, en cualquier forma,
las disposiciones de la propia ley o las que se dicten con base en ella, sin que especifique qué tipo de conducte puede
generar una responsabilidad grave, esto es, el referide precepto no establece parémetros que deban respefarse para
considerar que se actualiza tal situacién. Por tal mofivo, s/ la autoridad que sanciona & un servidor puiblico no sefiald tales
parémetros, no incumple con el requisito a que alude tal numeral, pues de su redaccién no se advierte que se imponga esa
obligacion a la autoridad sancionadora, por fo que queda a su criterio ef considersr qué conducta puede ser considerada
grave.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lépez. 6 de mayo de 1999, Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos
Navarro. Secretarfa. Flor del Carmen Gémez Espinoza.”

En esa tesitura, para esta autoridad la responsabilidad administrativa que se le imputd al ciudadano ALBERTO
ARTURO AYERDI HERNANDEZ, se estima GRAVE, ya que al no supervisar el cumplimiento del Contrato
Administrativo O%NDRMSG/CPS-OSZ—ZMS de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion
del sgxvicio. de mante l’{jiiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio Infantil nimeros 2,4, 5,6y 7, se

g dichos trabajos no fueran realizados como lo especificaban las Bases de Licitacién Publica Nacional
tPNARIM/DGA-002-2013, produciéndose una afectacion por tal motivo para el Gobiemo del entonces Distrito
a qugino se realizaron con el material que se tenia programado, ello, atendiendo a que con su omision

nol “a”"s‘“iwidicas que son de Orden Publico e Interés Social, que regulan el actuar de los servidores

pﬁbligﬁg%@e;f@éide la comunidad, como son los trabajos de mantenimiento preventivo y cormectivo de los
P

Cent rlio-infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7 de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, en beneficio
espeb?ﬁ MIESE8tiffios: inscritos a los mismos, para contar con las condiciones de un buen servicio, lo que se
fund&&8nta en la siguiente pieza de jurisprudencia:

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 199549
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo V, Enero de 1997 -

Materia(s): Administrativa
Tesis: 1.30.A. J/16

Pégina: 383
SUSPENSION, NOCIONES DE ORDEN PUBLICO Y DE INTERES SOCIAL PARA LOS EFECTOS
DE LA
35
JIGY 13,
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De acuerdo con Ia fraccion Il del articulo 124 de Ia Ley de Amparo, que desarrolla los principios
establecidos en el articulo 107, fraccion X, de la Constitucion Federal, la suspension definitiva
solicitada por la parte quejosa en un juicio de garantias sblo puede concederse cuando al hacerio no
se contravengan disposiciones de orden publico ni se cause perjuicio al inferés social. El orden
piiblico y el interés social, como bien se sabe, no constituyen nociones que puedan configurarse a
partir de la declaracion formal contenida en la ley en que se apoya el acto reclamado. Por el contrario,
ha sido criterio constante de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que corresponde al Juez
examinar la presencia de tales factores en cada caso concrefo. El orden publico y el interés social se
perfilan como conceptos juridicos indeterminados, de imposible definicién, cuyo contenido sélo puede
ser delineado por fas circunstancias de modo, tismpo y lugar prevalecientes en el momento en gue se
realice la valoracion. En fodo caso, para darles significado, el juzgador debe fener presentes las
condiciones esenciales para el desarrolfo arménico de una comunidad. es decir, las reglas
minimas _de convivencia social, a modo de evitar que con la suspension se causen perjuicios
mayores que los que se prefende evitar con esta institucion, en el entendido de que la decision a
tomar en cada caso concrefo no puede descansar en meras apreciaciones subjetivas del juzgador,
sino en elementos objetivos que traduzcan las preocupaciones fundamentales de una sociedad.——--

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITQ,——--
Amparo en revision 1033/89. Minerales Submarinos Mexicanos, S.A (Recurrente: Secretario de
Programacion y Presupuesto y ofras). 8 de agosto de 1989. Unanimidad de vofos. Ponente: Genage:.#3
David Géngora Pimentel. Secretaria: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. — 4
Queja 283/95. Delegado de! Departamento del Distrito Federal en Benito Juarez y otras. 16 g%&:lubre‘ é
g

de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: alupa, &
Margarita Ortiz Blanco. £ "
Queja 393/95. Berel, S.A. 8 de diciembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Garcia Galicia, en funciones de Magistrado por ministerio de ley. i 1)
Queja 423/95. Colin y Lozano, S. de R.L. 3 de enero de 1996. Unanimidad de vofgs Pone@%l_‘
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Maria de la Luz Pineda Pineda. ¢
Amparo en revision 553/96. Berel, S.A. 1o. de marzo de 1996. Unanimidad de vofos. Ponente:
Femando Lanz Cérdenas. Secretario: Vicente Roméan Estrada Vega.
Nota: Por ejecutoria de fecha 6 de julio de 2001, la Segunda Sala declard inexistente la contradiccion
de tesis 2/2001 en que participd el presente criterio.”
*Enfasis afiadido

ot ) L

Asimismo, se refuerza lo anterior, con lo sefialado en la Tesis Aislada siguiente:

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 178594
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XX, Abril de 2005
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Materia(s): Comiin /
Tesis: I1.10.A.23 K 7“’
Pagina: 1515 I;‘

SUSPENSION EN EL AMPARO. ALCANCE Y VALORAéION DE LOS CONCEPTOS "INTERES
SOCIAL" Y "ORDEN PUBLICO", PARA EFECTOS DE SU (iJONCESION.

El vocablo "interés” implica nociones como bien, beneficio, utilidad, valor de algo, importancia,
conveniencia y trascendencia. Cuando se ubica en el &mbito social, debe tratarse de un beneficio,
utilidad, valor, importancia, conveniencia o trascendencia o blen para la_comunidad o
sociedad. Asimismo, el vocablo "orden" hace referencia a la idea de un mandato que debe ser
obedecido. En el contexto de lo piiblico, es decir, de orden piiblico, puede entenderse como un
deber de los gobernados de no alferar la organizacién del cuerpo social. Tales nociones, en

materia de suspension del acto reclamado, deben plantearse en funcion de elementos objetivos
minimos que reflejen preocupaciones fundamentales y trascendentes para la sociedad, como fas
establecidas en el articulo 124 de la Ley de Amparo (funcionamiento de centros de vicio, comercio de
drogas, continuacion de delifos, alza de precios de articulos de primera necesidad, peligro de
epidemias graves, entre otras). Por tanto, para distinguir si una disposicion es de orden pblico y si
~ afecta al integés social -nociones que, por cierto, guardan un estrecho vinculo entre si- debe atenderse
E-psufinalidad Zii'?’em;? inmediata en relacion con la colectividad,

R TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.—

= e 8/2005. Manuel Lopez Lépez. 20 de enero de 2005, Unanimidad de votos. Ponente: Salvador
-Reyes. Secretaria: Sonia Rojas Castro.” . :

e N J'-E'RN :
Lo aﬁl@ﬁr, puesto que cuando se desempefiaba como Director General de Administracién en la Oficialia Mayor
del entonces Distrito Federal, al incurir en las imegularidades marcadas como PRIMERA, SEGUNADA y
TERCERA, omitié rescindir administrativamente el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de
fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y
correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que en los archivos que obran en la
Direccion General de Administracion no se localizé el jevantamiento fotogréafico del estado en que se encontraban
los citados Centros de Desarrollo Infantil, antes de realizarse los trabajos de mérito, no obstante que la Clausula
Decima Segunda del contrato sefialado, prevé la obligacién para la Direccion General de Administracion de la
Oficialia Mayor, de rescindir administrativamente el Contrato en caso de cualquier incumplimiento de las
obligaciones a cargo de “EL PRESTADOR DEL SERVICIQ", sefialandose ademas dentro del citado contrato como
causas de recision del mismo, que el Prestador de! Servicio, incumpla con cualquiera de la obligaciones derivadas
del Contrato, como lo era llevar a cabo el levantamiento fisico antes sefialado, de conformidad con la Clausula
Octava del Citado Contrato; asimismo, omitid supervisar el cumplimiento del Contrato Administrativo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de
mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil niimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que no se
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hizo efectiva la GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que a través del oficio
DRL/1089/2014 de fecha tres de abril de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laborales, le informd que la
empresa Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecéanicas S.A. de C.V.", colocé el piso epéxico en la cocina
del Centro de Desarrollo Infantil nimero 6, sin dejar que se secara de manera adecuada, asimismo refirio que tres
domos del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, requerian reparacion ya que se habian fracturado; asimismo
mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de dos mil catorce, fa Directora de Relaciones Laborales,
solicito al Director de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccion General de Administracion la
reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, oficio en el que se advierte el selio de
recibido por parte de la Direccién General de Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce; de lo
que se advierte que se hicieron del conocimiento de la Direccién General de Administracion, diversos defectos o
deficiencias en la calidad de la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de
Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, por lo que el prestador de servicios “Spahifli Construcciones € Instalaciones
Electromecanicas S.A. de C.V.", se encontraba obligado a rehacer los trabajos a entera satisfaccion de la
Dependencia, en un plazo no mayor a dos dias habiles icontados a partir de la fecha en que se reportaron las
eventualidades; de igual forma, suscribi6 el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha
quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y corectivo a
los Centros de Desarrolio Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, -sin revisar que éste se formalizara g&"conformidad con lo
establecido en las bases de la Licitacion Pblica Nacional nimero LPN/OM/DGA-002-2013, toda vez gugzen el
Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefialé que se solicitaba suministro y colocacion de trampa de grasa;,moge
20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca Hebex, de calidad y precio Sim%d i

lo necesario para su correcta funcionalidad, sefialando que su ubicacion seria en la cocina y en £antidad el
plezas; y en el Anexo 1, numeral 21 del citado contrato se sefialé una adquisicion de sumini ;

trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45 LIMIN, capacidad de retencién de 19 Kg, marca&hﬁ&{ﬂ@%ﬁgad y
precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta funcionalidad, cantidad serian 2 Mﬂrﬁ

dor pOBTH-bobx
B) En cuanto a la fraccién Il, relacionada con las circunstancias socioeconémicas del servidor pib ;TGebe
tomarse en cuenta que era una persona de " " afios de edad aproximadamente, al momento de los
hechos, estado " " . ", con instruccion académica de originario de
con un sueldo mensual neto aproximado de $65,000.00 (sesenta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), datos que se
desprenden de su expediente laboral, el cual obra de la foja 0889 a la 0962 del expediente que se resuelve, de lo
que se desprende que el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, contaba con circunstancias
socioecondmicas que le permiten conocer sus obligaciones y las consecuencias de su incumplimiento, pues al tener
" afios, aproximadamente, e instruccion de invariablemente debia
conocer la observancia oportuna, eficiente y eficaz de las disposiciones juridicas relacionadas con el servicio
pUblico, como lo son los articulos 47 fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en relacion con las Clausulas Séptima, Octava, Novena, Décima Segunda y con las causas de
rescision inciso ¢ del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del
dos mil trece; asi como con el Acuerdo Tercero del Acuerdo por el que se delegan en los Directores Generales de la
Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal, las Facultades que se indican y con los articulos 59 primer parrafo,
62 (ltimo parrafo y 70 de la Ley de Adquisiciones del Distrito Federal, situacion que en la especie no acontecio, lo
que serd tomado en consideracion al momento de individualizar la sancién que le corresponde por las
iregularidades en que incurrid.
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C) Respecto a la fraccion [ll, en lo concemiente al nivel jerérqui’co, los antecedentes y las condiciones del
infractor, es de considerarse que el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, como ha quedado
previamente asentado, en la época en que ocurrieron los hechos qfse se resuelven, se desempefiaba como Director
General de Administracion en la Oficialia Mayor del Gobiemo/del entonces Distrito Federal, tal y como quedé
acreditado en el apartado correspondiente de la presente resoluf,ién; por lo anterior, esta Autoridad Administrativa
considera que el nivel jerérquico del implicado, era alto, ya que dentro de la estructura escalonada que presenta
la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal hoy Ciudad del México, contaba con funciones de decision para
desempefiar sus funciones con estricto apego a los principioé de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y

eficiencia, que deben ser observadas en el desempefio de su en'fpleo, cargo 0 comision.

Por lo que se refiere a las condiciones del infractor, debe deéirse que este cuenta con instruccion académica de
Licenciatura en Derecho, con una antigiiedad aproximada en ¢l puesto de Director General de Administracion
de un afio aproximadamente; y en la Administracién Piblica dé aproximadamente un afio nueve meses meses,
segun datos que se desprenden de su expediente laboral, el cudl obra de la foja 0889 a la 0962 del expediente que
se resuelve; por lo anterior, esta autoridad toma en consideracion que de conformidad con el grado de estudios del
ciudadano, y el cme ostentaba, le colocan en condiciones favorables para cumplir con sus obligaciones pues
contfibeigen el nivel y conocimientos suficientes que le permitian conocer las obligaciones que debia de cumplir en

ﬁh!iw que le fue encomendado en esfricto apego a Ia‘? Ley.

e haf}e a los antecedentes, aunque existe en él expediente que se resuelve el oficio niimero
CG/DBAIRIDSPIE806/2016 de fecha dieciocho de noviembre dos mil dieciséis, signado por el Licenciado Miguel
Anggl focale sq,&e‘,nvera,, Director de Situacién Patrimonial en la Direccién de Asuntos Juridicos y Responsabilidades

" Cont teral de la Ciudad de México, y anexo al mismo, constancias que obran a fojas 1465 a la 1467
SXbEr se resuelve, del que se desprende que no se localizaron registros de sancién del ciudadano

ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor de la Ciudad de México

cuenta con el expediente nlimero

el cual se resolvié' mediante Resolucién de fecha veinticuatro de

julio de dos mil diecisiete, en la que se sancioné al citado servidor piblico con una
asimismo, el expediente numero
CI/IOMA/AJ0417/2016, el cual se resolvié mediante Resolucién de fecha nueve de marzo de dos mil diecisiete
en la que se le sancion6 con una inhabilitacién de un afio para desempefiar un empleo, cargo o comisién en
el servicio pablico.

D) Tocante a la fraccién IV, consistente a las condiciones exteriores y medios de ejecucion, al respecto cabe
sefialar que en cuanto a las condiciones exteriores, no obra evidencia en autos del expediente que se resuelve, de
la que se desprenda que existieron elementos extemos a la voluntad del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI
HERNANDEZ, que indefectiblemente lo hubieran compelido a desplegar la conducta que le fue reprochada o que
hubiesen influido de forma relevante en la comision de la misma; por otro lado, en cuanto a los medios de ejecucion,
obra evidencia en autos del expediente que se resuelve, de la que se advierte que la conducta que fue reprochada
al implicado, consistié en que como Director General de Administracién omitid rescindir administrativamente el
Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la
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prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5,
6y 7, toda vez que en los archivos que obran en la Direccion General de Administracién no se localizé el
levantamiento fotografico del estado en que se encontraban los citados Centros de Desarrollo Infantil, antes de
realizarse los trabajos de mérito, no obstante que la Clausula Decima Segunda del contrato sefialado, prevé la
obligacion para la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor, de rescindir administrativamente el
Contrato en caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL PRESTADOR DEL SERVICIO",
sefialandose ademas dentro del citado contrato como causas de: recision del mismo, que el Prestador del Servicio,
incumpla con cualquiera de la obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar a cabo el levantamiento fisico
antes sefialado, de conformidad con la Clausula Octava del Citado Contrato; asimismo, omitid supervisar el
cumplimiento del contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos
mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y comectivo a los Centros de Desarrollo Infantil
niimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que no se hizo efectiva la GARANTIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO, no
obstante que a través del oficio DRL/1089/2014 de fechaitres de abril de dos mil catorce, la Directora de Relaciones
Laborales, le informé que la empresa Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.", coloco
el piso epoxico en la cocina del Centro de Desarrollo Infantil nimero 6, sin dejar que se secara de manera
adecuada, asimismo refirié que tres domos del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, requerian reparacién ya que
se habian fracturado; asimismo mediante oficio DRL/2874/2014 de fecha trece de agosto de dgs.mil catorce, la
Directora de Relaciones Laborales, solicitd al Director de Recursos Materiales y Servicios Generafes de la Eg,i ecsion
General de Administracion la reparacion de tres domos fisurados del Centro de Desarrollo Infantil nimerp 4, aiigio
en el que se advierte el sello de recibido por parte de la Direccion General de Administracion, en fecha/catorcgide
agosto de dos mil catorce; de lo que se advierte que se hicieron del conocimiento de la Direccior Genergljde
Administracion, diversos defectos o deficiencias en la calidad de la prestacion del servicio ‘de,fnanteniminto
preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo infantil nimeros 2, 4, 5, 6'y 7, por lo que el prestadog3
“Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecéanicas S.A. de C.V.", se encontraba '5;‘1'"“
frabajos a entera satisfaccion de la Dependencia, en un plazo no mayor a dos dias hébiles contados & pa *”? la
fecha en que se reportaron las eventualidades; de igual forma, suscribié el Contrato Adminié@dtivo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de
mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4,5, 6 y 7, sin revisar que
éste se formalizara de conformidad con lo establecido en las bases de la Licitacion Piblica Nacional nimero
LPN/OM/DGA-002-2013, toda vez que en el Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefialo que se solicitaba suministro
y colocacion de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 L/MIN, capacidad de retencién de 19 Kg, marca
Hebex, de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesarip para su correcta funcionalidad, sefialando que su
ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 piezas; y en el Anexo 1, numeral 21 del citado contrato se
sefialo una adquisicién de suministro y colocacién de trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45 L/IMIN, capacidad
de retencion de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta
funcionalidad, cantidad serian 2 piezas.

E) En cuanto a la fraccion V, respecto a la antigliedad en el servicio pablico de la ciudadano ALBERTO ARTURO
AYERDI HERNANDEZ, de los datos que obran en su expediente laboral, el cual obra de la fojas 0889 a la 0962 del
expediente que se resuelve, se advierte que en el cargo de Director General de Administracién era de un afio
aproximadamente, y en la Administracion Piblica del Distrito Federal, era de un afio nueve meses
aproximadamente, por lo que se concluye que el incoado, contaba con experiencia necesaria para conducirse con
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estricto apego a las disposiciones que rigen dentro de la Adminis i i6n Publica, asi como para conocer que debia
observar los principios de legalidad, eficacia y eficiencia, que deben ser observados en el desempefio como servidor
plblico de la Administracion Piblica del entonces Distrito Federal,

F) De igual forma, referente a la fraccién Vi, con relacion a Ia reincidencia del ciudadano ALBERTO ARTURO
AYERDI HERNANDEZ, en el incumplimiento de obligaciones jsefialadas en el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, se considera que el incoado es reincidents, ya que esta Contraloria
Interna, sancioné con una al ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ,
mediante resolucion de fecha veinticuatro de julio de dos mil diecisiete, notificada en esa misma fecha,
los autos del expediente nimero

asimismo, el expediente niimero CVOMA/A/0417/2016, se resolvio
mediante Resolucion de fecha nueve de marzo de dos mil die iisiete, en la que se le sancioné con una inhabilitacion
de un afio para desempefiar unempleo, cargo o comisién en el servicio pliblico; expedientes de los cuales hasta el
dia de la fecha de la presente Resolucién, no fue .notificada a este Organo de Control Interno, la
interposicion de algiin medio de impugnacién por pérte del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI
HERNANDEZ, en contra de dichas determinaciones administrativas, por lo que se considera que las
sanciones impueit@%n los mismos se encuentran firmes!.

vt te, en lo qué respecta a la fraccion VI, relativa 5! monto del beneficio, dafio o perjuicio econémico
iV '-idl. incumplimiento de sus obligaciones, cabe sefialar que del andlisis de las constancias de autos, se
jtle con-ias conductas imegulares efectuadas por el ciidadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ,

no isiond ﬁingt’m beneficio, dafio o perjuicio en contra del Erario de! Gobierno del entonces Distrito
Fedgf ahora Ciudad de México y tal y como qued6 acreditado las irregularidades en estudio soélo se limitan a
imelutaidades. defcaracter normativo, que no ocasionaron dafio o perjuicio alguno.

V.4EBDiRud de ios considerandos que anteceden y tomando en cuenta los hechos narrados, los razonamientos
expresados, asi como los elementos a que se refiere el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos, esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor, procede a determinar la sancion a que se ha
hecho acreedor el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, por las conductas que se le atribuyeron
como servidor publico con el cargo de Director General de Administracién en la Oficialia Mayor del Gobiemo del
entonces Distrito Federal.

Asimismo y atendiendo a los razonamientos expuestos, esta autoridad toma en consideracion que el ciudadano
ALBERTO ARTURO AYERD! HERNANDEZ, cuenta con antecedentes de sancién administrativa, que no
ocasiond un dafio patrimonial a la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, que las imegularidades han sido
calificadas como graves, atendiendo que al no supervisar el cumplimiento del Contrato Administrativo
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de
mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, se provoch que
dichos trabajos no fueran realizados como lo especificaban las Bases de Licitacion Publica Nacional nimero
LPN/OM/DGA-002-2013, produciéndose una afectacion por tal motivo para el Gobierno del entonces Distrito
Federal, ya que no se realizaron con el material que se tenia programado, ello, atendiendo a que con su omisién
incumplié normas juridicas que son de Orden Publico e Interés Social, que regulan el actuar de los servidores
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publicos en beneficio de la comunidad, como son ’gos trabajos de mantenimiento preventivo y correctivo de los
Centros de Desarrollo Infantil nmeros 2, 4, 5, 6 y 7 de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, en beneficio
especifico de los nifios inscritos a los mismos, para contar con las condiciones de un buen servicio; puesto que
cuando se desempefiaba como Director General de Administracién en la Oficialia Mayor del entonces Distrito
Federal, al incurrir en las irregularidades marcadas|como PRIMERA, SEGUNADA y TERCERA, omitié rescindir
administrativamente el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del
dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y comrectivo a los Centros de Desarrollo
Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda vez que en los archivos que abran en la Direccion General de Administracion no
se localizd el levantamiento fotografico del estado en que se encontraban los citados Centros de Desarrollo Infantii,
antes de realizarse los trabajos de mérito, no obstante que la Clausula Decima Segunda del contrato sefialado,
prevé la obligacion para la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor, de rescindir
administrativamente el Contrato en' caso de cualquier incumplimiento de las obligaciones a cargo de “EL
PRESTADOR DEL SERVICIO", sefialandose ademas dentro del citado contrato como causas de recision del mismo,
que el Prestador del Servicio, incumpla con cualquiera de la obligaciones derivadas del Contrato, como lo era llevar
a cabo el levantamiento fisico antes sefialado, de conformidad con la Clausula Octava del Citado Contrato;
asimismo, omitié supervisar el cumplimiento del contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha
quince de noviembre del dos mil trece, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los
Centros de Desarrolio Infantil niimeros 2, 4, 5, 6 y 7, toda/vez que no se hizo efectiva la SARANTIA DE LA
PRESTACION DEL SERVICIO, no obstante que a través del oficio DRL/1089/2014 de fecha tres de abril d¢ dggimi

dejar que se secara de manera adecuada, asimismo refirié que tres domos del Centro de DesarrollgAnfantil dufiiero
4, requerian reparacion ya que se habian fracturado; asimismo mediante oficio DRL/2874/2014 4de fecha:
agosto de dos mil catorce, la Directora de Relaciones Laborales, solicit al Director de Regufs&
Servicios Generales de la Direccion General de Administracion la reparacion de tres domos fist T
Desarrollo Infantil nimero 4, oficio en el que se advierte el sello de recibido por parte de la Direccion Gejjehe
Administracion, en fecha catorce de agosto de dos mil catorce; de lo que se advierte que se hiclettlidel
conocimiento de la Direccion General de Administracién, diversos defectos o deficiencias en la calidad de la
prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5,
6y 7, por lo que el prestador de servicios “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecanicas S.A. de C.V.",
se encontraba obligado a rehacer los trabajos a entera satisfaccion de la Dependencia, en un plazo no mayor a dos
dias habiles contados a partir de la fecha en que se reportaron las eventualidades; de igual forma, suscribio el
Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de noviembre del dos mil trece, para la
prestacion del servicio de mantenimiento preventivo yf'correcﬁvo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5,
6y 7, sin revisar que éste se formalizara de conformidad con lo establecido en las bases de la licitacion piblica
Nacional nimero LPN/OM/DGA-002-2013, toda vez que en el Anexo 1 de la citadas las Bases, se sefialo que se
solicitaba suministro y colocacién de trampa de grasa, modelo 1G-20, caudal de 45 L/IMIN, capacidad de retencion
de 19 Kg, marca Hebex, de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario para su correcta funcionalidad,
sefialando que su ubicacion seria en la cocina y en cantidad serian 4 piezas; y en el Anexo 1, numeral 21 del citado
contrato se sefialé una adquisicion de suministro y colocacion de trampa de grasa modelo 1G-20, caudal de 45
L/MIN, capacidad de retencion de 19 Kg, marca Hebex, o de calidad y precio similar, incluyendo todo lo necesario
para su correcta funcionalidad, cantidad serian 2/piezas.
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Esta autoridad también toma en consideracion que el ciudadano cuenta con un nivel socioeconomico y profesional
que le permitia conocer que debia apegarse a la normatividad cuya omision se le atribuy6, maxime que cuenta con
estudios de por lo cual, estaba en aptitud de conocer que debia observar las
disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico sefialado con antelacion por lo que contaba con los
conocimientos suficientes en relacion a las obligaciones que debia de cumplir como Director General de
Administracién de la Oficialia Mayor del Gobiemo del entonces Distrito Federal; de igual forma, debe decirse que
el ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, al incurrir en las imegularidades que han sido
previamente descritas, omitié dichas obligaciones sin que existiera alguna causa exterior que le impidiera el
cumplimiento de las mismas.

Con base en las consideraciones que anteceden y conforme al articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, que reglamenta las sanciones aplicables a las faltas administrativas, las cuales
consistiran en apercibimiento privado o pliblico, amonestacion privada o pablica, suspension, sancion econdmica,
destitucion del puesto e inhabilitacion temporal para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio
publico, para determinar el tipo de sancién a imponer, esta autoridad en ejercicio de sus atribuciones legales, dentro
del.marco legal aplicable a las responsabilidades administrativas de los servidores pablicos, toma en cuenta la
gravedad de-te-irregularidad, las circunstancias socioeconomicas, el nivel jerarquico, los antecedentes del infractor,
la eptigiigdad en el Servicio, las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, la reincidencia en el
incug toiiI;s obligaciones y el monto del dafio o beneficio econémico causado o el beneficio que se haya

54 fin-¥e que la sancién sea acorde a la magnitud del reproche y que corresponda a la gravedad e
i de Igyfalta cometida, para que tenga el alcance persuasivo necesario y, a su vez, evitar que en su
Ba excesiva, para lo cual se invoca la siguiente jurisprudencia:

.

Eﬁ%‘éo:&‘gjumo ADMINISTRATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL
i’ FfUGWM!&NTO RELATIVO, LA AUTORIDAD /DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA
SRENDUCTA INFRACTORA Y LA SANCION A IMPONER. De conformidad con e/ articulo 113 de la
Constitucién Polftica de los Estados Unidos ‘Mexicanos, las leyes sobre responsabilidades
administrativas de los servidores piblicos deberdn establecer sanciones de acuerdo con los
beneficios econémicos obtenidos por el responsable y con los dafios y perjuicios patrimoniales
causados con su conducta. De esta manera, por dispositivo constitucional, el primer parametro para
graduar la imposicién de una sancién administrativa por la responsabilidad administrativa de un
servidor publico, es el beneficio obtenido o el daiio patrimonial ocasionado con motivo de su accion u
omision. Por su parte, el numeral 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos (de contenido semejante al precepto 14 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, publicada en el Diario Oficial de la Federacitn el trece de
marzo de dos mil dos), dispone que las sanciones administrativas se impondrén fomando en cuenta,
ademas del sefialado con antelacion, los Siguientes elementos:

I La gravedad de la responsabilidad y la conveniencia de suprimir précticas que infrinjan las
disposiciones de dicha ley;
Il. Las circunstancias socioecondmicas del servidor pablico;
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lll. El nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor;
IV. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;
V. La antigliedad en el servicio; y -

VI, La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

Por tanto, la autoridad administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta desplegada y la sancion que
imponga, para que ésta no resulte inequitativa.

En virtud de lo anterior, conforme a las consideraciones que anteceden y dada la conveniencia de suprimir practicas
que infrinjan en cualquier forma las normas que rigen la actuacion de los servidores plblicos, con fundamento en los
articulos 53 fraccién VI, 54, 56 fraccién V, 57 segundo parrafo, 60, 64, 68, 75 y 92 parrafo segundo de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, esta Contraloria Intema determina procedente imponer al
ciudadano ALBERTO ARTURO AYERD! HERNANDEZ, la sancion administrativa prevista en la fraccién VI del
articulo 53 de la mencionada Ley Federal, consistente en una inhabilitacion para ocupar un empleo, cargo o
comisién en el servicio piblico de la administracién pablica de la Ciudad de México por el término de 1 (un)
afio, en términos de lo dispuesto en el articulo 53 fraccién VI de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos, la cual se aplicaré de conformidad con lo sefialado en el articulo 56, fraccidn\o.en
relacién con el artfculo 75 del citado ordenamiento. Misma que no resulta insuficiente ni excesiva para sgheiia
la responsabilidad por las faltas administrativas cometidas, y a su vez para cumplir con la doble finalidad ¢ i
las sanciones, en virtud que la obligacién que se incumplié es grave, por lo que debe reprocharse dg™i
ejemplar. Cabe sefialar que la presente determinacion se toma considerando el cimulo de probanzas:

encuentran integradas al expediente en el que se actila, y que fueron debidamente analiza3sp xalprasias
asimismo, se toman en consideracion todos y cada uno.de los elementos establecidos en et'grigIS S e tetey
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos. —h 2612

No debe pasar por alto, que las consideraciones de esta resolucion administrativa, no sblg se limitan a acreditar la
responsabilidad administrativa del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, sino que para que los
actos de autoridad gocen de certeza juridica, deberan estar debidamente fundados y motivados de conformidad con
lo ordenado en el articulo 16 de la Constitucion Politica de.los Estados Unidos Mexicanos. Por ello, la sancién
administrativa impuesta al incoado, se considera justa y equitativa, toda vez que quedd plenamente acreditado que
incurrié en incumplimiento a las obligaciones previstas en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos al desempefiarse como Director General de Administracién en la Oficialia Mayor del Gobiemo del
entonces Distrito Federal.

Como se podra observar, conductas como las analizadas, inhiben el estricto ejercicio del servicio publico,
transgrediendo con ello las més elementales normas del sano desarrollo de la Administracion Pablica. Por ello, es
necesario suprimir para el futuro conductas como la analizada en la presente resolucion, que viola las disposiciones
legales de la materia, siendo ineludible la necesidad de erradicar practicas que infrinjan, en cualquier forma, las
disposiciones de la propia ley o las que se dicten con base en ella, procurando evitar conductas que relajen las
relaciones entre los servidores plblicos y la Administracion Piblica del Distrito Federal y las disposiciones de orden
pliblico a que se refiere la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos.

et
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En este orden de ideas, el articulo 54 de la Ley federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, establece
que las sanciones administrativas se impondréq tomando en cuenta todos y cada uno de los elementos contenidos
en dicho numeral. Lo cual resulta claro en el caso concreto, toda vez que esta Contraloria Interna, en acatamiento al
mencionado numeral, tomé puntualmente en consideracion todos y cada uno de los elementos que, por regla
general, deben considerarse al motivar la imposicién de sanciones administrativas.

- = = SEXTO. Por lo que se refiere al segundo de los supuestos, sefialados en el considerando segundo de la
presente determinacion, consistente en determinar si con la conducta desplegada por el ciudadano

se transgredieron las obligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, al respecto debe decirse que:

I. Por lo que respecta a la irregularidad atribuida al ciudadano al desempefiarse
como de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del
Gobiemo del entonces Distrito Federal, en la época de los hechos que se resuelven, consisten en: —--—————-—-- -—

“ ifi6 integrar al expediente del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013 de fecha quince de
ppviembre dg! dos mil trece, la informacién necesaria pare la contratacién de los servicios indispensables para el uso y la
2 4 -Operacion de los Centros de Desarrolio infantil niimeros 2, 4, 5, 6y 7, toda vez que en dicho expsdiente no se cuenta con las

& - Siguientes garantias:

| o ]
‘ ﬂ- _+-- ‘GARANTIA POR ESCRITO DE FABRICA Y MANO DE OBRA". CENDI 2: Partida 1, “Suministro y colocacion de pasto
. alfombra sintético color verde de 10 mm de alfura con profeccion contra degradacion y rayos UV, suave af confacto
brusco. Retardante al fuego, incluyendo: mateniales, herramienta, mano de obra, preparacion de la superficie, profeccion
IEXICOS éretiS verdes adyacentes, limpieza y retiro de desperdicios fuera de ia obra, herramienta, mano de obra, asf como
INTE FHetésario para su correcta ejecucion y bien gcabado,

2

[ ..+ GARANTIA MINIMA DE 10 ANOS POR ESCRITO/DE FABRICA Y MANO DE OBRA. CENDI4: Partida 3, *Suministro y
colocacidn de sistema de impermeabilizacion multicapa prefabricado con asfalfo modificado appcoverply poli loso app y
sbs de 4 mm de espesor con refuerzo de polister de 1080 g/m2 previa limpieza y preparacion de la superficie
eliminando polvo, grasas y partfculas sueltas, aplicacion del primario asfaltico protectohidroprimer, sellado de grigtas y
fisuras con cemento pléstoprotectocement, ccjocacién del sistema de impermeabilizacion multicapa prefabricado
coverply a fuego de soplete, con fraslapes de f’10 cm ambos sentidos y acabado con pintura elite roc, en color rojo,
incluyendo mano de obra, herramienta, ~

*  GARANTIA POR ESCRITO, MINIMA DE 5 %s DE FABRICA Y MANO DE OBRA. CENDI 4; Partida 4, “Suministro
instalacién de manto impermeable tipo coverply poliéster de 3.5 mm de espesor granular rojo terracota incluyendo
limpieza antes después de su aplicacion, chlafateo de grietas y fisuras plastic-cement o similar, refuerzos en éreas
necesarias como chaflanes, b.a.p. y cumbreras a base de tiras del ancho necesario de barmera de vapor o similar,
aplicacion general de imprimador hidroprimsr o similar y refiro de desperdicio hasta el sitio final autorizado, incluyendo
mano de obra, herramienta y fodo lo necesario para su correcto funcionamiento.

*+  GARANTIA POR ESCRITO DE FABR!CIA Y HIANO DE OBRA. CENDI 6: Partida 18, “Aplicacion de piso epoxido sobre
piso existente con previa escarificacion te la superficie, prueba de anclaje con arena sifica y resina epbdica. Mezcla de
resina epoxica y calalizador para sefler.y reforzar, resina y catalizador epoxico libre de solvenfes 100% sélidos,
combinado con arenas silicas ap!icadia en 4.5 mm de espesor. Sello ep6xido con mezcla de resina y catalizador 100%
s6lidos con llana metélica y acabado/con resina y catalizador epéxico, libre de solventes, con texturizado liso y acabado
autonivelante, incluyendo mano de ?bm, herramienta y todo lo necesario para su correcta funcionalidad.~—

H
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+  GARANTIA POR ESCRITO DE FABRICA Y MANO DE OBRA. CENDI 6: Pertida 19, ‘Realizacion de curva sanitaria de
cinco cm de radio con previa limpieza de la zona, aplicacion de resina vinil, después resina vinil acrilica combinada con
arenas silicas aplicadas con Hlana en cinco cm de radio,-mezcla de resina vinil acrilica combinada con talcos finos
aplicada con llana metalica a tres menos y afisado con ljja fina, acabado con pintura y catalizador epoxico de affos
sélidos incluyendo mano de obra, herramienta y todo lo necesaric para su comecte funcionalidad.

«  GARANTIA MiNIMA DE 10 AROS POR ESCRITO DE FABRICA Y MANO DE OBRA. CENDI 7: Partida 4, “Suministro y
colocacién de sistema de impermeabilizacién multicapa prefabricado con asfalto modificado appcoverply poli liso app y
shs de 4 mm de espesor con refuerzo de poliéster de 180 g/m2 previa limpieza y preparacion de fa superficie eliminando
polvo, grasas y particulas sueltas, aplicacién del primario asfélfico protectohidroprimer, sellado de grietas y fisuras con
cemento plasto profectocement, colocacion del sistema de impermeabilizacion multicapa prefabncado coverply & fuago
de soplete, con traslapes de 10cm en ambos sentidos y acabado con pintura elife 106, €N COIOF FOj0.wresmemsermmmmmmmmrmeeee

«  GARANTIA POR ESCRITO DE FABRICA Y MANO DE OBRA. Suministro y colocacitn de pasto alfombra sintético
color verde de 10 mm de altura con proteccion contra degradacion y rayos uv, suave al confacto brusco, retardante al
fuego, incluyendo: maferieles, herramienta, mano de obra, preparacion de la superficie, proteccion de areas adyacentes,
limpisza y retiro de desperdicios fuera de la obra, asl como todo lo neceserio para su correcta efecucion y buen acabado.

Infringiendo con ello la fraccién XXiI del articulo del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Piiblicos, en relacién con el Manual Administrativo de fa Oficialia Mayor, refativa a las funciones vinculadas*al objetivo 2, de _
la Subdireccién de Servicios Generales. A

Il. Por lo que respecta a los argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por el cludadan,of
esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor del Gobiemo de la Ciudad de Mé%

pronuncia de la manera siguiente: =

En su declaracion rendida en audiencia de ley de fecha vemtlocho de noviembre de dos mil ’3’ ano
sefial6 lo siguiente: - . UM-G

“Que la requisicion y catélogo de conceplos fue directamente elaborado por la Direccion General d‘e Administracién y
Desarrolio de Personal, en este caso la Direccion de Relaciones Laborales, es quien valida la requisicién y ef catélogo de
concepltos conmespondientes que velidan la requisicion; asimismo que en base a fa requisicién y el catalogo os la Direccion
General de Administracion a través de la Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales, quien llevé a cabo el
procedimiento de adjudicacién y contratacion correspondiente, ef contrato fue administrado por la subdireccion de CENDIS
de la misma Direccidn de Relaciones Laborales, que en el caso de la Subdireccion si bien se sefiala en el confrato los
trabajos son supervisados por la Unidad de Mantenimienfo que ésta adscrifa a la Subdireccion de Servicios Generales,
siendo fodo fo que deseo manifestar”.

Al respecto, esta resolutora determina que dichas mamfestaclones son suficientes para desvirtuar la
irregularidad marcada como UNICA, que se le atribuyd y se considera necesario sefialar que le asiste la razon al
ciudadano en virtud de que, manifestd que el &rea encargada de la requisicion
y del catalogo de conceptos necesarios para la adquisicion de la prestacion de los servicios inherentes a la Licitacion
Publica Nacional LPN/OM/DGA-002-2013, relacionada con los trabajos para el CENDI 2 Partidat, CENDI 4 Partidas
3 y 4, CENDI 6 Partidas 18 y 19 y CENDI 7 Partidas 4 y 9, correspondié a la extinta Direccion General de
Administracion y Desarrollo de Personal, a través de su Direccion de Relaciones Laborales, mediante la
Subdireccién de Operacion y Control de Centros de Desarrolio Infantil, lo que en efecto se puede apreciar de la
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propias constancias del procedimiento de adquisicion que nas ocupa y que integran el expediente de auditoria que
conforman el expediente que se resuelve.

Esto es asi, ya que como lo sefiala en su declaracion, correspondié a la entonces Subdireccion de Operacion y
Control de centros de Desarrollo Infantil de la extinta Direccion General de Administracién y Desarrollo de Personal,
llevar a cabo los actos tendientes a la contratacion de los servicios contratados en la Licitacién Plblica Nacional
LPN//OM/DGA-002-2013, como Area Requirente; asimismo, derivado de lo manifestado por el imputado, se tiene del
estudio del expediente que se resuelve, que en las Funciones vinculadas al Objetivo 2 del Manual Administrativo de
la Oficialia Mayor, en su Direccién General de Administracion, para la Subdireccion de Servicios Generales, se
sefiala de forma textual lo siguiente;

“Elaborar los requerimientos e infegracion de la informacién necesaria para la contratacion de los
servicios indispensables para el uso y operacion de los inmuebles, asi como la supervisién, control e
integracion de informacion para el trémite de pago de los servicios recibidos. Servicios de limpieza en
los inmuebles de las Unidades Administrativas de la Oficialia Mayor. Servicios de fumigacion en los
inmueb!esﬂglas Unidades Administrativas de la Oficialia Mayor.”

jue se desprende, que dicha funcion, esta vinculada a las obligaciones que tiene el titular de la Subdireccion
de emclos Generales, cuando se encuadra en el supuesto de ser el Area Requirente en el procedimiento de
adqyisicion de los servicios especificados en dicha Funcién antes transcrita, cosa que no sucedié en la Licitacion
Put Nacional LPN//OM/DGA-002-2013.

"3 kl
g t-x,,‘:w‘- ?4

en concrefo que se resuelve, le asuste la razon al implicado al sefialar que el Area requirente,
s Subdireccion de Operacién y Control de Centros de Desarrollo Infantil de la extinta Direccion
'l de Administracién y Desarrollo de Personal, le correspondia llevar a cabo la administracion del contrato
derivado de la Licitacion Pablica Nacional LPN//OM/DGA-002-2013.

De igual forma, como lo sefiala en su declaracion, la Gnica participacion y por consiguiente obligacion de la
Subdireccion de Servicios Generales a cargo del ciudadano en el momento de
los hechos imputados, se constrefiia a la supervision de los.trabajos derivados de la ya citada Licitacion, ya que del
estudio del Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, en su Clausula Quinta, se sefiala que apoyaria
a la entonces Subdireccién de Operacion y Control de CENDI en la recepcion y verificacion de los servicios
prestados por la empresa “Spahilli, Construcciones e Instalaciones Eiectromecanicas”, S.A. de C.V.

e o et

De todo lo anterior, se desprende que fue la entonces Subdireccién de Operacién y Control de Centros de
Desarrollo Infantil de la extinta Direccién General de Administracién y Desarrollo de Personal,_el érea

requirente, y no la de la Direccion General de Administracion de la Oficialia
Mayor del entonces Distrito Federal, cuyo titular era el ciudadano y por lo tanto

coespondié a la primera Subdireccion mencionada, la integracion de la documentacion necesaria para la
contratacion de los servicios objeto de la licitacion y posterior firma del propio contrato administrativo antes
mencionado, esto es asi, ya que fue la Subdireccion de Operacion y Control de Centros de Desarrollo Infanfil, a
quien correspondié como area requirente la integracion y andlisis de la documentacion requerida en las bases de la
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Licitacion Publica Nacional LPN/OM/DGA-002-2013, analizando dicha documentacion a través del Dictamen Técnico
de fecha catorce de noviembre de dos mil trece, del ique se desprende que la empresa adjudicada cumplio con toda
la documentacion necesaria para obtener el fallo favorable y firmar el Contrato Administrativo namero
OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013.

l1l. Con relacion a las pruebas ofrecidas por el ciudadano consistentes en:——-

1.- LA DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copia simple del escrito de fecha nueve de enero de dos mil
catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahili Rizo, Administrador Unico de la empresa “Spahill
Construcciones e Instalaciones Electromecanicas” S.A. de C.V., recibido en fecha diez del mismo mes y afio, por la
Jefatura de Unidad Departamental de Mantemmlento adscrita a la Subdireccion de Servicios Generales de la
Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, por medio del cual
garantizo los materiales y mano de obra, relacionados con el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio
Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, en lo concemiente al apartado correspondiente al CENDI 2, Wa 1 del anexo 1
del Contrato antes sefialado. Documento visible a foja 1391 de autos. ’f ﬁ}

Documental privada a Ia que se le concede valor de indicio en términos de lo sefialado en los artlc;nfo’s “‘f—=-§1
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabiligage
de los Servidores Pablicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual le beneficia al ’? idor pubil

implicado para desvirtuar [a irregularidad que se le atribuyd, toda vez que de dicha probaras-seaiietitidden
fecha diez de enero de dos mil catorce, la empresa “Spahilli Construcciones e Instalaciones EWMRA
de C.V, ingreso ante la Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdwgmuﬁe
Servicios Generales de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, el
escrito de fecha nueve de enero de dos mil catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahilli Rizo, Administrador
Unico de la empresa mencionada, por medio del cual garantizé los materiales y mano de obra, relacionados con
el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento
preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, en lo concemiente al apartado
correspondiente al CENDI 2, Partida 1 del anexo 1 del Contrato antes sefialado.

2.- LA DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copla simple del escrito de fecha nueve de enero de dos mil
catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahili Rizo, Administrador Unico de la empresa “Spahill
Construcciones e Instalaciones Electromecanicas” S.A. de C.V., recibido en fecha diez del mismo mes y afio, por la
Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccion de Servicios Generales de la
Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, por medio del cual
garantizé los materiales y mano de obra, relacionados con el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio
Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, en lo concemiente al apartado correspondiente al CENDI 4, Partidas 3 y 4 del Anexo
1 del contrato antes sefialado. Documento visible a foja 1392 de autos.

Documental privada a la que se le concede valor de indicio en :(érminos de lo sefialado en los articulos 285, 286 y
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades
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de los Servidores Publicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual le beneficia al servidor pdblico
implicado para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyé, toda vez que de dicha probanza se advierte que en
fecha diez de enero de dos mil catorce, la empresa “Spahilli Constmc‘ciones e Instalaciones Electromecanicas” S.A.
de C.V, ingresé ante la Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccion de
Servnclos Generales de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, el
escrito de fecha nueve de enero de dos mil catorce, suscrito por el Ingemem Jorge Farid Spahilli Rizo, Administrador
Unico de la empresa mencionada, por medio del cual garantizé los materiales y mano de obra, relacionados con
el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento
preventivo y comectivo a los Centros de Desarrollo Infantil niimeros 2, 4, 5, 6 y 7, en lo concemiente al apartado
correspondiente al CENDI 4, Partidas 3 y 4 del Anexo 1 del contrato antes sefialado.

3.- LA DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copia simple del escrito de fecha nueve de enero de dos mil
catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahili Rizo, Administrador Unico de la empresa *“Spahill
Construccion stalaciones Electromecanicas” S.A. de C.V., recibido en fecha diez del mismo mes y afio, por la
Jefatura ¢ de Uni “Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccion de Servicios Generales de la
ec ién General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, por medio del cual

oy é%los materiales y mano de obra, relacionados con el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
06£#013,“para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrolio
Antil numeros 2,4,5,6y7, en lo concemiente al apartado comespondiente al CENDI 6, Partidas 18 y 19 del
Anexo1 del contrato antes sefialado. Documento visible a foja 1393 de autos.

B J-q-————-
.y .

DocmqrERﬁéda a sla que se le concede valor de deCIO en términos de lo sefialado en los articulos 285, 286 y
29§ pelTédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual le beneficia al servidor piblico
implicado para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyd, toda vez que de dicha probanza se advierte que en
fecha diez de enero de dos mil catorce, la empresa “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecénicas” S.A.
de CV,, ingresd ante la Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccion de
Servicios Generales de la Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, el
escrito de fecha nueve de enero de dos mil catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahilli Rizo, Administrador
Unico de la empresa mencionada, por medio del cual garantizé los materiales y mano de obra, relacionados con
el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento
preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo Infantil nimeros 2, 4, 5, 6 y 7, en lo concerniente al apartado
correspondiente al CENDI 6, Partidas 18 y 19 del Anexo 1 del contrato antes sefialado.

4.- LA DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copia simple del escrito de fecha nueve de enero de dos mil
catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahili Rizo, Administrador Unico de la empresa “Spahill
Construcciones e Instalaciones Electromecanicas” S.A. de C.V.,, recibido en fecha diez del mismo mes y afio, por la
Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccién de Servicios Generales de la
Direccion General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, por medio del cual
garantiz6 los materiales y mano de obra, relacionados con el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-
062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a los Centros de Desarrollo
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Infantil niimeros 2, 4, 5,6 y 7, en lo concemiente al apartado correspondiente al CENDI 7, Partidas 4 y 9 del Anexo
1 del contrato antes sefialado. Documento visible a foja 1394 de autos.

Documental privada a la que se le concede valor de indicio en términos de lo sefialado en fos articulos 285, 286 y
290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Pablicos, por disposicién expresa de su articulo 45; la cual le beneficia al servidor pablico
implicado para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyd, toda vez que de dicha probanza se advierte que en
fecha diez de enero de dos mil catorce, la empresa “Spahilli Construcciones e Instalaciones Electromecénicas” S.A.
de C.V, ingresd ante la Jefatura de Unidad Departamental de Mantenimiento, adscrita a la Subdireccion de
Servicios Generales de la Direccién General de Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, el
escrito de fecha nueve de enero de dos mil catorce, suscrito por el Ingeniero Jorge Farid Spahilli Rizo, Administrador
Unico de la empresa mencionada, por medio del cual garantizé los materiales y mano de obra, relacionados con
el Contrato Administrativo OM/DGA/DRMSG/CPS-062-2013, para la prestacion del servicio de mantenimiento
preventivo y comectivo a los Centros de Desarrolio- Infantil nimeros 2, 4, 5,6y 7, en lo concg(mnte al apartado
correspondiente al CENDI 7, Partidas 4y 9 del Anexo 1 del contrato antes sefialado. :

Respecto al apartado de alegatos en Audiencia de Ley de fecha veintiocho de noviembre de dos mj A
ciudadano manifesto lo siguiente: v s

. il
‘se reifera que el caldlogo de concepfos como la requisicién fueron realizadas a tmecgg;ﬁ D
Subdireccién de CENDIS, dependients de la Direccion de Relaciones Laborales, @si~G0mayis
administracion del Contrato, siendo todo lo que deseo alegar”.

Al respecto esta resolutora determina que dichos alegatos, ya fueron controvertidos por esta autoridad a través de
las manifestaciones marcadas en las fojas 43 y 44 de la presente resolucion, que en obvio de innecesarias
repeticiones se tienen por reproducidas en este apartado como si a la letra se insertasen, con los cuales el
encausado desvirtia la irregularidad que se le atribuye.

IV. En resumen, una vez analizados los argumentos de defensa ofrecidos por el ciudadano

en la audiencia de Ley de fecha veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, se determina que con la
conducta presuntamente irregular que se le atribuyé al desempefiarse como
adscrito a la Direccion General de Administracion en la Oficialia Mayor del Gobierno del entonces Distrito Federal, no
incumpli6 la obligacion establecida en la fraccion XXII, del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pblicos; atento a los argumentos l6gico juridicos ya vertidos.

En razén de lo anterior, se determina que existen argumentos ofrecidos por el ciudadano
que resultan ser idoneos y suficientes para desvirtuar la responsabilidad administrativa que se le
atribuy6, al momento de los hechos presuntamente irregulares que se le atribuyeron al ciudadano
cuando se desempefiaba como adscrito a la
Direccion General de Administracion en la Oficialia Mayor del Gobierno del entonces Distrito Federal, toda vez que
tal y como ha quedado sefialado en los parrafos que anteceden, toda vez que fue la entonces Subdireccion de
Operacion y Control de Centros de Desarrollo Infantil de la extinta Direccion General de Administracion y Desarrolio
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de Personal,_el 4rea requirente, y no la de la Direccién General de

Administracion de la Oficialia Mayor del entonces Distrito Federal, cuyo fitular era el ciudadano

y por lo tanto correspondi6 ala primera Subdireccién mencionada, la integracion de la
documentacion necesaria para la contratacion de los gervicios objeto de la licitacion y posterior firma del propio
confrato administrativo antes mencionado, esto es asi, ya que fue la Subdireccién de Operacion y Control de Centros
de Desarrollo Infantil, a quien comespondié como arga requirente la integracion y anélisis de la documentacion
requerida en las bases de la Licitacion Piblica Nacional LPN/OM/DGA-002-2013, analizando dicha documentacion a
través del Dictamen Técnico de fecha catorce de noviembre de dos mil trece, del que se desprende que la empresa
adjudicada cumplié con toda la documentacion necesaria para’ obtener el fallo favorable y firmar el Contrato
Administrativo niimero 0MIDGAIDRMSGICPS-062-20'§3. :
- = » SEPTIMO. Por lo que se refiere al segundo deilos supuestos, sefialados en el considerando segundo de la
presente determinacion, consistente en determinar %l con la conducta desplegada por la ciudadana

se transgredieron las pbligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley Federal de

ilidades dedos Servidores Publicos, al respécto debe decirse que:

iue respecta a la imegularidad atribuida alla ciudadana al
A nefarse.como | del Gobierno
3onces Distrito, Federal, en la época de los hechoét que se resuelven, consiste en:

%N{CA,}MO celebrar el contrato relacionadi con los servicios que se requerian para el retiro del
21 Addwio. s6®Nj%os vidrios que se encontraban en la salida de emergencia del Centro de Desarrollo
GDWfantil nimero 4, toda vez que mediante oficio SOCC/071/2015 de fecha veintitrés de febrero de dos
mil quince, recibido en la Direccién General de Administracion el veinticuatro de febrero de dos mil
quince, la Lic. Carolina Elizabeth Gonzalez Hemandez, Subdirectora de Operacion y Control de
CENDI, solicit6 al Ing. Reynaldo Zavaleta Castillo, Subdirector de Servicios Generales de la Oficialia
Mayor, su apoyo para que fuera despejada en su totalidad la salida de emergencia del Centro de
Desarrollo Infantil ndmero 4, lo anterior derivado del recorrido realizado a dicho Centro de Desarrollo
Infantil donde se apreci6 que la salida se encuentra restringida, del lado izquierdo con domos de
cristal ya fracturados, los cuales son un riesgo inminente para la poblacién que ocupa el inmueble y
del lado derecho con varios vehiculos estacionados, lo cual s6lo deja un estrecho pasillo para realizar
evacuaciones en caso necesario, infringiendo con ello las fracciones XXIl y XXV del articulo 47, de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, en relacién con el Acuerdo Tercero del
Acuerdo por el que se Delegan en los Directores Generales de la Oficialia Mayor del Gobiemo del
Distrito Federal, las Facultades que se indican y con los articulos 47 y 48 de la Ley General de
Prestacion de Servicios para la Atencion, Cuidado y Desarrollo Integral Infantil.”

Il. Por lo que respecta a los argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por la ciudadana

a través de su escrito de fecha primero de diciembre de dos mil dieciséis,
presentado en esa misma fecha, en relacion con la audiencia de ley celebrada el mismo dia, mes y afio, esta
Contraloria Interna en la Oficialia Mayor del Gobiemo de la Ciudad de México, se pronuncia de la manera siguiente:-

Yol
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En su declaracion la ciudadana sefial6 lo siguiente:

“ —HECHOS

1.- Que con fecha diez de febrero del afio dos mil quince, fui autorizada para que en el émbifo las
facultades y atribuciones inherentes al cargo de
diera continuidad al despacho de los asuntos de la

2.- Que con fecha dieciséis de abril del afio dos mil quince, fui nombrada
por el Oficial Mayor del Gobiemo del Distn'to Federal (hoy Ciudad de México).===--==-—-—

3.- Que durante el primer trimestre del ejercicio ﬁscal 2015, se desarroll6 la auditoria nimero 02-H,
con clave de programa 410, denominada Administracion y Operacion de los Centh’Uesarmllo} N
Infantil por ese Organo Intemo de Control. - =4

4.- Que derivado de la Auditoria numero 02-H, con clave de programa 410, denommaj o
Administracién y Operacion de los Centros de Desarrollo Infantil (CENDIS), realizada a la Djrecci mﬁ
General de Administracion y a la Direccion General de Administracion y Desarrollo de Perspnal se %

detectaron presuntas irregularidades de carécter administrativo imputables a los servig oy Ut
adscritos a la Oficialia Mayor de la hoy Ciudad de México; del cual derivé la imeguiefidéd ighAdeO R}
sefiala ala suscrita en el presente citatorio OM-G

4.- Que mediante del oficio SOCC/071/2015 de fechas veintitrés de febrero de dos mil quince, recibido
en la Direccion General de Administracion el veinticuatro de febrero de dos mil quince, suscrito por la
Licenciada Carolina Elizabeth Gonzélez Heméndez Subdirectora de Operacion y Control de CENDI,
mediante el cual solicité al Ing. Reynaldo Zavaleta Castillo, Subdirector de Servicios Generales de la
Oficialia Mayor, su apoyo para que fuera despejada en su fotalidad la salida de emergencia del centro
de Desamollo Infantil nimero 4, lo anterior derivado del recormido realizado a dicho Centro de
Desarrollo Infantil donde se aprecié que la salida se encuentra restringida, del lado izquierdo con
domos de cristal ya fracturados, los cuales son un riesgo inminentes para la poblacién que ocupa el
inmueble y del fado derecho con varios vehiculos estacionados, lo cual sblo de;a un estrecho pasillo
para realizar evacuaciones en caso necesario.

5.- Que mediante oficio OM/DGA/2226/2015 de fecha nueve de junio de dos mil quince, la suscrita,
remiti6 a este Organo Infemo de Control, informacién complementaria asi como el soporte y
expediente correspondiente en copias simples, en el cual respecto al Apartado B, sefialé que “Con
respecto a la recomendacion indicada para este apartado, se hace de su conocimiento que en
diversas ocasiones se solicité el apoyo del personal que realizan los trabajos de recoleccion de basura
del Distrito Federal, para que a través de ellos se realizara la operacion del retiro del domo de
estructura metélica y vidrio, sin embargo, no fueron atendidas estas peticiones debido a que no
cuentan con la herramienta adecuada para el retiro de dicho material, dado que se corre el riesgo de
un accidente durante las maniobras para el refiro. En ese tenor, se informa que en esta Direccién -

o i
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General se encuentra en proceso de contratacion del serv/lc:o para el retiro del domo de vidrios y
cristales, por lo que una vez que se formalice dicha ad/ad:cactén se informara a ese Organo de
Control Intemo, mediante el reporfe de compromisos que se realiza en términos de la Ley de
Adquisiciones para el Distrito Federal...

() '

Por lo anterior, niego lisa y lanamente haber cometido o intervenido en la comisién de las presuntas
iregularidades, asi como haber incumplido las disposiciones juridicas a que se refiere el citatorio, foda
vez que si bien es cierfo que en su momento, durante el periodo de solventacién de las
recomendaciones sefialadas por ese Organo de Control con motivo de la auditoria aludida en pérmafos
anteriores, se informé que se realizaria el proceso de confratacion del servicio para el retiro de domo
de vidrios M;&stales, por lo que una vez que se formalizara la adjudicacion, se informaria al mismo

rgano. :

%n esg, tenor de igual forma se informé, que se habian realizado la solicitud de apoyo a los
abajailires de limpia y transporte que realizaran los trabgjos de recoleccion de basura del Distrito
Federal, a.fin de que realizaran la operacién de retiro de/domo y vidrio, peticion que no pudo ser
fendidd : __gg -virtud de que en su momento no contaban con la herramienta adecuada para las
A ﬂamop(qqrde ‘retiro de dicho material. : :
T
DFAhora bien, el Area de Servicios Generales, solicito el apoyo de la empresa de limpieza contratada
para el ejercicio 20|5, para que a través de su persopal que prestaba los servicios en el almacén
central, se realizara la trituracion del material de vidrio y estructura metalica, lo anterior, para estar en
condicién de solicitar nuevamente, el apoyo del persona! de limpia del Distrito Federal hoy Ciudad de

México.

Una vez realizado dicho tratamiento de los domos, el personal de limpia, durante el mes de
septiembre del ejercicio 2015, fue retirando el material triturado de manera paulatina, hasta despejar
el area en su folalidad; para sostener dicha argumentacion y como prueba, se exhibe Archivo
Fotogréfico del area sefialada como salida de emergencia.

Por lo antes sefialado, no fue necesario concretar una contratacion para dicho servicio, como se habia

informado en primera instancia, por tanto, no se nepo:to en el informe de compromisos para ese
ejercicio fiscal. j

() /

Al respecto, esta resolutora determina que dichas manifestaciones, si le benefician a la ciudadana
para desvirtuagfla irregularidad que se le atribuy6, sefialada como UNICA, toda vez,
que si bien es cierto, a la fecha en que fue realizada la auditoria niimero 02-H con clave de programa 410,
enominada “Administracién y Operacion de los centros de Desarrollo Infantil CENDIS”, y se solicito la
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documentacion para la solventacion de las observaciones, no se contaba con el contrato para el retiro de los domos
de estructura metalica y de vidrio, también lo es, que la implicada mediante oficio nimero OM/DGA/2226/2015, de
fecha nueve de junio de dos mil quince, manifesto a este Organo de Control Intemo, que se llevaria el procedimiento
de adquisicion para contratar los servicios para el retiro de los domos de cristal fracturado y de vidrios, que
obstaculizaban la salida de emergencia del Centro de Desarrollo Infantil nimero cuatro, procedimiento licitatorio que
ya no fue necesario realizar, ya que tal y como la implicada acreditd con el soporte fotogréfico, presentado mediante
escrito de fecha primero de diciembre de dos mil dieciséis, el retiro de los obstaculos antes aludidos, se llevo a cabo
con el apoyo del personal de limpieza contratado por la Oficialia Mayor del enfonces Distrito Federal, para el
ejercicio fiscal dos mil quince, y por el personal de impias de esta Ciudad Capital.

Nll. Con relacién a las pruebas ofrecidas por la ciudadana - " consisten en:-

1.- LA DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en el Archivo fotografico, en el que se advierten las condiciones-g
que se encontraba la salida de emergencia del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, antes y después<de:
trabajos de retiro de los domos con estructura metélica ¥ de vidrio, que obstaculizaban la salida de emg,@
mencionado Centro de Desarrollo Infantil. Documento visible a fojas 1427 a la 1430 de autos. 2 )

Documental privada a la que se le concede valor de indicio en términos de lo sefialado en los articul@S285, 56 y
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de j '@;m;f;v-u

de los Servidores Plblicos, por disposicion expresa de su articulo 45; la cual si le beneficia a la'sefvidora pulblita
implicada para desvirtuar la irregularidad que se le atribuyé, toda vez que de dicha probanza se advne@Mue
fueron triturados los domos de vidrio y estructura metélica, y retirados de la salida de! Centro®le Desarrollo Infantil
niimero 4, eliminando toda obstruccién de la salida de emergencia del mencionado Centro de Desarrollo Infantil.——--

2y 3.- LA PRESUNCIONAL, LEGAL Y HUMANA, Y LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - En fodo lo que
favorezca a los intereses del incoado, derivado de todas las actuaciones que obran en el expediente en el cual se
actua, a las que se le otorga valor probatorio, con fundamento en los articulos 280, 281, 285 y 286 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la materia administrativa, pruebas con las que
desvirtiia la imegularidad que se le atribuye, las cuales contemplan las actuaciones que integran el expediente en
que se actiia, mismas que, como ya se sefiald, de su andlisis realizado, se desprenden los elementos suficientes
que acreditan que no es responsable administrativamente de las imputaciones en su contra, tal y como ha quedado
acreditado en el presente considerando, que entrelazadas crean certeza de la imegularidad administrativa atribuida a
la servidora plblica que nos ocupa. Finalmente debe decirse que tales probanzas resultan ser suficientes para
desvirtuar las irregularidades administrativas que se le imputan a la oferente, por el hecho de que no basta hacer el
enunciamiento de la prueba, para considerarla como tal, sino que es necesario hacer un perfeccionamiento de la
misma, para que se considere medio de prueba idéneo, se encuentra apoyo a lo anterior, en la tesis aislada Nimero
XX:305 K, visible en la pagina 291, Tomo XV. Enero, Tribunales Colegiados de Circuito, del Semanario Judicial de la
Federacion, que es del tenor literal que a continuacién se transcribe:

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. KO TIENEN VIDA PROPIA
LAS. Las pruebas, instrumental de acfuaciones y la presuncional legal y humana, précticamente no fienen desahogo, es
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decir que no fienen vida propia, pues no es més que ef nombre que en ‘apréct/ca se ha dado a la totalidad de las pruebas
recabadas en el juicio, por lo que respecta a la pnmera y porlo que corresponde a la segunda, ésta se deriva de las mismas
pruebas que existen en las constancias de autos.” (_

Pruebas, de las que se desprenden las documentales (serie fotobréﬁca) sefialadas en el numeral 1 del Punto il del
presente Considerando, de las que se desprenden que le benefician a la servidora piiblica implicada para
desvirtuar la irregularidad que se le-atribuy6, ya que se advierte que fueron triturados los domos de vidrio y
estructura metalica, y retirados de la salida del Centro de Desarrollo Infantil nimero 4, eliminando toda obstruccién
de la salida de emergencia de! Centro de Desarrollo Infantil en cuestion.

Respecto al apartado de alegatos presentados mediante escrﬁo de fecha primero de diciembre de dos mil dieciséis
en audiencia de ley de la misma fecha, la ciudadana manifesto lo
siguiente:

B |

g...) 5
‘xo@).- De lo expuesto se desprende que no estd demostrado en forma alguna, que la suscrita
adranisgredio los deberes establecidos en el articulo 47 fracciones XXl y XXIV de la Ley Federal de

sponsabllldades de los Servidores Publicos. Por o tanto; no existe mngun elemento de tipicidad,
> ulpabthdav ni punibilidad administrativa y no procede la aplicacion de ninguna medida disciplinaria.
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Al Tg . eétﬁ%olutora determina que dichos alegatos, ya fileron controvertidos por esta autoridad a través de
las= lfestaclones marcadas en las fojas 48 a la 50 de la Jpresente resolucion, que en obvio de innecesarias
repeticiones se tienen por reproducidas en este apartado como si a la letra se insertasen, con los cuales la
encausada sl desvirtia la irregularidad que se le atribuye. :

IV. En resumen, una vez analizadas las constancias que ‘integran el expediente que se resuelve, asi como los
argumentos de defensa, pruebas y alegatos ofrecidos por la ciudadana a
través de su escrito de fecha primero de diciembre ge dos mil dieciséis, ofrecido en la Audiencia de Ley
celebrada el mismo dia, se determina que con la conducta presuntamente iregular que se le atribuyé al
desempefiarse como de la Oficialia Mayor del entonces
Distrito Federal, no incumpli6 las obligaciones establecidas en las fracciones XXIl y XXIV, del articulo 47, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos; atento a los argumentos logico juridicos ya vertidos, ——----

En razén de lo_anterior, se determina que existen argumentos ofrecidos por la ciudadana

que resultan ser idoneos para desvirtuar la responsabilidad administrativa que se le afribuyo,
toda vez que tal y como ha quedado manifestado en los parrafos que anteceden, al haberse realizado los trabajos de
retiro de los domos de cristal y vidrios que obstaculizaban la salida de emergencia del Centro de Desarrollo Infantil
nimero 4, no fue necesario realizar procedimiento alguno de adquisicion o licitacién alguna para que se llevaran
dichos servicios..

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se;
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Contraloria Intema en la Oficialia Mayor de la Ciudad de México, es competente para conocer y
resolver el presente asunto, conforme a lo sefialado en el Considerando PRIMERO del presente instrumento
juridico.

SEGUNDO. El ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, es administrativamente responsable de
haber incumplido las obligaciones previstas en las fracciones XXII y XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, por los hechos que se le atribuyeron en el oficio citatorio niamero
CG/CIOM/2309/2016 de fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, de acuerdo a los razonamientos logico
juridicos a que se refieren el Considerando QUINTO de la presente Resolucion.

TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 53 fraccién VI, y 56 fraccién V de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pblicos, esta Contraloria Interna, determina procedente imponer al CIW‘D
ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, la sancion consistente en una inhabilitacién temporal}ﬁ?jﬁgl
término de 1 (Uno) afio para desempeiiar empleos, cargos o comisiones en el servicio piblico, lajcial’se
aplicaré de conformidad con lo que sefialan los numerales 56, fraccién V y 75 del ordenamiento legal:
invocado.

C o
CUARTO. Este Organo de Control Interno declara la INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD RDMIRSTRATIVA
de los ciudadanos : . .
atento a los razonamientos expuestos en los Considerandos CUARTO, SEXTO Y SEPTIMO de T
presente resolucion.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a los ciudadanos
en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 64 fraccion I
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, para los efectos legales a que haya lugar.——--

SEXTO. Nofifiquese la presente resolucion al ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, en
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 64 fraccion Il de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos, por medio de listas que se fijan en esta Contraloria Interna en la Oficialia Mayor de fa Ciudad de México,
ello en razon de que el citado ciudadano no comparecié a la audiencia de ley de fecha veintinueve de noviembre de
dos mil dieciséis, y no designé domicilio para oir y recibir notificaciones, por lo que se le hizo efectivo el apercibiendo
sefialado en el oficio citatorio nimero CG/CIOM/2309/2017 de fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, en el
cual se le indic que en dicha audiencia de ley, deberia designar un domicilio para oir y recibir nofificaciones dentro
de la Ciudad de México, y en caso de no hacerlo, las nofificaciones subsecuentes, aln las de caréacter personal, se
le harian en la forma que establece el articulo 107 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, de conformidad con su articulo 45, lo
anterior para los efectos legales procedentes .-~ :’

SEPTIMO. Se hace del conocimiento del ciudadano ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 71 y 73 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, podrén interponer en contra de la presente resolucion, de manera optativa, el recurso de revocacion ante
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esta Contraloria Interna dentro del término de quince dlaF' habiles posteriores a que surta efectos la notificacion de

la misma, o bien, interponer el Juicio de Nulidad ante el Tribunal Contencloso Administrativo de la Ciudad de México
dentro del mismo término.

OCTAVO. Remitase copia con firma autbgrafa de la pr%ente resolucion al Trtular de la Oficialia Mayor del Gobiemo
de la Ciudad de Meéxico, a efecto de dar cumphmlento al articulo 64 fraccion Il de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. Lo antFnor para los efectos legales y administrativos a que haya
lugar. -

NOVENO. Remitase copia con firma autdgrafa de Ia‘ presente resolucion al Titular de la Direccion de Situacion
Patrimonial de fa Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General de la
Ciudad de , a efecto de que se inscriba la sanclbn impuesta al servidor pblico ALBERTO ARTURO AYERDI
RNANDEZ ‘en el Registro de Servidores Piblicos Sancsonados

EX ‘f Una vez realizadas las diligencias ordenadas en los puntos resolutivos que anteceden, en su oportunidad
ah hlve 8 el presente expediente como asunto total y deﬁmtwamente concluido.

DE&M@RIMERQ, Notifiquese y cimplase.
~LLERNL

ASTLO'RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA, LA CONTADORA PUBLICA NORA NELLY MARTINEZ PEREZ,
CONTRALORA INTERNA EN LA OFICIALIA MAYOR DE LA CIUDAM;E MEXICO.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A LBS QUINCE DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECIOCHO, LA CONTADORA PUBLICA NORA NELLY MARTINEZ PEREZ, CONTRALORA
INTERNA EN LA OFICIALIA MAYOR DE LA CIUDAD DE MEXICO.

HACE CONSTAR

QUE EN ESTA FECHA, LOS RESOLUTIVOS EMITIDOS EN LA PRESENTE RESOLUCION
APARECEN EN LA LISTA QUE SE FIJA EN ESTA CONTRALORIA INTERNA EN LA OFICIALIA
MAYOR DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE SURTA EFECTOS DE NOTIFICACION AL
CIUDADANO ALBERTO ARTURO AYERDI HERNANDEZ, CONFORME A LO ESTABLECIDO EN
EL ARTICULO 107 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, DE AFfLICACION
SUPLETORIA A LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.-
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