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En la Ciudad de México a treinta y uno de enero d'e'r do§ mil dieciocho.

VISTO para resclver en definitiva el Procedlmlen o Aé‘mmrstratlvo Disciplinario relativo al expediente
numero CI/SMA/Q/0225/2016, instruido en contra & ia ciudadana Karmin Ramirez Tufifio, con
Registro Federal de Contribuyentes il | B quien en la época de los hechos se
desempefid como personal contratada como Nomida Ocho, del Programa de Estabilidad Laboral,
adscrita a la Direccién General de Vigilancia Ambﬁ‘antal de la Secretaria del Medio Ambiente de la
Ciudad de Mexico, por su presunta respon’%abﬂ dad en el incumplimiento de las obiigaciones
establecidas en 1a fraccion | del articulo 47 de £ Federal de Responsabilidades de los Servidores

Publicos.

% ?J.

_ 'EE cuatro de julio del dos mil dieciséis, seifecibié en esta Contraloria Interna el escrito de fecha
~ocho d!e agostod dos mi dieciséis mgresagga este Organo de Control Interno, a través del cual el

G g sefala hec “Eis presumiblemente constitutivos de responsabilidad
i (;;ﬁ;ﬁq‘q’umstratwa a cargo

de personal adscritgda la Direccién General de Vigilancia Ambiental de la
5%, 8e ret}s: del Medio Ambiente, consistentes asenmatmente en que el dia veintiuno de noviembre dei

,,pf c:iosj mil catorce, una persoha del sexo mas@}imo quien dijo ser inspector ambiental de nombre Javier
==::1-_‘=9p|no 2 Lugo, pertenecienta a Ia entog e Direccion Ejecutiva de Vigilancia Ambiental de la
g ghetaria del Medio Ambiente, determih i%enf car y sancionar al vehiculo marca Volkswagen
' 2ointer que en ese entonces portaba la ‘piacas , sin gue se hubiese identificado o hubiere
.=..,wmnstrade y/o entregado algun documento Ygue (o identlf icara como personal de inspeccién,
requisitando una hoja de sancién.con ngmero de folio 181601, la cual le hizo firmar al poseedor del
vehiculo sefialado, entregandole una cépia de la misma y retirando la matricula de circulaciéon del
vehiculo. Ademas de abstenerse de mdstrar y éptregar a la persona que poseia el vehiculo 1a orden

o~ por escrito firmada por el Director d:enerai déyVigilancia Ambiental de la Secretaria del Medio
) Ambiente, que lo facultara o hab:iltarg para llevaia cabo la verificacién del vehiculo, por lo que el

servidor publico Javier Espinosa L. np se identific ‘fru mostrd el documento legal que lo auteorizara a

realizar la verificacidn y/o inspeccion, la orden % ‘por escrito, debidamente fundada y motivada,
expedida por la autoridad Iega\mente’ competente, (F?ajas 01 ata 03}

e@
§entacu5n el ochegde agosto del dos mil dieciséis, se dicto el
Acuerdo de Radicacién en el asurifo que nos ocupa, dsignandole el nimero de expediente al rubro
citado, que se registrd en el Librg de Gobierno, ast mismo se ordend la practica de las diligencias
necesarias a fin de llegar a la ver Jad de los hechos motwa:de la presente queja. (Foja 04). -————-

2. Con vista en la anterior docu
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3. Con fecha treinta y uno de octubre del dos mil dlemsels e‘sta Contraloria Interna dicté Acuerdo de
Acumulaciéon de los autos gue integran el exped!“ente Cl/‘éMA/GIMOSIZO‘IG a los del expediente
CI/SMA/Q/0225/2016, por referirse a los mismos ngechos que ya se encontraban en investigacion.
(Fojas 05 y 08). # ;

4, Con &l fin de dar inicio a las diligencias de mv%‘éhgacwrr tendentes a llegar a la verdad histérica de

los hechos denunciados, esta Unidad Admmlsgtratwa efitié el diverso CG/CISMA/0808/2016 del
veinte de mavo det de dos mil dieciséis, por miedio def cual solicitd al Bidlogo Francisco Javier
Garcia Ramirez, entonces Director General de Vlgllancxa Ambiental de la Secrefaria del Medio
Ambiente de la Ciudad de Mexico, diversa :nfgf maclome con relacién a los hechos, peticién que fue
atendida mediante el similar ndmero SEDEM DGVAICIAFM/O4868/2016 de fecha veintiséis de
mayo del mismo afo. (Fojas 02 a la 05). g v

5. Mediante el oficio CG/CISMA/Q1332/2016 de fecha§tres de agosto del dos mil dieciséis, se solicitd
al Licenciado Roberto Sanciprian Plata, Dlr‘ector Ejecutivo Juridico de la Secretaria del Medio
Ambiente, diversa informacion con relacron a los hechos, peticion que fue atendida mediante el
similar niimero SEDEMA/DEJ/880/2016, de fecha ocho de agosto del dos mil dieciséis. (Fojas21T°8'
144 de autos). ; ;5: : = ’”““*‘"@i‘;
6. Mediante el oficio CG/CISMA/1515/2016 deFaremta y uno de agosto de dos mil dleclsels, se solrctte:
al Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez; w.enﬁ)nces Director General de Vigilancia Algnbie tqv
la Secretaria del Medio Ambiente, diversa mf“ér jacion con relacion a los hechos, peticron o q,‘fu
atendida mediante el similar nimero SEDEMA/DGVA/CIAFM/08665/2016, de fechd oc r’gm
septiembre del dos mil dieciséis. (Fojas 145 a I% 48). 2
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7. Postenon‘nente esta Unidad Administrativa %’lltlo el diverso CG/CISMA/1635/2016 dei;\felnflt‘-)"éﬁo‘f‘f:“;::’
. e eI dos mil dieciséis, por med {;( del cual solicité la comparecencia del mudac%ﬁh e
ot BEpromovente de la queja re gtiva al expediente en que se actia, a efects 88 Gue
pudsese ratiﬁcar yio ampliar los hechos por IE ]
robustecer nuestras indagatorias, diligencia ge fuvo verificativo el dia veintisiete de octubre del dos
mit dieciséis. (Fojas 149 a la 167). ; %
8. Asi mismo, a través del oficio CG/CIgMNO.;% 3/2017 de fecha trece de febrero del dos mil
diecisiete, se solicitd al Bidlogo Franciscé Jawe%GarCia Ramirez, entonces Director General de
Vigilancia Ambiental de la Secretaria del MEdlo Ambiente, su intervencion a efecto de que el dieciséis
de febrero del dos mil diecisiete, designira a una persona responsable de la Jefatura de Unidad
Departamental de Gestion de Sanc:on%s Fuente§§; Moviles, para que octorgara las facilidades
necesarias al personal comisionado y a‘esahogar Ias dahgencnas de investigacién necesarias para
aliegar al expediente de mérito de los & f elementos neeg\sanos para deslindar las responsabilidades
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5 EXPED]ENTE CIISMA/QI0225/2016
administrativas, peticién que fue atendiday me&:ante el similar numero
SEDEMA/DGVA/CIAFM/01588/2017, de fecha diemseis de febrero del dos mil diecisiete. (Fojas 170
y 171 de autos). 3

(

ﬁ ;}

9. Mediante el oficio CG/CISMA/0232/2017 de fecha trece dj?e febrero del dos mil diecisiete, se
comision6 al personal adscrito a este Organo Intemo;,de Contidl, a efecto de realizar las diligencias
de investigacién necesarias para allegar al exped:en;e de méfito de los elementos necesarios para
deslindar las responsabilidades administrativas, d:lrgenc:a qLEe se llevd a cabo el dia dieciseis de
febrero del dos mil diecisiete, instrumentandose el A@ta Admg\lstratwa correspondiente. (Fojas 172 y
173).
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_ 10. Mediante el oficioc CG/CISMA/702/2017 de fecha seis d abril del dos mil diecisiete, se soficitd al
- Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez, entonces DIFEGTOF General de Vigilancia Ambiental de la
. Secretaria del Medio Ambiente, diversa mformacmn cort relacion a los hechos, peticion que fue
atendida mediante el similar nimero SEDEMA!DG‘?IA/SA AC/0353/2017, de fecha doce de abril del
dos mil diecisiete. (Fojas 181, 184 y 185), -+ ‘J
,_,__;:_m— L \g{

“11. gDe igual forma, a través del oficio CG/CISEDEE'HA/? 12017 de fecha diecinueve de abril del dos
mil giecisiete, se solicité al Bidlogo Francisco Javngr (j rcia Ramirez, entonces Director General de
--?‘f—‘:\V1gTanCla Ambiental de la Secretaria de! Medio biente, diversa informacion con refacion a los

e "\“\u eclﬁos peticién que fue atendida mediante el sim é-numero SEDEMA/DGVA/SACAC/03888/2017,
@;z%de fecha veintiséis de abril del dos mil diecisiete. (f jas 186 y de la 188 ala 191).

SRR

LTS }‘ e o
L‘ah:%‘n,__i_b_.ﬁ__ =212, A traves del oficio CG/CISEDEMA/932/2017 dsgz fecha cinco de mayo del dos mil diecisiete, se
ngchfto al Licenciado Roberto Sanciprian’ Piata;gg)lrector Ejecutivo Juridico de la Secretaria del
RADE s";'*r“"“f\‘ﬁ’é:dlo Ambiente, diversa informacion con relacié los hechos, peticion gue fue atendida mediante
" el similar nimero SEDEMA/DEJ/423/2016, de fe%'E glez de mayo del dos mil dlecmete (Fojas, 192 a

la 278). :

13. En virtud de lo hasta aqui narrado, medlgte el‘? ficio CG/CISEDEMA/1040/2017, veintidds de

a mayo del dos mil diecisiete, se solicité la comparece cia ante este Organo de Control Interno del
cnudadanom Lugo, Servidor Publico Adscrito a la Direccion General de Vigilancia
Ambiental de la Secretaria del Medio Amb!erfte con ef%JbJeto de celebrar una diligencia de caracter
administrativo respecto de los hechos mvesflgados miSma que se celebrd el veinticinco del mismo
mes y afio con fa presencia del servidor piblico, quien"tras imponerse de autos y bajo protesta de
decir verdad emitié sus pronunciamientos sobre los hechas denunciados en su conitra. (Fojas 281 a
la 285). f a
14. Mediante el oficio CG!CISEDEMAMQ?IQ!.’ZM? del quincd de noviembre del dos mi! diecisiete, se
solicité al Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez, erLtonces Director General de Vigilancia
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Ambiental de la Secrefarfa del Medio Ambiente de la Cludad de México, diversa informacién
relacionada a los hechos, peticion que fuem; atendida mediante el diverso
SEDEMA/DGVA/SACAC/09747/2017 del vemtltres de nowembre de! mismo afio. (Fojas 292 a la

294), , A

SL‘.J
rﬁ?(ﬂ

15. Madiante el oficio CGIC!SEDEMA/TQQB/?_M?Lde[ veintmueve de noviembre del dos mil diecisiete, -
se solicitd al Bidlogo Francisco Javier Garclgf Ramzrez entonces Director General de Vigilancia
Ambiental de la Secretaria del Medio Amblehte de la Ciudad de México, diversa informacion
relacionada a los hechos, peticion ¥ que a‘ue atendida medlante el diverso
SEDEMA/DEVA/SACAC/08981/2017 del pnmef:o de dlc:r mbre del mismo anfo. (Fojas 295 y 288), —

16. Finalmente a través del oficio CGICISEDEMN2&18/201 7 del cuatro de diciembre del dos mil
diecisiete, se solicité al Biclogo Francisco Jawer G,arcra Ramirez, enfonces Director General de
Vigilancia Ambiental de la’ Secretarla del MedioAmbiente de la Ciudad de México, diversa
informacién relacionada a los hechos, £ettcnol— que fue atendida mediante el diverso
SEDEMA/DEVA/SACAC/10039/2017 del cincg
302 ala 304).

de diciembre del dos mil diecisiete. (Fojas 296 y de la

Por lo que al no existir pruebas pendientes p
emitir {a resolucion que en derecho correspon

I. Esta Contraloria Interna en la Secretana ﬁe! Medio Ambiente, es compeiente para cono.cém{g;wx
investigar, desahogar y resolver el presente Pro,cedlm[ento Administrativo de Responsab1||dades sl B,
como aplicar las sanciones admmastratwas? &lsc:lplmanas que en su caso correspondarrmdg,}” Tt
conformidad con lo dispuesto por los articulo§ 14%16, 108 primer parrafo, 109 fraccidn it y 113 deda, ;x,g,,rf
Consiitucion Politica de los Estados Unidos Iﬁexlcanos 1 fracciones | a [z IV, 2, 3 fraccién iV; 47*49;,,“__“:
51, 67 parrafo segundo, 60, 64 fraccion Il Sg 63, 9;1 y 92 de la Ley Federal de Responsablhdades de

Ios Servidores Publicos; 34 fracciones V, XH y XXV%de la Ley Organica de |la Administracion Publica

del Distrito Federal, 7 fraccion XiV nu %ral 8 y“E{HB fraccién X del Reglamento Interior de la
Administracion Poblica del Distrito Feq"eral V|gente al momento del inicioc del proced;mlento
administrativo disciplinario. :

s~: S
Por lo que fijada |la competencia con qlﬁ cuenta esta*Contra[ona Interna, resulta necesaric realizar
un analisis individual del caso concgeto de la crudadana Karmin Ramirez Tufifio probable
responsable en el asunto de mérito, pmf lo que con el &nip go de lograrlo, en la presente resolucién se
realizarg un estudio que estara compgendido de varios rﬁQros a saber: el numeral il contendra los
razonamientos logico juridicos que p itan establecer su'talidad de servidora pblica, en ia época
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f EXPEDIENTE: CI/SMAIGQ/0225/2016
de los hechos que se le imputan, asi como la ;rregularldad que se le atribuye, vy los elementos de
prueba con los que se sustentan las acusaciones gue dieron origen al procedimiento administrativo
disciplinario incoado en su contra; en el numera 11} -«fse formulara un estudio de los argumentos
vertidos por 1a incoada en su respectiva Audiencia de\iiey, asi como las pruebas gue ofrecid en su
defensa, con la correspondiente valoracion y ex;fosscren del alcance probaterio de las mismas; por
otra parte el numeral IV, contendra un estudio especn" co de las hipétesis del articulo 47 de la Ley
Federa! de Responsabilidades de los Serwdoﬁes ’F’ubhcos presuntamenie transgredidas por la
acusada, de tal manera gue ello nos permita determmar si esta Ultima es responsable o no de las
conductas que se le reprochan; por Gitimo y de determmarse que la existencia de responsabilidad, en
el numeral V, se analizaran los elementos del amcgﬂo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, a efecto de imponer, lsa sancion que a cada uno corresponda, por lo gue se
procede a lo siguiente: E

by
i)
2

é‘

.,,,

"’!‘I’V' A

KARMIN RAMIREZ TUFINO.

"'w

_ /
I. Para la mejor comprension del presente a%mo corresponde a este Organo Interno de Control

x.

.hacer un analisis de los hechos controvedad03§fpoyandose en la valoracién de todas y cada una de

FJ@S; Pitigbas que dieron sustento al procegimiento administrativo disciplinario, conforme a las

g;dis E“suc}ones legales aplicables al caso congrefo, a fin de resolver si la cludadana Karmin Ramirez
Tufmo,ues responsable o no de alguna fafta%d?mistratlva cometida en el ejercicio de sus funciones
“Como ;:iersonal contratada como Noémina Gi: del Programa de Estabilidad Laboral, adscrita a fa
'\\EDJgeccmn General de Vlgllanma Ambiental d"e la ecretana del Medioc Ambiente, debiendo acreditarse

g
%oca enggue sucedleron los hechos, v

£

c2.”'Que los hechos cometidos, constituyan unaé’i;rasgresnon a las obligaciones establecidas en la
-fraccion | del articulo 47 de la Ley Federél de Respﬁonsabllidades de los Servidores Publicos.~————-

1. Sentado lo anterior, por cuanto al pnlrinero de Ios%upuestos mencionados, consistente en la calidad
de servidor publico de ia imputada, esta quedo debféamente acreditada con las siguientes pruebas: —

a) Qriginal del oficic SEDEMA/DGV 'SACAC/C)974-{. 017 del veintitrés de noviembre del dos mil
diecisiete, a través del cual el entonc Director Genéral de Vigilancia Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente, informé a este Organo Interno de (%ntrol que las sigias “krt" corresponden a la
Licenciada Karmin Ramirez Tufifio, uien a partir del pimero de enero del dos mil diecisiete, ya no
se encontraba laborando en esa Diteccion General. Doé%jnentac&én visible a foja 293 del expediente
en gque se actla. %

iy ¥

o
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b) Original del oficio SEDEMA/DGVAJSACAC/09981/20‘1'7 del primero de diciembre del dos mil
diecisiete, a través del cual el entonces Director General de Vigitancia Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente, informé que I[a ciudadan it Karn&;m Ramirez Tufifo elabord el oficio
SEDEMA/DGVA/CIAFM/04868/2016 de fech 2is de mayo del dos mil dieciséis, y determiné
exhibir la hoja de sancién que el ciudadano anex9d a su solicitud de fecha trece de

octubre del dos mil quince y no asi la hoja origm entacion visible a foja 298 del expediente
£n que se actua.

} Fh
¢) Original del oficio SEDEMA/DEA/2438/2017 del sels de diciembre del dos mil diecisiete, a través

del cual la Direccion Ejecutiva de Admmlstramorﬁde ;ga Secretaria del Medio Ambiente, mformo que

no se contaba con el expediente laboral de la c;udad na Karmin Ramirez Tufifio, toda vez que éste

fue exhibido en la Cuarta Sala del Tribunal Federal de ' Conciliacién y Arbitraje. Documentacion visible
a foja 305 del expediente en que se actla. =

=M’

S

d) Original del oficio SEDEMNDEA!DRHI4292/2Q1 ?3 del veintiséis de diclembre del dos mil diecisiete,.
a través del cual |a Direccion de Recursos Hum?ép s de la Direccion Ejecutiva de Admmlstracnon dena;
la Secretaria del Medio Ambiente, informé que Sciudadana Karmin Ramirez Tufifio, labord en los
periodos del primero de febrero al treinta y una e diciembre del dos mil catorce, como Pere‘,onal_
Eventual y del primero de enero del dos mil quinge al veintinueve de diciembre 7
como personal de Estabilidad Laboral, con una afitigliedad generada A
remuneracion mensual neta de $10,057.82 @EEZ Mil Cincuenta y
Documentacion visible a foja 341 del expedlentegen gue se actia.

v
&

¢) Copia simple del Nombramiento per Tlemp%ﬁFucs . Prestacién de Servicio u Obra Determmados),\dei
primero de enero del dos mil dieciséis, signado jpor la Contadora Publica Martha Leticia ‘Corté
Genesta, Directora Ejecutiva de Admmlstracmn en‘& la Secretaria del Medio Ambiente, que le-fue...
otorgado para desempefiar a partir de esa fegha actzwdades de PROFESIONAL EN CARRERA ING.
Y DISENO-PR “A” con Tipo de Némina 8, @n la §ecretana del Medio Ambiente. Documentacién
visible a foja 342 del expediente en que se actua —----&__,{
f) Copia simple del Nombramiento por Tlempo Fijo Pr%stamon de Senvicio u Obra Determinados del
primerc de enero del dos mil quince, mgﬁado por las4CT. Patricia Maria Luisa Hinojosa Cerbén,
Directora de Recursos Humanos en la Sgcretatia del edio Ambiente, que le fue otorgado para
desempefiar a pariir de esa fecha actﬁndades dentres de la DII‘ECCIOT] Ejecutiva de Vigilaricia
Ambiental en ia Secretaria del Medio Amblente con Tlp(.'f’de Némina 8. Documentacmn visible a foja
343 del expediente en que se actia. 5 #3«
g) Copia simple del Contrato por Ttempgf) Fijo del tres de oé%ubre del dos mil catorce, signado por el
Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirgz, entonces Dlrector:*lgjecutlvo de Vigilancia Ambiental de la
B a

f %
¥ X
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EXPEDIENTE: CI/SMA/Q/0225/2016
Secretaria del Medio Ambiente, que le fue otorgédo parar ejecutar los trabajos consistentes en

Analista Ambiental. Documentacion visible a foja 34§ del expedtente en que se actla. ~———————mn-

o]

h) Copia simple det Contrato por Tiempo Fijo de,,L tres de Juho del dos mil catorce, signado por el
Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez, entoncés Dire @r Ejecutivo de Vigilancia Ambiental de la
Secretaria del Medio Ambiente, que le fue oto,ggado para ejecutar los trabajos consistentes en
Analista Ambiental. Documentacidn visible a foja 3 345 del expediente en que se actia. ----————---——

i) Copia snmple del Contrato por Tiempo Fijo del tres de abril del dos mil catorce, signado por el

Bidlogo Francisco Javier. Garcia Ramirez, entonces Dtréctor Ejecutivo de Vigilancia Ambiental de la
Secretaria del Medio Ambiente, que le fue otargad£ para ejecutar los trabajos consistentes en

o~ Analista Ambiental. Documentacion visible a fqa%% dél expediente en que se actia. -~
j) Copia simple del Contrato por Tiempo Fijo de}?pnn}ero de febrero del dos mil catorce, signado por

el Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez, enﬁences Director Ejecutive de Vigilancia Ambiental de

_ la Secretaria del Medio Ambiente, que le fue otorgado para ejecutar los trabajos consistentes en
AnahstaAmblentaI Documentacion visihle a foja 347 del expediente en que se actlla. --—---—-—— —

F, b), ¢) y d) cuentan con valor probatorio pleno, en
milnos de los articulos 280 281 y 280 del,- Gdigo Federal de Procedimientos Penales, de

d g%lcépzonrsupletor:a a la presente materia, por Curnpnr con los requisitos que sefala el articulo 129
f (“‘ Oedlg@ Federal de Procedimientos Civiles, aé']lcable por la remision expresa que hace el segundo
'!if:’ #lo: s articulos precitados, tratandose de docum tos publicos, los cuales fueron emitidos por un
R h‘f:“sémdor ré)ubhco en ejermc:o de sus funciones y;"‘corrmotwo de ellas, documentales que acreditan que
Ja'incoada labord det primero de febrero del dos m”ﬁ catorce al veintinueve de diciembre del dos mil
“ﬁhxd'eclsegs:en la Secretaria del Medio Amblegte contratada como personal de Nomina Ocho, del
JE“*“”1-7~|=ogra1mﬂa de Estabilidad Laboral adscrita a ia Dlrece ion General de Vigilancia Ambiental, asi mismo
“por iO“que respecta a los incisos e), ), g), xh), i) y%ﬁ, por si solas tienen la calidad de indicios, de
conformidad con el articulo 285 del Cédigo é’-\djetwo T{enal invocado, de las que se advierte que del
ptimero de febrero al treinta y uno de dlCle?nbre del é‘ S mil catorce, la implicada estaba contratada
como perscnal eventual y del primero de enero del dosiil quince al veintinueve de diciembre del dos

mil dieciséis, la implicada se encontrabg contratada® ajo el régimen de Estabilidad Laboral; sin
embargo, al adminicular éstas con las’ documentales= publicas antes descritas, apreciando su
congruencia, y tomando en cuenta que ino obran en at los pruebas que las contradigan, alcanzan
valor probatorio pleno, por lo que en fal guisa queda deb:damente acredifado que ia ciudadana
Karmin Ramirez Tufifio, al momento d% los hechos que sgz le imputan, tenia la calidad de servidora
ptblica, al desempefarse como personal contratada ¢omo Némina Ocho, del Programa de
Estabilidad Laboral, adscrita a la Dlréccmn General de Vu%lanma Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente de [a Ciudad de Mex!co =

g
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Situacidn por la que en términos de lo dlspuesto por el articulo 2 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pubhco§ en corrgelacmn con el articulo 108, parrafo primero de
la Constitucion Poiitica de los Estados Umdos Mexicahos, la imputada resulta ser sujeto del régimen
de responsabmdades de los servidores pubhcos ¥ pér ende, este Organo Interno de Control esta en
aptitud de pronunciarse con relacién a la presunta responsab:ildad administrativa motlvc del presente

asunto.

'?.'r..

Una vez determinado lo anterior, lo procedente es@ntrar al estudio de la responsabhilidad atribuida,
y por ende realizar el analisis técnico —}}jundlco}?ﬁ'especto de los actos que se le reprothan a la

ciudadana Karmin_Ramirez Tufiiio, deblendo L’senalar en primer término la existencia del oficio

SEDEMA/DGVA/CIAFM/04868/2016 del*"'-‘vemhsels de mayo del dos mil dieciséis, signado por el

Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramireg, ento ces Director General de Vigilancia Ambiental de la .
Secreiaria del Medio Ambiente de la C”’Udad de México, a través del cual remitié a este Organo —

interno de Control, copia certificadaz '-fgde lﬁ Hoja de Sancion- del Programa de Vehicules........
Contaminantes, con ndmero de folio 181‘#_01,\@9 fecha veintiuno de noviembre del dos mi catogce,“xﬂ**"
en el que se aprecia en la parte inferior 1zqﬁ‘uerda las iniciales “krt”, las cuales corresponden ala &pxn
AL

licenciada Karmin Ramirez Tufifio. -

£y ;\-t

r‘""k...

Por lo que tomando como punto de partrdasla copia certificada de la Hoja de Sancién de! Programa
de Vehiculos Contaminantes, con niimerd:de folio 181601, de fecha veintiuno de noviembre del do% \"
mil  catorce, remitida a este Qrgano Interno de Conitrol mediante el mf" o
SEDEMA/DGVA/CIAFIW04868/2016 deliiielntlsels de mayo del dos mil dieciséis, signado por e
Bidlego Francisco Javier Garcla Ramlrez%? entonces Director General de Vigitancia Ambiental demtass iy,
Secretaria del Medio Ambiente de la Cg:dad de México, a la ciudadana Karmin Ramirez Tuﬁno SRR g

le imputé la siguiente conducta: £ .

o (on fecha veintiséis de mayg;tfel dns mil dieciséis, prepard y entregd indebidamente
para firma del Bidlogo Francisco Ja\ner Garcia Ramirez, entonces Director General
de Vigilancia Ambiental de !ggSecret ria del Medio Ambiente de la Ciudad de México,
la certificacion de una supuesta Ho;a de Sancion del Programa de Vehiculos ;
Contaminantes de fecha ve“mttuno dé‘;nowembre del dos mil catorce, con numero de ~
folio 181601, sin que la mrsma corresp?‘ndiera a la original que obra en los archivos de
esa Unidad Admm:stratw%*bajo el mismp folio, ocasionando que su Titular ia certificara

comg copia fiel, aun cuan?do no lo es.

En efecio, toda vez que el vemtrcuatro de mayo’; ie dos mii dieciséis, mediante el volante de turmo el
entonces Director General deé:,VigiIancra Ambtefltal de la Secretaria de! Medio Ambiente, instruyo

expresamente a la cludadana Karmm Ramirez Tuf jfio, personal contratada como Némina Ocho, del

@

Y ,;33,7)

wse L
W g,
g

&
52 CacOa
/ £ He CONTHALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DEMEXICO
. - g A Contralarfa Initemna en la Secrataria del Medlo Ambiente
= 5 Avanida Afie de Judraz Nimera 8700, Colonia Quirina Mandoza,
F “Pueble de San Luls Tlaxialtemalco, Delegacitn Xochimilco, C.P. 16610,
Auditoria de (a Dlreccitn General de 15 Comisién de Recursos Naturales

Tel. 5843 3411 y 65843 3878 Ext.1Bo y 182



CIUDAD DE MEXICO
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Programa de Estabilidad Laboral, atender el requemmientﬁ-formulado por la Contraloria interna en la
Secretaria del Medio Ambiente, realizado med:apte el Fof icio CGICISMA/808/2016 del veinte de
mayo del dos mil dieciséis, por lo que la ciudadaha en;;mencnon prepard y entregd para firma del
entonces Direcior Generai de Vigilancia Amb}ental de la Secretaria del Medio Ambiente, la
certificacién de la Hoja de Sancion del Program 3 de Vehlculos Contaminantes, con nimero de folio
181601.

Por lo que es de precisar, que a través del oﬁplo SEE)EMA/DGVNCIAFM/O4868/2016 del veintiseéis
de mayo del dos mil dieciséis, el entonces Diréctor General de Vigilancia Ambiental de la Secretaria
del Medic Ambiente, remitié a este Organoj}ntemfﬁ' de Control, copia certificada de la Hoja de
Sancién del Programa de Vehiculos Contamn@antes1 ‘con nimero de folio 181601, de fecha veintiuno
de noviembre del dos mil catorce, y en el que se aprecla en la parte inferior |zqulerda las iniciales
“*krt”, las cuales corresponden a la I:cencnada Kaémn Ramirez Tufifio, tal y como se advierte del
oficio SEDEMA/DGVA/SACAC/09747/2017 del velntltres de noviembre del dos mil diecisiete, por
--medio.fdel cual el entonces Director Generai d?Vtgllancra Ambiental de la Secretaria del Medio
”&mmente . linformoé a este Organo de Control ‘}gtemo que dichas iniciales corresponden a la servidera
wREEphblica en mencidn.

= e Sancidn del Programa de Vehiculos Contaminantes
et -,on\numero de folio 181601 de fecha vemtluge de noviembre del dos mil catorce, que la ciudadana
i d glﬁ(‘a’ﬂrmn Ramerez Tufifio prepard para firma del entonces Director General de Vigilancia Ambiental de
;__mwar Secretana del Medio Ambienie, que se certlfnco como copia fiel de su original, aun y cuando no

H&‘r‘réspond{a a la original gue cbraba en losééi‘: chivos de esa Unidad Administrativa, ya gue el original
skcﬁwf»ﬂzﬁs;,ﬁrﬂe{,esi‘aﬂ, personai adscrito a este Organo mingerno de Control la tuvo a la vista, tal y como se hizo
W ResesREsgRstar én el Acta Administrativa instrument3da en la diligencia de investigacion efectuada en la
s defatura-de Unidad Departamental de Gestish de Sanciones a Fuentes Moviles de la Direecign
General de Vigilancia Ambiental, el dieciséis deifebrero del dos mil diecisiete, y de la que se advierte
gue a pesar de que el nimero de folio estfel mls%wo 181601, la fecha y hora en la que fue lmpuesta la
sancion son diferentes, puesto que la i'FOja de % ncién original tiene como fecha de sancion el once
de noviembre del dos mil catorce y héra las déce horas treinta y cinco minutos, datos que no
corresponden a la Hoja de Sancmr)g certifi cag% por el entonces Director General de Vigilancia
Ambiental de la Secretaria del MediofAmbiente yienviada a la Contraloria Interna, ya que en ésta se
observa como fecha de elaboracién &f vemt:uno%de noviembre del dos mil catorce a las dieciséis

iy

horas treinta y cinco minutos. ——+= =

gL

Ahora bien, esta Autoridad durantg la secuela proc%&al sostuvo que con la conducta antes descrita,
la ciudadana Karmin Ramirez Tﬁfmo, infringid de r)gi% nera presuntiva la obligacion contenida en el
articulo 47 fraccion | de la LeygFederaI de Responsabmdades de los Servidores Puablicos, cuyo
contenido es transcrito a contmuac:on ‘?h.
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. é 2 EXPEDIENTE: CUSMA/QIG225/2016
“Artfculo 47. Todo servidor publico jendré las siguientes obligaciones, para

sajvaguardar la Jegalidad, honradez, Igaltad, imparcialidad y eficiencia que deben

ser observadas en el desempefio de su empgleo, cargo o comision, y cuyo
incumplimiento dard lugar al procedigiiento y aifas sanciones que correspondan,

sin perjuicio de sus derechos laboralgs, asi coma de fas normas especificas que al

respecto rijan en el servicio de las f%?j;zas armadas:. .. :

1.- Cumplir con fa maxima diligencia el seryicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u ginision quescause la suspensién o deficiencia
50 0 ejercfgo indebido de un empleo, cargo ©

de dicho servicio o implique abu

comision;”... (sic). &
En efecto, esta Autoridad estima que del';-iexpedlengp de mérito se advierten elementos suficientes
P

para presumir que la ciudadana Karmin Ramirez Tufifio, incumplio la hipdtesis normativa prevista
en la fraccion | del articulo 47 de la Lejy Federa_lf;‘i?de la materia, al haber preparado y entregado
indebidamente para firma del entonces Digector Geheral de Vigilancia Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente, la cerificacién de una copia supugstamente de fa Hoja de Sancidn del Programa de
Vehiculos Contaminantes de fecha veintifino deinoviembre del dos mil catorce, con ndmero de---
folio181601, sin que esta correspendierata la ofiginal que obraba en los archivos de esa Uniddd:
Administrativa, lo gue trajo como r:onsecu%‘5 cia gite el entonces Titular fa certificara como copia fiel,
aun y cuando no lo era. .. :

Ay

. . . E: i . . n =
En esta tesitura, las irregularidades que se@? affibuyen se desprendieron del conjunto de e]emc__.antosﬁll '
de conviccion que se describen a continuaci’c?a{n 3 o e O
BB i e

il

- 1. Original del oficio SEDEMNDGVNCIAFM%{%GBQO‘?G del veintiséis de mayo del dos mil dieciséis,
a través del cual el Bidlogo Francisco Javier Garcia Ramirez, entonces Director Ejecutiv?o{mézﬁmhzmﬂ;-sﬁ
Vigilancia Ambiental de la Secretaria del Mgdio Ambiente, envié a asta Contralorfa interna, (L,opia GuRies, 05
certificada de la Hoja de Sancién con ntlmgr%_de folio 181601, misma que tiene valor probatorig™ ===~
pleno, en términos de lo dispuesto en Igs articulos 280, 281 y 290 del Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion stiplet gtia a la presente materia, y resulta eficaz para
acreditar que con fecha veintiséis de mayo del dd% mil dieciséis, se remitié a este Organo de Control
Interno la certificacion de la Hoja de Sangion COH numerc de folio 181601, con fecha veintiuno de
noviembre del dos mil catorce a las diecisgis horaéi'g%con treinta y cinco minutos. Constancia visible a

foja 08 de autos. 2

EEa

’

2. Copia Certificada de la Hoja de Sarﬁién con nu?’%ero de folio 181601, de fecha veintiuno de
. noviembre del dos mil catorce, a las digciséis horas G on treinta y cinco minutos; misma que tiene
. valor probatorio pleno, en términos de Io;%ispuesto en loskarticulos 280, 281 y 280 del Cadigo Federal
de Procedimientos Penales, de aplica%gjén supletoria a la presente materia, y resulta eficaz para
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EXPEDIENTE CI/SMA/Q/D225/2016
acreditar que dicha certificacion llevé a cabo el gzha velnt:sels de mayo del dos mil dieciséis.
Constancia visible a foja 10 de autos. ;3,?( 3
3. Original del oficio SEDEMA!DGVA/CIAFM/OBBSS/EMB dei ocho de septiembre del dos mil
dieciséis, a través de! cual el Bidlogo Franmsco:dawer Gardia Ramirez, entonces Director Ejecutivo
de Vigilancia Ambiental de la Secretaria del Mealo Ambie t?e envié a esta Contraloria Intema, copia
certificada de la Hoja de Sancién con numerb de folio ‘? 1601, misma que tiene valor probatorio
pleno, en términos de lo dispuesto en Io§* articulos #80, 281 y 280 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supfetona a %épresente materia, y resulta eficaz para

s‘("ﬁ#ﬁv‘f

acreditar que con fecha ocho de septlembre Jel dos mil dieciséis, se remitié a este Organo de Control
interno la certificacion de la Hoja de Sagcuon con ngmero de folio 181601, de fecha once de
noviembre del dos mil catorce a las doce llgras con trej’l?mta y ¢inco minutos. Constanma visible a foja
146 de autos. % &g

4. La copia certificada de la Hoja de S ncion c:cmfs nuimerc de folio 181601, de fecha once de
noviembre del dos mil catorce, a las doge horas tfeinta y cinca minutos; misma que tiene valér
= "?ﬁ’baf‘%}pleno en términos de lo dispugsto en I(;;‘?artlcuios 280, 281 y 290 del Codige Federal de
rocedmientos Penales, de aplicacion sgspletona la presente materia como ya se ha sefialado en
ultiples pcas;ones y resulta eficaz pa}cga acredifar que la sancién se llevé a cabo el once de
G —mcivrembre del dos mil catorce a las doce,ﬁ{\oras ce“n treinta y cinco minutos. Constancia visible a foja
pE 'ﬁ' {a
Py ;?'\c .%\ Aclmimstratuva de fecha dieciséis (i febrero del dos mil diecisiete, a través de |a cual se hace
SeatGonstar que derivado del oficio CG/CISMA/0222/2017 del trece de febrero del dos mil diecisiete,
pggonal adscritoc a este Organo de C’%:ﬁof Interne se constituyd en la oficinas que ocupa la
e ;,{n; &teion Beneral de Vigilancia Ambienta dfé la Secretaria del Medio Ambiente, con el objeto de
practlcar las diligencias de investigacion nq&asanas a efecto de allegar al expediente en que se actla
"Tde los elementos necesarios para deslmdqgﬂas responsabilidades administrativas con motivo de los
hechos denunciados; misma que tiene vaj Qr probatorio pleno, en términos de io dlspuesto en los
articuios 280, 281 y 290 del Codigo Federé ge Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la
presente materia como va se ha senaiadd etz mUltiples ocasiones, y resulta eficaz para acreditar que
personal adscrito a este Organo de ontre Interno se constituyé en las oficinas que ocupa la
Jefatura de Unidad Departamental deﬂGesﬁ’“n de Sanciones a Fuentes Mdviles de la Direccién
General de Vigilancia Ambiental. Documentacugn visible a fojas 173 a la 175 del expediente en que
se actla. %—%7

%
6. Original del oficio SEDEMAIDGVNSACACIOS-‘ 3/2017 del doce de abril del dos mil diecisiete, a
través del cual el Bidlogo Franmsc@ Jawer GarcidzRamirez, entonces Director General de Vigilancia
Ambiental de la Secretaria del Meéxo Ambiente, enyj¢ a esta Contraloria Interna, original de la Hoja

de Sancioh con numero de folio §181601 misma qu itiene valor probatorio pleno, en témminos delo
11
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dispuesto en los articulos 280, 281 y 200 delg;Cod:go* Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacion supletoria a la presente materia comaogya se ha’sefialado en mditiples ocasiones, y resulta
eficaz para acreditar que el original de la hipj S%ncuon con nimero de folio 181601, se
instrumenté con fecha once de noviembre del: dos m|I caforce a las doce horas con freinta y cinco
minuios. Documentacmn visible a foja 184 del exped:ente%n gue se actla.

3
7. Original de la Hoja de Sancién con nume,ro de follo*g‘l 81601; misma que tiene valor probatorio
plenc, en términos de lo dispuesto en Igé amculosa:w280 281 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supléioria a la p?esente materia como ya se ha sefialado en
multiples ocasiones, y resulta eficaz para aéredttar queiia Hoja de Sancion original con numero de
folic 181601, se instrumentd con fecha onc&de nowemBre del dos mil catorce, a ias doce horas con
treinta y cinco minutos. Documentacién vss:b% a foja 18& del expediente en gue se actia. —w————-

ﬁ
8. Original del oficio SEDEMA/DGVA/SACAC/09747/2017 del veintitrés de noviembre de! dos mil
diecisiete, a través del cual el Bislogo Fraggisco Javer Garcia Ramirez, entonces Director General
de Vigilancia Ambiental de la Secretaria dé Medio mbiente, informé a esta Contraloria Interna, a
quien corresponden las siglas “krt’, respon%‘gble dewdar atencion al oficio CG/CISMA/0808/2016 deJ
veinte de mayo del dos mil dieciséis; misima queitiene valor probatorio pleno, en términos de I““"
dispuesto en los articulos 280, 281 y 298 del &odigo Federal de Procedimientos F’enaIES de
aplicacion supletoria a la presente materia csmo yﬁ se ha sefialado en multiples ocasiones, y I resuit
eficaz para acreditar que las siglas “krt’, %Jrre onden a la Licenciada Kamin Ramirez } uﬁno :
Documentacion visible a foja 293 del expedfte ,:4; n que se actla. !; fg— '

9. Original del oficio SEDEMA/DGVAISACAOQQS‘HZM? del primero de diciembre dei d'os i
diecisiete; a través del cual el Bidlogo Franc’:\ﬁco Javier Garcia Ramirez, entonces Director Gegﬁgﬁj

de Vigilancia Ambiental de Ja Secretaria del Medio Ambiente, informé a esta Contraloria Intema qué

mediante oficio SEDEMA/DGVA/C!AFM!MBSB?QO16 de fecha veintiséis de mayo del dos mil dieciséls __
la ciudadana Karmin Rami ez Tufifio elaboég : oficio citado y determiné exhibir la hoja de saricién
que el ciudadano B anexo a?su sohcntud de fecha frece de octubre del dos mil quince
y no asi la hoja d mléma -'ﬁ: tiene valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y #90 delzCodigo Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacidn supletoria a la presente materf“a como ', se ha sefalado en mdltiples ocasiones, y resulta
eficaz para acreditar que la ciudadana’ Karmin Rgmtrez Tufifio fue le encargada”de. preparar la
certificaciéon de la Hoja de Sancion coh nimero de, folio 181601, para firma del entonces Director
General de Vigilancia Ambiental de lagSecretaria dé el Medio Ambiente. Documentacion visible a foja
299 del expediente en que se actla. ; “g**

,\,A

10. Copia certificada del volante de mo de fecha vem"tjcuatro de mayo del dos mil dieciséis, a través
de la cual el entonces Director Ger Eral de Vigitancia Amibiental de la Secretarfa del Medio Ambiente,
instruyé a la ciudadana Karmin 7 amirez Tufifio, para ar contestacién al requerimiento farmulado -

; 12
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por esta Contraloria Interna; misma que tiene valgf probatono pleno, en términos de lo dispuesto en
los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal dé Proc’ dimientos Penales, de aplicacion supletoria
a la presente materia como ya se ha sefialado e@ multipies ccasiones, y resulta eficaz para acreditar
que la ciudadana Karmin Ramirez Tufifio recibié nstrucgjon expresa de "Karmin: Por favor atender fo
- requerido” (sic), a través del volante de tumo§e fech__ veinticuatro de mayo de! dos mil dieciséis.
Documentacion visible a foja 303 del expedient' en queﬁse actua.
.:’~’E £
Una vez expuesto lo anterior, lo procedente esganahz f* el valor y alcance legai de los elementos de
sonviceidn antes descritos, debtendo precisar que fos %arcados con los numerales 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,
- 8, 8§ y 10 cuentan con valor probatorio pieno, %cn termf os de los articulos 280, 281 y 290 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales, de aplicatién sﬁ_ letoria a la presente materia, por cumplir con
los requisitos que sefiala el articulo 129 del %dlgo ‘ederal de Procedimientos Civiles, aplicable por
& la remision expresa gue hace el segundo de los Srticulos precatados tratandose de documentos
plblicos, los cuales fueron emitidos por servidbr p iblice en ejercicio de sus funciones y con motivo

de ellas. 3?

oo x*.z_ [P u.,

amba e33 de apuntalar en primer termmo gue las documentales publicas marcadas con los
~-—numera|es 1 y 2 resultan eficaces para acredlta que el dia veintiséis de mayo del dos mil dieciséis,
"Laif}\i eccion General de Vigilancia Ambiental dég_s la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de
o fﬁl\{l o, ﬂremttio a este Organo Interno de C %tro! copia certificada de la Hoja de Sancion del
‘%?é?rogframa de Vehiculos Contaminantes, cort nimero de folio 181601, de fecha veintiuno de

ot

N -correqunden a la ciudadana Karmin RamireziT tao lo que se acredita con la documental inserta en
= elsmmeral 8 consistente en el oficio EDE ADGVAISACAC09747/2017 del veintitrés de

o “*nowembre del dos mil diecisiete, por med{d del uai el entonces Director General de Vigilancia

~ Ambiental de la Secretaria del Medio Amblegte infEmo a este Organo Interno de Control que dichas
iniciales corresponden a la servidora puklica en r%enclon contando ademas con la dqcumentai
ptiblica indicada en los numers les 5 Y 10, consistentes en el oficio
~ SEDEMA/DGVA/SACAC/09981/2017 del Pprimero de "?dlc:lembre del dos mil diecisiete, a través del
cual el entonces titular de la Direccién Geperal de \ftglfanma Ambiental informé a este C)rgano interno
de Control que la ciudadana Karmin R mirez Tufifio, g%termmé exhibir la hoja de sancion que el

ciudadan ol IS cnexo ala s%ixcxtud de fechatirece de octubre del dos mil quince y no asi
la hoja de sancion ongmai asi como@el volante de furpo del veinticuatro de mayo deil dos mil
dieciséis, mediante el cual el entoncesagDarector General deé\fgllanma Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente, instruyé expresangente :a la cludadang Karmin Ramirez Tufifio, personal
contratada como Némina Ocho, dek Programa de Estabilidad Laboral, atender el requerimiento
formulado por la Contraloria Interna §n la Secretarfa del Medigg Ambiente, por lo que la ciudadana en
mencion prepard y entregd para firfna del entonces Director G@gneral de Vigilancia Ambiental de la
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CIUDAD DE MEXICO

2 & EXPEDIENTE: CU/SMA/Q/0225/2016
Secretaria del Medio Ambiente, la certificacion de Ja HoJa de Sancién del Programa de Vehiculos
Contaminantes, con numero de folio 181601, la cualjho co__%espondia a sy original.

by

Por ofra parte, con los numerales los numerales 5?6 y zﬁSe acredita que la fotocopia de |a Hoja de
Sancion del Programa de Vehiculos Contaminantés con gitimero de folio 181601, de fecha veintiuno
de noviembre del dos mil catorce, que la ciudada;_f?;'a Karifjiin Ramirez Tufifio prepard para firma del
entonces Director General de Vigilancia Ambier_}‘ét‘al de ?ﬁa Secretarfa del Medio Ambiente, que se
certificd como copia fie]l de su original, no cone§pondi§ge la original que obraba en los archivos de
esa Unidad Administrativa, ya gue el original d% ésta ipersonal adscrito a este Organo Interno de
Control la tuvo a la vista, haciéendose constar eniel ActéfAdministrativa instrumentada en la diligencia
de investigacion efectuada en la Jefatura de -Unidadi Departamental de Gestion de Sanciones a
Fuentes Méviles de la Direccién General de VigilanciafAmbiental, el dieciséis de febrero del dos mil
diecisiete, y de la que se advierte que a pesarﬁ}gﬂe qude el nimero de folio es el mismo 181601, la
fecha y hora en la que fue impuesta la sangf't')n sbn diferentes, puesto que la Hoja de Sangién
original tiene como fecha de sancién el once deinoviembre del dos mil catorce y hora las doce horas
treinfa y cinco minutos, datos que no corfgspjcfjﬁden a la Hoja de Sancion certificada por &l
entonces Director General de Vigilancia Ambiegéal;:?_’ e la Secretaria del Medio Ambiente y envidda &
esta Contraloria Interna, ya que en ésta se ‘gbsérva que la Hoja de Sancion del Proéraﬁ%%f’“’-"dﬁ
Vehiculos Contaminantes de fecha veintiuno d& F’i%viembre del dos mil catorce y hora las zzlieciséi@g’ ‘
horas treinta y cinco minutos, con nimero Q folio 181601, que la ciudadana Karmin%Rarggfezifffm&;
Tufifio, preparé para firma del entonces Directol: General de Vigitancia Ambiental de la Secrétarf3 d i
Medio Ambiente, no correspondia a la original dlje obra en esa Unidad Administrativa, incu[g;ien

-

la conducta que le es imputada. - - uc} :
a P i R =

B o ]
En virtud de lo antes expuesto, de acuerdo,cdn el valor y alcance probatorio de los medios de
conviceién ofrecidos por este Organo Interno ‘eri'gontrol, y sin perder de vista que el valor p_meﬁ'ﬁﬁ ’T&’*“;_ .
de un medio de conviccion se surte cuando ,!J;euri@e los requisitos exigidos por la ley, en tantd que su””’
alcance o eficacia probatoria implica quefademas de tener valor probatoric, sea conducente y
demuestre los hechos que con él se pretendanicomprobar, resulta que dada la naturaleza de los
hechos y el enlace Iogico y natural que depe exi‘é%ir entre la verdad conocida y fa que se busca, en
uso de la facultad otorgada por el articulg 286 d%Co’digo Federal de Procedimientos Penales, de |

aplicacién supletoria a la Ley Federal {de Respbnsabilidades de los Servidores Publicos, esta
Contraloria Interna, aprecié en recta cohciencia « valor de todos y cada uno de los medios de
conviceién antes mencionados, adminicilandolos =ntre si y acreditando conforme a derecho que la
ciudadana Karmin Ramirez Tufifio violenté con s&%onducta lo dispuesto en el articuio 47 fraccién |
de la Ley Federal en la Materia. e
7 5
Ahora bien, en cuanto a la defensa dg la ciudadana K rmin Ramirez Tufifio, debe precisarse que a
la misma le fue legalmente notificadd en el domicilio gue obra en el expediente de mérito, el oficio
CG/CISEDEMA/021/2018 del tres de enero del dos ﬁa}% dieciocho, por el cual se le informd de la
[ 14 &=
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CIVDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: C/SMA/QI0225/2016
celebracion de la Audiencia de Ley a que hace referencua la fraccidn | del articulo 64 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pubilcos haciéndole saber el lugar, dia y hora en
que tendrfa verificativo, la responsabilidad que ge le; imputaba el derecho que tenia para ofrecer
pruebas y aiegar lo que a su derecho convmle_;a paf si o por medio de un defensor y que dicha
Audiencia serfa el momento procesal oportuno para ofrecer pruebas y formular alegatos respecto de
las irregularidades que le fueron atribuidas, sm embargo no se contd con su presencia, por lo que
goh fundamento en ei articulo 87 del Codlgo Fedgral de Procedimientos Penales, de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabili adea, de los Servidores Pulblicos, ia Audiencia se
desahogd el doce de enero del dos mil dlecm’gho sin contar con manifestacion alguna, ofrecimiento
de pruebas, ni formulacién de alegatos, al no eontau?con fa presencia de la imputada.

Por lo anterior, del analisis en su conjunto dé’ todes y cada uno de los elementos de conviccion con

que cuenta esta Autoridad vy, a los que se fes ha oforgado el valor probatorio que en derecho les

~ correspondio, este Organo Interno de Contﬁ’ot dgtermma que los mismos resultan suficientes para

sustentar que la ciudadana Karmin Ramlﬁez rufino contravino la hipdtesis legal prevista en la

. ﬁ,k_‘_itaccton | del articulo 47 de la Ley Federgg deiResponsabilidades de los Servidores Publicos, en

S v@ud@e la conducta en gue incurrio durantegsu%lesempeno como personal contratada como Nomina

Ochojidel Programa de Estabilidad {.aboral, €n ,f%zon de haber preparado y entregado indebidamente

saneAra. firma del entonces Director Genera?d Vlgltanma Ambiental de ia Secretaria del Medio

A : ?’}mblente de la Ciudad de México, la certifi ca"ci‘en de una copia supuestamente de la Hoja de Sancidn

> dél Programa de Vehiculos Contaminantes deifecha veintiuno de noviembre del dos mil catorce, con

"humer de folio 181601, sin que esta corres indlera a la original que obraba en los archivos de esa

ik L Un;dad Administrativa, Io que trgjo como c%hsecuenc:a gue el entonces Titular la certificara como
copia flel aun cuando no lo era. _‘ﬁ:_- :

i) AR :[
<Con base en lo expuesto y con fundamenté en lo establecido por el articulo 54 de Ia Ley Federal de
- Responsab;lrdades de los Servidores P bllé‘os este Organo Interno de Control determinara la
sancién administrativa que le correspondega I3 ciudadana Karmin Ramirez Tufifio. Bajo este tenor,
el citado ordenamiento legal establece lo sugmente

*Arffouto 54. Las sanciones admfm mra%'se impondran tomando en cuenta los siguientes
~ elementos: i/

uz‘:
I3

i. La gravedad de Ia responsabrirda‘ﬁ en gues sl- incurra y la conveniencia de suprimir practicas

que infrinfan, en cualquier forma, lés d:sposrcr@ges de esta Ley o las que se dicten con base en

elta; f ; 5

"ﬁf ib ’,;ﬁi
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CILDAD DE MEXICO

;” s EXPEDIENTE: CUSMA/Q/0225/2016

L

V. La antigtiedad del servicio;

s,
%r,a
mm}

Vi. La reincidencia en el incumplimiento de oblfga cignes;

20

a3

VIi. El monfo del beneficio, dafio o perjuicio pjefnmggmal denivado del incumplimiento de
7 :

obligaciones.” (sic). ; ?, .

I. En cuanto a la irregularidad administrativa qu  se l"g imputa a la ciudadana Karmin Ram:rez
Tufifio, este Organo Interno de Control determma’}queza misma es grave, ya gue si bien es cierto,
no cumplié con la maxima diligencia el servicio que lgffue encomendado, ni se abstuvo de un acto
que le implicé la deficiencia del mismo, ni sg ab uvo de las omisiones que le implicaron el
incumplimiento de la disposicion juridica relac§nad§ con el servicio plblico, en razdn de haber
preparado y entregade indebidamente para rmaZdel entonces Director General de Vigilancia .~
Ambiental de la Secretaria del Medio Ambientege Ig Ciudad de México, la certificacién de una copia
supuestamente de la Hoja de Sancion del Progiama de Vehiculos Contaminantes de fecha veintiuno

de noviembre de! dos mil catorce, con nime® dé€ folio 181601, sin que esta correspondiera a la

original que obraba en los archivos de esa U lda Admmustratrva lo que trajo como consecuencia- .
que su entonces Titular la certificara como ¢o Hﬁel aun cuando no lo era, en contravencmn a:
fraccion | del articulo 47 de la Ley Federal de @egponsab;lldades de los Servidores Piblicos, tamblen
lo es que sus conductas no implicaron ia cemjismn de un defito y fampoco causaron perjurclo a!-

patrimanio del Gobierno de la Ciudad de Mexa%j ;.j
4

Por lo que debe resaltarse la importancia que: evrste el cumplimiento de Ias disposiciones que en éLM
gjercicio de sus funciones como servidora gublica debié realizar la ciudadana Karmin Rgm:re
Tufifio, a efecte de no incurrir en las omlsmg que le son reprochadas por esta Autoridad y =por las

que ha quedado acreditada su contraveriy’:rﬂn al articulo 47 fraccion | de la Ley Federaf*"’aem“«

Responsabilidades de fos Servidores Publicos.:
.él é e
il. Ahora bien en cuanto a las circunstar'té:ias’;?socioeconémicas de la ciudadana Karmin Ramirez
Tufiiio, las mismas se desconocen al no l(ga'aber.. cudido a ia celebracion de su Audiencia de Ley, sin
embargo dichas condiciones no son deferminantes para la individualizacién de la sancioén, al no —
existir perjuicio al patrimonio del Gobrerng dela Cludad de México.

lil. Por cuanto al nivel jerarquico, los antecedenté§ y las condicicnes de [a responsable, como se ha
sefialado, en la época en que sucedieror los hethos se desempefiaba como perscnal contratada
como Némina Ocho, del Programa %e Estabilidad Laboral, adscrita a la Direccién General de
Vigilancia Ambiental de la Secretana§del Medio Amblente de la Ciudad de Mexico; respecto de sus
antecedentes, mediante oficio CG@GAJWDSP/6M2/201? de! cinco de diciembre del dos mil
diecisiete, el Licenciado Miguel Arigel Morales Heprera, Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General de la Cludac} de Meéxico, lnformé a esta Contraloria Interna que una vez

§ 16 4
f %
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T CIUDAD DE MEXICO

; EXPEDIENTE: CHSMA/Q/0225/2016
efectuada la blsqueda de antecedentes en el Registro de Servidores Publicos Sancionados en la
Administracion Pablica del Distrito Federal, NO LOCALIZO EGISTRO DE SANCION a nombre de
la ciudadana Karmin Ramirez Tufifio, documergtal que’reuenta con valor probatorio pleng, en
términos de lo sefialado por los articulos 280, 2.81 y 290idel Codigo Federal de Procedimientos
Penales de aplicacién supletoria a la Ley Federal*{de Responsab:lldades de los Servidores Phblicos,
en atencién a que fue expedido por servidor puzjlco en e;iarcn:ro de sus funciones y con motivo de
ellas; por otro lado en cuante a las condiciones de la respensabie de las constancias que obran en
SU_exp lente personal se aprecia que es d 'de edad y cuenta con nivel de estudics de
L B, por lo que de ellc se deduce que tenig: experiencia suficiente para conocer sus
obligaciones como servidora publica vy plener conoc;mlento de Ias funciones que le fueron
expresamente conferidas por el Maestro Dario Bavid H%erta Malpica, entonces Director de Recursos
Humanos en la Secretaria del Medio Ambiente d% la Citidad de México.

V. Respecto a las condiciones exteriores y ios_;ﬁmedms de ejecucion, debe decirse que la conducta
irregular por la gue se le sometid a procedlmieri:to adiinistrativo disciplinario, se origind en razdén de

ue se apartd de la obligacidén establecida entla fﬁécmon | del articulo 47 de la Ley Federal de
i ,Reap”ﬁ”éeg{blfldades de los Servidores Publicos, fé*in gle existiera alguna causa exterior que justificara
:w«su “Actnadion en contravencion a las obhgac:ones qﬁe como servidora ptiblica debia cumplir; sirve de

anoyo a f% anteriormente expuesto, el criterio sus}entado por nuestro maximo Tribunal en la Tesis:
“‘3g23§ corg los siguientes precedentes: Séptim: &aEpoca Instancia: Cuarta Sala, publicada en &l

*E_‘beﬁdlcei de 1995, tomo V, parte SCJN, pagina 50 cuyo rubro y texto son:

~ VAesoma.,

n “PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. @ONCEPTO Por falta de probidad « honradez se
il ent;ende el no proceder rectamente en fas fime ones encomendadas, con mengua de rectifud de
é’nrmo O sea, apartarse de fas ob!:gacroneé’ q-e se tienen a cargo procediendo en contra de las
¥ mrsmas dejando de hacer o que se tiene énce ,‘gendado o haciéndolo en confra; debe estimarse
que no es necesario para que se integrée ia f"%fa de probidad u honradez que exista un dafic
patrimonial o un lucro indebido, sino splo qL%g se observe una conducta agjena a un recto
* proceder.” £
;o4
V. Por otra parte, esta Autoridad toma ena{ conSIder cton la antigledad en el servicio publico de la
~— ciudadana Karmin Ramirez Tufifio, senalando que & misma se desconoce al no haber acudido a su
Audiencia de Ley, sin embargo obra ené‘el expedlen & el oficio SEDEMA/DEA/DRH/M4292/2017 del
veintiséis de diciembre del dos mil dlems’iete en el gie se indica gue la antigiiedad generada por la
responsable por haber laborado en la Secretaria del rg: Ambiente del Gobierno de la Ciudad de

México, durante el periodo que compre’f'\de del primercide febrero del dos mil catorce al veintinueve
de diciembre de dos mil dieciséis, erajde dos afios oncajmeses, por lo que se concluye que tenfa la
experiencia necesaria en la Administracion Ptbiica, estaﬁdo obligada a ajustar su actuar con lo que
establece el articulo 47 en su fraccuﬁgn | de la Ley Federa;{ide Responsabilidades de los Servidores

Publicos. %
’ E
- 17 k-
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EXPEDIENTE: C/SMA/QI0225/2016

ClUDAD DE MEXICO

. VI De igual forma, se toma en consideracion qg] e la ciudadana Karmin Ramirez Tufifio, no cuenta
con antecedentes de sancidn, lo'que se acregﬁa con e%f cic CG/DGAJR/DSP/8542/2017 del cingo
de diciembre del dos mil diecisiete, signado p@r el Llcenelado Migue! Angel Morales Herrera, Director
de Situacién Patrimonial de la Contraloria General de:fa Ciudad de México, por el que informé que
una vez efectuada la bisqueda de antecedenies en e%Registro de Servidores Publicos Sancionados
en la Administracién Publica de la Ciudad de: Nexrco _mo se localizé a esa fecha registro de sancidn a
nombre de la responsable, por lo que se pueqe afi rm;l “que Ja misma no es reincidente. ~mrem————-———
.1’3

Vil. Finalmente, debe puntuaiizarse que en wel caso {{{)ncreto no puede determinarse la existencia de
algun perjuicio al patrimonio del Gobierno de;la Ctud@d de México, derivade de la conducta que le es
reprochada a la ciudadana Karmin Ramnrezfl‘ufmo
3 ¥

Ahora bien, considerando una vez mas q e laé’ sanciones administrativas disciplinarias que se
imponen a Ios servidores pUblicos tienen como fifalidad primordial suprimir las practicas tendentes-a
incumplir de cualquier forma las disposiciongs dle la Ley Federal de la Materia, la presente sancid
debera ajustarse a los principios senalado? en el articulo 113 de la Constitucion Poh’nca:i de los:

Estados Unidos Mexicanos. : fP;;;I*r

Esta Contraloria interna una vez que conssd"‘ro todos y cada uno de los elementos antes referld 8!
determina que es procedente imponer a la cit dadana Karmin Ramirez Tufifio, por el mcumphmleptw
de sus obligaciones en el ejercicio de sus ffiliciones como servidora publica con fundametito e o
dispuesto por los articulos 113 de la Const cion Politica de los Estados Unidos Mexscanos Y 3
fraccion 11, la cual se aplicara de conformldad rcon lo que senfiala el numeral 58 fraccion I, dés tavkiey
Federal de Responsabilidades de los Servrdor es Plblicos, la sancién consistente en SLUSPENSION:: o
DE SU EMPLEQ, CARGO O COMISION ?’OR«QN PERIODO DE DIEZ (10) DIAS, en virtud d&" e -
las conductas que se le atribuyen son copSlder%as como graves, por lo que imponerle una sancién

menor no seria eficaz, ni significativa y sgf‘ crente“gara evitar este tipo de conductas.

-\.c auu

'{Q‘ :.

Es por todos los elementos y conadenacrones qgf'e anteceden, y dada la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan en cualguier fé"nna las N j5_r'nas que rigen la actuacion de los servidores
pUblicos, referentes al comportamientd que deben‘®bservar previstas en la Ley de la Materia, que
resulta procedente imponer a la cmdadana Karmﬁ: Ramirez Tufiito, |a sancidn administrativa

sefialada en el parrafo que antecede.i § 3
s -
--------------------------- ‘?RESUEL@!E
o E
7 18 - % _
b S “ @)
s % SOR
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CIUDAD DE MEXICO

e "

F EXPEDIENTE CYUSMA/Q/0225/2016
PRIMERO. Esta Contraloria Interna, es competente para conocer, investigar, desahogar y resolver el
presente asunto por la naturaleza de los hechos contenidos erf el mismo, y de conformidad con lo
sefalado en el Considerando | que antecede. y.’*’ ,w,;

;\‘““ Jﬁ

SEGUNDO. Se determina que existe responsablhdad adn;thistrativa de la ciudadana Karmin
Ramirez Tufifto, por confravenir con sus conductas las obhgacmnes previstas en Ia fraccién | del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsablltdades de los Semdores Publicos.

-1_.

'; 7!'
TERCERO. Con fundamento en el articulo 113 de la Const:tucuon Politica de los Estados Upidos
-Mexicanos, se impone a la ciudadana Karmin; ;Ramarez Tufifio, la sancién administrativa prevista en
fa fraccion Il det articulo 53 de la Ley Fede;al de Respgnsabilidades de los Servidares Publicos,
consistente en UNA SUSPENSION DE SU EMPLEO CARGO O COMISION POR UN PERIODO DE

DIEZ (10) DIAS. = =

3

FELLT

¥
CUARTO. Notifiguese personalmente la presente resolucmn a la ciudadana Karmin Ramirez
“““"‘Tﬁfme}qy mediante oficio al jefe inmediaio y aI superior: }erarqunco de los mismos, con fundamento en
i%d|cufo 64 fraccién |l de la Ley Federal de Responsaj'alhdades de los Servidores Publices, ————-

R

“Ql:.!lNT@ Girese oficio a la Direccion de Stt‘uacnon fi’atr:momal de la Contraloria General, para el
to gde que se inscriba en el Reglstro de Servndores Publicos Sancionados, la sancidn impuesta a
:udadana Karmin Ramirez Tufifio. f P4

F;@

(X

T*-SEXT@ Girese dficio a la Titular de la Secretama del Medio Ambiente y remitase copia certificada de
la presente Resolucion, para los efectos de ios articulos 56 fraccion 1, 64 fraccion Il y 75 de la Ley
“Féderal de Responsabilidades de los ServrdoresgPubhcos

SEPTIMO. En su oportunidad remitase el pre Sente expediente, al archive como asunte fotal y
definitivamente concluido. ,b ﬂ;

ASi LO ACORDG Y FIRMA EL LICENC‘IADCL RICARDO JESUS CASTILLO HERNANDEZ,

~ CONTRALOR INTERNO EN LA SECRET;’XRIA 4‘EEL MEDIO AMBIENTE DE LA CIUDAD DE

nrb Deisy Diaz Jiménez

??m. Adriana Ramos Ramos

’ ", CONTRALORIA GENERAL DE LA GIUDAD DE MEXICO
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