RESOLUCION:
Exp. CI/PGJ/D/0126/2014

CIUDAD DE MEXICO, A VEINTICINCO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS. -

VIS TO S para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo de
responsabilidad con numero citado al rubro, instruido con motivo de la denuncia
formulada ante este Organo Interno de Control, en contra del Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, con Registro Federal de: Contribuyentes
B con cargo de Agente del Ministerio Publico, adscrito en su
momento, a la Unidad de Investigacion Dos sin Detenido, -de la Coordinacién
Territorial de Seguridad Publica y Procuracion de Justicia [1ZP-8, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en lztapalapa, de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, por el presunto incumplimiento de las obligaciones
previstas en el articulo 47 fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; y: ,

RESULTANDO-

=f==Que~eFveintiuno de enero de dos mil catorce, este Organo Interno de Control

rgacitl’ el oficio 103-200/ASF/32/14, de la misma fecha, suscrito por la Licenciada
U@@dzZABETH MARTINEZ HERNANDEZ, Encargada de la Coordinacién de las
2 ApBacias de Supervision ‘D", “E", “F" y "UESLM” de la Visitaduria Ministerial de la
«*Prectraduria General de Justicia del Distrito Federal, por el cual remitié acta
procedente del expediente de queja numero FS/ASF/UE-2/1335/13-10, derivado de la

3EE§§fuacl&E'Fe nico Juridica realizada a la copia certificada de la averiguacion previa
rr* y su acumulada [ NRNRNRNNMERE . < > que
se desprendérﬁ presuntas responsabilidades administrativas atribuidas al Ciudadano

,:-FRANCISCO GARCIA SANTOS, en el ejercicio de sus funciones inherentes a la
i gélidad de seryidor publico, visible a fojas 1 a 331 del expediente en que se actua.-----

9 xQue-okveintiocho de enero de dos mil catorce, se dictd Acuerdo de Radicacion,
por el que se admite a tramite la denuncia y se ordend su registro en el Libro de
Gobierno de este Organo Interno de Control, visible a foja 332 del presente
expediente. :

3.- Que el once de junio de dos mil quince, éste Organo Interno de Control acordd
iniciar procedimiento administrativo disciplinario en contra del Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, visible a fojas 339 a 344 del expediente citado al
rubro; por lo que mediante oficio nimero CG/CIPGJ/5862/2015, del dieciséis de junio
de dos mil quince, se citd al mencionado servidor publico, y fue notificado
personalmente, el dos de octubre del mismo ano, visible a fojas 351 a 356 de autos,
para que en términos de la fraccion | del articulo 64 de la Ley Federal de
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Responsabilidades de los Servidores Pablicos, compareciera a manifestar lo que a su
derecho conviniera, respecto de las irregularidades que se le atribuyeron y ofreciera
las pruebas que considerara conducentes para desvirtuar la imputacién formulada en
su contra.

4.- Que el catorce de octubre de dos mil quince, en cumplimiento al citatorio a que se
hace mencion en el Resultando 3 de la presente Resolucion, comparecio
oportunamente ante esta Autoridad el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, tal
como se desprende de las fojas 357 a 402 del expediente citado al rubro, quien
declar6é por escrito lo que a su derecho convino y formuld alegatos, asi también
ofrecié pruebas, las cuales fueron admitidas.

5.- Que al no existir pruebas pendientes por desahogar, ni diligencia alguna que
practicar, se declaran vistos los presentes autos para dictar la Resolucion que en
derecho corresponda; y:

-~ ~-CONSIDERANDO- -

l.- Que este Organo Interno de Control, es competente para cohocer 'i'nVe"S'tigar
iniciar, desahogar y resolver el presente asunto, conforme a o' dispuesto’ en los
articulos 14, 16, 108, 109 fraccion Il y 113 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos I\AeXIcanos 2°, 3° fraccion 1V, 47, 49, 57 Parrafo Segundo,\60, 62, 64, 68y92
segundo parrafo de la Ley Federal de Responsabnlldades de los Servidores Publicos;
7 fraccion XIV numeral 8 y 113° fraccion X del Reglamento |nter|or de la
Administracién Publica del Distrito Federal. %

‘3
4

Il.- Que el caracter de servidor publlco del Ciudadano FRANCISCO GARClA
SANTOS, quedé debidamente acreditado con la copia certificada de la Constancia de
Nombramiento y/o Modificacion de Situacion de Personal, conl| numero_ﬂe folio
8791023, vista a foja 336 de autos, suscrita por el Director General de Recursos
Humanos, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; documento al
que este Organo Interno de Control, le concede el caracter de publico, por haber sido
expedido por autoridad competente para ello, en el ejercicio de sus funciones, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 281 del Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole a su contenido pleno valor probatorio de
acuerdo a los diversos 280 y 290 del referido Cédigo Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de conformidad
con lo establecido en su articulo 45; misma que al vincularse con lo declarado por el
ahora incoado, en la Audiencj'a de Ley instrumentada el catorce de octubre de dos mil
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quince, en la que manifesté en forma libre y voluntaria el cargo que desempenaba al

momento de los hechos, la cual de conformidad con lo previsto en el numeral 285 del

mencionado Codigo Adjetivo, tiene el caracter de indicio, en virtud que es una

circunstancia que tiene relacion con el caracter de servidor publico que ostentaba el

Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, hacen prueba plena que tenia el

caracter de servidor publico; al ser sujeto de la Ley Federal de Responsabilidades de

los Servidores Publicos, tal como lo establece el mencionado ordenamiento juridico

en su articulo 2°,

lll.- Las irregularidades atribuidas al Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, en
su caracter de Agente del Ministerio Publico, consisten en que:

Tuvo a su cargo la integracion de la Averiguacion Previa
su acumulada de las tréce horas con veintitrés
minutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del
veinticinco de junio de dos mil trece (fojas 325 a 331)ufen la cual omitio realizar de
~-—-manera-inmediata, la totalidad de las diligencias ¢ séfaladas por la Coordinacion
de Agentes del Ministerio Pablico Auxiliares del Procurador, en el dictamen de
} db;ecqon por el que se determind que no era procedente la aprobacion de la Reserva
(fog_,asj,311 a 3?4) conforme a su deber de programar y desarrollar la investigacion,
. *ppewsto por eliarticulo 9° Bis fraccion Xl del Codigo de Procedimientos Penales para
el Distrito _Federal, toda vez que: A) omitié practicar de inmediato actos
. encaininddos! a citar a comparecer a y
- en calidad de probables responsables de los delitos de
Falsedad antelAutoridades y Robo, respectivamente; asi como a dar intervencion a
. Poligia de Investigacién para la localizacion de testigos diferentes a los
. ofrecidos por ‘el denunciante, conforme a lo dispuesto por el articulo 37 del Cédigo
: 8‘ Lrocedlmientos Penales para el Distrito Federal, pues no obstante que recibio6 la
- “indagatoria-el dos de abril de dos mil trece (foja 325), con el dictamen de objecién por
el que se determin6 que no era procedente la aprobacion de la Reserva (fojas 311 a
324), en el cual se sefalaba la necesidad de practicar, entre otras, las diligencias
sefaladas, no fue sino hasta el veinticinco de junio de dos mil trece, que gir6
citatorios a los mencionados yqﬁ
en calidad de probables responsables (foja 328 y 329), asi como
oficio a Policia de Investigacion, para la localizacién de testigos diferentes a los
ofrecidos por el denunciante (foja 330), es decir, que realizd actuaciones
encaminadas al ‘'desahogo de las diligencias en comento, aproximadamente dos
meses y veintitrés dias después de haber recibido la averiguacion previa, con lo que
ocasiond retraso y dilacién en su integracion; B) omitié citar al Ciudadano
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EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 9° Bis fraccion XlIl del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, a fin de obtener su declaracion, tal
como se sehald en el dictamen de objecién por el que se determind que no era
procedente la aprobacion de la Reserva (fojas 311 a 324), lo cual resultaba necesario,
en virtud de que mediante informe del once de julio de dos mil once (foja 286), se
indico que al referido EDUARDO CRUZ, se le asigno -el informe que solicité la
Representacion Social, respecto a la venta del vehiculo que ampara la factura
el cual ya debia haberse presentado a proporcionar la informacion, y toda vez

que no se habia presentado aun, se debié requerir su comparecencia para que
proporcionara la informacion y agotar la diligencia; sin embargo, no obstante que
recibio la indagatoria el dos de abril de dos mil trece (foja 325), con el dictamen de
objecidn (fojas 311 a 324), hasta el veinticinco de junio de dos mil trece (foja 331),
no habia realizado providencia alguna encaminada a llevar a cabo esa
diligencia; y, C) omitié acordar lo conducente respecto de lo solicitado por la
Ciudadana en los puntos petitorios de su
escrito del veinticinco de febrero de dos mil once (fojas 131 a 137), conforme,a lo
dispuesto por el articulo 8° de la Constitucién Politica de los Estados\oUhldos
Mexicanos, tal como se sefald en el dictamen de objecion por el que se detg:mlno
que no era procedente la aprobacion de la Reserva (fojas 311-a 324), lp-cual
resultaba necesario, ya que la mencionada —ff@g}(fqas
131 a 137), solicitd que se girara citatorio a los policias RENE RODRIGUEZ ROBLES
y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
en presencia de esos elementos reconocié que ella €ra la pifdpietaria

del vehiculo y se comprometié a devolvérselo, por lo que se debia afé\rdar si.era o no
conducente el desahogo de esas testimoniales; sin embargo, no} obstante. que
recibié la indagatoria el dos de abril de dos mil trece (foja 325), o}on el dictamen
de objecién (fojas 311 a 324), hasta el veinticinco de junio de dos mll trece (foja
331), no habia realizado providencia alguna encaminada a IIevar a caboesa
diligencia; por lo anterior, se colige que su conducta contravino la normatividad que
rige su actuar, al incumplir lo dispuesto por los articulos 8° de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 9° Bis fracciones Xll y Xl y 37 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 2° fraccion 1l y 80 de la Ley Organica
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicada en el Diario
Oficial de la Federacioén, el veinte de junio de dos mil once.

En este orden de ideas, para estar en posibilidad de determinar si el Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, resulta administrativamente responsable de infringir
lo dispuesto por el articulo 47 en sus fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de
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Responsabilidades de los Servidores Publicos, se analizan y valoran los siguientes
elementos de prueba que obran como constancias en el presente expediente. ----------

lll.1.- La copia certificada de la averiguacion previa [
su acumulada | NN <" '@ que se contienen las siguientes

constancias:

a) Escrito del veinticinco de febrero de dos mil once, suscrito por la Ciudadana | NEEEE
, visto a fojas 131 a 137 de autos; al cual con fundamento

en el articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidade‘é de los Servidores Publicos, en
términos de su articulo 45, se le otorga el caracter de indicio; en el que en lo esencial
refiere: “...Que en presencia de dos poI/cras de nombres RENE RODRIGUEZ
ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA le requirio a _
F la devolucién dé su vehiculo y éste en presencia de esos
- entos policiacos, reconocio que la emitente era la Unica propietaria del vehiculo y
s@ cgmprometxp a devolvérselo, por lo‘que solicita se gire citatorio a los elementos de

) c;/a refer/dos para que r/ndan su declaracion..

(e

4o BY nforme del Once de julio de dos mil once, suscrito por el Agente de la Policia de
InvestlgaC|on JOSE MARIA GUDINO RAMIREZ, visto a foja 286 de autos; al cual con
\O?Undahﬁento en el articulo 285 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
)rfaﬁﬂegﬁ\ion supletorla a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en termmos de su articulo 45, se le otorga el caracter de indicio; en el que
ORU{Q&GF& ‘que ‘en cumpllmlento a lo solicitado por el Ministerio Publico, con relacion a
zocuecabar el informe solicitado por oficio, respecto a la venta que ampara la factura [
xLDi se ‘traslad6-a la empresa "Automotriz Tlahuac”, donde se ‘entrevistd con la
TR senorits T = cual le informé que el mencionado oficio de solicitud le
fue-asignado al'Licenciado EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa, el
cual ya debia haberse presentado a la Representacion Social a proporcionar la
informacion. -

c) Dictamen de objecion del diez de enero de dos mil doce, suscrito por la Licenciada
ADRIANA REYES SPINDOLA MEZA, Agente del Ministerio Publico adscrita a la
Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, visto a fojas
311 a 324 de autos; documental que tiene el caracter de publica, al haber sido emitida
por autoridad competente en el ejercicio de sus funciones de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, a la cual

sta Autoridad le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto por
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los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal invocado, de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo
45; por el que se determind que no era procedente aprobar la propuesta de Reserva
planteada y se devolvié a la unidad de investigacion de,procedencia, para la préactica,
entre otras, de las diligencias consistentes en: citar a. c¢omparecer a

e < calidad de probable responsable del delito de Falsedad
ante Autoridades; citar a comparecer a [ cn calidad de
probable responsable del delito de Robo; dar intervencion a Policia de Investigacion,
para la localizacion de testigos de los hechos, diferentes a los ofrecidos por el
denunciante; obtener la declaracion de EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la
empresa “"Automotriz Tlahuac”; y, acordar lo conducente por lo que hace a la solicitud
realizada por _ en su escrito del veinticinco de
febrero de dos mil once, relativo a que sean citados los testigos que menciona. ---------

d) Constancia de las trece horas con veintitrés minutos del dos de abril de dos mil
trece, suscrito por los Ciudadanos FRANCISCO GARCIA SANTOS y ALEJANDRO
GUZMAN SANCHEZ, en su respectivo caracter de Agente del Ministerio PL@“CO y
Oficial Secretario, vista a foja 325 de autos; documental que tiene el caract%r de
publica, al haber sido emitida por autoridad competente en el ejercicio deisus
funciones de conformidad con lo dispuesto por el articulo 281 del ¢ Codlgo Federal de
Procedimientos Penales, a la cual esta Autoridad le otorga valor probatorlo pleno de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del Codigo Federal mVQcado
de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Senvidores
Publicos, en términos de su articulo 45; por la que se asento ‘que se recibe la
averiguacion previa, procedente de la Coordmaaon de Agentes del Mlnlsteno Publico
Auxiliares del Procurador. 3 & L,c

'
ot

i £

e) Citatorio del veinticinco de junio de dos mil trece, suscrito porel~Citidadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su caracter de Agente del Ministerio Publico,
visto a foja 328 de autos; documental que tiene el caracter de publica, al haber sido
emitida por autoridad competente en el ejercicio de sus funciones de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, a la
cual esta Autoridad le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal invocado, de aplicacidn supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
articulo 45; para que comparezca , en
calidad de probable responsable y declare en relacion a los hechos que se le imputan,
por la posible comision del delito de Falsedad ante Autoridades.

(A
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f) Citatorio del veinticinco de junio de dos mil trece, suscrito por el Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su caracter de Agente del Ministerio Publico,
visto a foja 329 de autos; documental que tiene el caracter de publica, al haber sido
emitida por autoridad competente en el ejercicio de sus funciones de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, a la
cual esta Autoridad le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal invocado, de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
articulo 45; para que comparezca [N <n calidad de probable
responsable y declare en relacién a los hechos que se le imputan, por la posible
comision del delito de Robo de Vehiculo. -

g) Oficio del veinticinco de junio de dos mil trece, suscrito por el Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su caracter de Agente del Ministerio Publico,
dirigido al_Coordinador de Policia de Invest|gaC|on,,V|sto a foja 330 de autos;
documental q que tiene el caracter de pdblica, al haber sido emitida por autoridad
i competente en, el ejercicio de sus funciones de conformldad con lo dispuesto por el
} ~'L‘alrisi’culo 281 de] Codigo Federal de Procedimientos Penales, a la cual esta Autoridad
Ie otorga valor probatorio pleno de conformidad ‘con lo dispuesto por los articulos 280
" y290 del Codigo Federal invocado, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabllldades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45; por el
ué’ se'solicita que elementos de esa Corporacién, realicen una investigacion
exhaustlva tendiente a lograr la localizacion y en su caso la presentacion de testigos
presenCIales dj los hechos diferentes a los que ha ofrecido el denunciante. --=-----=-----
LANTERMY
)‘E“J,ﬁ)}“ Constancia fde las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del veinticinco de
ro rgunio de dos mil trece, suscrita por el Ciudadano FRANCISCO GARCGIA SANTOS, en
Su caracter de” Agente del Ministerio Publico, vista a foja 331 de autos; documental
que tiene el caracter de publica, al haber sido emitida por autoridad competente en el
ejercicio de sus funciones de conformidad con lo dispuesto por el articulo 281 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, a la cual esta Autoridad le otorga valor
probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del
Cddigo Federal invocado, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45; por la
que se hizo constar que se gird oficio al Coordinador de la Policia de Investigacion,
para que elementos a su cargo realicen una investigacion.

L3

Constancias de las que se desprende que el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, en su calidad de Agente del Ministerio Publico, indebidamente de las trece
N\\\horas con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco
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minutos del veinticinco de junio de dos mil trece, en su intervencion en la indagatoria
y su acumulada NN . ©"
relacion a las diligencias sefnaladas por fa Coordinacion de Agentes del Ministerio
Publico Auxiliares del Procurador, en el dictamen de objecion :de procedencia de la
Reserva, visto a fojas 311 a 324 de autos, se abstuvo de: A) citar de inmediato a los
indiciados y (R . o
la comision de los delitos de Falsedad ante Autoridades y Robo, respectivamente; asi
como girar instrucciones a Policia de Investigacion para que ubicaran a diversos
testigos a los que el agraviado ofrecia; como lo establece el articulo 37 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que refiere: 37.- “Los jueces,
tribunales y Ministerio Publico, en todo lo que la ley no prohiba o prevenga
expresamente, podran dictar en asuntos sujetos a su competencia, los tramites y
providencias necesarios para la pronta y eficaz administracion y procuracion de
justicia, segun corresponda’; tomando en consideracion que desde el dos de abril de
dos mil trece, radicé las actuaciones y el mencionado dictamen de objecion, visto a
fojas 325 de autos, es hasta veinticinco de junio de dos mil trece, en que solicito, la
comparecencia de los probables responsables en cuestidn, visto a fojas 328 y 329 de
autos, y envia solicitud, mediante oficio dirigido a Policia de Investigacion,. en: la
busqueda de testigos de referencia, visto a foja 330 de autos, por lo que, una vez que
tiene devueltas las actuaciones, permitid que transcurrieran dos meses y velnt;tres
dias aproximadamente, para llevarlas a cabo; B) comparecer al Ciudadano
EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”, en ater@lon
a lo sefalado en el articulo 9° Bis fraccion X!l del Cédigo de Procedimientos’ Penales
para el Distrito Federal, que indica: 9° Bis.- "el Ministerio Publico fehdra la ob//gaC/on
de:” fraccion Xlll.- “Expedir y fechar los citatorios o comparecenélas ulteriores, de
denunciantes, querellantes, testigos, probables responsables, .o de Cualq fer
compareciente ante el Ministerio Publico, de acuerdo con el desarrol/o ‘eXpegato,
oportuno y eficaz de la indagatoria”, ya que no se habia presentado ante*“la
Representacion Social, a manifestar en relacion a la venta del vehiciile- que“ampara Ta
factura M. como se asento en el informe del once de julio de dos mil once,
visto a foja 286 de autos; y, C) resolver en cuanto a las peticiones de la Ciudadana

, realizadas mediante escrito del veinticinco de
febrero de dos mil once, visto a fojas 131 a 137 de autos, como lo establece el articulo
8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece: 8°.- “A
toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya
dirigido, la cual tiene la obligacién de hacerlo conocer en breve término al

peticionario™; respecto a la declaracion de los policias RENE RODRIGUEZ ROBLES y
ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que—
en presencia de esos elementos reconocio que ella era la propietaria del vehiculo y se
comprometié a devolvérselo; incumpliendo ademas, lo establecido en los articulos 9°
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Bis fraccion Xl del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 2°
fraccion 1l y 80 de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el veinte de junio de dos mil
once, que sehalan respectivamente: 9° Bis.- “el Ministerio Publico tendra la obligacion
de:” fraccion Xll.- “Programar y desarrollar la investigacion”; 2°.- “(Atribuciones del
Ministerio Publico)...tendra las siguientes afribuciones:” fraccion Il.- “...observando la
legalidad...en el gjercicio de esa funcion”, y, 80.- “En el ejercicio de sus funciones, el
personal de la Procuraduria...actuara con la diligencia necesaria para la pronta,
expedita y debida procuracion de justicia"; toda vez que al incurrir en las conductas
sefaladas incumplid con los preceptos legales aludidos; al no cumplir con sus
obligaciones en su calidad de Agente del Ministerio Publico, y no observar las
disposiciones juridicas mencionadas que regian su actuar, de tal manera, que su
actividad tuviera certeza juridica, por lo que repercuti¢“en la debida integracion de la
indagatoria de mérito, imputacion que queda debidamente acreditada, en virtud que
del analisis logico juridico practicado a las actlJa9i6nes que integran la indagatoria que
-~ nos ocupa, € desprende que infringio los articulos antes descritos.

«

.;,Ordenamlentos legales que establecen como una obligacion para el servidor publico
mcoado efectuar las investigacionesa su cargo en beneficio de las partes
qnvolucradas como Agente del Mlnlsterlo Publico; esto es, en la indagatoria

I | su acumulada I . - oS trece horas
can veintittésiminutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos
dﬁ| veinticinco de junio de dos mil trece, en relacion a las diligencias sefialadas por la
Coordinacién de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el
dictamen de objecion de procedencia de la Reserva, omitio: A) citar oportunamente a
y I . p-ra que en
DE. Jsmc;aﬁacter de indiciados declararan respecto a la imputacion respectiva de los delitos
470 7§ sedad.ante Autoridades y Robo; y, requerir la localizaciéon de testigos diferentes
a los ofrecidos por el denunciante, a través de Policia de Investigacion; siendo que, a
pesar de que recibid desde el dos de abril de dos mil trece, el dictamen de objecion
por el que se determind que no era procedente la aprobacion de la Reserva y la
indagatoria en cuestion, es hasta el veinticinco de junio del mismo, en que elaboré los
citatorios a los ‘antes referidos, y el oficio a Policia de Investigacion, esto es,
aproximadamente dos meses y veintitrés dias después; B) girar citatorio al Apoderado
Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”, EDUARDO CRUZ, a fin de obtener su
declaracion, dado que del informe del once de julio de dos mil once, se desprende
que se le asigné el informe que solicitd la Representacion Social, respecto a la venta
del vehiculo que ampara la facturaj Bl ya2 aue no se habia presentado a
proporcionar la informacién; y, C) emitir el acuerdo dando respuesta las solicitudes
realizadas la Ciudadana || NN < ' csciito del
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veinticinco de febrero de dos mil once, en cuanto a comparecer a los policias RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que I NN

en presencia de esos elementos reconocio que ella era la
propietaria del vehiculo y se comprometio a devolvérselo.

lll.2.- Acto seguido, con la finalidad de salvaguardar debidamente las prerrogativas
constitucionales de legalidad y audiencia, que se deducen de los articulos 14 y 16 de
nuestra Carta Magna, se procede a valorar los argumentos de defensa expuestos por
el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, en la Audiencia de Ley del catorce de
octubre de dos mil quince, asi como los medios de prueba que le fueron admitidos y
desahogados en el presente procedimiento dlsc:|p||nar|o lo anterior, en los siguientes
terminos:

"..por lo que se refiere a citar a [

I cn calidad de probables responsables...se presento |

.  quien no aporté elementos a la indagatoria
aprovechando su calidad de indiciado...En cuanto a la cita de EDUARDO CFéla‘Z

Apoderado legal de la empresa “Automotriz Tlahuac” no se presento pero se
presento [ e B Apoderado Legal de dicha empresa.,. Se
giré oficio a Policia de Invest/gamon para la localizacion de testigos diferentes a los
ofrecidos por el denunciante...En cuanto a lo solicitado por_
se practicaron las diligencias que conforme a derecho . proceden:: Con
fecha 11 de noviembre de 2013, se hace propuesta de reserva de la mdagatona
(sic); cabe sefalar que tales manifestaciones no logran desvirtuar las irregularidades
que se imputan, en virtud de que, como se le hace de Conoo|m|enté de las mismas, no
gir6é de forma inmediata, los citatorios a los indiciados
y el oficio a Policia de Investigacién para la
localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por el denun¢iante;ya que
indebidamente lo hace hasta el veinticinco de junio de dos mil trece, habiendo
permitido que transcurrieran aproximadamente dos meses y veintitrés dias desde el
dos de abril del citado afio, en que recibiera las actuaciones, sin que emitiera tales
citatorios y oficio; igualmente, el hecho de que se presentara otro Apoderado Legal de
la empresa afectada, de nombre MIGUEL GONZALEZ PIMIENTA, no demerita la
obligacion que tenia el ahora incoado de que, en el periodo comprendido del dos de
abril al veinticinco de junio de dos mil trece, requiriera la comparecencia de
Apoderado legal EDUARDO CRUZ, considerando ademas, de que a éste ultimo se le
asigno el informe que solicitd la Representacion Social en cuanto a la venta del
vehiculo que ampara la factura |l Y e el sentido de que se propuso la
Q \\reserva en fecha once de noviembre de dos mil trece, esto acontece con posterioridad
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a la época en que se suscitan los hechos que se le atribuyen, del cual no obra v\
constancia de su determinacion respectiva; por otra parte, no se desprende de
actuaciones ministeriales acuerdo o diligencia alguna relacionados con las peticiones

de la Ciudadana GG

Asi mismo, es de sefialar que en via de alegatos el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, sefald: “..solicito se me tenga por reproducidas todas mis
argumentaciones vertidas en mi declaracion presentada por escrito debidamente
ratificado en la etapa de manifestaciones en la Audiencia de Ley que nos ocupa...”
(sic); al respecto cabe referir que sus argumentos ya fueron transcritos y analizados
en los parrafos que anteceden, los que en obvio de inutiles repeticiones se tienen por
reproducidos, los cuales no le favorecieron.

Se sefala que los argumentos vertidos por el involucrado, no desvirtGan las
irregularidades que se le atribuyeron y que son materia del presente procedimiento
disciplinario, toda vez que contrario a lo que manifesto, si se encuentran debidamente

T Ty

MY IEGER g actuaciones.

i‘.:.iﬁgg(_’]g B i ] . T
‘Beclaracion ajla que este Organo Interno de Control le otorga el caracter de indicio,
: ﬁz‘iéfﬁ’é que realizd en forma libre y voluntaria, de conformidad con lo previsto en el
“afticalo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a
la.Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
qnlculo4§’”8|b embargo, ésta no tiene alcance probatorio en su beneficio, toda vez
qué‘de su coptenido no se desprenden elementos de conviccion que justifiquen la
conducta que_{se le reprocha como irregular; esto es, lo sefalado por el ahora incoado
'nBNge encuentra sustentado en autos, de lo que se deduce que sus argumentos de
__Ubi'ﬁ@j,@una marﬁera desvirttan las irregularidades atribuidas al servidor publico
Fepipvglucrado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 286 y 290 del citado
"~ Codigo Federal de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en términos de su articulo 45; por el contrario, de las constancias
que integran el expediente que se resuelve existen elementos de prueba que
sustentan la imputacion que se le formula, como son: a) el escrito del veinticinco de

febrero de dos mil once, suscrito por la Ciudadana

visto a fojas 131 a 137 de autos; b) el informe del once de julio de dos mil
once, suscrito por el Agente de la Policia de Investigacion JOSE MARIA GUDINO
RAMIREZ, visto a foja 286 de autos; c) el dictamen de objecion del diez de enero de
dos mil doce, suscrito por la Licenciada ADRIANA REYES SPINDOLA MEZA, Agente
del Ministerio Publico adscrita a la Coordinacion de Agentes del Ministerio Plblico
Auxiliares del Procurador, visto a fojas 311 a 324 de autos; d) la constancia de las
trece horas con veintitrés minutos del dos de abril de dos mil trece, suscrito por los
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Ciudadanos FRANCISCO GARCIA SANTOS y ALEJANDRO GUZMAN SANCHEZ,
en su respectivo caracter de Agente del Ministerio Publico y Oficial Secretario, vista a
foja 325 de autos; e) el citatorio del veinticinco de junio de dos mil trece, suscrito por
el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su caracter de Agente del
Ministerio Plblico, visto a foja 328 de autos; f) el citatorio del veinticinco de junio de
dos mil trece, suscrito por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su
caracter de Agente del Ministerio Publico, visto a foja 329 de autos; g) el oficio del
veinticinco de junio de dos mil trece, suscrito por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, en su caracter de Agente del Ministerio Publico, dirigido al Coordinador de
Policia de Investigacion, visto a foja 330 de autos; y,-h) la constancia de las nueve
horas con cuarenta y cinco minutos del veinticinco de'junio de dos mil trece, suscrita
por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS en su caracter de Agente del
Ministerio Publico, vista a foja 331 de autos. -

l.3.- Por lo que respecta a las probanzas admitidas al Ciudadano FRANCISCO
GARCIA SANTOS, las mismas se valoran en Ios siguientes términos: Fiemem

1) La documental consistente en la copia certlflcada de la impresiones del Sistema
de Averiguaciones Previas de la averiguacion previa
B cn la que contiene la propuesta de reserva; es de sefialar que este Organo
Interno de Control le concede el caracter de publica de conform|dad con lo previstoien
el articulo 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de -apligacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servjdores Publicos, en
términos de su articulo 45; y le otorga pleno valor probatorio, sip embargo no.tiene
alcance probatorio en beneficio de su oferente, en virtud que la mlsma no-desvirtua
las irregularidades administrativas atribuidas al involucrado, sefialadas en eICpreéehte
Considerando; toda vez que de la mencionada copia certificada.no.. se_ddsprenden
elementos de conviccion que le beneficien, ya que con las mismas no se corrobora
que en efecto, llevé a cabo de manera inmediata las diligencias que se le imputan,
debid practicar, por ser necesarias en la investigacion de los hechos denunciados; por
lo que se logra establecer que en la indagatoria [ | sU
acumulada I (< 2s trece horas con veintitrés minutos del
dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del veinticinco de junio de
dos mil trece, en relacion a las diligencias sefialadas por la Coordinacion de Agentes
del Mlnlsteno Publico Auxnlares del Procurador, en el dictamen de objecion de
procedencia de la Reserva, se abstuvo de: A) practicar de inmediato actos
encaminados a citar a comparecer a y
' . en calidad de probables responsables de los delitos de
Falsedad ante Autoridades y Robo, respectivamente; asi como a dar intervencion a
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Policia de Investigacion para la localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por
el denunciante, en atencién a lo establecido en el articulo 37 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en consideracion que recibio la
indagatoria el dos de abril de dos mil trece, con el dictamen de objecion por el que se
determiné que no era procedente la aprobacion de la Reserva, y no fue sino hasta el
veinticinco de junio del afo en cita, que giré citatorios mencionados y el oficio a
Policia de Investigacion, para la localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por
el denunciante, es decir, aproximadamente dos meses y veintitrés dias después de
haber recibido la averiguacion previa; B) citar al Ciudadano EDUARDO CRUZ,
Apoderado Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”, de -conformidad con lo
dispuesto por el articulo 9° Bis fraccion Xlll del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, a fin de obtener su declaracion, en virtud de que mediante
informe del once de julio de dos mil once, se indicd que se le habia asignado el
informe que solicitd la Representacion Social, respecto a la venta del vehiculo que
ampara la factura | Jjll; sin embargo, hasta. el veinticinco de junio de dos mil
— trece;-no - habia realizado providencia alguna: ‘encaminada a llevar a cabo esa
gilllgghCla y, IC) acordar lo conducente respecto de lo solicitado por la Ciudadana
, en, 1os puntos petitorios de su escrito del
Aﬁelntrcmco de febrero de dos mil once, tal- ¢omo preve el articulo 8° de la Constitucion
uPohttca de Ios Estados Unidos Mexucanos quien habia solicitado que se girara
citatorio a Ios policias RENE RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN
GARGIAyya que en presencia de esos
-elémentos reconocié que ella era la propietaria del vehiculo y se comprometio a
devolverselo,& por lo que incumplié con el contenido del articulo 47 fracciones XXI| y
XXV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, sin que se
“‘dasprenda sz la probanza” en estudio elemento alguno que permita desvirtuar la
Hifrdgularidad ique le fue Imputada, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
§0‘.y..29.0...del citado Cédigo Federal de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45, ~------—--

2) La documental® consistente en la copia certificada de la factura nimero [ R

recibida el cinco (sic) de junio de dos mil catorce; es de sefalar que este
Organo Interno de Control le concede el caracter de publica de conformidad con lo
previsto en cel articulo 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacion | supletorla a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publlcos,,,/en términos de su articulo 45; y le otorga pleno valor probatorio, sin
embargo no tiene alcance probatorio en beneficio de su oferente, en virtud que la
misma’ no desvirtiia las irregularidades administrativas atribuidas al involucrado,
sefaladas en el presente Considerando; toda vez que de la mencionada copia
certificada no se desprenden elementos de conviccion que le beneficien, ya que
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unicamente representa que con posterioridad elabor6é ponencia de no ejercicio de la
accion penal, sin que se acredite que en su oportunidad llevara a cabo las diligencias
que eran necesarias desde el momento en que tiene conocimiento de los hechos
denunciados; por lo que se logra establecer que en la indagatoria [
y su acumulada | . dc |as trece horas

con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos
del veinticinco de junio de dos mil trece, en relacion a las diligencias sefaladas por la
Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el
dictamen de objecion de procedenc:la de la Reserva omltlo A) citar de inmediato a
los indiciados e e ,
por la comisién de los delitos de Falsedad ante Autorldades y Robo, respectivamente;
asi como girar instrucciones a Policia de Investigacion para que ubicaran a diversos
testigos a los que el agraviado ofrecia; tomando en consideracion que desde el dos
de abril de dos mil trece, radicd las actuaciones y el mencionado dictamen de
objecion, es hasta veinticinco de junio de dos.'mil trece, en que solicitd .la
comparecencia de los probables responsables en cuéstion, y envia solicitud,.mediante
oficio dirigido a Policia de Investigacion, en la blsqueda de testigos de referéncna por
lo que, una vez que tiene devueltas las actuaciones, permitié que transcurrleran dos
meses y veintitrés dias aproximadamente, para llevarlas a cabo;1B) comparecer al
Ciudadano EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa “Automotriz Tldhtiac”,
ya que no se habia presentado ante la Representacion SOC|aI3 a. manifestar..en
relacion a la venta del vehiculo que ampara la factura como se: asento en
el informe del once de julio de dos mil once; y, C) resolver en cuanto a las petmones
de la Ciudadana R . r<2lizadas mediante escrito del
veinticinco de febrero de dos mil once, respecto a la declaracion de Ios policias. RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
en presencia de -esos elementos recongo\lgwqgg_e;_lljéégté_aﬂa

propietaria del vehiculo y se comprometié a devolvérselo; por lo que incumplié con el
contenido del articulo 47 fracciones XXII y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publlcos sin que se desprenda de la probanza
en estudio elemento alguno que permlta desvirtuar la irregularidad que le fue
imputada, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del citado
Caodigo Federal de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en términos de su articulo 45.

ll.4.- Con los elementos de prueba valorados y analizados en su conjunto en los
Considerandos Ill.1 y [Il.3 de la presente Resolucion, se produce la conviccion por
parte de este Organo Interno de Control, en el sentido que el Ciudadano FRANCISCO
GARCIA SANTOS, incumplio las obligaciones que le imponia el articulo 47
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fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, que en su parte conducente dispone:

“...Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones, para
salvaguardar la legalidad,...que deben ser observadas en el
desemperio de su empleo, cargo o comision y cuyo
incumplimiento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan...”.

Respecto al principio de legalidad, al que la Litis se constrifie, quedando excluidos los
demas principios establecidos en el articulo de mérito, el cual se define como el
ajustarse a derecho y a la ley, esto es, ajustar su actuar, a lo que es permitido por la
norma juridica; lo que significa que los servidores publicos de la Institucion se
conduzcan con conocimiento y acorde a los contenidos de la Constitucion Politica de
“~-fos=Estados=tInidos Mexicanos, Convenciones y Tratados.Internacionales, Leyes y
demas instrumentos normativos que regulen su actuaﬂciéln, de tal manera que su

4
l&iﬁ?qfﬁ/ﬁad esté %iotada de certeza juridica. 2

. Sy 4
FEgino | :

<o ka-fraccion XXII del articulo 47 de la Ley qué?al de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en su parte conducente establece:

Al
o ’ “Abstenerse de cualquier...omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica
o relacionada con el servicio publico” (sic).-------------
" 'Esta hipétésis normativa fue transgredida por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, toda vez que con-su conducta incumplio lo establecido en los preceptos

legales que a Continuacién.ée mencionan:

———

DE LA CONS'I'ITUCIO,‘N""‘POLiTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. =

8°- "“A _,to'da peticion debera recaer un acuerdo escrito de la
autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene la obligacion de
hacerlo conocer en breve término al peticionario”.

El citado ‘,p'rﬂecepto fue transgredido por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, toda vez que no observé en el ejercicio de sus funciones las obligaciones
inherentes a su calidad de servidor publico, en cuanto a emitir oportunamente la

© '
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determinacién correspondiente, respecto a las peticiones relacionadas con la
integracion de la averiguacion previa de mérito, para lograr con ello que se respeten y
protejan los derechos humanos reconocidos por la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y demas ordenamientos vigentes, como aquélios que
regulan su actuar; sin embargo, ha quedado acreditado que el hoy incoado en su
calidad de Agente del Ministerio Publico, adscrito al momento de los hechos a la
Unidad de Investigacion Dos sin Detenido, de la Coordinacion Territorial de Seguridad
Publica y Procuracion de Justicia 1ZP-8, de la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en |ztapalapa de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
de las trece horas con veintitrés minutos del dos de.abril a las nueve horas con
cuarenta y cinco minutos del veinticinco de junio de dos mil trece, en su intervencion
en la indagatoria ~y su acumulada NNEGEGENE
en relacion a las diligencias sefialadas por la Coordinacién de
Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el dictamen de objecion
de procedencia de la Reserva, se abstuvo de: A) citar oportunamente a INENNGNEE
' ) 3 ' ., para que en.su
caracter de indiciados declararan respecto a la imputacion respectiva de los delitos de
Falsedad ante Autoridades y Robo; vy, requerir la localizacion de testigos difere_n’te,gwa
los ofrecidos por el denunciante, a través de Policia de Investigacion; siendo - quea
pesar de que recibid desde el dos de abril de dos mil trece, el dictamen de objecion
por el que se determind que no era procedente |la aprobacion ide la Reserva vy la
indagatoria en cuestién, es hasta el veinticinco de junio del mismo,,en que elaborg:los
citatorios a los antes referidos, y el oficio a Policia de Investigacion, esto es,
aproximadamente dos meses y veintitrés‘dias después; B) girar citéﬁtorio al Apoderado
Legal de la empresa “Automotriz Tlahtac”, EDUARDO CRUZ, aifin de obtener su
declaracion, dado que del informe del’once de julio de dos mil o’[{ce, se desprende
~que se le asigno el informe que solicitd la Representacion Social, respecto a la venta
del vehiculo que ampara la factura;’i ya que no se habia presentado a
proporcionar la informacion; y, C) emitir el acuerdo dando respuesta Ias solicitudes
realizadas la Ciudadana [ <" ¢l escrito del
veinticinco de febrero de dos mil once, en cuanto a comparecer a los policias RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
, en presencia de esos elementos reconocié que ella era la
propietaria del vehiculo vy se‘,:"comprometi() a devolvérselo; es por ello que se
determina que no observo en el ejercicio de sus funciones las obligaciones inherentes
a su cargo y calidad de servidor publico que le fue encomendado, al no dar
cumplimiento al precepto legal invocado, por lo cual con su actuar no observo el
desempefio de sus funciones con un enfoque integral orientado al bien comdn, al
tener la obligacion de valorar la trascendencia del ejercicio responsable de sus
funciones y el efecto de sus actos que incumplid al infringir lo establecido en la
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fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos.

DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL. -

9° Bis.- “el Ministerio Publico tendra la obligacion de:” fracciones
Xll.- “Programar y desarrollar la investigacion”; y, XIll.- “Expedir y
fechar los citatorios o comparecencias ulteriores, de denunciantes,
querellantes, testigos, probables responsables, o de cualquier
compareciente ante el Ministerio Publico, de acuerdo con el
desarrollo expedito, oportuno y eficaz de la indagatoria”,--------------

37.- "Los jueces, tribunales y Ministerio Publico,.en todo lo que la
ley no prohiba o prevenga expresamente, podran dictar en asuntos
sujetos a su competencia, los tramites y pfowdenc:as necesarios

sy la pronta y eficaz administracion y procuracion de justicia,
segun corresponda”. J_;,..f

e

:l;ld -f)}s citados preceptos fueron transgred|dos por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
@?@WOS toda vez que no observd en el ejercicio de sus funciones las obligaciones
“herentes a su calidad de servidor publlco en cuanto a practicar las diligencias que
~-seagnee¢sarfs y a emitir oportunamente la determinacion correspondiente, respecto
a Ias ,petlmon s relacionadas con: {a integracion de la averiguacion previa de mérito,
de conformldad a normatividad en vigor; para lograr con ello que se respeten y
protejan los derechos humanos reconocidos por la Constitucion Politica de los
Estddos Unidos Mexicanos y demas ordenamientos vigentes, como aquéllos que
regylan su aqtuar sin embargo, ha quedado acreditado que el hoy incoado en su
calidad de > Agente del Ministerio Publico, adscrito al momento de los hechos a la
Unidad de Tnvestigacion Dos sin Detenido, de la Coordinacion Territorial de Seguridad
Publica y Procuraciéon de Justicia 1ZP-8, de la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Iztapalapa de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
de las trece horas con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve horas con
cuarenta y cinco minutos del veinticinco de junio de dos mil trece, en su intervencion
en la indagatoria. | ¥ su acumulada
I cn relacion a las diligencias sefialadas por la Coordinacion de
Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador en el dictamen de obJeC|on
de procedenma de la Reserva, omitid: A) practicar d i

citar a comparecer a
en calidad de probables responsables de los delitos de Falsedad ante

Autoridades y Robo, respectivamente; asi como a dar intervencion a Policia de
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Investigacion para la localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por el
denunciante, en consideracion que recibié la indagatoria el dos de abril de dos mil
trece, con el dictamen de objecidn por el que se determind que no era procedente la
aprobacion de la Reserva, y no fue sino hasta el veinticinco de junio del afio en cita,
que gird citatorios mencionados y el oficio a Policia de Investigacion, para la
localizacién de testigos diferentes a los ofrecidos por el denunciante, es decir,
aproximadamente dos meses y veintitrés dias después de haber recibido la
averiguacion previa; B) citar al Ciudadano EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la
empresa “Automotriz Tlahuac”, a fin de obtener 'su declaracién, en virtud de que
mediante informe del once de julio de dos mil once, se indicé que se le habia
asignado el informe que solicitd la Representacién Social, respecto a la venta del
vehiculo que ampara la facturai sin embargo, hasta el veinticinco de junio
de dos mil trece, no habia realizado providencia alguna encaminada a llevar a cabo
esa diligencia; y, C) acordar lo conducente respecto de lo solicitado por la Ciudadana
. en Jos puntos petitorios de su escrito._del
veinticinco de febrero de dos mil once, quien habia solicitado que se girara.citatorio a
los policias RENE RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARGIA,,ya que
, en presencia de esos éleme tos

reconocié que ella era la propietaria del vehiculo y se comprometj6 a devolvegael
por ello que se determina que el hoy incoado no observd en| el ejerCICld"“d sus
funciones las obligaciones inherentes a su cargo y calidad de seMdor pubhcomueﬂle
fue encomendado, al no dar cumplimiento a los preceptos legales-~ mvocado”,\@@glo
cual con su actuar no observd el desempefio de sus funcionés con R enfoque
integral orientado al bien comun, al tener la obligacion de valorar I%a trascendencxa del
ejercicio responsable de sus funciones y el efecto de sus actos que inctl bloj
infringir lo establecido en la fraccion XXII del articulo 47 de Fa Ley Fedm a}_&de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. e DIGRE

————’-'5""" s

ﬁ\

Ademas, incumplio lo previsto en la fraccion XXIV del articulo 47 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que dispone:

XXIV.- “La (sic) demas que le impongan Ias leyes y
reglamentos’.

Esta hipotesis normativa fue transgredida por el Ciudadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, toda vez que con su conducta incumplid lo establecido en los preceptos

legales que a continuaciéon se mencionan:
—
‘\@)
conr
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DE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL

DISTRITO FEDERAL, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION,
EL VEINTE DE JUNIO DE DOS MIL ONCE.

“‘(Atribuciones del Ministerio Publico)...tendra las siguientes
atribuciones:” fraccion |l.- “...observando la legalidad...en el
ejercicio de esa funcion”.------

80.- “En el ejercicio de sus funciones, el pérsonal de la
Procuraduria...actuara con la diligencia necesar/a para la pronta,
expedita y debida procuracion de justicia”.

Las hipotesis en cita fueron transgredidas por el Cludadano FRANCISCO GARCIA
SANTOS, toda vez que no observo en el ejercicio de sus funciones las obligaciones
-—=iRherentes™a su calidad de servidor publico, €n cuanto a actuar con la diligencia
necesaria para la pronta y debida procurac;on de justicia, sin dejar de observar la
l(,anlldad y él respeto de los derechos humanos respecto a cumplir con los requisitos
\fprewstos en la normatividad en wgor,; en cuanto a desahogar las diligencias
L7,~(,.,,p,e;tlnentes y a emitir oportunamente la determnnamon correspondiente, respecto a las
peticiones relacionadas con la mtegramon de la indagatoria en comento, toda vez que
=N RE: Q,uedadofacredltado que el hoy ifcoado en su calidad de Agente del Ministerio
=p31RUblico, adscrito al momento de los hechos, a la Unidad de Investigacién Dos sin
Detenido, de la Coordinacion Territorial de Seguridad Publica y Procuracion de
ticia IZP-8, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en lztapalapa de la
Rr@acuraduria Genera| de Justicia del Distrito Federal, en la indagatoria
y su acumulada _ de las trece horas
intitrés minutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos
del veinticinco de | junio de dos mil trece, en relacion a las diligencias sefialadas por la
Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el
dictamen de objecion de procedencia de la Reserva, se abstuvo de: A) citar de
inmediato a los indiciados
por la comisidn de los delitos de Falsedad ante Autoridades y Robo,
respectivamente; asi como girar instrucciones a Policia de Investigacion para que
ubicaran a diversos testigos a los que el agraviado ofrecia; tomando en consideracion
que desde el dos.de abril de dos mil trece, radicd las actuaciones y el mencionado
dictamen de objecion, es hasta veinticinco de junio de dos mil trece, en que solicité la
comparecencia de los probables responsables en cuestion, y envia solicitud, mediante
oficio dirigido a Policia de Investigacion, en la busqueda de testigos de referencia, por
lo que, una vez que tiene devueltas las actuaciones, permitié que transcurrieran dos
meses y veintitrés dias aproximadamente, para llevarlas a cabo; B) comparecer al
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Ciudadano EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”,
ya que no se habia presentado ante la Representacion Social, a manifestar en
relacién a la venta del vehiculo que ampara la factura |l . como se asentd en
el informe del once de julio de dos mil once; y, C) resolver en cuanto a las peticiones
de la Ciudadana , realizadas mediante escrito del
veinticinco de febrero de dos mil once, respecto a la declaracion de los policias RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
m, en presencia de esos elementos reconocid que ella era la
propietaria del vehiculo y se comprometid a devolvérselo; es por ello que se
determina que el hoy incoado no observd en el ejercicio de sus funciones las
obligaciones inherentes a su cargo y calidad de servidor publico que le fue
encomendado, asi como el principio que rige el servicio publico de legalidad al no dar
cumplimiento a los preceptos legales invocados, por lo cual con su actuar no observd
en el desempefio de sus funciones un enfoque integral orientado al bien comun, al
tener la obligacion de valorar la trascendencia del ejercicio responsable de sus
funciones y el efecto de sus actos y que incumplid, al infringir lo establecido en-la
fraccion XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsablhdadeg_.de\‘IOS
Servidores Publicos. oo

m\ 7&.‘/

l1.5.- Que con la conducta indebida que se le reprocha al Cludadano FRANCISCO
GARCIA SANTOS y que ha quedado debidamente acred|tada\ en esta resoluolon
transgredio lo dispuesto en el numeral 47 de la Ley Federal de Responsabllldades de
los Servidores Publicos, articulo que debia haber observado duraTte el ejercicio de su
cargo como Agente del Ministerio Publico, adscrito al momentode los hechos a la
Unidad de Investigacion Dos sin Detenido, de la Coordinacion Teréltonal de Séglirid:
Publlca y Procuracion de Justicia |ZP- 8 en la Flscaha esconcentra

toda vez que indebidamente en su intervencion en la mdagatorla

y su acumulada de las trece horas
con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos
del veinticinco de junio de dos mil trece, en relacién a las diligencias sefialadas por la
Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el
dictamen de objecidon de procedencia de la Reserva, omitid: A) citar oportunamente a
para que en
su caracter de indiciados declararan respecto a la imputacién respectiva de los delitos
de Falsedad ante Autoridades y Robo; vy, requerir la localizacion de testigos diferentes
a los ofrecidos por el denunciante, a través de Policia de Investigacién; siendo que, a
pesar de que recibié desde el dos de abril de dos mil trece, el dictamen de objecion
por el que se determind que no era procedente la aprobacion de la Reserva y la
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indagatoria en cuestion, es hasta el veinticinco de junio del mismo, en que elaboré los
citatorios a los antes referidos, y el oficio a Policia de Investigacion, esto es,
aproximadamente dos meses y veintitrés dias despues; B) girar citatorio al Apoderado
Legal de la empresa “Automotriz Tlahuac”, EDUARDO CRUZ, a fin de obtener su
declaracion, dado que del informe del once de julio de dos mil once, se desprende
que se le asigno el informe que solicitd la Representacion Social, respecto a la venta
del vehiculo que ampara la factura_ ya que no se habia presentado a
proporcionar la informacion; y, C) emitir el acuerdo dando respuesta las’ solicitudes
realizadas la Ciudadana |, - | cscrito del
veinticinco de febrero de dos mil once, en cuanto a comparecer a Ios policias RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
, €n presencia de esos elementos reconocio que ella era la
propietaria del vehiculo y se comprometio a devolvérselo; por’lo tanto, con su actuar
repercutié en la debida integracién de la indagatoria en_cuestion; al incurrir asi en
responsabilidad administrativa y proceder para la corrécta individualizacion de la
——=sarcion qUe habra de imponérsele, debera de atendepa lo establecido en el numeral
qﬁde la Léy Federal invocada, en relacion a tomars n cuenta los elementos propios
cargo [que desempenaba cuando mcurrlo .€n las irregularidades que se le

»dimputaran. Sp

s n,/-,,
T
H

s »—’»\-’L '
Por tanto, {para determinar cual sancion admlmstratlva de las contempladas en el
1 FATCUIG 53 de la multicitada Ley Federal’de Responsabilidades de los Servidores

3 _PubJJcos rjsulta justa y equitativa impoher al infractor, por omisiones indebidas en

que incurrio] se habran de atender Ios SlgUlenteS aspectos:

|
'”“}?or lo que, i‘lace a la gravedad de Ia conducta como uno de los elementos rectores y

- - iwbasicos para determinar la individualizacion de la sancion que refiere la fraccion | del
Ik Biticulo.54.de la Ley Federal de- Responsabilidades de los Servidores Publicos, cabe
' referir que dicho cuerpo normativo no establece parametro alguno que coaccione su
anadlisis, de lo que se colige que esta autoridad administrativa debera realizar un
estudio de su conducta particular para determinar la importancia de la misma; lo
anterior, conforme a la tesis sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, Agosto de 1999, pagina 800, que establece: ------

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE
LOS. El articulo 54 fraccién I, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos serfiala entre otros elementos para imponer Sanciones
administrativas, la gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la
conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las
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disposiciones que la propia ley o las que se dicten con base en ella, sin que
especifique qué tipo de conducta pueda generar una responsabilidad grave,
esto es, el referido precepto no establece parametros que deban respetarse
para considerar que se actualiza tal situacion. Por tal motivo, si la autoridad que
sanciona a un servidor publico no sefalé tales parédmetros, no incumple con el
requisito a que alude tal numeral, pues de su redaccion no se advierte que se
imponga esa obligacién a la autoridad sancionadora, por lo que queda a su
criterio el considerar qué conducta puede ser considerada grave”.
Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez. 6 de mayo de 1999.
Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Muangos Navarro. Secretaria: Flor del
Carmen Gémez Espinosa. --

Es importante sefalar, que este Organo Interno de Control observa que es grave la
conducta que le fue acreditada al Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, ya que
proviene del incumplimiento de la tarea fundamental del Ministerio . Publico
consistentes en investigar los delitos y perseguir a los imputados conforme a de;eoho
en atencion a la veracidad de los hechos 'sucedidos, en la busqueda snempré .del
interés social, en el respeto de la dignidad humana, asi como defender los derqchos
de la victima, para estar en posibilidad de determinar la 1ndaga{or|a en estudio;
circunstancias que en el caso concreto, no acontecieron al quedari aogedgtgd,as las
irregularidades administrativas materia del presente fallo, como lo fue & hiad Flo que,de
las trece horas con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve ho}as con‘ctiarénta
y cinco minutos del veinticinco de junio de dos mil trece, en su m‘ervenmon en la
indagatoria E—— ' SU acumulada
B en relacion a las diligencias sefialadas por la Coordinacién pe Agent%sﬂd I
Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el dictamen @ie objecion. wte
procedencia de la Reserva, se abstuvo de: A) practicar de IRFEATATe actos
encaminados a citar a comparecer a y

en calidad de probables responsables de los delitos de
Falsedad ante Autoridades y Robo, respectivamente; asi como a dar intervencion a
Policia de Investigacion para la localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por
el denunciante, en consideracién que recibié la indagatoria el dos de abril de dos mil
trece, con el dictamen de objecion por el que se determind que no era procedente la
aprobacion de la Reserva, y no fue sino hasta el veinticinco de junio del afio en cita,
que giro citatorios mencionados y el oficio a Policia de Investigacion, para la
localizacion de testigos diferentes a los ofrecidos por el denunciante, es decir,
aproximadamente dos meses y veintitrés dias después de haber recibido la
averiguacion previa; B) citar al- Ciudadano EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la
empresa “Automotriz Tlahuac”, a fin de obtener su declaracion, en virtud de que
mediante informe del once de julio de dos mil once, se indicd que se le habia
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asignado el informe que solicitdé la Representacion Social, respecto a la venta del
vehiculo que ampara la factura |l sin embargo, hasta el veinticinco de junio
de dos mil trece, no habia realizado providencia alguna encaminada a llevar a cabo
esa diligencia; y, C) acordar lo conducente respecto de lo solicitado por la Ciudadana
, en los puntos petitorios de su escrito del
veinticinco de febrero de dos mil once, quien habia solicitado que se girara citatorio a
los policias RENE RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que
en presencia de esos elementos
reconocio que ella era la propietaria del vehiculo y se comprometié a devolvérselo;
por lo tanto, su actuar repercutié en la debida integracion de la indagatoria de mérito;
por consiguiente, con su conducta ocasiond que no se esclarecieran los hechos. -------

En mérito de lo expuesto, y dados los elementos de la conducta en que incurrio el
Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, aunado a LA CONVENIENCIA DE
=“—SUPRIMIR PRACTICAS QUE INFRINJAN EN CUALQUIER FORMA LAS
qg DfSJ?OSICION =S DE LA LEY O LAS QUE SE DICTEN CON BASE EN ELLA, como
&;[é(;‘l‘e Fé({especne In| evitar que se incurra en omisiones, como son, las sehaladas en la
a@pﬁﬁ&ente resolycm')n, esta Autoridad estad obligada a imponer sanciones que impidan
*’h“&@é‘la conducta irregular detectada se vuelva a cometer.

\ GIPGEStiol 14dE, ge toma en cuenta para la imposicién de la sancién la fraccién I, esto

3 S‘Eésr_raSweondICIopes socioecondmicas del Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS
que ascend|an a un sueldo mensual por la cantidad de $32,261.75 (TREINTA Y DOS

)RWNULRQOSCIEN S SETENTA Y UN PESOS 75/100 MONEDA NACIONAL), lo que se

gcunobserva del ofidio 702 200/0526/14, suscrito por el Director de Operacién y Control de

.DE SPadd*de |a Dlréccmn General de Recursos Humanos, de la Procuraduria General de

‘,‘l‘.‘fj eta-detDistrito Federal, del sels de febrero de dos mil catorce, que obra a foja 338
de autos. - ----

Por lo que se refiere a la fracmon lll, se considera el nivel jerarquico del infractor
FRANCISCO GARCIA SANTOS que era de Agente del Ministerio Publico al
momento de los hechos |mputados al estar bajo su direccion, personal auxiliar a
efecto de iniciar los delitos y perseguir a los indiciados, para estar en posibilidad de
determinar la indagatoria en estudio; la edad con que contaba era dejii NN
anos, con instruccion escolar de |a| [ N '© oue se desprende de
la copia certificada de la Constancia de Nombramiento y/o Modificacion de Situacién
de Personal, con nimero de folio 8791023, suscrita por el Director General de
Recursos Humanos, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; asi
como del oficio 702 100/SRL/0352/01005/2014, procedente de la Subdireccién de
Relaciones Laborales de la Direccion de Relaciones Laborales y Prestaciones de la
Direccion de la Direccion General de Recursos Humanos, que obran a fojas 336 y 335
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de autos, respectivamente; circunstancias que le permiten ejercer su facultad de
decisiéon y mando, mismas que son atribuciones propias de su cargo, ademas de
contar con la preparacion académica suficiente para dlscermr sobre sus actos, lo que
hace inaceptable su proceder.

Por lo que respecta a las condiciones exteriores y los medios de ejecucion,
establecidas en la fraccion IV del articulo 54 de la Ley:Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, hay que sefalar que por:cuanto hace a las condiciones
exteriores; que aun cuando no se aprecia la preparacion de determinados medios
para realizar la conducta irregular, si es conveniente resaltar que mucho menos, se
detectan probables elementos exteriores ajenos a la voluntad del Ciudadano
FRANCISCO GARCIA SANTOS, que hubieran: influido de forma relevante en la
comision de la misma y si bien es cierto, no existié la intencionalidad deliberada en la
conducta para omitir conducirse con estricto apego a derecho, también lo es, .que
existio un resultado que propicié que no se esclarecieran los hechos, ‘situaCIon que
provoco que se apartara de las obligaciones a realizar con motivo.de su cargey y de}o
de hacer lo que tenia encomendado, sin que exista una causa eéxterior queqﬁstque
su actuaciéon en contravencion a las obligaciones que como éerwdor pubhco geb a
cumplir, toda vez que se apartd de los principios que rigen: ‘la funcion pubhca io

anterior es asi, en virtud que en su calidad de Agente del Ministerio; Pablicos:en su
intervencion en la indagatoria — y spiacumylada
I, dc las trece horas con veintitrés mlnutos del dos de abril
a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del velntlcmco de junio de_dos mil
trece, en relacion a las diligencias sefaladas por la Coordlnamon de ﬁ\geh‘t"’s q;gl
Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, en el dlotamen de ob]emom e
procedencia de la Reserva, omitid: A) citar de inmediato a Ios_,lmdLCJad%s—
por la comisién de los
delitos de Falsedad ante Autoridades y Robo, respectivamente; asi como girar
instrucciones a Policia de Investigacion para que ubicaran a diversos testigos a los
que el agraviado ofrecia; tomando en consideracién que desde el dos de abril de dos
mil trece, radico las actuaciones y el mencionado dictamen de objecién, es hasta
veinticinco de junio de dos mil trece, en que solicitd la comparecencia de los
probables responsables en cuestion, y envia solicitud, mediante oficio dirigido a
Policia de Investigacion, en la busqueda de testigos de referencia, por lo que, una vez
que tiene devueltas las actuaciones, permiti® que transcurrieran dos meses y
veintitrés dias aproximadamente, para llevarlas a cabo; B) comparecer al Ciudadano
EDUARDO CRUZ, Apoderado Legal de la empresa "Automotriz Tlahuac”, ya que no
se habia presentado ante la Representacion Social, a manifestar en relacion a la
venta del vehiculo que ampara la factura como se asentd en el informe del
Q\r\once de julio de dos mil once; y, C) resolver en cuanto a las peticiones de la
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Ciudadana | . -:/izadas mediante escrito del

veinticinco de febrero de dos mil once, respecto a la declaracion de los policias RENE
RODRIGUEZ ROBLES y ALEJANDRO ALMAZAN GARCIA, ya que [
, en presencia de esos elementos reconocio que ella era la
propietaria del vehiculo y se comprometié a devolvérselo, de tal manera que este
Organo Interno de Control llega a la firme conviccién que no se advirtié la existencia
de alguna condicion exterior que influyera en el servidor publico involucrado para
realizar la conducta irregular que se le atribuye, y es inaceptable su proceder, -----------

Ahora bien, en cuanto a los medios de ejecucién, como se ha sefialado de autos se
aprecio que se ubicéd en circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasion, ya que el
Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, en su calidad de Agente del Ministerio
Publico, de las trece horas con veintitrés minutos del dos de abril a las nueve horas
m»con.,ﬁuarenta y cinco minutos del veinticinco de junio de dos. mil trece, en su

1 mtgrvenmon en la indagatoria | GGG /1 su acumulada

Iy , al estar adscrito a la Unidad de Investigacion Dos sin
g Jo, ‘de la Coordinacion Territorial de Seguridad Publlca y Procuracion de
Hin Ucna IZR-8, omiti6 desahogar las diligencias pertinentes'y emitir oportunamente la

determlnac 6n correspondiente, respecto a las peticiones relacionadas con la
_NElny(-@t@ ¢ ian de los hechos, conforme a la normatividad en vigor; al infringir con su
CEragtuar |a debida integracion de la indagatoria que nos ocupa, a lo que esta legalmente
obligado, de ahi que esta autoridad conﬂrme que el servidor publico incoado no
mpliod co el servicio encomendado.

FTERNA"
\DURIA
sTcCon relac&)n a la fraccion V, referente a la antlguedad del servicio en la Procuraduria

‘P-%.en_e.ﬁl_de Justicia del Distrito Federal, ésta era de aproximadamente quince afnos al
momento de los hechos, como se desprende del oficio 702
100/SRL/0352/01005/2014, procedente de la Subdireccion de Relaciones Laborales
de la Direccion de Relaciones Laborales y Prestaciones de la Direccidn de la
Direccion General de Recursos HL’imanos, que obra a foja 335 de autos, circunstancia
que lo capacitaba para comprender la naturaleza de su falta y con mayor razon para
evitarla, debido a que tuvo posibilidad de actuar como lo disponen los preceptos
legales que infringid y que son precisados en el contenido de este fallo, y a pesar de
ello no lo hizo, ya que se acredité en autos la conducta en que incurrié como Agente
del Ministerio Publico, toda vez que indebidamente omitid practicar las diligencias que
sean necesarias y dictar o conducente, respecto a las peticiones relacionadas con la
integracién de la averiguacion previa de merito, materia del presente procedimiento
administrativo.

AN

@
CGOF

CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO FEDERAL

Divucc(dn Genera) do Contralorias Intemas en
pendencias y Organos Dy

Dii 14n Ejocutiva de Contralodas Intarnas on

Dependencias y Organos Desconcentrados ~B"

Contralorfa Interna on la Procuraduria General de Justicla dol D.F.
i Ignaclo Valtarta N° 1 Tarcor Plso.

Colonla Tabacalera, Dol. Cuauhtémoc.
C.P,06030.
<l paldi@contralarladf anh mv

u’\\b‘



(] CDMX

e J - CIUDAD DE MEXICO — — - —

RESOLUCION:
Exp. CIIPGJIDI0126/2014

Por lo que se refiere a la fraccion VI, el servidor publico relacionado con el presente
Procedimiento Administrativo, es reincidente en faltas administrativas disciplinarias en
este Organo Interno de Control, consistentes en una amonestacion publica en el
expediente CI/PGJ/D/0966/2011; una suspension por tres . dias en el expediente
Cl/PGJ/ID/1712/2010; dos suspensiones por cinco dias en los expedientes
Cl/PGJ/D/0105/2012 y CI/PGJ/D/1307/2012; vy, una suspensién por diez dias en el
expediente Cl/IPGJ/D/1673/2013, como se  observa del oficio
CG/DGAJR/DSP/3080/2015, suscrito por el Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General del entonces Distrito Federal, visto a foja 403 de autos, de lo que
se colige que de nueva cuenta el servidor publico instrumentado, persiste en realizar
conductas, al incumplir con la misién que le encomendo el Estado, de proteger los
derechos de las victimas y al encontrarnos con un comportamiento antijuridico, es que
se concluye que el Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, se adecua de
manera inequivoca a la hipotesis descrita como servidor publico reincidente, al repetir
actos antijuridicos en el desempeno de sus funciones.

Por Gltimo, en cuanto a la fraccion VII, se indica que no existe monto de beneficio,
daho o perjuicio econdmico, derivado del incumplimiento de las obllgaolones
cometidas por el servidor publico responsable. -m-n-

I
I11.6.- En virtud de todo lo anterior y que de |as constanCIas q'ue mtegran la ‘copia
certificada de la averiguacion previa L B SUu acumulada
I sc  cncuentran plasmadas las irregularidades que se
acreditaran al servidor publico instrumentado, asi como que de las manifestaciones
vertidas por éste resultaron improcedentes, que las pruebas desahogadas’ en autos
son insuficientes para desvirtuarlas, toda vez que omitid integrar yi det@rmmar
debidamente |la averiguacion previa de mérito, y al considerar 1a convéniéricia de
suprimir practicas que infrinjan en cualquier forma las disposiciones de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos o las que se dicten en base a ella,
es procedente imponer como sancion al Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS,
una SUSPENSION EN SU EMPLEO, CARGO O COMISION POR EL TERMINO DE
QUINCE DIAS, con fundamento en el articulo 53 fraccion Ill de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, sancion que surtira sus efectos a partir
de la notificacién de la presente Resolucion, misma que debera ser aplicada por el
superior jerarquico de su adscripcion, y se ordena la remisién de copia del presente
fallo para los efectos sefalados, en términos de los articulos 48 segundo parrafo y 56
fracciones | y Ill, correlacionados con el numeral 75, primer parrafo, del ordenamiento
ﬁ\legal en cita; lo anterior, siempre y cuando no cumpla con una sancion administrativa
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diversa a la que se le notifica, de ser asi, ésta debera aplicarse al dia siguiente en que \J\\/\(
hubiere concluido la sancion de que se trate.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Este Organo Interno de Control es competente para resolver el presente
asunto, de conformidad con el Considerando | de esta Resolucion.

SEGUNDO.- El Ciudadano FRANCISCO GARCIA SANTOS, ES
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE, de .la imputacion formulada en el
presente asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando Il de la presente
—==Resolucion, por, lo que se le sanciona con una SUSPENSION EN SU EMPLEO,
CARGO O COMISION POR EL TERMINO DE QUINCE DIAS, misma que debera ser
o Uaphcada por el superior jerarquico de su adscrlpmon en términos de los articulos 56
: ;__Cf}j300|ones |y ill y 75 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
-~ ex PUblicos, por Io,fque se ordena la remision de copia del presente fallo para los efectos
sefalados en términos del Considerando I11.6 de la presente Resolucion. =---------=-----

CoURETLIE
] TEE SR

“TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al Ciudadano FRANCISCO

GARCIA SANTOS el contenido de la presente Resolucion con firma autégrafa. --------

H\n Z(,’
J(‘ l 1AL ;
T);E,CUARTO Notlflquese por oficio el contenido de la presente Resolucion con firma
T - aUtografa al_superior jerarquico de su adscripcion, de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal para los efectos legales de su aplicacion de conformidad
con el articulo 75 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos

y remita las constancias de su cumplimiento a esta Contraloria Interna.

“

QUINTO.- Notifiquese por oficio el contenido de la presente Resolucion con firma
autografa al Director General de Recursos Humanos de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, para que remita las constancias de su cumplimiento, una
vez que el superior jerarquico del servidor publico sancionado, haya aplicado la
sancion correspondiente.
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SEXTO.- Remitase copia con firma autografa de la presente resolucion a la Direccion
de Situacion Patrimonial de la Direccidn General de Asuntos Juridicos vy
Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal, para su inscripcion
en el registro de servidores publicos sancionados, conforme al articulo 68 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

SEPTIMO.- Cumplimentado lo anterior en sus términos, archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma la Contadora Puablica Ménica Leon Perea, Contralora
Interna en la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.
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