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Y RESOLUCHEN 473

VISTO Para resclver en definitiva el Procgdimi Ninistrativo Disciplinaric numero
Cortes Aguirre, quien en la
epoca de los hechos desempenaba el cago de Jefe d§ la Unidad Departamental de
§ de Administracién del Organo
Politico-Administrativo. en La Magdaleng Contreras, por su probable responsabilidad
administrativa en el incumplimiento de las Bbligaciones ue establece el Articulo 47 de 1a
Ley Federal de Responsabnlsdades de Io emdores

LTAN oo s

i .E dieciﬁgte, se recepciond en esta Contraloria
lic SHOEC171153DENC, mediante el cual & C.
p: . el Servidor Pablico Emilio Cortes Aguirre,
enta como Lic...." el servidar publice no

1. En fecha siete de noviembre de dos
Interna la denuncia SIDEC con numero de
Alberto Flores Mexicano, informa lo siguiende:
firmazdecumentos oficiales publicos dondelge gf
tiene J¥ baars..." (Sic) % 3

¥ esta Contraloria Interna emitia el Acuerdo de
3 de los hechos denunciados, asignandoie el

respec{wp para el esclarecimieri )
exped:eqte CI!MACIDMQZQOT espectivamente‘ se registré en el Libro de

Gob;em,gnm " j

""" “ONTRERAs |
3.- En‘fenhaﬂqumce de d;c:embre de &

‘co Emilio Cortes Aguirre, qu:en an la
e Jefe de la Unidad Departamental de

. época de los hechos desempenab }
i Genera de Administracion del {}rgaﬂo

Proyectos Productivos adscrito
Politico-Administrativo en La g

{Departamental de Quejas, Denuncias y
estigaciones NECESANAS, —rmmemmmr e

4
‘(

Contratans Goteral 3¢ b Cnadad de Maxa
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Responsabilidades de los Servidores publicos el dia veintitrés de enerc de dos mil
dieciccho, respeCtivameNte ~memrorrmmsmrss s o s

el A S 2 S 0 S 0 O 4 10 B 249 A . e R 4 0 A 0 A SRS 8 A 34 A S 40 S0 44— 091 0 o 90 et s o

5.- El dia y hora sefalada para llevarse a cabo la,audiencia de ley, se presento el ciudadano
Emilio Cortes Aguirre, procediéndose al desaheg de las diligencias respectivas: en la
cual se ofrecieron pruebas y formulo aiegab'fos respectd, de 1as irregularidades gue se le
imputan, teniéndose por lo tanto sat;sfechasu garantia de dudiencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 64 fraccién | §e la Ley Federai ‘gle Responsabilidades de los
Servidores PUblico.-----r--- - o . S P

i e s ] §' ............................................................
6.- Mediante oficio C/MAC/QDYR/828/2618 de fecha tres de /iayo de dos mil dieciocho, se
solicitdé al Director de Situacion Patnmeﬁpl de la Contraloria &eneral de la hoy Ciudad de
México informara si a la fecha, en o. archivos de esa Bireccidn a su cargo, obran
antecedentes de alguna sancién que e haya impuesto: Iél ciudadanc Emilio Cortes
Aguirre. ------------_...-----__:5 ..........................................
g o i,ﬁf.-_-------_-m_m-‘,m-ﬂ-u,,_-m-m___-
Nc habiendo mas diligencias que celeb ni pruebas pen@fentes para desahogar, se procede
a emitir resolucidn que en derecho corr ponde ai tenor,.;g“e los siguientes: == -

"""""""""""""""""""""""""" ) '“",35 T T conTRaL
D -
CONIDERA;NDOS EtAcl

PRIMERO.- Esta Contraloria !ntema sn ia !ﬂf}elegaczon La Magdaleng Contrerqs 8s
competente para, conocer, mvestaga mlptar desahogar vy resociver| procedimientos
administrativos disciplinarios sobre acto domisiornes de servidores pablicos adscritos al
Organo Politico Administrativo en La sr fiena Contreras, en el desemper] A
cargo o comision, de los cuales tenga cop§&imiento por cualquier medio, de’
dispuesto por los articulos 14, 186, t'*’ garrafc primero, 109, fraccion i v 113 de |a

Constitucién Politica de los Estados Ug do u exicanos y con fundamento en los artiguios 1,
fracciones [, I, 1l y IV, 2°, 3°, fraccion " . ABRY7, 49, 57, 64, 65, 68, 91, parrafo segundo (Las
facultades y obligaciones que estagtey ato 82 a la Secretaria y a su titular se entenderan
conferidas en el Distrito Federal #la Contray &) ;a General de la Administracion Publica del
Distrito Federal y a su fitular), Og parrafo sedindo (Los drgancs de control interno tendran
las mismas facultades que efta Ley les Bnfiere a las contralorias internas de las
dependencias y entidades de i Administracion§R0blica Federal, las que seran ejercidas en
las dependencias, entidades g Grganos descon 2ntrados de la Administracion Publlca del
Distrito Federal) de la Ley gederal de Respon Abilidades de los Servidores Pablicos; y
Cuarto y Séptimo Transitorig del Decreto por el qu, se modifican diversas disposiciones del
Reglamento Interior de la Aministracion Publica ., ; Distrito Federal, publicado en la Gaceta
Oficial de 1a Ciudad de XiCO numero 113 bis, p Mlicada el dieciocho de julio de dos mil
diecisiete; por la naturalefa de los hechos gue han edade precisados anteriormente y al

tratarse de servidores pf b?:cos cuyas conductas se¥palizaron durante o con motivo del
TAGE BN ;
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ejercicio de su cargo como tales, —----emm-ur s . - 73

apoyandose en la valoracion de todas las;,wruebas que obranien el presente procedimiento,
conforme a las disposiciones legales ag cables al caso corfpreto, a fin de resclver si el
ciudadano Emilio Cortes Aguirre, quieny en la epoca de los h#chos desempeno el cargo de
.Jefe de Ia Umdad Departamental de Bfoyectos Productivgs es responsable de la falta

1 3 caso dos supuesios: 1. Su
gque sucedieron hechos y 2. Que 103 hechos

calidad de servidor publico en la epoca ;
cometidos por el infractor, constituyen
afticulo 47 de la Ley Federal de Respon

1 e % 4 At 29 e 20 -

gk los supuestos consistente en
se hace constgf de la siguiente manera: -----------
.‘af
A) Se acredita la calidad de segdiidor publico,ei ciudadano, EMILIO
CORTES AGUIRRE a través digla Conslar dra de Nombramiento de
Personal emitida por el Jefe Ddlpgacional $H la Magdalena Contreras
= GE,.JOs€ Fernando Mercado Guaida ef o que s eslablece el cargo de Jefe
\D DE M&actn Umdad Departamental de ¥ 53 royec‘ Productivos; documental
publica que corre agregada en copi é;efin #hda en el expediente que se
resuelve, misma que adquiere el valogig dedifueba plena gue les confieren
- los amcurs 280, 281 y 280 del CHiiffo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacion supletoria en
disc;phna o, como lo estipula e arfalo 45 de Ja Ley Federal de
g(r)ﬁ?m bhsa dldades de los Servidords® ¥blicos, se le concede valor
——probatoric pleno, ya que se desaho Fpor é propia y especial naturaleza,
en virtud que fue expedido por unj fervidoipuiblico dentro del ambito de
sus atribuciones o con motivo de g as nor Ique permite acreditar que el
ciudadanc EMILIO CORTES ¢=~ IRRE, o;aba el cargo Jefe de la
Unidad Departamental de Proy 105 Producos de en ia época de ios
hechos irregulares que se le at fuyen.
vig ;,,.3
Con la documental sefalada anterzo Fente se concl "1 que efectivamente, el ciudadano
EMILIO CORTES AGUIRRE, quien gil 12 época de los "; chos desempefio el cargo de Jefe
de la Unidad Departamental de Pr ectos Productivos _bnda a lo cual, en términos de lo
dispuesto por el articulo 2 de i ey Federal de Re“ansabmdades de los Servidores
P(ibticos resulta ser sujeto del régif ren de responsabihdadﬁ de los servidores publicos a que
se refiere el ordenamiento Gl a menciohado, en correl&;ton con el articulo 108, parralo
primero, de la Constitucion Pglitica de los Estados Unicfos Mexicanos, y por ende, este
Organo de Control Interno 4 Esta en aptztud juridica par&h _pronunciarse respecto de la
IAGE HNT

TERCERO.- Sentado lo anterior, por cdanto al primero .
acreditar la calidad de servidor publico, égga

.......

e procedimiento administrative

Gantralonia General de la Ciudad do Maxie

Oirecoidn Generat dg Coalratorias inlarnas an Delegaaones

Contratoria Intereg sn fa Delegacion La Magdalena Conlreras

Unidad Depadamsntal de Cuejas, Dehuncias y Responsabhdades
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constancias probatonas que obran en ste expedze@e conforme a las reglas que para tal
efecto sefala el Codigo Federal de Pro\ dlmnentos FENAles. ~~mermmr e

Cabe recordar que el Cadigo Federal s'- Procedi .x entos Penaies, resulta ser la legislacion
supletoria aplicable en el caso de lo§ procedlm Entos que se Sigan para investigacion vy
aplicacidon de sanciones derivados de Iawgftey Fedefal de Respansabilidades de los Servidores
Publicos, por disposicién expresa del ag acuto 458del ltimo ordenamiento legal invocado, en
atencion a la siguiente JUNSPrUdenCia: - gfem e e

——— —————— i v o o o s e 4 e e W = Pk B e e e e o o e 5 S L 2 B P S e S o 0 00 0 S 0
i
K .
88 g

“Novena Fpoca I8 ¢

instancia: PRIMER TRIBUNAL P‘ EG DO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEGUNDO CIRCUITO. $
Fuente: Semanario Judicial de la Fed aciby
Tomo: Xl Mayo de 2000 54
Tesis: 1.10.A. K15
Pagina: 848

....................................................

CONTRALQ)
DELA CEUDF‘

.' 5) IDAbEs LA LEGISLACION SbPLETORIA!
APLICABLE AL PROCEDIMIENTQ DERIVADG DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES Y 00K o PENAL FEDERAL, DE CONFO

aplicG supletoriamente si drgo Federa e Procedrm:entos Civiles, ello es memuro y
violatorio de los arliculos 74 1§ conskiuciol P Jes ’

CIRCUITO.
Amparo directo 193/99. 4 ;
votos., Ponente: José Adbel Mandujano Gordilio ecreran‘a Monica Saloma Palacios
Amparo direclo 283/09§ Francisco Galdn Grana@lss. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de
volos. Ponente: Manudl Baratbar Constantino. S glaria: Blanca Isabel Gonzdlez Medrano.
Amparo directo 6499, Javier Heredia Pineda. 24 febrero de 2000. Unanimidad de volos.
Ponente: Jaime RacifOropeza Garcia. Secretario; & yente Delgado Salgado,

Amparo directo 40409 Rebeca Martinez Jugrez. 2 u’ marzo de 20G0. Unanimidad de votos.
Ponente: Cleotildd Juvenalia Meza Navarro, set "J aria de fribunal en funciones de

IAGERNT

f

Conltraloria General de la Cludad da Mexicd

Duecmé Ganeral de Contraloriag inlernas en Delegaciones

Contralosi {erna en ba Delogacidn La Magdalena Contreras

Unigaa Departamental de Quejas. Denuncias y Responsabhdades
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Magistrada, en lérminos del articulo 36 de la Ley OrqgditisJel Poder Judicial de fa
Federacion. .

Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carrera. § & marzo dek2000 Unamimidad de
votos, Ponente: Cleotiide Juvenalia Meza Navarro, safreiaria de tnlunal en funciones de
Magistrads, en términos del articulo 36 de ia Ley* Organica del I?odef Judicial de ia
Federacion. Secretario. Jorge C. Arredondo Gaflego

Véase: Semanario Judiciat de la Federacion y su G teta, Novena Epd ¢a, Tomo X1, abril de
2000, pagina 1001, tesis 140A305 A de nibro: "SERVIDO ;S PUBLICOS, ES
APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGE FEDERAL DEF PROCEDIMIENTOS
PENALES, A LA LEY FEDERAL DE RESPONSA ";IDADES DELOSE

Toda vez que dicha Jurisprudencia es obligatgfia tanto para [0s Tribunales Federales o
Locales, asi como para las Autoridades Administfativas Federalgs o Locales de conformidad
con lo dispuesto en el articulc 193 de la Ley de &mparo, en ¢

—— e ——————————— i m o

“JURISPRUDENCIA, ES OBLIGACION PARA(%AS AUTORI QDES ADMINISTRATIVAS
EN ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE LEGA;PIDAD QUE ” ANA DEL ARTICULO 16
CONSTITUTCIONAL" Situacién por la que prégedié a va!of ef material aportado en ef
presente expediente de conformidad con fo di ¥ articulos 279, 280, 281, 285,
286, 287, 289 y 290 del Codigo Federal de Proghdimientosgenales.”

constifuyen una transgresion a las obl;gamor@s
FedetatmheRygsponsabilidades de los Servidore .’Pq
_-_,-__nﬁmsx;gg---- I

A.- Respecto del Jervidor Publico C. EMILIO €Y
hechos{ desempeilaba el cargo de Jefe d,a Unidad Departamental de Proyectos
Produttivos, de.{la Delegacién La Magdald
arregulaﬂﬂ&:ﬂadm: istrativa que se le atnbuy $ Frue se hizo de su conocimiento a traves del
oficio (HAHIAG para el desahogo de Ia ggle Ley nimero CUMAC/QDR/ 010 /2018 . de

" . Esta hipotesis normativa presuntarfe ' ansgredida por el servidor piblico Emilio
Cortes Aguirre al desempenarse cgfo Jele d& la Unidad Departamental de Proyectos

b “_ sar por alto el descuido por parte del
S8y dejar de pronunciarse scbre esla
con elementos para presumir que el
xmpefiarse como Jefe de la Unidad

sustente, por lo lanto esa
ciudadano por firmar ofig X
conducta. Por lo tanto, sgfconcluye que se cue :
servidor publico Emilic foorles Aguirre, a! de§

TAGE RNT

Ry Contralonia General de 13 Ciudad de Me g
“Lireccian General de Contratorias internas en Delegaciares
Caéidratoria inlerna gn la Delogacion La Magdaiena Contreras
Unidad éaparlamentat de Quejas, Denuraias ¥ Respansabiligadey,
Rio Blanco nomero 9. Colonia Barancd Seca, Delsgacién La Magdaiena Conlreras, C.P 104
digabmx
conralaria.df gob.mx
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infringio en ef Articulo 47, fraccioned |, g
servicio encomendado y abstengrse e cua/qwer omigion que cause def:crencza de dicho
servicio), y XXIV, (en la hipotes] s que le impongan las leyes y

. & de los Servidores Publicos.,.” (sic)

Alberto Flores Mexicano, denuncid &vidor Publico Emilio Cortes Aguirre,
firma documentos cficiales publico $donde g ostenta como Licenciado, ya que tal

f:General de Administracion envia a esta
Autoridad copia certificada del exp&ditd: laboral del Ciudadana Emilioc Cortes
Aguirre, para los efectos legales a lo *."- haya lugar. --=-rresnemann- S

4.- Oficio CI/MAC/QDlezamfzong‘de :;,. trece de diciembre del afid dos mil
diecisiete, donde esta Autoridad solitita ¥opia certificada de los oficios WACO-7-
J1/821/2017, asi como oficic MACE-7-J 17 20/2017 ambos de fecha veiptisisitie

octubre del ano dos mil di emsueteﬁ ~dozze o S0
8.- Oficio MACO-7/738/2017, dej g de diciembre de dos mil diecisiete,

et licenciado Francisco del

\ remitic a esta Autoridad copia
certificada de los oficios en ¢

gaue se recibié en este Organo de

Las pruebas con los numerales
conformidad a los articulos 280.

plblicas que toman conviccion de
cederal de Procedimientos Penales
dades de los Servidores Publicos
[ la existencia de responsabilidad
fidad que se presume cometid el
Aguurre, contravino la §8lligacion establecida en el 47,
de cumplic con ... diligeri@a el servicio encomendado v

?&

fracciones |, (en la hipétesi

IAGERNT

nhralona Geraral ve 13 Ciudad ag Meada
Contraionas Internas en Qaiegacionas
3 Detegapion L3 Raggdsena Contréras
Undad Depaitamantal d8&yejas, Denuncras y Respansabiidades

Rio Bianco numers 9. Colonia Barranca Seca. Delegaciw Magdslena Conteseas, C.P. 10580
ol gob.mx
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abstenerse de cualquier omision que cause deﬁ@éﬁ%de dicho servicio) y XXIV. {en la
hipStesis de “las demas que le impongan 1a§ leyes y reglamentos), de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Put;gycos en relacionkcon la Ley Reglamentaria del
articulo 5 Constitucional Relative al Ejergicio de Profesione& en el Distrito Federal en su
capitulo V del Ejercicio Profesional, amcé 25 en sus fracciongs il y Iil.

De las constancias valoradas anteriorr
iogico y natural que existe entre la verdgtl conocida y la que se pusca; apreciandolas en recta
conciencia y adminiculadas entre si, pgmiten acreditar que efciudadano EMILIO CORTES
AGUIRRE ,no infringid con su conducga las obligaciones eséblecidas en las fracciones |,
XXII del articulo 47 de la Ley Federal e Responsabilidades ge los Servidores Publicos en
virtud que dicho precepto legal en su pSmer parrafo senala “Fodo servidor publico tendra las
siguientes obligaciones, para salvagu g;;lo la Iegal:dad hthadez fealtad, fmparcxai:dad y
eficiencia que deben ser observadas [
cuyo incumplimiento dara lugar al pro‘ dimiento y a Jas ganciones que correspondan, sm
perjuicio de sus derechos laborales, asifomo de las normds especificas que al respecto rijan
. en el servicio de las fuerzas armadas”. % ;

I~ Cumplir con la maxima dél’ge &

ORI lﬁgﬁrse de cualquier acto
DAL ia de dicho servicio ok X

leo, cargo 0 comision..

AINTERNAEN LA _ )
De loa aimeremagpodemos observar de constancias que obran en el expediente

@E ¢ Emio Cortes Aguirre si bien e'ciertﬁrma e oficio MACO-7-J1/821/2017 como

notifica que se ha iniciado el proce % de ~"¥; ibn de la solicitud que presento ante ei
CESAC, en el sentido de integrar 1 : ocumentan correspondlente para la certificacion de

~que demuestra ‘G
permanente, 0 que exista ung instruccion al
documentos para incluir esta dg#flomi

AGERNT

Conlraloria General de ia Cudad de Méxy

} Ger*eral de Conlralorias Internas en Delegaciones
Contralorigiynterna en 1a Deiegacion La Magdalena Contrey,

Unidad Dmana@%anzai de Quejas, Denuncias y Responsabil

Rio Blanco numero 8, Colorua Barranca Seca*betegamn La Magdaiena Contreras, C. i
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[ver Procedimientos Administratives
MACID/192/2017 al servidor Publico
omo “Lic.” Este no causo un hecho

corresponde conocer, mvestigar, infiar, desahogar y res
ta responsabilidad gue se le atribuy ¥ en el expediente ‘
Emilio Cortes Aguirre también o8 ¥ cierto que este firm

doloso ni dafio al erario,

- q«n

3- &;
Por 1o expuesto esta Contraloria 8 terna no cuenta ¢ los elementos de prueba suficientes,
para acreditar la falla administr va gue se le raf ama al ciudadano EMILIO CORTES
AGUIRRE en e! desempeno ¢e s funciones co n Jefe de la Unidad Departamental de
Proyectos Productivos La Magdaldga Contreras - 5 B e e

.............................. PR Mt T e e e B R 8 A LA 1 O e SR e 0 e o

Por lo que corresponde 2 las mapifestaciongh y alegatos del servidor publico EMILIO
CORTES AGUIRRE, es de seffalarsgh que se dfsahogo la Audiencia de Ley estipulada en el
articulo 64 fraccién | de la Loy Feddral de HBsponsabilidades de los Servidores Pulblicos .
denlro del procedimiento administratify instayfado en contra del mismo y realizé argumentos

defensivos, mismos que en la parte cBducedie senalan:

. g
& g

. Par un descuido. firmé et oficicy '; §°0.7-41/821/2017. . con la abreviatura “Lic.”

anterior @ mi nombre, dicho descuiddg@Bedoce ai medio ambiente donde per;onas.quﬁ__
oslentan un puesto en 13 estruclura gaministrativa de esta Defegacion La Magd@RMIR/
Confreras, indistintamente se  les Penomina  verbalmenle con los  ngmbreSE ldes
“Licenciado”, "Jefe’, "Senfor” y dichaEgomaacidngs no imphican mala fe delquienes lo
expresan o de quienes (o reciben, alle mayor imporlancia al hecho y sin pontradecir
y olorgar mayor importancia a cffis d@wommaciones; las personas asi mdncionadas,
como es my caso, no explican S antggedentes académicos o curriculares en forma
permanente, y mas bien obedecol@ una ¢ umbre que se extiende, a veces, { esgg,{tﬂgo
en forma descuidada, a fa cgiespondd@uia, pere un descuido que no ¥mpliga.gen
principio, dolo o mala fe. ..."{s; ' 3 -

En efecto, y como se acreditoff nterlormentl caso accidental del C. EMILIO CORTES

AGUIRRE de haber firmado cgo “Lic.", no af§ §i1a ni afecto el ejercicio ni el resultado de su .
actividad institucional en fo :: negiigeme 0 g calidad del servicio y este hecho, no es
resultado de dolo o mala fg¢ o que el uso dfedicha denominacién e hubiere reportado
beneficios econémicos o de Ualqueer ofra mdo! >
£n vista, de los argument de defensa presenta‘ por el incoado durante ia Audiencia de
Ley, se coligue que ésyf no se cuentan con mentos probatorios idéneos, aptos y
concluyentes que perman acreditar alguna irggularidad administrativa, cuando se
desempend como Jefe@lle la Unidad Departame} a! de Proyectos Productivos en ia
Delegacion La Magdale# Contreras, por o que se d termina que el ciudadano en comento,

IAGE RNT 3 ‘;

Contralocia Genera! ge 3 Ciudad de Méxice
Dieciign General de Contraionas Internas en Defegaciones

Contraltdlg Interna en fa Delegacion Lz Magdalena Cortracas

Unidad Depar nltal de Quejas, Denuncias y Responsabitidades

Rig Blanco numern 3, Colonia Barranca Sex elegaciHn La Magdalena Contrecas, C.P, 10580
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no es administrativamente responsabe de la j
procedimiento administrative que se resueive ;

d que se le reprochd en el

Alusivo a las documentales consistentg® en los oficios numer 3s MACO-7-J1/821/2A017
MACO-7-J1/820/2017, se valoran conjdntamente por tener estrBcha relacion entre si, las
cuales se les otorga valor probatorio de indicio, en términos de Ig dispuesto en los articulos
285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales ge aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de § $s Servidores Publicos, pr disposicion expresa de su
articulo 45, toda vez que las documess Rales si bien fueron suscptas, por servidor publico el
ejercicio de sus funciones, también lo §s que abran en copia signple; por lo que se presume
su contenido, de los que se desprenddgn que el Ciudadano EMILIO CORTES AGUIRRE, en
su caracter de JUD de Proyectos Proglictivos firmo el oficio gumero MACO-7-J1/820/2017;

de los que se desprende que el lnc do suscribié el ofici como ciudadano y no como
ficenciado.

En este sentido, resulta innecesario entr& al estudio de lagltiemas manifestaciones, alegatos
. y pruebas que presento el ciudadano EMILIO CORTES AGUIRRE , quien en la época de los
hechos desempefiaba el cargo de J@e de (a Unig Pt Depaﬁamentai de Proyectos
Productivos en la Delegacion La Maalena Contgeras, toda vez que devienen de
irrelevantes, ya que en nada cambiarian & §sentido. delfbresente fallo, en atencion a que los
argumentos que fueron analizados en estd conszdera fdo. mismos resultan suficientes para
desvi égmp tac;ones que fueron’ atrtbu:d ai citado servidor pubiico en el

________ 3 L e e e g--—-&--
) : o
. et e - E
& ReaT

M ovena Epota. Instancia: Primer Tribur} l ~olegiado de Circuito. Fuente:

T@ﬁqjg dicial de la Federacion y s§Gaceta. Tomo: Hil, Pagina: 470

NTERN

;MHWIO§ EN LA REVISION. CUANIRD SU ESTUDIO ES INNECESARIO. Si ef

—Eéxamen de uno de los agravios, !rae f 3 consecuencia revocar la sentencia
dictada por el Juez de Dislrito, es inuf oc parse de los demas que haga valer el
recurrente.” k

Materia(s): Comuin, Novena ;":‘ : Instania: Tribunales Colegiados de Circuits;
Fuente: Semanario Judicial de 13 Federac;é i su Gaceta;, XXl Diclembre de 2005;
Tesis: V.20.49 K; Pagina: 2613

“AGRAVIOS EN LA REV!ON, LA DECRARACION DE FIRMEZA DE UNA
CONSIDERACION AUTQINOMA DE LA RSENTENCIA RECLAMADA QUE
RESULTE SUFICIENTE PARA REGIR SU SENTIDO, HACE INNECESARIO EL
ESTUDIO DELOS RES, ANTES 8i el Juez df Disfrito para sustentar &l sentido 0g

!A(;l ANT

: Contratoria Genaral dg fa Ciudad ds Mawco
O:8Rc 60 Ganeral da Conbraigrias ntetnas 5o Dewgasones

Corfarts tntema en ta Delegacion La Magdaiena Contren

Unidact Daramantal de Quejas, Danuicas y Rasponsatsdagds

Rio Blancd ruwnero i, Colona Barranc n«,a Duivgacion La Magualens Condraras, TP 4
gt gob an

contraionia ol got mx
Tal SH95107 9 ¢113
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heada una de ellas para regir su
sentido, fa ineficacia de los motjlos de inconformWad tendientes a evidenciar /a
i g innecesario el estudio de las

va que basta que quede ﬁrm;’guna para gue dic consideracion sustente por si
sola ef sentido del faila.”

gcratico e Independiente de los
pora. 22 de sept:‘embre de 2005

Ahora bien, previa evaluacion y pRudente an@lisis y estudio arménico, esta autoridad,
después de realizar un analisis p :Fg oso v prudente arriba a la conclusion que
del cumulo probatorio con que s # el cual ha sido debidamente analizado,
estudiado y valorado, se tiene el aI hnce grobatorio suficiente y adecuad pargz imar
que efectivamente el Ciudadano E ’._Ou COR’FES AGUIRRE, no sncurrc e@hla falta

determinar y comprobar que el in
irregularidad que se le reprochg.—-—------

cone
Debe decirse respecto a las mamfest uo % s pronunciadas en el desahogo fie s-audiencia

de ley, que le asiste la razon al Ciudgdandg EMiLIO CORTES AGUIRRE; ya que si bien es
cierto firmé el oficio MACO-7-J1/82#2017 ¥ mo licenciado, tal circunstancia constituye un
indicio que, aunado a otros eieme pos de a‘ viccion, conduce a tener por comprobado, o

cual en el presente asunto no glicedio, y que unicameme se cuenta con la referida
documentaI.-------------—---------~~---- . TP — — e e

A lo anterior sirve de apoyg la siguiente tesis’

Tesis: 11.20.P.87 P

Semanario Judicial e la Federacién y su Gace
Novenia Epoca
Friunadas Dodeeiging o Ciroato

JAGERNT

'y Contraioria General de la Ciedad da Mexico

Diraccion General de Conlialorias iternas en Dejlegacianes

Caontraloria Interna an la Delegacion La Magadaiena Converas

Uinidaa Departamental de Quejas. Denuncras y Respansabilidages

Rio Sianco numero 8. Colonia Barranca Sacas, Delegacon La Magdalena Convergs, C.P. 10580
df gob.mx

conlratoria.df.gob.mx

Yol 6448681070 6113
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CIUNAD DE M40

083

USURPACION DE PROFESIONES. .

( OMPROBACION PEL CUERPO DEL
DELITO (LEGISLACION DEL ESTA

DE MEXICO).

En el supuesto de que los quejosog manifiesten que hanfursado y terminado los
estudios correspondientes a la c®rera respecto de lafcual se ostentan como
profesionistas, y que por ello puedifn dedicarse libremee a ejercer su profesion,
pero no cuentan con la autorizacign vigente que el Eftado expide al efecto, tal
circunstancia constituye un indicid® que. aunado a offos. conduce a tener por
comprobado el cuerpo del delito Be usurpacion defrofesiones, previsto en el
arliculo 176, fraccion i, det CodigogPenal del Estad de Mexico, toda vez que la
legisiacion aplicable exige que para osempenarse . © bien, ejercer determinada
profesién, o por o menos oslentaril 4 publicament 55 omo profesionista en alguna
ciencia o arte, el sujeto debe contar'd o 2 autori. ;_. ion, licencia, cedula o permiso

. vigente respectivo expedido por la Butoridad cdipetente, toda vez que el bien
juridico tutelado por la norma penal e ». a fe publi

,‘.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEG}AD EN TER!A PENAL DEL SEGUNDQ
CIRCUITO.

<.

e

Amparo directo 191/2003. 23 de mayo ¥ 2493, Unanimidad de votos. Ponente:

_(mi G lArwr Sanchez Valencia. Secrel@i@ Gabriela Gonzalez Lozano.
YAD E MEXICO bt
Por cdR¥jagiente queda deslindado de respong jlidad alguna sobre 1a irregularidad que le fue

reprochadd.y en.esa fesitura, se estima -,.&v rgumentaciones son procedentes y validos
para desastimar la m?puiaceon en su con nlo a lo anterior, en parrafos posteriores,
donde, sa-giciepNgs resolutivos del prese iibef esta autoridad se pronunciara al respecto;
no Simamas:senaiar que por haber quedgfio acregihado de manera indefectible y contundente
la faltd & Tésponsabiidad administrati . [ del Ciuigdano EMILIO CORTES AGUIRRE no se
gdos en el articulo 54 de la Ley Federal

realizara el estudio de 1os elementog coniemp
de Responsabilidades de los Sery Fores Publiths, ya que como la misma establece,

.esie se realiza a efecto de imponer ganciones, lo djje en el caso que nos ocupa no sucedera
en virtud de que el servidor publjf u aporta elemegitos, con que desvirtuan la irregularidad
administrativa que se le reprochoghor lo que con fu_‘f amento en el articulo 64, fraccion !, de
la Ley Federal de Responsatjidades de los Seﬁldores Plblicos, se determina que el
ciudadano EMILIO CORTES A IRRE , NO ES ADN NiSTRAT!VAMENTE RESPONSABLE
de la irregularidad que se Ee alfibuyo. e

.
=
5

JAGE RNT

[ Contratoria General de ta Ciudad ds México
ol Direccidn General de Conlralorias intarnas eq Delegacion
Contratoria Interna en la Delegacidn La Magdalena COﬂT.!
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CUOAD DE MERED

en refacién con el diverso numeral 68, ambosde la Ley Fedpral de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; es de resolverse y se, 7 B R ———

Por lo expuesto, fundado y de conformidad c/og,fédispue por la fraccién | del articulo 64,

RYSUELVE j

PRIMERO. Esta Contraloria Interna e La Magdalena! Contreras, es competente para

resolver el presente asunto, conforme ® o sefalado @ei considerando PRIMERC de |a

presente resolucion. % e e LT e -
#N

SEGUNDQ.- Se determina que el &udadano ILIO CORTES AGUIRRE, NO ES
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSA! LE de la irk gularsdad que se le atribuye.-m-memm-mmemnn

TERCERQO.- Notifiquese ia presente res jucion ali tudadano EMILIO CORTES AGUIRRE al

domicilio sefialado para oir y recibir notiffgcioneg:-------- - . -
TR .- -
% 45

CUARTO.- Cumplimentado lo anterior en §sflérmincs, archivese el presente asunto come

total y definitivamente concluido. «---e-m-ve- 2F & -

Lu(:
DE:
OR HUGO

s o .

IAGESNT &

. Contrataria General de 1a Ciudad de México

Direceion Gedl bl de Contealorias Internas en Delegaciones

Contraioria Inierfigien |a Delegacion La Magdalena Conlracas

Unidad Departamamal‘ Quejzs, Denunoias y Respansabilidades

Ria Blanco nimero 9, Colonia Barranca Seca, Deleg RN La Magdalena Contreras, C.P, 10580

Rz by df.gob.mx
“Ag cantraloria.af gob.mx
SO Tal. 34486107 0 6113
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