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CIUDAD DE MEXICO

CIIZTACIDI0241/2016
RESOLUCION '

\?”’;1 "'L;:)
En la Giudad de México, a los ocho dias del mes febrero de dos mil dieg@’bcb%, en las oficinas que ocupa la Contraloria
Interna en el Organo Politico Administrafivo en Iziacalco, sita en Avenid%éRio?;Churubusco, esquina Calle Té, sin nimero,
Colonia Gabriel Ramos Miflan, Cédigo Post al 08000, Delegacion iztacalgp. {}

VISTO Para resclver en definitiva el Procedimiento Administrativo Digg;'lpﬁgfirio nimero CHIZTACIDI02:: /2016, instaurado
en contra de la Servidora Piblica MARIA LAURA GASCA MORALES, quien en la época de los hechos se desempefiaba
como Jefa de Unidad Departamental de Turismo adscrito af @%gaﬁé Politico Administrativo en ‘ lztacalco por su
responsabilidad administrativa en el incumplimiento de las beligﬁébiones que establece el articulo 47 de La Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en su Siguiente fraccién: XXIV fen fa hipdiasis de: Las demas
que impongan fas Leyes), Ley de Entrega-Recepcion de los Rec"ffsogde la Adminisfracién Publica del Disirito Federal, en
- “articulo 19 (en la hipblesis de.... £l servidor pablico entrante y Saliente, deberd firmar por cuadruplicado el acta de
entreqa-recepcion, a mas tardar dentro de los quince dfas habilds siduientes a la fecha en que surta efectos la renursia del
servidor piblico saliente, ante el Representante del Organo de¥Confrof respectivo). Det anterior precepto i}:gal se desprende la
obligacion de la servidora pubfica saliente de la Jefatura de Ur\);gdad gDepartamental de Turismo de la Delégacién fztacaito,
formalizar ef Ac!'a"%eérega—Recepcién de.los asuntos y recursos que’tenia asignados para el ejercicio de sus funciones a aquel qu
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sustituya ﬁndienﬁ or 'escrito.-el estddo- de-los asuntos de s o%petenc%a. entregandc los recursos humanocs, materiale
financieros, y es 84280 & estudio se dprecia que la cludadana Maria Laura Gasca Morales, omitia efectuaria dentro de los qui
dias habiles siguié{g;@s a'la separacion de'su cargo, mismo que fnsfurrio del primero al veintiuno de julio del dos mil dieciséis, &
esta realidad, e»_s_t:&-‘)ﬂ.utorida'td-gpenta'-cen‘elementes suficientes ? ra presumir una probable responsabilidad adminisirativa a cargo
la Ciudadana Méﬁit@gﬁf&%ésc§LMOr§!§s, Jefedela UnEdage Brtamental de Prensa de la Delegacion lztacalco, —-----n-------
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1.- Mediante oficio niimero UDT/46/2016, de fecha veintiséis ‘.%e jillio de! dos mil dieciséis, recibido en esta Cortraloria Infemd el di

-

veintisiete del mismo mes y afio, suscrito por el Licenciado Ji arrj\?rén Becerra Said, en su caracter de servidor piblico enfrante la
Jefatura de ia Unidad Departamental de Turismo de la Deleggtiop |ztacalco, hace del conocimiento a este Organo de Control Intemo
que a partir del primero de julio del dos mil dieciséis, fue"n’nq; brado como Jefe de la Unidad Departamenial de Turismo-de la
Delegacion lztacalce, informando que vencd el término de%qajhce dias habiles para llevarse a cabo dicho gcio sin que se haya

2tuado, remitiendo para tal efecto Acta Circunstanciadaiiéo i motivo de la omision a la formalizacion def Adta Administrativa de
Entrega-Recepclon, misma que fue efectuada en presencia_‘g[e%dos testigos, dejando constancia del estado en que e encuentian los
asuntos y recursos de dicha area. 0 ' bt
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2.- Con fecha veintiocho de julio del dos mil dieclséls, se e@tié Acuerdo de Radicacién, ordenando asignar el nﬁmero de expédiente
CIIZTAC/DIO241/2016, registrandose en el Libro de Gobietad respective, efectuando ia practica de las di!igenc}iaé & invesi.gaciones
necesarias hasta el fotal esclarecimiento de los hechos dengﬁéiados. - :

v, gg
3.~ Mediante oficic nimer CG/CHZT/UDQDR/2627/2016, q‘;}echa siete de septiembre del dos mil dieciséis, este Organo de Control
infemo conmind a la Ciudadana Marla Laura Gasca Morale ;gpara que cumpliera con su obligacion de efectuar el Acta Administrativa
de Entrega-Recepcion de los asunfos y recursos asignadosggfla Jefatura de |z Unidad Departamental de Turismo, no obstante de que

con fecha quince de septiembre del dos mil quince, se levantd acta circunstanciada en la que se hizo constar que “... el cual me

atendid una persona de sexe femenine quien menciond que;yéa no habita en ese domicilio desde hace dos afos’.
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4.- Mediante oficio niimerc CG/CHZT/UDQDR/1026/2017, de fecha tres de mayd ! del do§ "mil diecisiete, este Organo de Confrol inferno
solicitd al Licenciado Carlos Emeste Gonzélez Huerta, Director de Recursos j;!hmano&de la Delegacion |ztacalco; copia cerfificatia del
expediente laborai de la Ciudadana Mariz Laura Gasca Morales, quien sg desem efio como Jefa de fa Unlded Depadamental de
Turismo de la Delegacién Iztacalco, peticion cumphmentada a lravés defof c:o numero DRHIUDRU1881IZO17 de‘fecha cuatro de

mayo del dos mil diecisiets.
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5.- En fecha veinticinco de mayo de dos mil diecisiete, esta Cox}é‘aiona*jntema emitid acuerdo en el que ordend se iniciara
gl Procedimiento Administrativo Disciplinario establecido en el ,ffartacuio 64, fraccidn | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, en contra a‘é la; serwdora plblica (saliente) MARIA LAURA GASCA
MORALES quien en la época de los hechos se desempena'ﬁa cojﬁo servidora piblica saliente de la Jefatura de Unidad
Departamental de Turlsmo; por considerar que existian elemenio§ de juicio que podian acreditar las faltas administrativas
imputables a los mismos, correspondientes al ndimero de exped!é'nte CIIZTACID/0241/2016, el cual se registrc en ef Libro
de Gobiemo. if &,_ :

R \Med:ante oficio CG/CIIZT/UDQDR2877/2017, de fef ha’?vemtidés de noviembre de dos mit diecw;eta se sohc to al

.ector de Situacién Patrimonial de la Contraloria Genera!fde la Ciudad de México, informara siala fecha en los archivos
de esa Direccion a su cargo, obran antecedentes de alg uaa sancion que se haya impuesto g la ciudadana MARIA LAURA
GASCA MORALES, informacién que fue proporciona a“a través del oficio CG/DGAJR/DSP1843612017 de fecha ocho de
diciembre de dos n‘ul dleClSlete §Ignad0 por el Directof dé Situacion Patrimoni al de la Ciudad de Mexmd'

v

7.- En fecha dlecsstége e enero del dos mil d?éclocho esta Contraloria Intema gitd el ofi icio cuiatono namera |
CGICIZT, /UDQDR/O?EMZQ‘IS Zdirigido a Ja Ciudadal 3 MARIA LAURA GASCA MORALES, mismo que fue debzdament :
notificado mediante:; cédu[a ‘de nofificacién de fdiha veintitrés de enero del dos mil dieciocho, dea efecto. dé qu
compareciera a esta’ @5:?{?5‘6?&3 lnterna a la Audigncia de Ley prevista en el articulo 64, fraccion 1, de la Ley Federal d
Responsabilidades o168 Servidores Plblicos effiia primero de febrero del dos mil dieciocho a-las doce horas; 'sin |
comparecencia del IR _por lo que se le tt@ i por no ejercido su derecho a declarar para desvirtuar la presunt
responsabifidad adminisirativa que se le aﬁbiyé en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Adminisfrativ
Disciplinario, dictado en & presente asunto efdia veinticinco de mayo del dos mil diecisiete, emitido por el Licenci

Manuel Paredes Montejano, Contralor Intemﬁé fa Delegacion Iztacalco en términos de lo dispuesto en el articulo 87@[]&
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, ge a@ilcamon supletorta a la Ley de materia, conforme al contenido del articul
46 de la Ley Federal de Responsab:!udade;féé los Servidores Piblicos. :

\ ; . -~

wiediante oficio CG/CIZTIUDQDR/287712§17, dE fecha veintidos de noviembre de dos mil diecisiete, sg solicité al Dfrector
de Situacién Patrimonial de la Contralorza@Geneg I de la Ciudad de México, informara si a la fecha, en los archivos de esa
Direccion a su cargo, obran antecederffes defalguna sancion que se haya impuesto a la ciudadada: WARIA LAURA
GASCA MORALES, informacion que fue propo;caonada a través del oficio CGIDGAJR/DSP/6436/2017 de-fecha ObhO de
diciembre de dos mil diecisiete, signad .por el Dgector de Situacién Patrimonial de [a Ciudad.de Mexmo :

Por lo que en cumplimiento al-Acuerd  de inscmde Procedimiento Administrativo Disciplinario antes re[endo se procede a
dictar la Resolucién que conforme aijerecha cqrresponde toda vez que no existen pruebas pendlentes por desahogar ni

difigencias que practicar; y,. g z
z
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L Esta Contraloria Interna en el Organo Politico Administrativo en Eztacalco es campetente para iniciar, copocer,
investigar, desahogar y resolver procedimientos disciplinarios sobre actos u omlisn}nes de servidores piblicos adscritos a
COrgano Politico Administrativo en Iztacalco que pudieran afectar la legalidad, hpnraéez lealtad, imparcialidad y eft cléncia,
que deben cbservar en el desempefic de su empleo, cargo ¢ comision, de IQS cugles fengan conocmﬁento por cualquner
medio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 108, parrafo pnmerg 109? fraccion I, y 113, pnmerparrafo dela

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fracciones |, i, | (} y IV:.'Z“ 3, fraccion 1V, 46’ 47,48, 57, 65 con
relacion al 64, fraccion |, 91, parafo segundo, y 92, parrafo segundo, d‘g la Ley Federal de Respoﬁsabtlsdades de los
Servidores Publicos; 2, parrafo tercero, 3, fraccion i, 10, fraccién, 15, fraggion %V y 34, fraccion XXVi; e la Ley Organica
de la Administracion Plblica del Distrito Federal 34, fraccion XXVI; 7, f}:acmon 'X|V: apartado 8; 9 y {13' fraccion X dei
Reglamento Interior de la Administracian Piblica del Distrito Federal.—-—3 &

‘{

.- Conforme a lo anterior, lo que corresponde a ta Confraloria Interna gn ia @‘elegamon Iztacalco, es FEd fTzar un anahs:s de
los hechos controvertidos, apoyandose en la valoracién de todas Ias pruebas ofrecidas conforme & las disposiciones
legales aplicables al caso concreto, a fin de résclver si la Servidora Pubhca MARIA LAURA GASCA MORALES quien en
la epoca de los hechos se desempefiaba como servidora pablica sahe e de la Jefatura de Unidad Departamental de

flsmo, es responsable de las iregularidades administrativas quemse?[ e atribuyen; debiendo acredztar si la ciudadana
MARIA LAURA SCA MORALES en el presente caso, dos supugtos que son: 1}. La calidad de servidor plblico, en la
epoca en que s ron, los echos,_y 2). Que las conductas i;om,éttdas por la ciudadana MARIA LAURA GASCA
MORALES, const!t'g una transgresion &las obligaciones legatg}$ egiablecadas en ¢ articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades sSeerdores Plblicos. u £ =

LEa i hE

Resulta oportung: -preptsaﬁgqezgonfcrme a lo previsfo por el amcﬂplc ¢45, de la Ley Federal de Responsabmdades de 10
Servidores Pubhcos'@s agncabiesupletonamente en todas las cugstl es relativas al procedimiento no previstas en fa ﬁy
n

citada, asi conio:gn.faigfraeiacion de las pruebas, las d;sposml@ﬁ%g del Codigo Federal de Procedwﬁmntos Penafes

SR

tanto se atendieran en lo:conducente, las det Codigo Penal ——- ] , 5 - \
Sustenta lo antenor el crateno establecido en la Junsprudeﬂcg }10!\ JM5, visible en 1a pagina $45 del Semanggio
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: X, mayo de 600 Instancia PRIMER TRIBUNAL! COLEGIADO N

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO, Novegaproca que alaetra refiergt-—-—--—

A
“LEY FEDERAL DE RESPONSAB!LIDADES LA LEGI.%CMN SUPLETORIA APLICABLE AL PROCEDIMIENTO

DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y CODIGO PENALFEDERAL, :DE{
} CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISEACION Y NO EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOSA
’ CIVILES, De lo dispussto por el arficulo 45 de la Ley Ederal de Responsabilidades de los Servidores FPublicos, se
desprende que ern los €250 no prewstos pardicha ley en ef Siacedimiento administrativo de responsabilidades, se aplicarén
supletcriamente fas disposiciones confenidas en el Codigd; Federal de Procedimientos Penales y en lo conducente, el
Ctdigo Penal Federal; por ende, si en dicho procedimientol§g aplicd supletoniamente el Codigo Federal de Frocedimientos -
Civiles, ello es inexacto y violatorio de los ariiculos 14 y 16 canstifucionales.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAADM!N!ST ATIVA DEL SEGUNDG CIRCUITO

Amparo direcfo 193/98. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 deﬁ hrero de 2000. Unanimidad de volos. Ponenfe: José Ange]
Mandujano Gordillo. Secrefaria; Ménica Saloma Palacios. b%e

Amparo directo 293/99. Francisce Galén Granados, 10 de fe ro de 2000. Unanimidad de volos. Ponente: Manuel Baraibar’
Constanting, Secretaria: Blanca Isabe! Gonzélez Medrano Wr?baro directo 649/99. Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de‘
2000. Unanimidad de volos. Ponente: Jaime Rall Cropeza,Garcla:-Secretario: Clemente Delgado Salgado. - 1
Amparo direcio 404/99. Rebeca Martinez Judrez, 2 de majzo de 2000. Unanimidad de vofos. Ponente: Cletlilds Juvenalia’

Meza Navarro, secrefaria de fiibunal en funciones de Mad;;stmda en téminos def artlculo 36 de la Ley Othmca de! Poder
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Judicial de la Federacion. Amparo direcio 511/39. Affredo Espinoza ra, 9 3@ {marzo ds 2000. Unam.miad de voios.

Ponenfe: Cieciiide Juvenalia Meza Navarro, secreiaia de tibunal en fincionesige Magisirada, en térmmo,~ del artlculo 36

de {2 Ley Ongénica del Poder Judicial de la Federacion. Secratario; Jocge C Amiéndo Gallegos.

Véase. Semanaric Judicial de Ja Federacidn y su Gacela, Noven; Epoca, Jomo Xi, abni de 2000, pagma 2‘ 001, tesis

[40.A.305 A, de rubro: "SERVIDORES PUBLICOS, ES APUCABLE SUPLEFORIAMENTE EL CODIGO FED:RAL DE"

PROCED!MIEN TOS PENALES, ALALEY FEDERALDE RESPOI\;SABIL{DAQ?S DELOS."
o

e

Tesis de jurisprudencia cuya aplicacion resulta obl:gatona de confg?mldad cégl” lo dispuesto en el articuth 193, de la [y de
Amparo, en relacion con la tesis XIV.10.8 K;'visible en la pagina 1081, el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo: VIil, Diciembre de 1998, Instancia; PRIMER TRIBUNAL COEEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO,

Novena Epoca, cuyo rubro y texto refieren: 3

“JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS AQE OR!DADES ADMINISTRATIVAS EN ACATAMIENTO AL

PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARTfCUL 16 CONS'?T!TUCIONAL Si bien los articuios 192 y 193 de Jz
Ley de Ampare que delerminan iz obligatonedad de ia ; nsprudencna que establezca Iz Suprema Core de Justicia”®
funcionande en Pleno o en Salas y cada unc de los Tnbunales Col%ados de Circuito, se refieren de manera genérica @ -
Grganos junsdiccionales sin hacer mencion a las aufondadegadm;m afivas, éstas lambién quedan obiigadas a.observaria’
y aplicaria, o cual se deduce del enlace amonico con quése debe*enfendnr el texta det articulo 16, primgr: pérrafo, de ia°
Constifucion Federal y ef séplimo parrafo del articuio 94 ggtla m:&"iga Codificacion Suprema; elio porgue, por un fado, fax
junsprudencia no &s olra cosa sino la interpretacién re{fer%a ¥ of] gatona de Ia ley, es decir, se frata de 1§ ncrma misma

definida en sus a!cances a fravés de un procedimieniolque «fé’senlmna su razén y finalidad; y por & ofro, que dei
conformidad comzgl principio de legalidad que consagrag {a pnrr!era de las disposiciones constitucionalps ciadas, las’

autcndades esta hiigadas a fundar y molivar en mandagnto;escnio fodo acto de molestia, o sea que dsberan expresar

con pn;cts:én el precepto legal apficable at caso, asl con] Iag‘%ﬂmuns!anmas especiales, razones particiiares o causas,
mmedrq{as que se hayan fenido en consideracitn para fagmision del mismo. Por tanto, conjugando. am?ns enunciados, -
obvio-ekglie: para cumplrr cabalmente son esta obiigacién’ gpné,tftucmnal foda autoridad deberd no solameé. <2 wplicar la ey
al ¢asg concreio; sing hacgiie del medo que ésia ha sido in) m{ez‘ada con fuerza obligaforia por los brganoc’ :oiistitucional y -
!egaimeﬁte-u’aﬁaifégps‘para ello. En conclusion, fodas - sﬁautondades incluyendo las administrativac, para cumpli
cabal eh{z_e Gon, ef principio de legalidad emanado dei a afu 16 constiucional, han de regir sus acios cnn base en l:

" normma; obsewd&necesanamenfe el sentide que la miem Hacion de la misma ha sido fijado por la junspru ?_1Cla — |

PR{MER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECWO CUARTO

r <

Revision fiscal 27/98. Administrador Lacal Jurldico de !ng 2305 de Mérida. fo. de oclubre de 1898 Unanimidad de volos.
gas.”

Ponente: Alberto Pérez Dayéan. Secrefario: Rafael Quero ,,;

Sentado lo anterfor, por cuanto al primero de los supuest 1s onsistente en la calidad de servidor pGblico, ésta qu s}
-editada de la siguiente manera: '

5k g
e

Ry

a} Se acredita [a calidad de la servidora piblica MAR LAURA GASCA MORALES, a fraués de fos
siguientes documentos: oficio nimero JD{037912015,, e fecha dieciséis de octubre del dos r3if guince,
signado por &} Ciudadano Carlos Enrique Estra%a Mefaz, Jefe Delegacional en Iztacalco, gyen iuvoa
bien nombrar a la Ciudadana Maria Laura Gdsca Marales como Jefa de Unidad Departamental de
Turismo, documental que obra en copia cem?cada axfoja 121 del expediente que se re-‘uelve asi
como el escrito de renuncia sin fecha, con sello de r cepcion de fecha treinta de junio dél dos mil
dieciséis, a través del cual la ciudadana Marla Laufa Gasca Morales renuncié cors ceracter de
irrevocable al puesto a la plaza como trabajador de copfianza que ha venido desempemmm como
Jefa de Unidad Departamental de Turismo, documental ,ue obra en copia certificada a fcja 126 del
expediente que se resuelve. Documentales pubiicas que g‘dqmeren el valor de prueba pienzz que le
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confieren los articulos 280, 281 y 290 del Codtgo Federal de Pmceénmientcs Penales de’ aphcac on
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Senndo ? Plblices, toda vez gie fueron -
expedidas por servidores plblicos en efercicio de sus funcionas, g %ue de autos aparezca q’ﬁie hayan
sido chjetadas de falsas, por lo que se les otorga valor probaﬁgg"pieno para ¢l efecto de ‘aoreditar
que la ciudadana Maria Laura Gasca Morales se desempefio gogio Jefa de Unidad Departamenta! de
Turismo de la Delegacion Iztacalco renunciando al cargo enc;" 2ndado el dia treinta de jur‘fo de dos
mil dieciséis, 1

2o

.«a e
o : "g_. ..3_

i

#r
Sirve de sustento y robustece la valoracién de los anteriores gl ementgsﬁd‘gﬁ prueba, [a Tesis Junsprudenota[ relac:onada cof

8l alcance probatorio otorgado alos elementos de pruaba antes descxrztéﬁ?j que ala letra dice: g

fa fesis aislada consuilfable en el Semanario Judicial de la Fq‘cf acion, 205-216 Sexta Parle, Sepﬂma Epoca,
sostenida por el Tribunal Colegiado del Décimo Primer Cirey D"%agma 491, cuyo rubra y fexto dice:

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPRCBACION DEL CAR%E%}'ER DE. Para acreditar el cardcler de servidores

\ publicos de ios acusados, no es la prusba documenial, co'%spondfenfe a sus respecfivas nombramientos, Ia

’ tinica para demostrar el elemento a que se refiers el amazgj_a 222, fraccion |, del Codigo. Penal Federal, sino que ..
basta que por cualquier medio conste, de manera mdubrjtgb y que se esfd encargando de un servicly piblico.” ;

Por lo expuesiyy: aterciendb 2 lo dispuesto en el articulo 23?’,'
Pliblicos, en cortgltian con &l articulo 108 primer'parrafo de’iﬁi@onstztuc!on Polifica de los Estados Umdos Mexicanos, s
cofigue que fa Ség/ade{a Piblica MARIA LAURA GASCA M@ LES, adscrita a la Delegacion lztacalgo, por &l hecho de
desempefiar un empléao oargo 0 camrs iGn en la Adm:mstrac% G Pablica de Dlstnto Federal son cons;{jerados sewzdgres
puablicos y por: enée,estgt}{ﬁ

procedimignto; admmxﬁ?a

~INTFERNR ‘
Una vez que queda plenamente acredltada la calidad de f!

Federal de Regponsabﬂsdades de los Servidores Publicg
probatorias que obran en &l presenie expediente cenfor_’

wae recordar que &l Cadigo Federal de Procedsmyent ‘enales, resulta ser la legislacion supletoria aplicable en sl caso
de los procedimienfos que se sigan para mvesﬂgacie y aplicacion de sanciones derivados de la Ley Fedéral/

Responsabilidades de los Servidores Piblicos, por; IStsicion expresa del articulo 45 del Ultimo ordenamiento lega
Invocado, en atencién a la sigulente Junspmdenma-mg e : ~
A )
&

“Novena Epoca 5

Insfancia; PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EM AT-‘ VIAADMINISTRATIVA DEL SEGUNBO CIRCUITQ. .+ ;
Fuente: Semanario Judicial de la Federasion ys‘?} Gacgia '
Tamo: X1, Mayo de 2000 2
Tesis: It 10.A. 418

Pégina: 845 3 i%%
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CIUDAD DE MEXICO

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLACION SUPLETbR?A APLICABLE AL PROCED!MIENTO
DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALE.§ Y CGDIGO PENAL FEDE! ?AL DE
;ﬁ'-" Rr ‘

l"‘ -
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA LEG!SLAC!éNu NO EL cODIGO FEBERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo dfspues!e por el arffeulo 45 de [a Ley Feder de Responsablildades de !o<*
Servidores Piblicos, se desprends gue en 12§ ¢a50§ no prewsfas por dzchq ey en el procedimienio admrms!ratlvc ]
responsabilidades, se aplicaran supietoriamente las d:spos:cwne“s conlenidas en ef Cidigo Federal de Probedifisnios
Penales y en lo conducente, el Codigo Penal Federal; por énds; si en dtchgfpmcedlmyento se apiich supletonamenfe el
Céaigo Federal de Procedimientos Civiles, elio es inexaclo y wo,f,afcno de Jo.s'}arl!cuios 14 y 16 constitucionafes.:

& ol i
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SE%UNDO CIRCUITO. ’
Amparo directe 193/99, Rosa Isela Hrdalgc Bacta. 10 de femero de 2@0: 0. Unanimidad de votos. Ponenfe: José Ange!
Mandujzno Gordillo. Secretaria; Monica Sa!oma Palacios. ,-‘3_; ]

e

-4\‘}?

Amparo direclo 293/99. Francisce Galdn Granados. 10 d§ Tebrero
Baraibar Constaniino. Secrelaria; Blanca Isabel Gonzalez Mgdmno :

\’,!
Amparo direcfo 849/99. Javier Heredla Pineda. 24 de fé%rero def\?ﬂﬂﬂ Unanimidad dg voics. Ponente: Jaime Radl -
Oropeza Garcla, Secretario: Clemente Delgado Salgado. ;

000, Unanimidad de vofos. Ponenie:__Manue!

)
rﬁi

*.Al
Ampam d.'recfa 404/@ ebeca Martinez Juérez. 2 de ma!«zo ve ;2000 Unanimidad de volos. Ponenfe: Cleotiide Juvenalfa
Meza. Navanﬁ secretana de fnbunal en funcrones de Mag/strada‘“ ven términes def artlculo 36 de la Ley Orgémca del Poder

Judivial d8JrFederacion. 5 -lj.x-{ g_- 2
Ampam dfm, fo 514/99. A!fredq Espinoza Carrera § de magzo dg;2000. Unanimidad de volos. Ponente: C!eohldn Juvenaha
Meza Navar, secrefaria: de tribunal en funciones de Magisfraﬁa en términos def articulo 36 de fa Ley Organ:ca dei Poder
JUdlC!af deﬂ)/afega??én Secretario: Jorge C. Arredondm%al egos

Véase Semariario Judicial de la_Federacién y su Gace ’é‘\?ovena Epoca, Tomo X!, abril de 2000, pagma‘ 1001 lesis
40.A 305 EF ¥ rubro; "SERVIDORES PUBLICOS, ES* f-"UCABI_E SUPLETORIAMENTE EL COD!GO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES; A LALEY FEDERAL DE] iSPONSAB!LlDADES DELDS"

correlacion con la Tesis siguiente:

A “JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAN:
PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DANA DEL ARffc

F’es "Colagiados de Circuito, se refieren de manera genérica a
% aulGEUades adminjsirativas, éstas también quedan obligadas 2
‘5“ amofco con que se debe enlender el texto del articulo 16, primer
parrafo, de fa Consmuczén Federal y e sépfimo p s o’e! JHiculo 94 de fa misma Cooificacién Suprema; elio porque, por
un lado, fa jurisprudencia no es oira cosa sino | :nierpre?:én reiferada y obiigatoria d2 la ley, es dech, se trafa de fa

norma misma definida en sus alvances & iravégide un projpdimiento que desentraia su razén y finalidad; y.por el ofr,
que de conformidad con el principio de iegal:da Jue consaga la primara de lgs disposiciones consmuclona!es cifadas, (as
auforidades estén obligadas a fundar y mo!: ar en man fenfo escrito fodo actc de molesfia, o sea qiie deberan
expresar con precisién ef precepfo legal aplicat ble al caso, as [como {as circunistanicias especiales, razones pémculares 0
causas inmediatas que se hayan lenido eny: consrderaczen ara la emisidn del mismo. Por tanfo, conjugando ampos
enunciados, obvio es que para cumplir cabal nente con esfa obfigacion constiucional, toda auloridad deberd rig solamente
aplicar la fey al case concrelo, sino hacerio ! ei modo que és!aé/]a sids inferprefada con fuerza obligaloria por Jos 6rganos
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constitucional y legalmente facuffados para elfo. En conclusion, todas ias, aulcndadss mcluysndc las admimstra!ivas para

sumplir cabalmente con el principio de legalidad emanado del arffculy; A 6 consirtucmna! han de regir sus actos con base

e fa norma, observando necesariamente gl sentido que la mierprefacﬂsn ds !a mzsma ha sido fijade por la jurisprudencia, -
P

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMC CUARTO C!RCE‘J‘ITO

Revision fiscal 27/38. Adrministrader Local Juridico de !ngresoskde Mérida; o‘f de octubre de 1998. Unanimidad de volos.

Paonente: Alberfo Pérez Dayan. Secrelario: Rafas! Quero Muarlgos u;;

& ;f"‘

TERCERO. Anhora bien, por cuanto al segunda de los supugastcs mentlonados consistente en acreditar si los hechos que
se atribuyen a la Servidora PUblica MARIA LAURA GASGA MORA“LES constituyen una transgresion a las obligaciones
establecidas en el articulo 47, fraccion: XXIV {en Ja hfpotes:s de«.” Las demas que impongan las Leyes] v a Ia Ley de
Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administraciod#PGblicalde! Distrito Federal, en su articulo 19 {en la hipGtesis
de.... £l servidor ptiblico enfrante v safiente, deberé | rmér por ciadmuplicado el acta de enlrega-recepeitn, a mas tardar
dentro de los quince dias habiles siguientes & la fecha eh gue se‘m‘a efectos fa renuncia del servidor publico saliente, ante
el Representante del Organo de Control respectivo), tal} \y comode le sefiald al hoy imputado en el citatorio para Audiencia

Ley CGICIIZT/UDQDR/0164/2018 de fecha d!ecmlete de e'i’tl\ero del dos mil dieciocho; es :mportante sefialar que la
conducta que se.le atribuyd consistio en omitir formaliZ; ‘f els%éta Entrega-Recepcion de los asuntos yaregursos que tenia

asignados para el ejercicio de sus funciones a aquel que ¢ lo stistituya rindiendo por escrito el estado de fos asuntos:de su
competencia, «gpiregando 16 recursos humanos, mateg alesdy fi nancieros, y es el caso a estudio se aprecia que quted
omitio efectuar' igntro de los quince dias habiles ssgme?fies a la separacion de su cargo, mismo que transc;urno del

primero al vea%q@e Juho del dos mil diecisels. il
,,"55’ o i’ f’ '

Atento a lo ai ?ﬂqp 65,0 ortuno sefialar que ia zrregﬂf} ciad admmistratwa que sele afribuyd a fa Cludadana MARIA

LAURA GAS] ORAL en el Acuerdo de Inicio de? PJ cedimiento Administrativo Disciplinario, de fecha veinficuatro de

mayo de dog! mlkg!g& Jete se estimo de los Siguzent‘f‘_medlos de prueba, los cuales se vaioran de conformldad a las

disposiciones legales aplicables,

AR

entrante a la Jefatura de la Umdad Departamental d ‘fi urismo de la Delegacion Iztacalco hace del conocimiento a es
Organo de Control Internoc que a pariir del primero dé-fillio del dos mil dieciséis, fue nombrado cono. Jefe de la Unid

“partamental de Turismo de la Delegacion iztacale §flnfg)rmando que el dia jueves veintidos de julio del dos mil diecisé
vencio el término de quince dias habiles para llevar {Efcabo dicho acto sin que se haya efectuado, remitiendo para
efecto Acta Circunstanciada con motivo de la om(sg §Ia formalizacion del Acta Administrativa de Fntrega—Recepclo
misma que fue efectuada en presencia de dos test;ggs dgjando constancia del estado en que se encucntran los asunfos
recursos de dicha érea. L3 i LA

& (% DR I

Documental a la que se le otorga valor probaton%plenoj de conformidad con los articulos 280, 281 y: 290 del Codlg

Federal de Procedimientos Penales de aphcacaon-suple{@na ala Ley Federal de Responsabllsdadeq de los Senfidores
Plblicos, toda vez que fue emifido por servidores %ﬁbhcos?en el ejercicio de sus funciones y no fue redargusdo dé falso rif
desvirtuado por medio de conviccién alguno; por fo que, &5 procedente franseribir ef articulo 129 del Codigo Federal de
Procedimientos Civilss, en el que establece: “Sor documentos piiblicos aquelfos cuya formacion esta encomendada por
ley, dentro de los iimites de su competencia, afin functapano piblico revestido de la fe piblica, y los expedidos por

funcionarios ptiblicos, en ejercicio de sus funcio &‘ s La cal:dad de publicos se demuestra por la existencia regu!ar sobre
3
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P
o
los documentos, mismos que se visualizan entre cfros como Séllos, fimi5s u ofros signos exfenoreb‘ Gue en su caso,
prevengan ias leyes” (sic). Documental con la que se acredlfL aque a pa’mr del primero de julio dei dos.mil dieciséis, el
Licenciado Juan irén Becerra Said, tomd el cargo como Titular:,de la Jefatﬁra de Unidad Departamental de Tutismo---é-mmmmv

KI ; t

2.- Acta Circunstanciada de fecha vemtlcmco de julio deifdos mif d!ecrsexs suscrita por e Ccudadano Juan Iran Becerra
Said, en su calidad de servidor plblico entrante de la Jg fa fura de Umdad Departamental de Turismo y los Ciudadanos
Omar Fonce Sanchez y Silvia Janet Cortés Velazquez, ar} su calidad’de testigos en Iz cual se hizo constar que con motivo
de la omision a la formalizacién del Acta Administrativa de Entreg%—Recepcmn por parte del servidor piblico saliente
dejando constancia del estade en que se encuentran log *asuntos y Ig r':’sursos de dicha &rea.
§

Documental a la que se le otorga valor probatorio pleno de conifgrmidad con los articulos 280, 281 y 250 del Codlgo
Federal de Procedimientos Pengles de aplicacion su letoria a !‘é.j.ey Federal de Responsabilidades de los Senjdores
Publicos, toda vez que fue emitido por servidores pUbJJCOS enel eJercrmo de sus funciones y no fue redargiiido de falso, ni
desvirtvado por medio de conviccion alguno; por lo Sgle es proéedente franscribir el articulo 129 del: Cod[go Federal de
" ycedimientos Ci\mes en ef que establece; "Son dﬁs’umentos\pubﬂcos aquellos cuya formacion esf& encomendada por
ey, dentro de oS liites=d, ugsompetenma au ncronantﬁ;pubffco revestido de la fe publica, y, los expedidos por
funclonariog’ pﬂbj;ﬁ%‘@z jers;c;égde sus funcionestEa calidad 1de pdblicos se demuestra por ia ex;ste,nc!a regular, sobre
los documehfos, zzii ue sf visualizan entre @?ros comgiselios, firmas u ofros Signos extenores que en Su’caso,
prevengan -fas 1é; fg) Dociimental con la que i?‘ acredltéfﬁue mediante Acta Circunstanciada de“echa veinticiico de
julio de! dosmil é"QCIsezs el Cludadano Juan Iran Begg Ira Salé en su calidad de servidor piblico enifratite de la Jefatura.de
Unidad Depaztan[entai de ‘qﬁ hizo del conommx_(ento de e‘s}e Organo de Control Intemo que la Ciudadana MariaiLaura
Gasca Morales, defa de {ipigad Departamental de 13’ Hsmo sélente no ha realizado el Acta Enfrega — Recepeion deidicha
Jefatura denfro delHérmimate los quince dias habllesicontadds a partir de la separacion del cargo, toda vez que desde el
primero de julio del dos mil dieciséis e! Ciudadano J;uan irar}\Becerra Said tomd dicho carge y dicho términe fenecid el dia
veintidds de julio del dos mil dieciséis. i

u
3.- Nombramiente de fecha dieciséis de octubre dql"dos«mll dieciséis, a través del cual el Ciudadanc Carlos Enrique
Estrada Meraz, Jefe Delegacional en lztacalco, destg Bo a’}aa Ciudadana Maria Laura Gasca Morales, Jefa de la Um d
Departamental de Turismo de dicho Organo Politico Agmlrg%traﬁvo a partir de esa fecha.

"~cumental a fa que se le otorga valor probatorio p @‘ de conformidad con los arficulos 280, 281 y 290 del COdl 0
 «deral de Procedimientos Penales de aplicacion syg gtona a la Ley Federal de Responsabzlfdades de los Servaqdr
Publicos, toda vez que fue emifido por servidores pubhc‘:%s en el ejercicio de sus funciones y no fue redargmdo de falson
desvirtuado por medio de conviceion alguno; por lo qugies procedente transcribir el articulo 129 dei/Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, en el que establece: “Son doc. mentos pdblicos aquellos cuya formacion esta encomendada por
ley, dentro de los limites de su competericia, a un fit q;onano publice revestido de la fe pdblica, ¥ los expedfdcs por
funcionarios pabliccs, en ejercicio de sus funciones. L§‘ lidad de publicos se demuestra por la existincia regular, sobre
los documentos, mismos que se visualizan enire olrgs- &@mo sellos, firmas u ofros signos exrenores que en Su. caso,
prevengan las leyes” {sig). Documental con la que; %e aredlta que el Ciudadano Carlos Enrique 5strada Meraz, Jefe
Delegacional en iztacalco, tuve a bien designar a‘f}a ci dadana Maria Laura Gasca Morales, como Jefa de Umdad
Departamental de Turismo en fecha dieciséis de octu re de rdos mil digciséis.
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CIUDAD DE MEXICO

4.- Copia certificada del escrito sin niimerc sin fecha, suscrito por la Cludadana Mané Laura Gasca Morales a traves del
cual presenta su renuncia cen caracter de imevocable al puesic como tfaba;ador de @onf anza que desempefic come Jefa
de la Unidad Departamental de Turisma, el cual fue recepcionade en La :lefatura Deiegacxona{ en fecha treinta de | ;umo del
dos mil dieciséis. =
\(
Documental a la que se le cterga valer probatorio plenc, de con%@rmldad con [bs articules 280, 281; y 290 del Codago
Federal de Procedimientcs Penales de aplicacién suptetoria a l{a Ley Federal“”de Responsabllldades -de:los Servi dores
Publices, toda vez que fue emitide por servidores piiblicos en elgjercicio de sus funcicnes y no-fue redargliide de falsc, ni
desvirtuadc per medic de conviceidn alguno;, por [ que, es p[bcedente transcribir el articulc 123 def;Codige Federal de
Procedimientcs Civiles, en el que establece; "Son decumento pub!rcos aquellcs clya formacicn esta‘ encomendada por
ley, dentro de los limifes de su competencia, a un funcion 110 piblico reVestldo de la fe publica, & los expedidcs por
funcionarics plb iccs, en gjercicio de sus funciones. La ca Jd{:id de pubhco§' se demuestra por fa ex13{8ncfa regular, ‘scbre

I

prevengan las | eyes (sic). Documental con la que se acreqna que ia Cludadana Maria Laura Gasca Mcrales en: fecha
tremta de Junio del dos mil dieciséis, presenté su renur}ma como‘:iefe de Unidad Departamental de Turisme-de la

se hizo constar e o g cual me. atendlo una perso;ga de exo femening qu:en mencion6 que ya no habita @1 ese
domicilic desde hac@ tf Sz%tis
w[g z

Federal de Procedsmlentcs Penales de aplicacién sug%etéina a la Ley Federal de Respcnsab!hdadeq de los Servsd res
Piblicos, toda vez que fue emitide por servidores pablig ig,o n el ejercicio de sus funcicnes y no fue redarguldo de fals Rl
deswrtuado por medlo de conviccitn aigunc por lo q(,";“ es procedente transcribir el articulo 129 del "Cadige Federa 41

ley, dentrc de los hmlfes de su compeienc:a aun fanclcnano publico revestidc de la fe publica, y lcs exped;dos ??r
func:onanos publiccs, en gjercicio de sus funcicnes. g;;aca lidad de puibficos se demuestra por la exisfincia regular, .so e
'~ documentos, mismos que Se visualizan entre otros como sellos, firmas u ofros signos exteriores, que en su ca’ \
pwevengan las leyes” (sic). Documental con la que s‘e‘“a;:redlta que este Organo de Caontrol Infermc conmmo ala Cludad
Maria Laura Gasca Morales para que formalizara \ty
Turisma, conforme a ic establecide en el articulo 1
Pablica del Distritc Federal, asi come al Terceﬁ

Generales de la Ley de Entrega Recepcitn de !os Re
F

méamiento del Acuerdo por el que se establecen los Lineamientcs
cgrsos de la Administracion Plblica del Disfritc Federal. ———--mememmee—

Dccumentales todas que tienen el valor probatenc plega que les confieren los articules 280, 281 y 290 del Cédige Federal
de Procedimientos Penales de aplicacién sup!etena a*fa Ley Federal de Respensabilidades de lcs Servideres Publices,
toda vez que estan emitidas por servidores phﬂ)hcos en,,e! ejercicic de sus funciones y en plenitud de sus cbligaciongs, es
por elle, que la misma Ley les confiere el caracter de plgbltcas en términos del articulo 281 (Son decumentos piblicos los
que senale come tales el Ccdigo Federal de Procedlmzentos Clwles c cualqu:er cira ley Federal) del Codtgc Federai de

RO
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CIUDAD DE MEXICO ','

Procedimientos Penales, por o que, por la remision expresa que;] hace el Godigo apenas menCIonado es procedente
transcribir ef articulo 129 del Codigo Federal de Procedimientos szxtes en éf que establece: “Son documentos piblicos
aquellos cuya formacion estd encomendada por ey, deniro deJas limites . da su compelencia, a un 'funcionarlo publico
revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios pubiicos en ejerelmo de sus funciones. Lascalidad de piiblicos
se demuestra por la existencia regular, sobre los documenfoswmlsmos quegtse visualizan enfre otros cemo. selios, firmas u
otros signos exteriores, que en su caso, prevengan las Ieyes {su:) Sirve dél apoyo, las siguientes teses: s:Ee ]urssprudenma =

“Novena Epoca

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MAT\ERIAADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO GIRCUITO, s

Fuenfe: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceia
—r

Tomo; Xi, Mayo de 2000

Tesis: Il 10.A. Ji15

g ‘
LEYS ngé'ngL DE RESPONSABILIDADES, fLA LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL PROCEDIMIENTO
- DEBIAOGDELA, £S EL CODIGO FEDERA{XDE PROCEDIMIENTOS PENALES Y CODIGO PENAL FEDERAL, DE
cé}gﬁaRM;DAD CON EL ARTICULO 45?»@5 DICHA LEGISLACION Y NO EL CODIGO FECERAL DE

;‘Pﬁé fu{gtguggasﬁcmr_es ) “ 3, .

R

. D¥ITspuestSinor el articuto 45 de ia Ley Fed" ral dg!Responsab;!rdades de los Servidores Pblicos, se desprende que
- oHBRSIFET Mo, -previstos por dicha fey 911 el drocedimienio administrativo de responsabilidades; dg aplicarén
Supletoriamentie-1as-disposiciones con!emdasxen e{htédfgo Federal e Procedimientos Penales y en fo coyjducente, ef
-Cddigo Penal Federal: por ende, si en jgho sprocedimienfo se aphcd supletoriamente el Cédrgo Federal e
--Procedimigntos Civfles, elio es inexacfo y wofaTeno t}’e Ios articulos 14 y 16 constitucionales.

—

£
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATEE‘fA DMfoSTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITG.

T

Amparo directo 193/89. Rosa Isela Hidalgo § ca. 10 de febrero de 2000, Unanimidad de votos. Ponente 2iosé Angel .

Mandujano Gordillo. Secrelaria: Monica Saloma Palacios. Amparo directo 293/99. Francisco Galan Granatios. 10 de™

febrero de 2000. Unanimidad de vofos. Pon ?fie. Manuel Barajbar Constantino. Secrefaria: Blanca Isabel Gonzélez

Medrano. Amparo directo 649/99. Javier Herezir Fineds. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de voios. Ponienie: Jaime

Radl Orapeza Garcfa. Secretario: Ciemenré%elgado Salgado. Amparo directo 404/39. Rebeca Marltinez Juarez. 2 de
) marzo de 2000. Unanimidad de vofos. Pone" zCleotilde Juvenalia Meza Navarro, secrelaria de tribunal en funciones

de Mag:srrada en términes del articulo 36 de:eia Ley Crganica del Poder Judicial de ia Federacion. Amparo direclo .
511799, Alfredo Espinoza Carrera, 9 def marza de 2000. Unanimidad de volos. Ponente: Cleofilde Juvenalia Meza .
Navarro, secretaria de iribunal en funcm;;es ds 4Mag;strada en términos del artlculo 36 de la Ley Orgéanica del Poder  + (
Judisial de 1a Federacién. Secretario: nge G"}%rredando Gallsgos. Véase: Semanano Judiclal de la Federacion y su |
Gacefa, Novena Epoca, Tomo X, abrif 6% 200@5 ubégina 1001, fesis 1.40.A.305 A, de rubro: "SERVIDORES. PUBLICOS, s
ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE. EL CGD[@O FEDERAL DE PROCED!MIENTOS PENALES,ALALEY FEDERAL &
DE RESPONSABILIDADES DELOS 1';& fak

'i
5.

Dicha tesis jurisprudencial, se considera de: @phcacrong_obllgatona, de conformidad con lo dispuesto pO‘ ei amculo 193 de
ta Ley de Amparo, en relacién con la s:guneq’ﬂie fesisi--g :

“Novena Epoca
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Vill, Diclerribre de 1938

Tesis: XIV.10.8K

Pagina: 1061
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4

Yo meeedes

JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS AUTOR{?JADES Aa INISTRATIVAS EN ACATAMIENTO AL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARTICULO d;ﬁ CONSTITHCIONAL. Sj bien los arficulos 152 y.193de™" ¢
la Ley de Amparo gue deferminan la obligaioriedad de la junsprudencra fﬁe esfablezca Ja Suprema Corfelde Justicia
funcionando en Pleno o en Salas y cada uno de los Tnbunales Colegladoéfde Circuifo, se refleren de manera genérica a
brganos jurisdiccionales sin hacer mencion a las aufondqdes adrnmtﬁrafwas ésfas fambién quedan obligadas a
observaria y aplicaria, lo cual se detiuce dei enface annémco»con que s8 debe enfender el texto del articulo 16, primer
parrafo, de la Constitucion Federal y el séptimo parrafo de!'amcu!o 94 e la misma Codificacion Suprema; ello porque,
par un lado, fa jurisprudiencia no es ofra cosa slho la rniemrgtaczén rertgrada y obligatoria de ia iey, es declr, se lrata de
. ta norma misma definida en sus alcances a fravés de un (ocedfmte 0 que desentrafia su razén y finalidad; y por el
) ofro, que de conformidad con el principio de legalidad que, cansagraqia primera de las disposiciones consfiiucionales
) cifadas, las auvioridades estan otligadas a fundar y mot:vac en mandamiento escrilo fodo aclo de moiestia, o sea que
deberédn expresar con precision el precepfo legal apficable al casoﬁa%asl como las circunstancias especiales, razones |
parﬂculare,g%gausas inmediafas que se hayan tenidgs ven consfderac:on para lg emisibn del mismo. PG fanto, ‘?
fibos enunciados, obvio es que para cumphr cabalmenle con esia obligacién consfitucional, loda auforidad
sofamanfe aplicar la !ey a! casc concielo, smo,hacerle,del modo que ésfa ha sido mterpmlada con fuerzs
(3 acuh‘ad’os para ello. En conclusién, lodas las auforidades,
/i rife 2 coni g! principic ¢e legalidad emanado del “arficulo 16
consmuemnal han de regtr sus acfos con base enls norma obseWanda necesariamente el senfido que la mlerpreiamén

5:}EJR’J'MEI-? TRIBUNAL COLEGIADO DEL DEGIMO CUART@‘CIRCUITO

Revision fisgal 27/98. Administrador Local Juridico de f resos de Ménda. 1o. de oclubre de 1998, Unanimidad de
volos. Ponente: Alberio Pérez Dayén. Secretario; Rafael(iu :

Por su parte la servidora pablica MARIA LAURA GASCA Pf@ LES, no sefialé argumento alguno a su favor, no ofre 1\9
pruebas y tampoco formuld alegatos toda vez-que no compagecic al desahogo de su Audiencia de Ley programada para eI
H*a primero de febrero del dos mil dieciocho a las doce horas‘iﬂ‘ﬁco obstante de haber sido debidamente notificado con fecha

. .intitrés de enero del dos mil dieciocho, a través del off gfé citatorio ntmero CG/CHZT/UDQDR/01684/2018, de fech;
diecisiete de enero del dos mil dieciocho, tal como se ap ﬁgla en fa cédula de noﬁﬁcacién que obra a foja 148 d
expediente que se resuelve. ~

£n virtud de io anterior, se advierte que la servidora pubhczi 'MARIA LAURA GASCA MORALES, fue legalmente notifi c\aéa

de su citatoric de Audiencia de Ley, por lo que se llevd’ a cah_ia citada Audiencia de Ley sin su asistencia, lo epterior
conforme a lo previsto en e! articulo 87, primer parrafc,‘n del d;go Federal de Procedimientos Pepales, de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de !@? Sewx%ms Piblicos, por disposicion expresa de su numeral 45,

que establece: =5

Articulo 87.- Las audiencias se llevards a cabb concuﬁz}fa 0 1o las partes, salvo el Ministerio Pub'f'ico quie no
podra dejar de asistir a ellas. En la dlflgenclég de dec!aramégﬁpmparafona comparecerd el inculpado asistido de su

MPM/IGOM/KPIMR

Comatona Geneval de la Giuoed de A xicg

Dlizccldn Generfl de Contrziprias tnfemas on I"'h’ga chones

Direceidn de Conlm!om‘} Talernan en Dl Suclovrns A"

Contrtonia imieena en 2! Gegano Polidue Ad;—-snls!mﬂvn en {xfacaleo

DNM Ramas NEtgs, €.°. 08300, Del, iztocoior Tei §157-2146, conmuiadar 5833333
. Qohsmy,  coaltalody giuchmy




{20| CDMX ¥

CIUDAD DE HEGCD

defensor y en su caso, fa persona de su conflanza que ef mcu!paﬁg puede d’éé ignar, sin que esto ditimo implique

V s

exigencia procesal ;{1. r;;?
1g—-
Con los elementos de prueba analizados en su conjunto, en el prasen e consxdérando s& produce Ia conviccién de esta
autoridad administrativa en el sentido de que ia servidora publica M?\RiA LA ;,»‘ GASCA MORALES, quien fungié como
servidora pablica saliente de la Jefatura de iz Unidad Departameqfal de Tunﬁmo de la Delegacién lztacalco, incumplio la
obligacion establecida en la fraccion XXIV del arficulo 47 de Iaaley F-'edex%ﬁ de Respsnsabmdades de los Serwdores
Pulblicos establece a 1a lefra: 5

.ff: s?é*’

Todo servidor publico fendra las siguientes obi:gacignes paras salvaguadar lalegalidad, honradez ieaf!ad
imparciglidad y eficiencia, que deben ser observadas envel desempeiio ds sy empleo, cargo o com:s:én v cuyo
incumplirienito dara lugar al procedimiento y sanciones que camas@onda

-

XXIV. Las demas que impongan las Leves ... ;9 %:i *i?
?g%.; } LS

~.fraccion citada en la hipotesis referida se presume transgredt por la servidora plblica MARIA LAURA GASCA
. JRALES en su calidad de servidora plblica saliente de;sg,a J}effatura de Unidad Departamental; de Turismo jde |a

,n

Delegac;c)n Iztacalco, toda vez que omiho cumphr con Io establg mdg%por el articulo 19 de la Ley de Entrega-Recepc{on de
qile &¢a letra dice: . ;

:‘ i i

% ) o A ;ﬂguio #19.- El servidor publ:co:entrante ¥ sa!:en!e«‘ J%yeré firmar por cuadruplicado sl acta ds_entrega-

; rét:epcrén a_mds tardar dentro da los quince dzas’héhz!es siguientes g Ia facka en qus surta sfectos Ia

: \ﬁ? .rénuncia del servider piblico salienfe, ante ef Represe ante del Organo e Con!roi respectivo y con la asistencia
Je ;Ina; lestigos,que podran ser nombrados por ambos: s e

,ﬁgffa am:t}au’anma del emp!eo c:argo o comision o amem‘e

mil dieciséis renuncid al cargo, sin embargo al concluir sufscé go, omitié formalizar el Acta Entrega-Recepcidn de I
asuntos y recursos que fenia asignados para €l ejercicio ds 3%1 nclones a aquel que lo sustituya rindiendo por escrito 3!
estado de los asuntos de su competencia, entregando los re rs humanos, materiales y financieros, deniro de los quin
dias habiles siguientes a la separacién de su cargo, mlsmp qu transcurd del primero al veintiuno de julio del dos

1ciséls, ante esta realidad, esta Autoridad cuenta con elementas suficientes para presumir una probable responsabilid
administrativa a cargo de Usted, como servidora piblica sagente %e Iz Jefatura de la Unidad Depaﬁam{antal de Turismo d
la Delegacidn iztacalco. - '

P 5 ,
Con la conducta indebida que se le reprocha y que ha qgedado &ebidamante acreditada en el presente considerandof es
evidente que la servidora piblica MARIA LAURA GAS@ MORALES, contravino lo establecido en . fraccion, XAV
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de s Serviddres Publicos, por lo que esta Autondad Admimsiratlva
estéd en posibilidad de imponer al instrumentado que fnos ocupéi fa sancion que corresponda por la responsabilidad
administrativa en que incurrid. & g%if @
'14

CUARTO.- Con base en lo expuesto y con fundarﬁ"ento enlo q \e establece ef arficulo 54 de Ia ‘Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, esta (Bniraloria Intert @ en el Organo Politico Administrativo del Gobiarno
del Distrito Federal en Iztacalco, determinara LA SA?EC!ON ADM!N?STRATNA que le corresponde a la servidora pubhca

KT %,
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MARIA LAURA GASCA MORALES, quien en la época de los hechos sé desempeﬂaba como servidora’ pubhca saliente de
la Jefatura de Unidad Departamenta! de Turismo de la Delegacion litacalco»con motivo de la responéabilidad que-se le
atribuye misma que quedd contundentemenie acreditada en e[4r cuerpoi”del presente fallo-, parz lo cual deberan
considerarse los elementos a que se refieren las fracciones | a Vi (;iel numefél 54 de laley Federal de’ hesponsablhdades
de los Servidores PUblicos; sirva de apoye para io anterior la s:guaepte TeSis*FJunspmdenmal

EW[)-

RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS AL EST‘ﬁBLECER LA LEY FEDERAL REJATIVA EN,
SUS ARTICULOS 47, 53, FRACCION 1V Y 54, EL MARCQ: LEGA FAL QUE DEBE SUJETARSE LA A;}TORIDAD " ;
ADMINISTRATIVA PARA EJERCER EL ARBITRIO SANCI@NADO}%IMPOSITIVO RESPETA LOS PR.'NCIPIOS D
LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURfD!CA %_ {

La Suprema Corfe de Juslicia de la Nacién ha esiablecido; en dwe%as precedentes, que los principios de-legalidad y
seguridad juridica conlenidos en su expresidn genérica e i los aﬁfjcufos 14 y 16 de la Conslilucion Politic de los
Esfadas Unidos Mexicanos, son respetados por las auiondades {Bgislativas cuando ias dispos;ctones de ohservancia .
ganaral que crean, por una parle, generan cerfidumbre erz*{las g%bemados sobre las consecuencias juridicas de su
conducta y, por olra, lralandsse de nommas que conﬁerem algbha facuifad a una autoridad, acotan en {a medida
\ necesaria y razonable esa afribucidn, en forma tal que se tmp,rdalg‘aia respecliva autoridad actuar de manera arbitraria o
caprichosa en alencitn a las normas & las que debe su;etarse a?é;ercer dicha pofeslad. En ese conlexta, es inconcuso
‘- que la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwcfores:fu Tcas en sus arficulos 47, 53, fraccion IV y 54, fespeta
* los referidos pnncnptos constitucionales, al fjiar el marco Ie A é! que debe sujefarse la auloridad administrativa para
jfrio sancionador impositivo, toda vez que eff é:bagfbfador precist, con el grado de cerleza y,concrecion

ti“

e

P R - TH

%ngemer Ak
bnsff(ucu:na imente exigible, el nicleo bésico de las condl

,gf calficadas como infracloras y las sanc;ories que ies

nespbnden en iérminos de lo previsto en sus artlcuios 4/;

%93, ademas de que en el diverso numeral 54, ‘encaust Ia

?.’« gcfuacion e Iz autoridad administrativa para imponer las sa

E‘_§u alribucion mediante la fijacion de elementos objefivos 25
| _ponde-a da infraceibn comedida en cada caso coneretd
2 3)38Addor fulbilico o queda en estado de incertidumb,

mones relativas en ef &mbito de su compei‘ens{a alfimitar
_§_ que debe ajustarse para decidir ¢l fipo de sancitn que

Por tanto, del confenido de tales d;spos:c:ones 'se advigrie
obre las consecugncias jurldicas de su canducfa pues los

fincipios rectores que Ia rigen, consistentes en Ia legalid#Shonradez, isaltad, imparcialidad y eficiencia, ¥stablecidos
EHERRENsroma constitucional a os arficulos 109 y 113, pubjy §ada en el Diario Cficial de la Federacion &l veintiocho de
diciembre de mil novecientos ochenta y dos, se encuentfrafreglamentados y especificamente determinados, a través de
un estrucfurado sistemna disciplinario confenida en el indi &L‘Irecep!o 47, cuyo incumplimiento provaca la- Jmaac:én del.,
procedimiento respectivo, el que en su caso concluye coé/(a Jplicacion de sanciones predeterminadas, entre lasquese
encuentra la destitucién a que se contrae la fraccién 1Y>de treferido arficulo 53. Lo anferior pone dg rei;eve que la
facultad conferida a la auforidad sancionadora no pueg e seproducto de una acluacidn caprichosa o arbitraria, sino
Justificada por la evaluacion de todas las c;munstanc:as que’ wdean la situacion de hecho advertida por la autoridad y
que se concrelizan medianie los elementos de conwccg‘fn apogfados en el curso del procedimiento respectivo, en el que
j ef servidor pdblico tiene oparfunidad de rendir las pme;;'as qu%fesl:me pertinentes, en concordancia con las norfnas que
reguian el ejercicio de esa faculfad sancionadura, plies deggcuerdo con el margen legisiativamente impuesto & Ia -
aultoridad, su actuacién tendra que ser el resuitado déila pondgracion objefiva de los elemento’ refafivos a la gravedad
de iz infraccion, monta del dafio causado y demas %}munsf LEt:;as que previene el citado articulo 54 pare acotar st
aciuacién y asi permilir la fifacién de una sancidn acom'e con g;,mfracc:én comelida, especificada como fa! en lapropia ¢
key. 2 3

Amparo en revision 2164/93. Fernando Ignacio Ma Inez Gonzée; 29 de junio de 2001, Unanimidad de cuafm voios,
Ausente: Mariano Azuela Giiftron. Ponente: Guitlerilg |, Orfiz Mays Mqorﬂa Secretaria: Aida Garcia Franco.

Esta autoridad esté obligada a la estricta observancia é la Ley en%u actuacion y en las determmac:ones y Resoluciones
que dicte, por lo cual, para dar cerleza, legalidad 372‘ precision al presente instrumento, - indefectibiemente se debera
considerar lo estipulado en el articulo 54 de |a Leyiie Responsabglfdades de fos Servidores: Pubh\,os mismo que se
transcribe a continuacion;
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Arttculo 54 Las sanciones administrativas se impondran fomando en cuen!a los s:gwenfes elementos:

‘.-‘ f; \.
I- La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y {a cenvemenma de suprmir précticas que Infrinjan, en
cuaiquier forma, las disposiciones de esta Ley o las que se d:cten con bdse enella.

l:f,

I1.- Las circunstancias socicecondmicas del servidor ptiblico; g::

‘{
i‘

:(‘
IV~ Las condiclones exteriores y fos medios de gjecucion; r.l
V- La antigiredad dei servicio;

V.- La reincidencia en ef incumplimiento de ob{fgaciones

aue:
.; : : - ;
l-La gra@:{z{gd de la responsabmdad en gue se incurra g lg-’convemencfa de suprimir pract:caa! que mfnnjan en
cualqu:erghna'las disposiciones de esta Ley olas que ge“ fHicten con base en ella.

Servxdoreq,ﬁgglmpg{aﬂcefenrse al tema en particular mamf _‘a que “El primer elemento a que se refiere gl dispositivo en
e!a incertidumbre de lo que debe enl enderse por mfraccuon grave, ya que, como quedo expuesto

, ssis 1.7°.A.70 A, sostenida por el Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, publicado eg 'E Semanario Judicial de 1a Federacion'y su Gaceta, f\zovena
Epoca, Tomo X, Agosto de 1999, pagina 800, que es del ru? © y contenido siguientes: .

2

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA FEESNSAEILIDAD DE LOS. El artlerdo 54 fraccién 4 de la Ley
Federal de Responsabiiidades de ios Servidores sibiicos sefiala enfre ofros elemenltos para imponei sanciones
) adminisirativas, la gravedad de la responsabshdaofiemue se jncumra y la conveniencla de supnmir practicas que
B infrinfan, ella, sin que especiigue qué tpo de comf&cta dueda generar una responsabilidad grave, esto es; el referido
precepto no establece pardmetros que deban respetarse’Bara considerar que se acfualiza tal situacion. Por-al motivo, si
la autoridad que sanciona a un servidor pdblico nof"senaliales parémetros, no incumple con &l requisio a Gue alude tal
numeral, pues de su redaccian no se advierte qug se fm cnge esa obhgaman a la avloridad sancionadora; por o que
queds a su cnfeno el considerar qué conducla pufde ser considerada grave.” RN
El anterior criterio, es compartido por {a Segunda Sa[ de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, },n ia Tesig, A;s!ada
publicada por el Semanario Judicial de la FederaciéhiTomo I%(XXVI Quinta Epoca, Registro: 324781, Péagina: 923; cuyo

rubro, contenido y antecedente, dicen: o )

"INFRACCIONES GRAVES Y LEVES. Afalia o
ser resuelfo de acuerdo con ef prudente arbit

un criterio !egal sobre o gue es grave y lo que no lo es, ef caso debe
e la autondadl‘g guien correspende ef sonocimienfo del asunto.=

‘ '€:— i

Amparo administralivo en revision 3652/45. Compaﬁia Comercfalﬁeynosa 5 A 31 de octubre'de 1945, Unanimidad de
cuatro vofes. Ausente: Alfonso Francisco Rammez Refator: Ociauo; Mendoza Gonzdlez.”
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Las irregularidad administrativa imputada a la C. MARIA LAURA GASCA MORALES, derivan en qna responsablhdad
admmzstrativa que a arbitrio de esta autoridad es no grave, ya que.su bien es cierto la incoada tenia la obligacion de

asxgnados con motivo del cargo que le fue conferido con
Turismo, en el término de quince dias siguientes en que concluyd’s
ocasiond algiin dafio o perjuicio en el servicio plblico herente a‘
COmo NG grave, pues ia mlsma como ya blen se reﬁn

lcargoo co?msnon temporal de Jefe de Umdaé Departamentai de
U encargo, también fo es que cop dicha omls;on no

'?l\x- - ',,' v
Se consxdgﬁah las f:_lrcunstanmas sogioecondmicas el seri uiblico, mismas que obran en el expedlente dxsc1p1 narlo

Delegacién lztacalco con una percepcxon mensudl neta
rgaba el Gobierno del Distrito Federa] por el desempefio

J »
con Una eScolaridad q i
expediente 1aboral y personal de la anora responsable

De tal modo, por su edad, instruccion educativa, la percgpc
autoridad administrativa deduce que el nivel socaoeconérplc que tenia &l momento de los hechos que se le atnbuyen S
medio, permitiendole satisfacer sus necesidades, en el éfd_;} material, social y cultural, comprometiéndola a actuar pon
mayor de los cuidados en el desempefio del cargo alu@‘qe'-' lo que en el caso no ocurrio, tal y come-se, acredlto} en
considerando TERCERO de la presente resolucion, sin gibargo de los autos que integra el expediente citado al rupro
se desprende situacion alguna que permita. demostrar "‘é las circunstancias socioeconémicas hubieran influido en

‘nisién de la conducta.

[II.- El nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor; ‘ vemunss

En cuanto al nivel jerarquico, los antecedentes v las con\éi'fsct es detl infractor, como se ha seiialado, se desempeiia como
servidor plblico saliente de la Jefatura de Unidad Depai'.gém .;a% de Turismo de |a Delegacion Iztacalcg en el momehto de
los hechos, por lo que esta Autoridad Administrativa cons;der@ue el nivel jerarquico del servidor pubhco ES MEDIO esta
apreciacion se deriva de la estructura escalonada qu greserl%a el Organo Polifico Administrativo Izta;:alco por fo que le
resultaban inherentes facultades de mando, decisiéizy repﬁgsentaclon que por ese solo hechq le, obligabap una
responsabilidad en el ejercicio de estas, pues era quiggideterm ?aaba fas acciones dentro del area a suicargo, de tal.forma
que por ello se determina que la C. MARIA LAU ASCA MDRALES tenia que observar en todo momento debido

cumplimiento a las disposiciones legales que le resuitéﬁan aphcabi s; asimismo, respecto de los antecedentes del infractor,

MPM/IGONM/KPIVMIR

" Caniralorfa Gzn:nai da {2 Cliad G N exico
Dl!a:mdn Gcm:rzl de Ccnlmicdns In!emns en Deleg: 'Hnnes
an b i
Conlraiona lnlnma cnef érgznn Perl. admlnhlmll‘vu en l.I :alcc
Col. Gobral Rames Mittdn, C.P. 03009, Dot [efasalen Tot /iE 2145, COnMUG 583333
o gab Ih:, contenlsha dlgnl;m
-t ¢

Av, Ric Chueubusco Esg. Colle TA




CDMX *

‘ , . CIUDADDEMEXICO

se destaca el confenido del oficio nimero CG/DGAJR/DSP/6436/2018 deﬁecha orsho de diciembre de dos mil dtec:Stete
suscrito por el licenciado MIGUEL ANGEL MORALES HERRERA, Director de: JSIIUECIDH Patnmomal de la Contraloria
General de la Ciudad de México, documental que cuenta con valor proba orio pfgno en términos de fp séalado por fos
articulos 280, 281 y 280 del Cadigo Federal de Procedimientos Pengies aplzcado supletoriamenie a<la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pubficos, -por la remision! xpresaiéonten {da en el articulo 45 del citado
ordenamiento legal- documento que fue expedido por servidor pu,, ico en e;ercscro de sus Euncxones; a fravés del cual
informa que la C. MARIA LAURA GASCA MORALES, no cuenta con antecedentes administraivos, sin embargo el nivel
jerérquico, los antecedentes y condicién del infractor no influyeron en*’la comlsufm de |z conductz que sE ;e reprocha B

&)}i
w1
d.,:

V.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecuciony”

e

ante senalar que esfas nos perm?ten determmar la

Por lo que respecta a las condiciones exteriores es imp 3 N2
intencionalidad utilizada en la comision de la irregularidad, a Eespectd" efialaremos que ain sin que se aprecie la
preparacion de determinados medios para relizar fa conductadl;gegvfar 'es convenienie resaltar gue mucho menos se
detectan probables elementos exteriores ajenos a la voluntad dé; ‘h Cxuda@fama Maria Laura Gasca Morales, que hubieran
"“luido de forma relevante en la comision de la misma, si ble es clerfo no existié la intencionalidad deliberada en la
vunducta para omitir conducirse con estricto apego a derechez‘ﬁtamble 7 1o es, que existié un resuttado derivado de su
conducta que propiciotiha deficiencia en su actuar, situacion. qﬁe s ‘,mpietamente reprochable, al efecto debe decirse
que ese gkadp de reprothabilidad por el que se le sanciona, s’g« onginéfen razén de que se apartd de las obligaciones a
realizar ¢ w@otwo de su cargo, sin que exista una causa e enor c?’ue justifique su actuacidn, en contravencion’ a fas
obllgaclones’ﬁue como servidor pablico debia de cumpli, tod yez ¢ ue se apario de los principios rectores de la funcion
piblica, ef™virtud que- en funciones de su desempefio cémo servidora piblica saiente de la ‘Jefatura de Unzciad
Departamé‘dfé} E’%Bﬁt’x“%mo de la Delegacion Iztacalca (cuyo, be;rlodo ‘corio del dieciséis de octubre d& dos mil quince-al
treinta dei% el dos mil dieciséis), omitid realizar el :S;eta trega ~ Recepcion de todos {os .recursos de la
Adminisr ica'del Distrito Federal que se le as:gnaror} ara:el desempefio de su carge o comigion temporal como
servidora pubhca saliente de la Jefatura de Unidad Departamgni_, de Turismo de la Delegacion Eztacalco ya que dicho
acto tendria que haberlo realizado dentro de los quince diag blies siguientes a la fecha en que Ccm[uyo Su cargo o
comisién, periodo que cormio del primero al veintiuno de julio:délidos mil dieciséis, pese a que aun cuando la Cludadal
\

Maria Laura Gasca Morales fue conminada por esta Qe. tralona Intema en Iztacalco mediants oficio nime
CG/CIZTIUDQDR/2627/2016, de fecha siete de septiembre dekdos mil dieciséls, para que cumpliera con su obligacidn

efectuar el Acta Administrativa de Entrega — Recepcién de la; j fatura de Unidad Departamental de Turismo, paso por alt
dicha obligacién, incumpliendo asi lo estipulado en &l arttcule‘S

1229 de la Ley de Enfrega Recepcion de: {os-Recurdos de |
Jministracion Pablica def Distrito Federal, por lo que znfnh'

& fo dispuesto en el articulo 47 fraccion XXIV de la Le
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, de 1 j “que se colige que su conducta contravino la normatividad
que rige su actuar; de lo expuesto esta Contraloria lnternq_:}iég% ’?Ia firme conviccion de que no se advirtio fa existencia de
alguna condicion exterior que influyera en el servicio piblig par }eahzar las conductas imegulares que se le atribuyen, \{(a
que es injustificable su proceder.

X7

‘,» g i N

Ahora bien, en cuanto a los medios de ejecucion como; se ha se%}ado con anterioridad, de autos se aprecia que se UbICD
en circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasion: y que sifimagen tenga una marcada falta de probidad en su.
desempefic como servidor piblico, sirve a apoyo a !o-}antenorme e expuesto , a tesis de Jurisprudencia por reitefacidn

visible en el nimero de registro 243049, de la SéptimaiEpoca, Insidiicia: Cuarta Sala de la Suprema Corte de dJusticia de la

Nacion, contenida en la pagina 111, del Semanario;Judicial de T gFederacxon Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia
Laboral, cuya Genealogia lo es; Informe 1979, Segunda Parie, Cuag{a Sala, tesis 159, pagina 105. Infofme 1978, Segunda

?r"v N
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Parte, Cuarta Sala, tesis 27, pagina 19, !nforme 1980, Segunda Parte Cuérta Saia te5|s 18, pagina 19.Séptima Epoca,
Voltmenes 151-156, Quinta Parte pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte; Cuarta Salg, fesis 154, pagma 119. Apendtce

A

1917-1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, fesis 220, pagina 204 Apendsce 5917 1995, Tomo'V, Primera Parte, teSIs 392,
pagina 260, y que a la lefra refiere: i%,
. ;

“FROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO Por faﬁazg 'de probidad u honradez se enf:enu’e el no 4
proceder rectamenle en las funciones encamendadas con mengua de recfitud de animo, o sea, apa;;tatse de
fas obligaciones que se fienen a cargo procedlerido en confra;, Tfe las mismas, defando de hacer Iy gue se
liene encomendado, o haciéndolo en contia; debe estimarse qtf§ no es necesario para que se mtegr ' fa falfa
de probidad v honradez que exista un dafio pa!hmomaf 0 un. !E?cm indebido, sino stlo que se observe una
conducla afena a un reclo procedar.”

"‘.\h

I

V.- La antigiledad del servicio

Fn cuanto a la antigiedad del servicio se destaca que de[ expedzente personal y labaral det incoadd que obra en copia
\_,.tn‘" cada que tenia una antigiiedad de 8 meses en e Questo desempenado cemo Jefa de Unidad Departamenial de
Turismo, como se désprénde de su nombramiento y degsu escrito de renuncia sin fecha, cuyo sello de recepcionas de
fecha treinta de | junio de dos mil dieciséls; sin embargo go; se desprende evidencia que acredite que su antiguedad enel
servicio tﬁﬂgyera en %mumén dela conducta por la quese le repracha

Vi-La remmdencua en el incumplimiento de las obligaciones

‘Q’i

Por lo que; spggﬁ%}a reincidencia en el mcumphmlento(‘ﬁe ob‘lgacmnes esta Coniraloria Inferna toma en consideracion
que la URA GASCA MORALES no cuenfa‘con -antecedentes de sancién en el Registro de Servidores

Pubi;cos %ﬁm’{madas en la Adminisitracion Plblica deféD "ﬁrzto Federal, como se acredita con el oficio numero

CGIDGAJRIDSP/6436/2018 de fecha ocho de d:cnembreﬁd dos mil diecisiete signado por el Director de Situacién
Patrimonial de la Direccién General de Asuntos Juridicos ¥ Responsabihdades de fa Contraloria Geneyal de la C:ud “d de

AR .
México, mediante el cual informé que no se fiene regisiro de;?anclon administrativa def procesado. 3 -
L
ViL.- E! monto del beneficio, daiic 0 nrejuwlo economlco%_derwado del incumplimiento de obllqacsones -& -----
MINEE
Mg- CA MORALES se desprende que en; ei caso no ex ten

"y accion en que incurrié la procesada MARIA LAURA ¢
constancias de las que se desprenda que a consecuencigs
MARIA LAURA GASCA MORALES, haya obtenido alg

L

desempenarse coma servidor plblico saliente de la Jefam

g%{benef Gio, Ocasionando dafio o perju;mo econamicg) al
&'gﬁUnrdad Departamental de Turismo. ~—- £

buscando el equilibrio reguladeor entre la conducia mfrac(ora y Ia@ancton a imponer de conformidad, de conformidad con la
Tesis siguiente: : R ,g; :

‘&3.‘-‘- i/

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE SERWDOR”ES PUBLIE ?s AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO _RELATIVO, LA
AUTORIDAD DEBE BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA?:ONDUCTA\}QJFRACTORA ¥ LA SANCION A IMPONER.

w&ﬂ_ [
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B

B : _ ‘ !
De conformidad con el articulo 113 de fa_Constilucién Polilica de ios Estados:Unides Mexicanos, las leyes sobféé‘fé&ponsabi{fdafdes
administrativas de los servidores priblicos deberan establecer sanciones deqa‘buerdo coifios beneficios econbmicys obfenidos por el
responsabie y con los dafios y peruicios patimoniates causados con su cénducta, De;,_é?fa manera, por dispositive constiticional, el
primer parametro para graduar la imposicidn de:una sancién administralivas porla fespoqs"?’biﬁdad administrativa de un servidor pabiico,
es & beneficio obfenido o el dafio patrimonial ocasionado con motivo g2 su accibn U ?’fﬂisr‘én. Por su parle, el numeral 54 de la Ley
Feders! de Responsabifidades de_los Servidores Piblicos (de cgnfenido sem%é_}{’fe al precepfo 14 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrafivas de los Servidores Prblicos, publicatia en ef Diario k cial de la Federacion ef frece de marzo de dos
mil dos), dispone gue las sanciones adminisirativas se fmpondrégj.’? forando en qgfefhza, afeméas del sefialadp con anfelacién, los
siguientes elementos: I. LA GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD y la conygniencia de suprimir practicas que infinjan, las
disposiciones de dicha ley; . LAS CIRCUNSTANCIAS SOGIOECONOMICAS DEL SERVIDOR PUBLICO; Il EL NIVEL
JERARQUICO, LOS ANTECEDENTES Y LAS CONDICIONES@EL INFRACTOR; IV, LAS CONDICIONES EXTERIORES Y £0S
MEDIOS DE EJECUCION; V. LA ANTIGUEDAD EN EL Sﬁ{gwcfo; ¥, Vi Lﬁ REINCIDENCIA EN EL INCUMPLIMIENTO|DE
OBLIGACIONES. For tanfo, ia autoridad administrafiva debe ,;qbscar un equfi@ﬁo entre la conducla desplegada y la sancidn ‘ue
imponga, para que ésta no resulle inequitativa. Por ejemplo, §i e auforidad \_%fribuye a un servidor piblico el hiaber extraviado un
expediente, ¥ esa conducta la estima grave, per sin dolo 0 ma)lﬁ feensu comr',s‘fon; reconoce expresamente que ne existié quebranio af
Estado, ni beneficio del servidor publico; valord Is antigliedad elf'el empleo, fo qffél no necesarfamente obra en perjuitio del empleadd de
gabiemo, foda vez que la perseverancia en ef servicic publicalfio debe fomarSe como un factor negativo; tomb en.guenta si el infractor
no contaba con anfecedenies de sancion administrative, Y N@ OBSTANTEL.O ANTERIOR, LE IMPUSO LA SUSPENSION MAXIMA
- ENEL EMPLEO, ES INCONCUSO QUE TAL SANCION ES DESPROPORGIONADA Y VIOLATORIA DE GARANTIAS INDIVIDUALES.

S 5‘;!5 E I G .
- r‘g-‘ __g‘e . ioL
w3 " | o
SERTIMBITRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAADMINISTRATIVA DEJ PRIMER CIRCUITO. D
U B

En esta top d; grconsideracion de esta Contraloria inter[%j, y atgﬁdiendo a los elementos que preve el éﬁiéuio 54-deda Ley
Federal deg SSponsabilidades de los Servidores Publ os, tga vez, que la conducta no se considerd grave y no se
registran agfEsetentatnds sancion en el cumplimiento dé%jlas dbiigacicnes de la Administracion putiica del Distrito Federal
(ahora CittiasUiexico), si tenia la obligacitn de realizer elfcta entrega recepcion de los recursos humanos y materiales
que le fuerdn®asighalos para el desempefio de su cargg, ¥ no obstante que la servidora piblica entrante se encontraba
obligada a dar confinuidad a las funciones, progra ::SP;"'actividades institucionales, asi como los asunto en tramite
inherentes al ejercicio de su empleo, cargo o comisiong&! que no se haya formalizado &l acta enirega recepcion de los
recursos humanos y materiales dentro del término segalado en la Legislacion aplicable , ocasiono un demerito;en el
servicio pliblico, suspendiéndolo y causando una deficigisia en la Unidad Administrativa de la cual era el fitufar; por lo que,
a la Ciudadana MARIA LAURA GASCA MORALES, quien en B

3

ésta Contraloria Interna en lztacalco, procede a impofieg:: .
época de los hechos se desempefid como servidora;-{.pﬁjjca saliente de la Jefatura de Unidad Departamental de Turismo
de la Delegacion Iztacalco, UNA SANCION ADMINISTRATIVA CONSISTENTE EN UNA SUSPENSION TEMPORAL DE
~YELDO Y FUNCIONES POR EL TERMINO DE QUINCE DIAS; de conformidad con lo dispuesto’por el artictiio 5
waccion I, y segundo parrafo de la Ley Feci&a! de#Responsabilidades de los Servidores Piblicos; en virtud a |
pertinencia de inhibir futuras conductas irregulaes de eg“% naturaleza, en tantoc que se considert la fio existencia dé u
dafio patrimonial y en relacion con las consideﬁ’éciones j't;““_idicas que se mencionan en los apartadosique anteceden, y
que dicha sancidn es acorde y consecuente affos razonarientos juridicos vertidos en el cuerpo de-la jiresente resolucion
y consideranda lo siguiente. %{? . — {/
3 TR )
Por lo expuesto, fundado y de conformida ,?corz lo dispueéfﬁg per la fraccion |l del articulo 64, en rela;c.ié‘n con el diverso
numeral 88, ambos de la Ley Federal de Rg éponsabiiidadesr‘éi'ga los Servidores Plblicos; es de resolverss'y se, —-tem-temeam
- ¥, b
f RESUELVE b
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PRIMERO. Esta Conlraloria Interna en Iztacalco, es competente para resogver el pp esente asunto, conforme a lo sefialado
en el considerando PRIMERO de |a presente resolucion. !f Z%:L

SEGUNDO. Se determina imponer una sancion consistente en_UNA fSANCIéﬂ ADMINISTRATIVA CONSISTENTE EN
UNA SUSPENSION TEMPORAL DE SUELDO Y FUNGIONES POR EIf TERMINO DE QUINCE DIAS con fundamento en
lo dispuesto en la fraccion 53, fraccion [Il, y segundo parrafe de la Ley Fedeca! de Responsabilidadet de {os Servidores
Piblicos; a la ciudadana MARIA LAURA GASCA MORALES; acarcfe alos raionamlentos juridices vertidos en ¢l CUEeIpo
de la presente resolucion; mismas que surtiran efectos a partir de lafnoiaf icacidn que se haga de la presente resolucion al
incoado; informandole que la presente resolucion, puede ser ampugpada en t rmines de los articulos 73, 74 y 93 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. _ﬁ, ﬁj

TERCERO. Notifiquese Ia presente resolucién a la ciudadana MAﬁfA E.AU?A GASCA MORALES de manera personal o

,5..

CUARTO. Remitase copia auiégrafa de la presente resolucion q;ia Dzr%;cton de S)uamoa\Pﬁamy a! de la Cont ralona
General de la Ciudad de México, para los efecios legales a que haya luga

J
QUINTO. Remitase copia con firma autdégrafa de ia presente resg umér}ga la Direction de D ollg Ec nomico y Foinento
Cooperativo de la Delegacion Iztacalgo y al Jefe Delegacional al £r1mero para que'se agregil opl al xpedlente personal

del sancrohado y ex;stasconstanca en los archivos de la Dej gacien como anteceden sancion impuesta y al
segundo ghra S conocxmlento y |2 aplicacion de la sancion eerrespondlente a i{a\cluf MAR!A LAURA GASCA
MORALES_L,' en su Cas0. ’i:‘ ,?

0 a"?e‘f b

def nitivamente concluj

SEXTO. Cumphment%do lo anterior en sus terminos, archivese e‘:;jgesente asunto ¢
ASi LO % Pé() Y FIRMA EN ESTA FECHA EL L!CENC 4DO MANUEL PAF
INTERNG' ELEGACION IZTACALCO.

NTEJAN_G, CONTF‘.'{.LOR

i.
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i
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