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CIUDAD DE MEXICO

RESOLUCION 044

%
)

En la Ciudad de México, a los veintiocho dias del mes de febrero del afio dos mil dieciocho.
Visto para resolver el expediente administrativo CI/MA!E/D/MOQ/ZO‘IB integrado en este Organo de Control Interno,
con motivo de la irregularidad administrativa fmptjtab];é al Ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, con
Registro Federal de Contribuyente ~ . quien al momento en que ocurrieron los hechos, se
desempefiaba en el servicio pliblico como Subdire_étﬁe Promocién Deportiva del Organo Politico Administrativo
en Milpa Alta, por violaciones a la fraccion XXII, del {ﬁiculo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los

Servidores Pblicos; y

A

i
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RESU
1.~ Oficio nimero CGIDGAJRIDSPIZ397/201'B, de .Iecgqa_ vei&ﬁcifﬁ:o de abril del dos mil dieciséis, signado por el
licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director?fdeg Situagiéh’Patrimonial de la Direccion General de Asuntos

& 1
Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria Gen ral del D-I'S}t?ijto Federal, da formal respuesta al similar nimero

CIMA/Q/0676/2016, girado por esta Contraloria inter%gz, el di;—%eﬁntidés de abril del presente afio, informando que,

despues de realizar la busqueda a la base de datos ¢ el "Sistéma Q%D&claracién- de Intereses”, se Iocalizo'que la
fecha de presentacion de la Declaracion de.intereses del serlidompublico, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA, se realizé el dia diez de noviembre del dé s mil qu’y&cﬁﬁg la que se advierte que probablemente fue
presentada de manera extemporanea: constancias g%las cuales se desprenden hechos irregulares atribuidos
presuntamente al ciudadano ROBERTO HERNA’ND& ‘_PAﬁ7mﬂﬁrante su desempefio como Subdirector de

Promocion Deportiva adscrito a la Delegacion Milpa Ailté%

-]
&
s
.

2.~ El nueve de mayo del dos mil dieciséis, esta Cong'ralor“f*}?g Interna suscribié Acuerdo de Radicacion, a través del
cual orden6 para el esclarecimiento de los hechos?, se 'é{@riera y registrara expediente administrativo ntimero
CI/MAL/D/0109/2016 en el Libro de Gobierno respecfivo, se practicaran las diligencias e investigaciones necesarias
y de ser procedente, se instaurara el procedimiegito admin‘lgtrativo disciplinario de responsabilidades y en su

. . ag 3 B . . .
oportunidad, se dictara la Resolucion que en derecho procediera, debiéndose notificar la misma.

3.- Con fecha veintinueve de julio del dos mil diecisféis, se emitio A;I;gperdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario, por virtud del cual esta Contraloria Interna, ordend ini?:i_gr el procedimiento administrativo disciplinario
establecido en el Articulo 64, fraccion |, de la Le_;ir Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en
contra del ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en su caracter de Subdirector de Promocion Deportiva
del Organo Politico Administrativo en Milpa Altaf al presumir que existian.elementos de juicio que acredita la falta
administrativa que se le imputaba, disponiendo éitario afin de que dedujeran sus derechos de audiencia en relacion
con los hechos, ofrecieran pruebas y alegaran lo que conviniera a sus intereses.
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4.- En acatamiento a lo ordenado por l‘iel Acuerdo descrito en el Resultando que antecede, el dia diecisiete de
noviembre del dos mil digciséis, fue debidamente notificado el citatorio para desahogo de Audiencia de Ley con
ntmero de oficio CIMA/Q/1812/2016, al ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, ello para llevar a cabo el
desahogo de la Audiencja de Ley previsi_a en el articulo 64, fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Pliblicos. Documento visibles a fojas 031 a la 037 de autos.

5.- El dia veintinueve de noviembre de dios mil dieciséis, se desahogo la audiencia de ley a cargo del ciudadano
ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, anté esta Contraloria Interna en la Delegacién Milpa Alta, en donde realizé su
declaracion, no ofreciendo pruebas respecto del asunto que nos ocupa y formulando en via de alegatos lo que a
su interés convino. Documentos visibles a fojas 039 a la 043 de autos.

i b

6.- Todavez queenel prég.ente expediente no existen diiigeﬁ’c?as’ dxjp webas pendientes por desahogar, se procede

a dictar la resolucion que conforme a derecho corresgonig;. al tenoridg los siguientes:
% : b i w ,A .

- CONSIDE

%,

|. Esta Contraloria Interna en ;?’fg'_)rgano Politico-Administrativ o IpaAlta, dependiente de la Contraloria General
de la Ciudad de México, es cci’ig}petent{% paraiconacer, inves| lgavg@@,ciar, desahogar y resolver procedimientos
disciplinarios sobre actos u omisiones de servidores p(lblico?%zjscﬁfgs a la propia Delegacion Milpa Alta, que
pudieran afectar la legalidad, honrégez, Iéal’tad, imparcialidad y eficiericia que deben observar en su empleo, cargo
o0 comision, de los cuales tenga conégimiento ‘por cualquier medio, para determinar, en su caso, las sanciones que
correspondan en los términos de la Iégd? la materia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 14, 16, 108,
primer parrafo, 109, fraccion Il y 113, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fracciones |
y IV, 2, 3, fraccion 1V, 49, 57, 60, 68 y 92, segundo parrafo, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; 34 fraccion XXIX dégla Ley Organica de la Administracién Publica del Distrito Federal y 113
fraccion X del Reglamento Interior de la A&pinistracién Publica del Distrito Federal.

Il. Conforme a lo anterior, lo que corres’ponidae a este Organo de Control Interno en la Delegacion Milpa Alta, es
realizar un analisis de los hechos controi.rertidﬁs apoyandose en la valoracion de las pruebas que obran dentro del
presente expediente administrativo, co‘nformé%%a las disposiciones legales aplicables al caso concrefo, con la
finalidad de resolver si el ciudadano ROBERTO, HERNANDEZ PADILLA, en su carécter de servidor publico del
Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta, en Ié‘;?poca de los hechos, como Subdirector de Promocion Deportiva,
es probable responsable de las irregularidades administrativas que se le atribuyeron en el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario, dé%hfecha veintinueve de julio del dos mil dieciséis; debiendo
acreditar para el ciudadano ROBERTO HERNANDEZiPADILLA, en el presente caso, dos supuestos que son. ----
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1) La calidad de servidor piblico dentro del Organo Politico—Aéjmini_étrativo Milpa Alta, en la época de los
hechos, como Subdirector de Promocién Deportiva, que en la especie lo fueron en el periodo
comprendido entre el dia primero al treinta y uno de octubre del dos mil quince.

2) Que las conductas cometidas por el ciudadano ROBERTQI'{ HE}?NANDEZ PADILLA, constituyen una
frasgresion a las obligaciones legales establecidas en: el f,;;"articuro 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos. _ e

T
N

gt

o]

e

i

Resulta oportuno precisar, que conforme a lo previsto por el articuloE—flS, de Ia Ley Federal de Responsabilidades

de los Servidores Publicos, es aplicable supletoriamente en todasias é‘uestiones relativas al procedimiento no
previstas en la ley federal citada, asi como en la apreciacion de las Q;rue@’as, las disposiciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales; en tanto que se atenderan en lo conducéntef las del Codigo Penal.

Sustenta lo anterior, el criterio establecido en la 'ur‘fé:gmdgnqja .1 0A3J/15 visible en la p4gina 845, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: %yo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO (igjfUITO, Novena E;gfbca, que‘a‘ la letra refiere:
X : ‘l’=§' —‘{ E:

“LEY FEDERAL DE RESPONSABIILIDE ACLAY JiEG!SLAéfON SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES’EE:E ODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
CODIGO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO
EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIM!ENTQ&CW@;@@ lo dispuesto porel articulo 45 de Ja Le y Federal
de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, se desprehte qlte en Ios-'f:'eisos no previstos por dicha ley
en el procedimiento administrativo de responsabifi s'j..,_se:-épfigarén supletoriamente las disposiciones
contenidas en el Cédigo Federal de Procedimientos Penales yenlo §onducente, el Cédigo Penal Federal; por
ende, si en dicho procedimiento se aplicé supletoriamente el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, ello
es inexacto y violatorio de los articulos 14 y 16 constitucionales. % g

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRAévg DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José
Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Ménica Saloma Palaciosf

Amparo directo 293/99. Francisco Galan Granados. 10 de febiero %13 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Baraibar Constantino. Secretaria: Blanca Isabel Gonz?[ez iIl/lec:’rano. Amparo directo 649/99. Javier
Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de vgtas.jéPonente: Jaime Radl Oropeza Garcia.
Secretario: Clemente Delgado Salgado. § :

Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Juérez. 2 de marzo dg 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciongs de Magistrada, en términos del articulo
36 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Fedaracion. Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carrera.
9 de marzo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Cleotilde’Juvehalia Meza Navarro, secretaria de tribunal
en funciones de Magistrada, en términos del articulo 36 de la Léy Orgénica del Poder Judicial de la Federacion.
Secretario: Jorge C. Arredondo Gallegos. g

i

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Nov. na Ep%;rca, Tomo XI, abril de 2000, péginq 1001,
tesis 1.40.A.305 A, de rubro: ‘SERVIDORES PUBLICOS, ES AEU CABLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGQ
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, ALALEY FED%RAL%)E RESPONSABILIDADES DE LOS."
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Tesis de jurisprudencia cuya aphcamon resulta obligatoria, de conformidad con Id dispuesto en el articulo 193, de
la Ley de Amparo, en relacion con la tesrs XIV.10.8 K, visible en la pagina 1061 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: VIil, DJClembre de 1998, Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CUARTO CIRCUITO Novena Epoca cuyo rubro y texto refieren:

“JURJSPRUDENCIA ES OBLIGATORIA PARA LAS AUT ORIDADES _ADMINISTRATIVAS EN
ACA TAM}ENTO AL PRINCIPIO DE LEGAL!DAD QUE DIMANA DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. Si
bien los amcu!os 192 y 193 de la Léy de Amparo que determinan la obligatoriedad de la jurisprudencia que
establezca la suprema Corte de Justicia funcionando en Pleno o en Salas y cada uno de los Tribunales
Colegiados de: Circuito, se refleren de manera genérica a érganos jurisdiccionales sin hacer mencion a las
autoridades administrativas, éstas también quedan obligadas a observaria y aplicarla, lo cual se deduce del
enlace armomcd con que se debe entender el texto del articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion Federal
v el séptimo pérrafo del articulo 94 de la misma Codificacién Suprema; ello porque, por un lado, la
jurisprudencia no'es otra cosa sino la interpretacion reiterada y obligatoria de la ley, es decir, se trata de la
norma misma def nida en sus alcances a través de un procedimiento que desentrafia su razon y finalidad; y
por el ofro, que de’ -conformidad con’ ‘el principio de legalidad que consagra la primera de las disposiciones
constitucionales c:taq'as las autondades estan obhgadas a fundar y motivar en mandamiento escrito todo acto
de molestia, o sea que deberan expresar conprecision el precepto legal aplicable al caso, asi como las
circunstancias espec:a!es razones pa Ulares; causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emision del mismo, gor tanfo,’ con ga%g ambos enunciados, obvio es que para cumplir cabalmente
con esta obligacion constﬁﬁe:onaf fot ;,aqi- idag deberé no solamente aplicar la ley al caso concreto, sino
hacerlo del modo que esta ha SldO thef fadaacdn fuerza obligatoria por los drganos constitucional y
legalmente facultados para ieflo. En concitsion; tbdas Jas ‘autoridades, incluyendo las administrativas, para
cumplir cabalmente con el p _,c:p.«o de fegahda nado del articulo 16 constitucional, han de regir sus actos
con base en la norma, obse "anda S@aar%&% el sentido que la interpretacion de la misma ha sido fiiado
por la jurisprudencia.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGD}D" DEL\@E@MO CUARTO CIRCUITO.

Revision fiscal 27/98. Admmfsz‘rador eal, Jur!d:co c?e Ingresos de Mérida. 1o. de octubre de 1998. Unanimidad
de votos. Ponente: Alberto Perez ayan Secretano Rafael Quero Mijangos.”

En orden de lo anterior, la calidad de servador pubhco del ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, quien en
la época de los hechos se desempenaba como Subdrrector de Promocién Deportiva de la Delegacion Milpa
Alfa; se acredita con:

‘@;‘ytz—:F .

1) Copia certificada del Documento Allmentam;Multiple de Movimientos de Personal, Incorporado con Licencia,
con nimero de folio 002, a nombre del cmdadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, con fecha de inicio
del primero de octubre del dos hll quince, docIJmento visible a foja 15 del expediente en que se actla, y se
valora en términos de lo dtspuesto enlos artlculos 280y 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandosele valor probatonog pleno, de confornﬁgad con lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo
en cita por constituir su ongllnal un documento publlco que al no haber sido redargiiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conwcclon alguno, su aicance y valor probatorio se encuentra incolume para
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acreditar la calidad de servidor piblico del ciudadano ROBERTO HE{?NA_?VDEZ PADILLA, dentro del Organo
Politico-Administrativo en Milpa Alta, asi como la fecha a partir de la cual ostent6 ese carcter. ~—— -

Conforme a lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 2° dela Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PAIQILLA resulta ser sujeto del régimen de
responsabilidades de los servidores publicos a que se refiere el Tituly Cuarto de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal de Responsabilidades de j:gas §;érvidores Plblicos, por haber quedado
debidamente acreditado que para el periodo comprendido entre el diaﬁ:r]_pﬁero al treinta de octubre noviembre de
dos mil quince, contaba con el carécter de servidor péblico dentro de Ofrgano Politico Administrativo Milpa Alta
como Subdirector de Promocién Deportiva .

Respecto a la irregularidad administrativa que se le atribuy6 al cludadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en
el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplina:fjg;?, de fecha veintinueve de julio del dos mil
dieciséis, fue la consistente en que presuntamente omitié presentar su/declaracion de intereses dentro de los treinta
dias naturales a su ingresé al servicio piblico con el puesto de estrqj{it; ra de Subdirector de Promocion Deportiva
de la Delegacion Milpa Alta, conforme venia establecido eTf:gfla Pojiif('i"ﬁa Quinta del Acuerdo por el que se Fijan
Politicas de Actuacién de las Personas Servidoras Pﬂblicasﬁ'éjef.laigf&d pinistracion Pablica del Distrito Federal que
se Sefialan, para Cumplir los Valores y Principios que Rigen’ el Servicio Pablico y Para :_P‘revenjr la Existencia de
Conflicto de Intereses, asi como lo sefialado en el seg’undhé@pjétzrf; f Lineamiento Primero de los Lineamientos
para la Presentacion de Declaracién de Intereses y Marifest j%n de No Conflicto de Intereses a cargo de las
Personas Servidoras Publicas de la Administracion del Distrifo‘féderal y Homologes que se Sefialan, ambos
instrumentos publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Fede_'{;ﬁglﬂh(%g’gj_‘ Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los
dias veintisiete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quiﬁdﬂé‘ef'éfépiect. amente, lo que consecuentemente implico
el incumplimiento a lo sefialado en la fraccién XXI| del artl'cg*fo 47 de {a Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; lo anterior, en razén de que con fechaiﬁrimero de octubre del dos mil quince, el ciudadano

ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, fue designado para beupar la Etu!aridad de la Subdireccion de Promocion

Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, por o que en esesentido se C_gne que debia realizar dentro de los treinta

dias naturales a partir de su designacion de la que fugfobjeto, la declaracion de intereses; esto es que debia
realizarla dentro del periodo comprendido del primero al treinta de gctubre del dos mil quince, su declaracion
de intereses y al realizarla hasta el dia diez de novienjbre del dos rj;nl quince, tal y como viene sefialado en el
oficio nimero CG/DGAJR/DSP/2397/2016, se advierte que presuntamente omitié presentar su declaracion de
intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingresjc') al servicio pi§blico con el puesto de estructura Subdirector
de Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alta. =

Y

Atento a lo anterior, la iregularidad administrativa y p%_esunta respon’iabilidad del mismo orden que se atribuy6 al
ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo

Disciplinario de fecha veintinueve de julio del dos mil diéciséis, se esti%]é de los siguientes medios de PRUEBA: ---
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1.- Copia Certificada dé‘l:,-&Documento Alimentario de Movimiento de Personal, Incorporado con Licencia, con
nimero de folio 002, a nbmbre del ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, con fecha de inicio del
primero de'f‘bctubre del dos F’nit quince.
Lacual al ser va[orada en termlnosde lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, se le otqrga valor probatono pleno de conformidad con lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo
en cita, por conshtunr su original unvsdocurnento plblico que al no ser redargiiido de falsedad ni desvirtuado por
medio de conwcclon{alguno su alcance y valor probatorio se encuentra incolume para acreditar que con fecha de
inicio del primero de ‘octubre del doszmll quince, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, empezb a
ocupar un puesto de estructura dentro de] Organo Politico Administrativo en Milpa Alta.

.’!\_:‘4

2.- Copia certificada dePQﬂCIO numéro CG/DGAJR/DSP/2397/2016, de fecha veinticinco de abril del dos mil
dieciséis, signado por el Flaencrado Mlguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la
Direccion General de AsuntO&Juradlcés y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal, en
el cual da formal respuesta al‘*Oﬁmoinumeg:Q,'CINIAIQ]067612016 girado por esta Contraloria Interna, el dia

: ﬁde’zque después de realizar la blsqueda a la base de datos del
A {;Ilzo que la fecha de presentacion de la Declaracion de intereses
IBEF 701 HERNANDEZ PADILLA, se realizé el diez de noviembre del

Sistema de Declaracion de interese_
del servidor plblico del cmdacfano R
dos mil quince.

Lacual al ser valoradaen termlnosgde Io dlspue 510, ens}os articulos 280 y 281, del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, se le otorga valor probatorjo blend“ ﬁe cg&nforrmdad con lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo
en cita, por constituir su original un documento p*ubhco que al no ser redarglido de falsedad ni desvirtuado por
medio de conviccion alguno, su alcance y valor pro%gtono se encuentra incélume para acreditar que el licenciado
Miguel Angel Morales Herrera, Director deiS|tuaCion4Patr|monlal de la Direccién General de Asuntos Juridicos y
Responsabilidades de la Contraloria General del” Distrito Federal, da formal respuesta al Oficio numero
CIMA/Q/0676/2016, girado por esta Contraloria |nterna\%el dia dos de mayo del presente afio, informando que,
después de realizar la busqueda a la base de= datos del “Slstema de Declaracion de Intereses”, se localizo que la

fecha de presentacion de la Declaracion de intereses del ser\ndor plblico el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA, se realizo el diez de noviembre d el dos mil qumce 3“2
Los anteriores medios de conviccién, acordeéal valory alcance protiﬁtg;ios conferidos, debidamente relacionados
unos de otros y globalmente justipreciados, nos permiten acreditar qu%‘:@l ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA en su caracter de Subdirector de Fromocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, omitio presentar
su declaracion de intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al servicio piblico con el puesto de
estructura de Subdirecfor de Promocion D%eportiva de la Delegacién Milpa Alta; en razén de que con fecha

booe |

Tontralriy Ganeral 98 ja Cludad dis Haxico

52@&9@{%} TGeseml da Contislarien Inizmes en Delegaciunes.

; Cantdory Intemasn Milpa Ale
: Av. {:anamﬁmen siyequing Andador Spnire,
E‘szméaw.aﬁ@pa ARa; Deleyanicn Wipa Afis, OB, 1206
Tel BRE2-S156 Eat. wei



Expediente: CI/MAL/D/0109/2016 Fi

; ; CIUDAD DE MEXICO
primero de octubre del dos mil quince, ¢l ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, fue designado para
ocupar la Titularidad de la Subdireccién de Promoc¢ion Deﬁorﬁva de la Delegacion Milpa Alta, por lo que en ese
sentido se tiene que debia realizar dentro de los trginta dgés naturales a partir de su designacién de la que fue
objeto, la declaracion de intereses; esto es que debja redlizarla dentro del periodo comprendido del primero al
treinta de octubre del dos mil quince, su declaraciié)n defintereses y al realizarla hasta el dia diez de noviembre
del dos mil quince, tal y como viene sefialado en ej oﬂgfio nimero CG/DGAJR/DSP/2397/2016, se advierte que
presuntamente omitié presentar su declaracion de iﬁteréses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al
servicio publico con el puesto de estructura de Subdiégcfor de Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alta,
conllevando la no observancia a lo establecido en Ia?ﬂf")litica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan Politicas de
Actuacion de las Personas Servidoras Plblicas de Ia;-fdministracién Publica del Distrito Federal que se Sefalan,
para Cumplir los Valores y Principios que Rigen el S;a,r_vicio Publico y Para Prevenir la Existencia de Conflicto de
Intereses, asi como lo sefialado en el segundo parrafo del Lineamiento Primero de los Lineamientos para la
Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifegfé‘dt:ién de No Conflicto de Intereses a cargo de las Personas
Servidoras Publicas de la Administracion del Distrito Ié deral y Homologos que se Sefialan, ambos instrumentos
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (éhoz Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias veintisiete
de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince respéctiv%mente, !_qfijue consecuentemente implico el incumplimiento

alo seffalado en la fraccion XXIl del articulo 47 de fa Leyi Federal te Respb"}nsabifidades de los Servidores Publicos.

RS
S

ikt

Mg

Ill. Ahora bien, en el presente apartado a efecto de detegminar l%"due en derecho corresponda en el Procedimiento
Administrativo Disciplinario que ahora se resue!ﬁe, se procede al estudio y andlisis de los argumentos de defensa
y medios de prueba que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ'PADILLA, ofrecio para desvirtuar la presunta
responsabilidad administrativa que se le atritlﬂﬁia en eldesahpgo ‘de:la Audiencia de Ley a la que se refiere la
fraccion 1, del articulo 64, de la Ley Federal def Respons iIida}ggg 5{2 @193 Servidores Publicos, la cual se celebr el
dia veintinueve de noviembre del dos mil diezéiséis, y siegdo el caso de que obran a fojas 039 a la 043 dentro del
expediente del procedimiento que ahora se%fesuelve, en bvio de inatiles repeticiones se tienen por reproducidos
integramente como si a la letra se insertas%fﬁ. E

Conforme a ello se tiene que en la audieﬁcfa de ley de fegcha veintinueve de noviembre del dos mil dieciséis, el
ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PAQ?LLA, enviade declaracion manifesto:

¥ i
“...La presentacion de mi Dec[}%racién de Conflicto "‘519 Intereses, la presenté de forma espontanea y
extemporanea, debido a la cargq'_f‘-’de frabajo y por la ma a interpretacion de la norma, toda vez que el término
que se otorgd, crei que eran d{és habiles y no naturalés. Asi mismo, solicito que se me Sea respetado lo
manifestado en el articulo 63 de'la Ley Federal de Res,nd@sabﬂfdades de los Servidores Publicos, que refiere
que por no ser falfa grave, pueagb no ser sujeto a sancién."{kEso es todo lo que deseo declarar...” (sic)
¥
3 3
Manifestacién que no beneficia a Ios;§ intereses del declaraﬁite, toda vez que no desvirtta la responsabilidad

administrativa de la que se presume re;;éponsable, sino por el contrario, del propio dicho del ciudadano ROBERTO

§ *
:
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HERNANDEZ PADILLA, §"é :éﬁdvi_grte la aceptacién expresa de que la declaracion de intereses la realizo de manera
extemporanea, sefialanda comoﬂ?ﬁotivo que contaba con mucha carga de trabajo, situacién que el declarante,
durante el desahogo de Ia Audiencid: de Ley de fecha veintinueve de noviembre del dos mil dieciséis, no acredito
dicha afirmacion, no obstante que en el Citatorio para Desahogo de Audiencia de Ley con numero de oficio
CIMA/Q/1812/2016, de fepha diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis, se le hizo saber que durante el desahogo
de Audiencia de Ley, era el momento procesal oportuno para manifestar, ofrecer pruebas y formular alegatos, a
efecto de que desvnrtuara la wregulandad administrativa que se le atribuyo en el Inicio de Procedimiento
Administrativo de fecha si ete de marzo déi dos mil dieciséis, del expediente nimero CI/MAL/D/0109/2016; es por

ello que con dicha aﬂrmamon no favorece : a Ios intereses del declarante.
% 2

Asimismo, de las declaracno’hes ofrecidas p&r el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, seiial6 que realizo
una equivoca interpretacion {sle la norma; sebre el particular es de sefialar que uno de los principios generales de
derecho establece QUE EL DESCONOCIMIENTO DE LA LEY NO LO EXIME DE CULPA. De lo anterior, no se
debe perder de vista que el Esfado ensu facultad de imponer leyes, debe para su cumplimiento PUBLICAR Ia ley,
esto es, hacerla del con001m|entg publico; |® que.en la especie si ocurrio en el asunto que nos ocupa, en razon de
que el Acuerdo por el que se F]Ja‘n Politicas: de Actuaczon de las Personas Servidoras Piblicas de la Administracion
Publica del Distrito Federal que S%Senalan% para Cumpllr los Valores y Principios que Rigen el Servicio Publico y
Para Prevenir la Existencia de Conflicto de. [ntereses asi los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de
Intereses y Manifestacién de No %@nfhcto de lntereses a cargo de las Personas Servidoras Piblicas de la
Administracion del Distrito Federal y%—lomologosyque se Sefialan, fueron publicados en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal (ahora Gaceta Oflc.-al de'la. C.'udad de México) los dias veintisiete de mayo y veintitrés de
julio del dos mil quince respect:vame?tte, por.lo: tanto se considera que no es ignorancia sino negligencia, del
ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PABILLA no. conocer las obligaciones que imponen a todo servidor de
estructura a ocupar un cargo de estructura‘d ntroée ‘Ta Administracién Publica de la Ciudad de México, las referidas
leyes, por lo tanto se tiene que con dlcha fpanlfestaclones no desvirtua la irregularidad administrativa que se le
atribuyo en el Procedimiento Admlmstratlvo ciplinario que por esta via se resuelve.

Finalmente, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en via de declaracion solicité que esta autoridad
respete lo sefialado en el numeral 63 de la Leya Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, sin
embargo dicho razonamiento debe entenderse como una analogia subjetiva, toda vez que si bien es cierto que
dicho precepto normativo establece la p03|b:l|dad de que esta Autoridad se abstenga de emitir una Resolucion en
donde se determina la responsabilidad : adm:nlstratlv*a del servidor publico involucrado, igual de cierto es que el
articulo 63 de la Ley que nos ocupa, es cEaro en determfnar que esta Contraloria Interna en el ambito de la respectiva
competencia, PODRA abstenerse de sancmnar al mfractor por lo que resulta evidente que se trata de una facultad
discrecional que el Estado otorga a Ias Autoridades Asimmlstratlvas en tal virtud, la accion de determinar el
resultado del Procedimiento Admlnlstratlvo Disciplinario que por esta via, es inherente a esta Autoridad, por lo que,
una vez analizados los elementos obfenidos durante la é@pa de investigacion, asi como los ofrecidos por el
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ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, estg Organo de Centrol Interno, determinara lo que a derecho
corresponda.

De lo anterior, se hace mas que evidente que el cuudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, omiti6 presentar
su declaracion de intereses dentro de los treinta dlas naturales a siJ ingreso al servicio plblico con el puesto de
estructura de Subdirector de Promocion Deportiva de la Delegacmh Milpa Alta, conforme venia establecido en la
Politica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan Poiltlcas de Actuamon de las Personas Servidoras Publicas de la
Administracion Publica del Distrito Federal que se sega]an para+Cumpl|r los Valores y Principios que Rigen el
Servicio Publico y para Prevenir la Existencia de Conﬂlctp de Intereses, asi como lo sefialado en e segundo parrafo
del Lineamiento Primero de los Lineamientos para la Presentacron de Declaracion de Intereses y Manifestacion de
No Conflicto de Intereses a cargo de las Personas Sewlgoras Piiblicas de la Administracién del Distrito Federal y
Homologos que se Sefialan, ambos instrumentos publicadps en; Ea Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta
Oficial de la Ciudad de México) los dias veintisiete de may@ y vemtltres de julio del dos mil quince respectivamente,
lo que consecuentemente implico el incumplimiento a iofgenarado en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pubhcosf% en razen de que hizo la misma hasta el dia diez de
noviembre del dos mil quince, tal y como acredita del o pfo numero CG/DGAJRI/DSP/2397/2016; por lo antes
expuesto se procede a la valoracion de los medios de prue? ofremdos por el ciudadano de referencia. —-----—----

3
I"

Asi las cosas, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PAE)TIQLLA,\ en.el, momento procesal de la audiencia de ley
no ofrecié medio de prueba alguno para desvirtuar la resp' nsa%}dad admtnlstrattva que se le afribuia, toda vez
que se contiene en la Audiencia de Ley de fecha vemt:nueye novt?mbre dgl dos mil dieciséis, en cuya referencia
el Servidor Publico sefiald que “No es mi deseo presentar pweba alguna ", por lo que no existe ningun tipo de
prueba para ser valorada en los términos del Cédigo Federal le Proe@ﬂlmlentos Penales de aplicacion supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwdores Publl 508,

Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos’ formulados por el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA, en la Audiencia de Ley de fecha velntmue\?e de nowgmbre del dos mil dieciséis, se tiene que sefialo lo
siguiente: i

A

...Deseo reproducir mis manifestaciones que realice a través dwmr declaracion...

%
Por lo anterior, debe sefialarse que lo alegado por el c;udada? ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, ya fue
analizado a lo largo de la presente Resolucion, y en obvio de repetlelones innecesarias se tienen por reproducidas:
razon por la cual las manifestaciones realizadas po generan convicgion alguna en el animo de esta autoridad para
estimar que por ello deba desvirtuarse la presu n{a responsabilidad agmznlstratwa que se le atribuyd en el Acuerdo
de Inicio de Procedimiento Administrativo Dismplmano de fecha vemtmueve de julio del dos mil dieciséis; y por tanto
acorde a los razonamientos esgrimidos a lo Iargo de los apartado% que anteceden, es que acredita la plena
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responsabilidad admmlstratwa del ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA en la irregularidad administrativa
que deriva del mcumphmlento =

IV.- Conforme é lo anterior, Eat" ‘responsabilidad administrativa que se atribuye al ciudadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA ensu cai:dad de servidor plblico adscrito a la Delegacion Milpa Alta como Subdirector de
Promocion Deportwa se desprende de las siguientes consideraciones de hecho y derecho.

‘;

| v
Ha quedado deb|damente demostrado que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, a momento de
ostentar la responsabzhdad de la Subd:reccron de Promocion Deportiva, como titular de esta, omitié presentar
su declaracion %e intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al servicio publico con el puesto de
estructura de Subdirector de Promoc:on Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, conforme venia establecido en
la Politica Qumta del Acuerdo por eI que se Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Servidoras s de la
Administracion Pubhca del Distrito Federal que se Sefalan, para Cumplir los Valores y Principios que Rigen el
Servicio Publicoy Para Prevenirla EXistenCta de Conflicto de Intereses, asi como lo sefialado en el segundo parrafo
del Lineamiento anero de los Lmeanéientos para la Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestacion de
No Conflicto de Intereses a cargpn"‘@ .és Personas Servidoras Piblicas de la Administracion del Distrito Federal y
Homologos que se Senalan ambos mstrumentos publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta
Oficial de la Ciudad de Mexmo los diasﬁvelntmlete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente,
lo que consecuentememe implicd él |ncumpllm|ento a lo sefialado en la fraccién XXII del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabm&adeﬁ@@gﬁﬁmdoras Publicos; lo anterior, en razén de que con fecha primero de
octubre del dos mil qwﬂg ‘:déno ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, fue designado para ocupar la
Titularidad de |la Subdirec oﬁ?des_Promgc.-on Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, por lo que en ese sentido
se tiene que debia realxza&d’entro d“e los fréinta dfas naturales a partir de su designacion de la que fue objeto, la
declaracién de intereses; esto,ces qﬁ%ﬁebla realizarla dentro del periodo comprendido del primero al treinta de
octubre del dos mil quince, su declaramon de intereses y al realizarla hasta el dia diez de noviembre del dos
mil quince, tal y como wene;%senaiado en el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/2397/2016, se advierte que
presuntamente omitid presentar su declaracién de intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al
servicio publico con el puesto de ctura de Subdirector de Promocién Deportiva de |la Delegacion Milpa Alta.

Cabe sefialar que este Organo de €ontrol Interno en el Organo Politico Administrativo Milpa Alta, en estudio
minucioso a las constancias que lnteg?an el presente expediente, no advierte ninguna constancia que desvirtde la
imputacion realizada al ciudadano R@ JERTO HERNANDEZ PADILLA, en el sentido de que hubiera presentado
su declaracion de intereses dentro de Igs treinta dias naturales a su ingreso al servicio publico con el puesto de
estructura de Subdirector de Promoc:on Deportwa de la Delegacion Milpa Alta, omision con lo que transgredid
lo dispuesto en la fraccion XXII del artlculo 7, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.
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En ese tenor, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ;%PADILLA, en su calidad de servidor publico con el cargo de
Subdirector de Promocién Deportiva de Ia De.‘egq"zcién Milpa Alta, trasgredio con su actuar la disposicién legal
contenida en el articulo 47, fraccion XX, de Ia l_ey.f;iFederal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
conforme a lo siguiente: = :
“Articulo 47 - Todo servidor piiblico tendra las sig:j{gnles oingac."oné;...

.j'(Xh'. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique lnéﬁmplimiento e cualquier

disposicién juridica refacionada con el servicio pgplico,”
Lo anterior en razon de que el ciudadano ROBERTO HERNANBEZ PADILLA, en su caracter de Subdirector de
Promocion Deportiva del Organo Politico Administrativo e ;Milp*_,'?\lta, omitié presentar su declaracion de intereses
dentro de los treinta dias naturales a su ingres6 al servici ). plblico con el puesto de estructura de Subdirector de
Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, conforme venfa establecido en la Politica Quinta del Acuerdo por
el que se Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Servidoras Pblicas de la Administracion Publica del Distrito
Federal que se Sefalan, para Cumplir los Valores y Principiﬁs que Rigen el Servicio Plblico y Para Prevenir I
Existencia de Conflicto de Intereses, asi como lo sefialado éitiel segundo parrafo del Lineamiento Primero de los
Lineamientos para la Presentacién de Declaracion de Intereses y Manifeé{é\@fi%ﬁ?da o Conflicto de Intereses a
cargo de las Personas Servidoras Pblicas de la Administraciéfidel Distrit%ﬁ;‘qu}glgi Homélogos que se Sefialan,

ambos instrumentos publicados en la Gaceta Oficial del;ﬁistri‘_@ Federal,,,_('é Gaceta Gficial de la Ciudad de

R

ahora

Mexico) los dias veintisiete de mayo y veintitrés de julio def dos rﬁhll quincé‘_’_‘fgspjéféti\’mmentef los cuales establecen

lo siguiente: ] L s & ;

Acuerdo por el que se Fijan Politicas de Actuacién de las Personas Ser%cidoras Pgbj;;gag 3?_’ la’Administracién Pablica del

Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir los Valores'y Principios%,u'e"ng_en el Sérviéio:Publico y Para Prevenir Ia
Existencia de gginﬂicto de Inte%f'{ses__,"“wl{gﬁwﬁ

z
Quinta.- DECLARACION DE INTERESES.-Toda las personas servidoras publicas de la Admiristracion Pablica del Distrito Federal quie ocupen puestos
de estructura u hom6logos por funciones, ingresos o r:onlraprestacr‘on{é_ﬁs, salvo el personal de bas% conforme a fos formatos, plazos, mecanismos ydemas
formalidades que establezca la Contraloria General, deberén declarat las relaciones pasadas, presentes o potenciales con personas fisicas o morales, de
caracter familiar, profesional, personal, faboral, o de negocios, in cfuyg;hdo los socios, directivos, acc%nisfas, administradores, comisarios y demas personal
responsable de sus procesos de ventas, comercializacion, refaciongis publicas o similares, susceptibles de ser favorecidos, beneficiados, adjudicados con
motivo del ejercicio de fas atribuciones que fes confieren los ordefiamientos juridicos y admfnr‘strafmgs. Tembién deberé declarar lo correspondiente al
2
conyugs, a la persona con quien vive en concubinato, en sociedadien convivencia o dependiente econq?mico.
Lineamientos para la Presentacién de Declaracién de Intereses y Manifestacién déNo Conflicto de Intereses a cargo de
las Personas Servidoras Piblicas de |a Adrffinistracién del Distrito Federal i%Homélogos que se Serialan

PRIMEROQ.- ... La persona que ingrese a un puestoide estructura u homélogo debers pré’%entar declaracion de intereses
dentro de los 30 dias naturales a su ingreso al servicio piblico. Cuando Ia persona‘?"_sbervidora publica se separe del
empleo, cargo o comision y vuelva a incorporarse al servicio pdbiico, deberé presentar una nueva declaracion de intereses
de ingreso si ha transcurrido méas de 365 dias naturales al de su separacion.
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Preceptos normativos que establecen, que toda |as personas servidoras plblicas de la Administracion Publica de
la Ciudad de México que ocupen puestos de estructura u homélogos, conforme a los formatos, plazos, mecanismos
y demas formalidades que establezoa la Contraloria General del Distrito Federal, deberén presentar declaracion
de intereses de las relaciones: pasadas presentes o potenciales con personas fisicas o morales, de caracter
familiar, profesional, personal laboral, o de negocios, incluyendo los socios, directivos, accionistas,
administradores, comisarios y demas personal responsable de sus procesos de ventas, comercializacion,
relaciones publicas o 51m|lares 2susceptibles de ser favorecidos, beneficiados, adjudicados con motivo del ejercicio
de las atribuciones que les confleren los ordenamientos juridicos y administrativos; asi como la correspondiente al
conyuge, a la persona con qmen vive en concubinato, en sociedad en convivencia o dependiente €conomico;
dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al servicio piiblico; normatividad que el ciudadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA, en su caracter de Subdirector de Promocion Deportiva del Organo Politico Administrativo
en Milpa Alta, no cumplié toda:vez que omitié: presentar su declaracién de intereses dentro de los treinta dias
naturales a su ingreso al servicio:puablico con el puesto de estructura de Subdirector de Promocién Deportiva de la
Delegacion Milpa Alta, conforme venia esta_blemdo en la Politica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan Politicas
de Actuacion de las Personas Semdoras éubheas de la Administracion Plblica del Distrito Federal que se Sefialan,
para Cumplir los Valores y Prlnmpros quef ‘Riden el Servicio Publico y Para Prevenir la Existencia de Conflicto de
Intereses, asi como lo sefialadoj en el séfgﬁh o parrafo del Lineamiento Primero de los Lineamientos para la
Presentacion de Declaracion de inte[eses y ’Mamfestamon de No Conflicto de Intereses a cargo de las Personas
Servidoras Publicas de la Administracion detﬂDqgtnto Federal y Homélogos que se Sefialan, ambos instrumentos
publicados en la Gaceta Oficial deﬂ! Dis defal 3l (ahora Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias veintisiete
de mayo y veintitrés de julio del d@s @l %umcexre,spectwamente

Lo anterior, es asi en razon de que can:feﬁﬁa‘*pnmero de octubre del dos mil quince, el ciudadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA, fue designado para ocupar la Titularidad de la Subdireccién de Promocion Deportiva de
la Delegacion Milpa Alta, por lo que en ese sentido se tiene que debia realizar dentro de los treinta dias naturales
a partir de su designacion de la que fue objgto, la declaracion de intereses; esto es que debia realizar dentro del
periodo comprendido del primero al tremt ,‘Jde octubre del dos mil quince, su declaracion de intereses y al
realizaria hasta el dia diez de novrembre del dos mil quince, tal y como viene sefialado en el oficio nimero
CG/DGAJR/IDSP/2397/2016, se acredita que orn;tio presentar su declaracion de intereses dentro de los treinta dias
naturales a su ingreso al servicio publlco con el puesto de estructura de Subdirector de Promocién Deportiva de la
Delegacion Milpa Alta, y con ello no apegando sﬁ*’actuar a lo sefialado en la Politica Quinta del Acuerdo por el que
se Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Serwdoras Puablicas de la Administracion Publica del Distrito Federal
que se Sefialan, para Gumplir los Valores y Prln(:[plos que Rigen el Servicio Plblico y Para Prevenir la Existencia
de Conflicto de Intereses, asi como lo senalado enel segundo parrafo del Lineamiento Primero de los Lineamientos
para la Presentacion de Declaracion de Intereses y=MamfestaCIon de No Conflicto de Intereses a cargo de las

Personas Servidoras Plblicas de la ‘Administracion E]el Distrito Federal y Homdlogos que se Sefialan, ambos

ﬁ;
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instrumentos publicados en la Gaceta Oficial delrg)istrito Federal_;'(ahora Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los
dias veintisiete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince gé_spectivamente.

Ea
= oy

En relatadas condiciones, lo anterior resurta%suﬁciente pa_jf"é acreditar plenamente el incumplimiento a las
disposiciones juridicas de estudio, por parte d?‘@;__l ciudadano_é%fROBERTO HERNANDEZ PADILLA, por lo que a
continuacion se procede a determinar la sanciérﬂzgdministratigé a imponer conforme lo siguiente:

B4

) F

V.- Con base en lo antes expuesto y con fundéi_mento erg}fflo que dispone el articulo 54, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos, esf;‘é (')rgan(_);‘:*lnterno de Control, una vez concluido que el ciudadano
ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en su caréctér de s_é"rvidor pablico dentro del Organo Politico Administrativo
en Milpa Alta, como Subdirector de Promocién Déi’porti\ga » €8 plenamente responsable de haber trasgredido lo
dispuesto en el articulo 47, fraccion XXII, de la Ley dg'ral de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en
relacion a lo sefialado en la Politica Quinta del Acuerdoipor el qlié se Fijan Politicas de Actuacién de las Personas
Servidoras Publicas de la Administracion Publica del ‘Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir los Valores y
Principios que Rigen el Servicio Piblico y Para Préﬁenir la Existencia de Conflicto de Intereses, asi como lo

P . . N . i 2 5 "zh i N Vs ‘e
sefalado en el segundo parrafo del Lineamiento Primero de los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion
g 1E] _ S

i 'z . A 7 ot ¥ i
de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Ig’teg\ases a cargo de la§§Personas Servidoras Publicas de la
“ambos instrumentos publicados en la Gaceta

£ 3 “
Administracion del Distrito Federal y Homologos qlie se Seﬁalan;_"
Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la Cjudad de México) los dias veintisiete de mayo y veintitrés
de julio del dos mil quince respectivamente, a coggiinuac’ 0N se prq.éeg@*@:determinar la sancioén administrativa que

. . ’ = C T E . "
habréa de imponérsele tomando en cuenta los efementos listados'EREE[Particulo 94, de la Ley que se menciona,
conforme a lo siguiente: i- -

e 9 &£ 2
W TRA ISl
3 : =]
i .

s fr ‘ A E3ua e " .
Fraccién I.- La gravedad de Ja Jfesponsab r%ﬁad en ‘qﬁé%curra ¥ la conveniencia de ‘

suprimir practicas que infrinjan, gn cualquie riforma las disposiciones de esta Ley o las
que se dicten en base en ella. : 3

by _ :
Por lo que hace a la gravedad de la respg?nsabilidad adrﬁinistrativa en que incurri el servidor pablico que nos i
ocupa, acorde a los razonamientos Iégicojuridicos que héﬁ quedado expuestos en supra lineas y conforme a la
valoracion que exige el articulo 54 fracciéffi | de la Ley Fedéral de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
como elemento de individualizacion de la §ancién, esde seﬁ;ggar que dicho precepto juridico no establece parametro f]
alguno que permita establecer por sEmpIgés inferencias 16gic 5 la gravedad de la responsabilidad que se atribuye al
ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, de tal fo

imegularidad administrativa cometida y su trascendencia
encomendado como Subdirector de Promocién Deportiva

] |
'r_""@a que lo procedente es realizar un estudio de Ia '
jur'f%iica en la prestacion del servicio pablico que le fue ¥
,a :.fecto de poder establecer la gravedad de la misma, ,7

. A ALy £ . . 3 & . . ; 's
tal y como lo considera el criterio contenido en la tesis suster%tada por el Seéptimo Tribunal Colegiado en Materia /7
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Administrativa del Primer Circuito, VESEble en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

K

%7

Tomo X, agosto de 1999, pagina 800 que al tenor sefi “E

1 T

“SERVIDORES PUBL!CO§ GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54 fraccion |, de
la Ley Federal de Respo?abrhdades de los Serwdgres Publicos sefiala entre otros elementos para imponer
sanciones administrativas: la gravedad de la responsabmdad en que se incurra y la conveniencia de suprimir
précticas que infrinjan, enﬁgcuatqwer forma, las drspgsmrones de la propia ley o las que se dicten con base en
ella, sin que se especrﬁqug qué tipo de conducta pugda generar una responsabilidad grave, esto es, el referido
concepto no establece paﬁametros gue deban respefarse para considerar que s¢ actualiza tal situacion. Por
tal motivo, si la autoridad gue sanciona a un serwdor publico no sefial tales parametros, no cumple con el
requisito a que alude tal npmerai pues de su redagcmn no se advierte que se imponga esa obligacion a la

autondad sancionadora, pqr lo que queda a su cm‘eno el considerar qué conducta puede ser considerada
grave.” =
%

£, 3
SEPTIMO TRIBUNAL COLEG.'AD@EN MAT@?FA A@.ﬁWﬂ'S .%’ﬂ TiIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

x
ygd e 1999,
Unanimidad de votos. Ponente: F. Javler Miganjos Nav. S§ refaria:

Amparo directo 7697/98. Mario Afbe@ Solis Lopez. 6 d%v
Flor de! Carmen Gomez Espinosa, & ¢

Bajo esa tesitura, la responsabilidad 2
PADILLA, atendiendo a las mrcunstqn

jlva que se atribuye al ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
%%contemeron los hechos que derivaron en el Procedimiento
Administrativo Disciplinario, que ahora :resuef\?egen el entendido que cua1qU|er trasgresion a lo que dispone la
Ley Federal de Responsabilidades de los®sgr .re§ Publicos, constituyen meras violaciones a las obligaciones que
tiene todo servidor plblico que se encuentra adsento al Gobierno de la Ciudad de México, en el entendido que
cualquier falta administrativa que se reahce%godrfé derivar una afectacion al servicio publico y en el caso que nos
ocupa un incumplimiento en transparentarien s términos establecidos, las relaciones pasadas, presentes 0
potenciales con personas fisicas o morales, pe caracter familiar, profesional, personal, laboral, o de negocios,
incluyendo los socios, directivos, acuon:stas,*m dministradores, comisarios y demés personal responsable de sus
procesos de ventas, comercializacion, reiacion'; s piiblicas o similares, susceptibles de ser favorecidos, beneficiados,
adjudicados con motivo del ejercicio de lfs-%tnbuc;ones que les confieren los ordenamientos juridicos y
administrativos; asi como la correspondlentegal c%yuge a la persona con quien vive en concubinato, en sociedad
en convivencia o dependiente econdmico; dé todo servidor plblico a ocupar un cargo de estructura u homologo; no
obstante a ello su trasgresion no puede con%sderarse grave, en razon de que derivado de su omision no se advierte
una suspension en el servicio, ni una conéecuenmé‘*sde iremediable reparacion, por lo que asi debe tomarse en
cuenta para la emitir la determinacion que; en derecha*fcorresponda

.m.

t" vr;‘::'!

Ahora bien, el hecho de que la responsé%ﬂﬂad admmlé%ratwa que deriva del haber omitid presentar su declaracion
de intereses dentro de los treinta dlaa 'naturales a su x;greso al servicio publico con el puesto de estructura de
Subdirector de Promocion Deportiva | de la Delegacion Nhfpa Alta, conforme venia establecido en la Politica Quinta

del Acuerdo por el que se Fijan Pohtlcas de Actuacion deilas Personas Servidoras Pablicas de la Administracion
14
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Pablica del Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir los Vai%.ﬂr_es y'3 Principios que Rigen el Servicio Pblico y
Para Prevenir la Existencia de Conflicto de Intereses, asi como lo s&%ﬁé'ado en el segundo parrafo del Lineamiento
Primero de los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de
Intereses a cargo de las Personas Servidoras Publicas de la Adminigigacién del Distrito Federal y Homélogos que
se Sefialan, ambos instrumentos publicados en la Gaceta Oficial dél’@istrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la
Ciudad de México) los dias veintisiete de mayo y veintitrés de juli,_gf) del dos mil quince respectivamente, lo que

consecuentemente implicé el incumplimiento a lo sefialado en la fra(f:ciérgi’;h_)()(ll del articulo 47 de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos; lo anterior, en razénide qué;con fecha primero de octubre del dos
mil quince, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, fiie desid’-‘gado para ocupar la Titularidad de la
Subdireccion de Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alt__é, por lo que en ese sentido se tiene que debia
realizar dentro de los treinta dias naturales a partir de su desiénacién de f"'ég%que fue objeto, la declaracion de
intereses; esto es que debia realizaria dentro del periodo comprgfndido del primgro al treinta de octubre del dos
mil quince, su declaracion de intereses y al realizarla hast%..sge}ﬁ{gédiez-de noVigmbre del dos mil quince, tal y
como viene sefialado en el oficio nimero CGIDGAJRIDS;EI@;&(;{I@QQB se gsgédwerte que omitid presentar su
declaracion de intereses dentro de los treinta dias naturaleg. & suingreso al senvicio plblico con el puesto de
estructura de Subdirector de Promocion Deportiva de la DelégationeMilpa Altg, o=

i

Sustenta lo anterior la tesis de Jurisprudencia por reiteracion .visible%l%ﬁ[gﬁ@em de redistro 243049, de la Sépfima

Epoca, Instancia: Cuarta Sala de la Suprema Corte daﬁ%ustici‘a de*Ta“N&cion, contenida en la pagina 111, del
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 -Quinta Patfe “Materia Laboral, cuya Genealogia Io es:
Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 159, pagina 105.Informe 1976, SegundaiParte, Cuarta Sala, tesis
27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagina 19.Séptima Epoca, Volimenes 151-156,
Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Pagfe, Cuarta Sala, tesis 154, pagina 11'@:,.Apéndice 1917-1985,
Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1995, Tomo V, Primera Pgﬂe, tesis 392, pagina
260, y que a la letra refiere;

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Por falta de probidad u honradez se enﬁéﬁo’e el no
proceder rectamente en las funciones encomendadas, con mengua de rectitud de &nimo, o sea, apartarse de
las obligaciones que se tienen a cargo procediendo en contra de las mismas, dejando de hacer lo que é"e; tiene
encomendado, o haciéndolo en contra; debe estimarse que no es necesario para que se infegre la faftg de
probidad u honradez que exista un dafio patrimonial o un lucro indebido, sino sélo que se observe una
conducta ajena a un recto proceder.” '

Séptima Epoca, Quinta Parte:

Volumen 59, pagina 21, Amparo directo 2817/73. Transportes Papantla, S.A. de C.V. 15 de noviembre de 1973. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Salvador Mondragén Guerra. Secretario: Sergio Javier Coss Ramos.

Volumen 86, pagina 19. Amparo directo 4009/75. Ferrocarriles Nacionales de México. 2 de febrero de 1976. Unanimidad de cuatro volos.
Ponente: Ramon Canedo Aldrete. Secretario: Alberto Alfaro Vicloria,
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Volimenes 127-132, pégina 56. Ampgro directo 3181/79. 3-Iumberto Hipdlito Alvaradoe. 13 de agosto de 1979. Cinco volos. Ponente:
Maria Cristina Salmorén de Tamayo. Secretano Victor Ce_fa Wiasenor

}
Volimenes 127-132, pagina 56. Ampam directo 3991/79. Lefeto Garcia Islas. 8 de octubre de 1979. Cinco votos. Ponente: Maria Cristina
Salmorén de Tamayo. Secretario: Jo‘aqum Dzib Nufez. :
Voldmenes 133-138, pagina 53. Am ro directo 2910/79. .fe_)se Enrique Gonzélez Rubio Olan. 3 de marzo de 1980. Cinco votos. Ponente:
Maria Cristina Salmorén de Tamayo. Secretario; Joaquin f;izrb Nunez.

Fraccion Il.- Las circuﬁstancias socioééonémicas del servidor publico.

Conforme a lo anterior, lo que se adwerte del exped|ente Iaboral del crudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA,

irregularidad adrnln:stratwa atrtbmda;‘f‘ema«
estudios de™ Y experlenm Iabor i e

0s de edad, de estado civi ‘o, con grado de
('fe Ia Administracion Publlca local de al menos veln‘uocho

dlecnsels con lo que se colige lo sngm%n{u ;

De acuerdo con su edad, el ciudadano’R BERTO HERNANDEZ PADILLA, al momento de cometer lairregularidad
administrativa que se le atribuyo, que! fue'en el penodo cémprend[do del dia primero al treinta y uno de octubre del
dos mil quince, tenfa plena personalidac urldlca -y.capacidad para ser sujeto de derechos y obligaciones, asi como
la madurez personal y profesional sufi Ciente para querer y entender la antijuridicidad de sus conductas, y no existe
evidencia alguna de que haya actuado;qpmo lo hizo obligada por miedo, error o soborno, de tal forma que esas
aptitudes le permitieron obtener un carzgt? dentro de la Administracion Publica de la Delegacion Milpa Alta, como
Subdirector de Promocion Deportiva, lo cual nos permite concluir que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA, en funcién del grado de responsabllzdad que se le encomendaba, la madurez personal y profesional que
tenia, la preparacion académica con la quq contaba y la suficiente experiencia profesional en la administracion
publica que exhibia, le compelia a rnostrar'fé:n su actuar como servidor publico estricta observancia a las normas
juridicas que le obligaban para con ello cumijjjr con la méxima diligencia el servicio que se fue encomendado con
el cargo de Subdirector de Promocion Depédiva de la Delegacion Milpa Alta, lo cual no hizo y fue el motivo
del Procedimiento Administrativo Disciplinario a'".ue ahora se resuelve.

Las economicas: Esta circunstancia se despF'ende de lo propiamente sefialado por el cludadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA, a través de lo declaradfq'_ en la Audiencia de Ley de fecha veintinueve de noviembre de
dos mil dieciséis, en la cual;{éeﬁa!é “percibiendo un sueldo mensual de aproximadamente $34,000.00 (treinta y

2

18

B . Tonbrsintis Gengsel deleCladed ﬂé Herino
ﬁime&iﬂ Gehersl de Contralaclas Intamasen Dalegaciones
tmzm&:ﬁar jnternaen Milns Als

fv; Censtitusion s squing Andadbr Sosrs,

%g&aﬁsmas Wiy Alta, Beieyation Biips Alte, CP. (2000
féﬁ B8-S E,'ﬁ A



1
=
4

Expediente: CI/MAL/D/0109/2016

| CIUDAD DE MEXICO

cuatro mil pesos 00/100 M.N.), que le otorgaba el Estado por el ;jésempeﬁo def’;su encargo”, monto que de acuerdo
al valor nominal de salario minimo general vigente para la Ciudad de México, qn la época de los hechos, que en Ia
especie o era de $70.10 (Setenta pesos 10/100 M.N.) permite determinar que el salario que percibia el ciudadano
ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en la época de hechos resulta ser oneroso:en comparacion a la media general
establecida por la Comision Nacional de Salarios Minimos de la{'Secretaria del f[fabajo y Previsién Social, en el afio
dos mil quince, para la zona “A”, cuyo ambito de aplicacion abé_rca al territorio'de la Ciudad de México; por lo que
el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, se encontraba obligado a obi%ewar cabalmente las disposiciones
juridicas que lo obligaban, sin pretender excepcion alguna que_i_.?la ley no contgffnplara, puesto que el salario que el
Estado le asignaba por el desempefio de sus obligaciones, gésuftaba ’acorc__izé a la responsabilidad que el cargo
representaba y por tanto no es dable pretender excepcion aig@a que la ley no contemplara, dado que por ello el
Estado le garantizaba y pagaba de manera periodica su salario,:mientras ostentaba el carécter de servidor puiblico.-

Fraccién Ill.- El nivel jerarquico, los antecedfggtes y las ébndiciones del infractor.

Por cuanto hace al nivel jerarquico del ciudadano ROB@Rf? HgRNANDEZ PADILLA, con motivo de su cargo
como Subdirector de Promocién Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, éste se advierte del DOCUMENTO
ALIMENTARIO DE MOVIMIENTO DE PERSONAL, INCORPOR}?IEPO CON LICENCIA con niimero de folio 002,
con laa que se constata que el nivel jerarquico del ciudqdé’rib ROBERTOQ‘HERNANDEZ PADILLA, en su caracter
de servidor publico dentro de la Delegacién Milpa Alta: alﬁmbmenjé' de E_lBS hechos que se le imputan, era como
personal de estructura mando alto, como Subdirector de ATg 6;31 nivel 30.5, de tal forma que se concluye que
por el nivel jerarquico que ostentaba el ciudadano ROBERTO HERN{'NDEZ PADILLA, estaba obligado a observar y
mostrar un comportamiento ejemplar en el desempefio de su 65?5’0, gga@éndo a cabalidad las disposiciones legales
que le resultaran aplicables como servidor publico, y en virtyd de Sl; nivel debia ser ejemplo para los servidores
publicos que se encontraran bajo su cargo, con los que interactuara ﬁzpara con los ciudadanos con los que tuviera
relacion con motivo del desempeio de sus funciones.

&
&

Respecto a los antecedentes del ciudadano ROBERTO HERNANQéZ PADILLA, por cuanto hace a lo laboral de
conformidad con el contenido de lo propiamente declarado por el ci_udaigano en cita, en la Audiencia de Ley de fecha
veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, en la cual sefiald: “ iteniendo una antigiiedad de cinco meses un
dia como de Subdirector de Promocién Deportiva de la Delegacion fje la Delegacion Milpa Alta, y veintiocho afios
en la Administracion Publica del Distrito Federal, ahora Ciudad de Méj}j’co. .., de lo que se advierte que el ciudadano
al momento de incurrir en la irregularidad administrativa por Iq"que ah@ra se le sanciona, contaba con al menos una
antigiiedad de un cinco meses en el cargo de Subdirector de Promocifén Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, yde
veintiocho afios de experiencia en el servicio pubico, porlo gue contabé con una suficiente experiencia laboral dentro
de la Administracion Piblica de la ahora Ciudad de México, como parajisuponer que su actuar como servidor pablico

i

con el cargo de Subdirector de Promocion Deportiva de la De!egaciéc’jin Milpa Alta, debfa ser siempre apegadoa //
derecho, y desempefiarse correctamente observando las disposiciones legales que le eran aplicables con motivo
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de su cargo, sin prétender excepcion alguna que la ley no contemplase; lo cual no fue asi y es motivo del presente
Procedimiento Admmlstratuvo Dlsmphnano que ahora se resuelve. ‘
E
En lo inherente a Ies antecedentes de sancion del ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, se tiene por o
que contiene el mfo:me rendido por el Ilcenmado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial
de la Contraloria Genera| de la Ciudad de México, mediante el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/3243/2016, de fecha
primero de junio del dos mil dIECESGIS, a través del cual refiere, que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ
PADILLA, no cuenta con antecedentes Ele sancion.
? "*'
Por lo que hace alas condumones del cuudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, como infractor en el presente
procedimiento adrninisfratlvo que ahora seresuelve, es de sefialar que las irregularidades que se le atribuyeron las
cometié por si mismo e el gjercicio de su. Cargo como Subdirector de Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa
Alta, y que de ellas se desprende el mcumphmlento a las obligaciones que le eran atribuibles conforme a las
disposiciones normativas “que se 4L e afribliyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar un minimo de
conductas para cumplir con la [fiaxima |l-|genci§ el servicio que le fue encomendado como Subdirector de
Promocion Deportiva de la Déiegécron Malpa 'Alta es decir, para mostrar el mayor cuidado y actividad en el ejercicio
de sus obligaciones como servm;]o‘r publico’htular de Fa Subdireccion de Promocién Deportiva de la Delegacion Milpa
Alta, y de ello no se advierte e!emento alguno que Iq‘obilgara a apartarse de un recto proceder, ni tampoco alguno
que justificara el dejar de observir{as dis Josicion wgormatwas contenidas en la Politica Quinta del Acuerdo por el
que se Fijan Politicas de Actuaclongde Ia Pefsonas Servidoras Pablicas de la Administracién Pablica de la Ciudad
de México que se Sefalan, para C‘Ezmph 0s’ Va|ore§gy Principios que Rigen el Servicio Plblico y Para Prevenir [a
Existencia de Conflicto de ln’teresesi5 asi ;_omQ)Io sefialado en el segundo parrafo del Lineamiento Primero de los
Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses a
cargo de las Personas Servidoras Pu"qllcas de la Administracién de la Ciudad de México y Homoélogos que se
Senalan, ambos instrumentos pubhcados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la Ciudad
de México) los dias veintisiete de mayo yg veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente; de tal manera que
el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA con la omision de haber presentado su declaracion de intereses
dentro de los treinta dias naturales a su lngreso al servicio pliblico con el puesto de estructura de Subdirector de
Promacién Deportiva de la Delegacion Mllpaﬁita lo que consecuentemente implicd el incumplimiento a lo sefalado
en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; con lo cual

su conducta se alejo de la legalidad al que estaba obligado a observar en franco detrimento al debido ejercicio del
servicio publico.

Fraccion IV.- Las cond;crones extenores y los medios de ejecucion.

Por lo que respecta a las condiciones extenores en las que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA,
exteriorizo la conducta irregular por la cual ahora se le’ 'sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer lamisma
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tenia el caracter de servidor publico dentro del Organo Poiiticof}dministraﬁvo en Milpa Alta, como Subdirector de
Promocién Deportiva; es decir, contaba con un cargo que le q:anferia_‘famprias facultades de mando, decision y
representacion que a su vez la constrefiian a mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor publico

para con ello lograr y preservar la prestacion 6ptima del servicio pliblico encomendado, en beneficio de los
gobernados.

En orden de lo anterior, el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ:._;’ADIIELA, al no observar la normatividad respecto
de los servidores publicos que ingresan a un cargo de estruci;;fira erj@‘“]a Administracién Plblica de la Ciudad de
México, se aparté de sus obligaciones legales que le eran atribuLEles }géfzon ello generd la irregularidad administrativa
por la cual ahora se le sanciona, sin contar con justificacion a@ﬂnaigue permita excluir su responsabilidad, por lo
que es susceptible de sancionar en franco privilegio al debido qercncm del servicio plblico y al orden com(in, -

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta irregular que se le atribuye al ciudadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA, |a misma dado su naturaleza, no requirid medios de ejecucion, puesto que la misma se
refiere a una omision y por ello no existen como tal, dichos metlios; luego entonces no son susceptibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determinacion. 23 ;1 : '

Fraccion V.- La antigledad del servicio

La circunstancia contenida en la presente fraccion, se acre cqyf el contenido de lo propiamente declarado por el
ciudadano en cita, en la Audiencia de Ley de fecha veintinue noviembre de dos mil dieciséis, en la cual sefiald:
"...teniendo una antigliedad de cinco meses un da como qg;sabﬂirector de Promocién Deportiva de la Delegacion
de la Delegacion Milpa Alta, y veintiocho afios en la Adm@s@cién Publica del Distrito Federal, ahora Ciudad de
Meéxico...”, de lo que se advierte que el ciudadano al mom%ﬁto de incurrir en la irregularidad administrativa por la que
ahora se le sanciona, contaba con al menos una antigliedad de un cinco meses en el cargo de Subdirector de Promocién
Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, y de veintiocho aﬁoé'_ﬂ'é experiencia en el servicio plibico, por lo que contaba
con una suficiente experiencia laboral dentro de la Admin‘fsiz‘facién Publica de la ahora Ciudad de México, documento
publico que al no ser redargiiido de falsedad, ni desviﬂuédgj’;por medio de conviccién alguno, es aptos para acreditar
plenamente que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ; PADILLA al momento de incurrir en la irregularidad
administrativa por la que ahora se le sanciona, contaba coﬁﬁ_"una antigiiedad en el servicio publico de veintiocho afios,
lo que constituye un tiempo suficiente como para esté_blecgr que su actuar debia estar siempre apegado a derecho,
sin esperar ninguna irregularidad en el servicio publico qu’e le fue encomendado como Subdirector de Promocién
Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, esto en virtud de !§experiencia que debi6 haber adquirido, para observar a
cabalidad los principios de legalidad, honradez, lealtad :'fiffnparcia!idad y eficiencia que rigen el desempefio del

servicio plblico en la Ciudad de México.

i

Fraccién VI.- La reincidencia en el inc:ij;mplimiento de obligaciones;
19 ] ) & 3 A
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Por lo que respecta a la remmdenma en el |ncumpl1mlento de sus obligaciones, del ciudadano ROBERTO
HERNANDEZ PADILLA, se tiene ;aor lo que contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Angel Morales
Herrera, Director de Situacion @atnmomal de la Contraloria General del Distrito Federal, mediante oficio
CG/DGAJR/DSP/3243/2016, de fé’cha primero de junio del dos mil dieciséis, a través del cual refiere que el
ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, no cuenta con antecedentes de sancion, por lo que no se puede
considerar como reincidente al hoy xesponsable

A

Fraccion VII.- El'?i'nonto del beneficio, dafio o prejuicio economicos derivado del incumplimiento
de obligaciones.

Por lo que hace al presente apartado se tiene que en el presente asunto acorde a los razonamientos expresados
en los parrafos que anteceden, no existe! monto alguno que el ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, haya
obtenido como beneficio en razén de la ;rregulandad admmistratlva que le fue acreditada, asi tampoco existe dafio
0 perjuicio derivado del incumplimiento consiste t en que omitié presentar su declaracion de intereses dentro de
los treinta dias naturales a su ingreso gLseP" icio. pubﬁco con el puesto de estructura de Subdirector de Promocion
Deportiva de la Delegacion Milpa Altaj confo E ma establecido en la Politica Quinta del Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacion de las Pérsona _‘Semdoras Pablicas de la Administracion Publica de la Ciudad de
Mexwo que se Sena[an para Cumphr Ios Val es“ryJPnnmplos que Rigen el Servicio Pablico y Para Prevenir |a

:sefigado en el segundo parrafo del Lineamiento Primero de los

Lineamientos para la Presentacion de Iec
cargo de las Personas Servidoras F’ubllg:gglg e q_ripinistracién de la Ciudad de México y Homdlogos que se
Sefialan, ambos instrumentos publicados en la Gac a Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la Ciudad
de México) los dias veintisiete de ¥ifayd VF\intiffés de julio del dos mil quince respectivamente, lo que
consecuentemente implicé el incumplimiento a lo sen&ado en la fraccion XX del articulo 47 de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos. 5

Sustenta lo anterior el criterio contenido en la tesis I80A 123 A, visible en el registro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de 2007, emitida por los Tribunales Colegiados
de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto sefiala;

“‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS,
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE. NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del articulo 113 constifuci las sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran los servidores publicos ademés da_’.’as que sefialen las leyes de la materia,
consistiran en suspension, destitucion e inhabilitacion, asi cormb, en sanciones econbmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos obtenidgs por el responsable y con los dafios y
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perjuicios patrimoniales causados, lo cual signiﬁéé' que asbf{}'gtos de indole econémico sirven como parémetro
para graduar la imposici6h'tle una sancién admifijjstraﬁva de §§a naturaleza; sin embargo, ello no significa que
las conductas no estimables en dinero o sin contenido ecof_ié&mico, es decir, que no impliquen un beneficio
econdmico para el responsable, o bien, cause}rv un dafio o Eérjufcio patrimonial, estén exentas de sancion,
pues en primer lugar, la simple circunstancia dé_‘seﬁalar y forﬁfar en cuenta en un procedimiento disciplinario
que la conducta atribuida a un servidor publico no causé m’ngti?}__ dafio o perjuicio patrimonial, o bien, que no le
reportd beneficio econdmico alguno al responséble, implica né’icesariamente haber valorado aspectos de tipo
economico para individualizar la sancién por éﬁ;incumplimien{é de obligaciones administrativas; en segundo
lugar, porque esa interpretacion seria contradictoria con lo establecido en el articulo 109, fraccion 1ll, de la
propia Constitucién, el cual dispone que se debén aplicar sanifones administrativas a los servidores publicos
por los actos u omisiones que afecten la fegaii@ad honrade 2 lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
observar en el desempefio de sus empleos, carg,fés 0 comisioties; yen tercero, porque ello impediria sancionar
a los servidores publicos que incumpliendo conéus obligacionies y, en consecuencia, los principios que rigen
en el servicio ptiblico, no obtengan con sus conductas irregu beneficios econdmicos, o bien, causen darios
0 perjuicios de caracter patrimonial, maxime qué?’;gxfsten innlimerables conductas no estimables en dinero que
pueden ser causa de responsabilidad administr "":va por el incumplimiento de obligaciones de esta naturaleza.”

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS RA TIVA DEL'PRIMER CIRCUITO,

Amparo en revision 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Sando
Campuzano Gallegos, Secretario: Arturo Mora Ruiz.

Ay
I 10 gié‘f@ gé de QOO%Unanimidad de votos. Ponente: Adriana Leficia
"’#.["‘ 43 b

- & of ,
Asi las cosas, han quedado debidamente pormeri;% iza aj,s-;l'a's peéu[iafidades, circunstancias y modalidades de
los elementos que permiten a esta autoridad conoger a %iggadano_ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en su
calidad de servidor piiblico adscrito al Organo f icoAdRHEtrativo en Milpa Alta, como Subdirector de
Promocién Deportiva , en los diferentes aspectosi_ e han rdzonados, tal y como lo sefiala el numeral 54,
en sus diversas fracciones a estudio, dandose coé%.eéﬁ@ﬁ?erﬁé?ﬁte la individualizacién exigida por el mismo; de
tal forma que por ello resulta incuestionable que.deriyado, de la adecuada interrelacion entre los motivos
aducidos y las normas juridicas exactament ap! icables al caso, quedaron debidgmente acreditadas las
irregularidades administrativas que se le atribuyerah al ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, en su
calidad de Subdirector de Promocion Depo;tﬁa dg la Delegacion Milpa Alta, y con ello el incumplimiento de
las disposiciones juridicas contenidas én la ffifaccién XXII del articulo 47, de Ia Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, -—-=

Atento a lo anterior, y tomando en coggideracién lo$ elementos que fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Respansabilidades de los Servidores Publicos, especificamente
la antigliedad en el servicio pablico del ciudadano RO%ERTO HERNANDEZ PADILLA, de al menos veintiocho
anos en la Administracion Pablica de la Ciudad de M;éxico, al momento de suscitarse los hechos materia del
Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jerarquico como Subdirector de
Promocion Deportiva de la Delegacion Milpa Alta, ’j%si como la forma en que incurrié en la iregularidad
administrafiva por la que ahora se le sanciona, junto (':pn las circunstancias externas que se advirtieron en Ia
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comision de la misma, facultan a esta gutorrdad a estirar que se debe imponerse como sancion administrativa
al ciudadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, con:Registro Federal de Contribuyentes

en su caracter de servidor publico adSCnto ala Delegacion Milpa, una AMONESTACION PRIVADA, conforme
a lo dispuesto en el articulo 53, fraccron Il, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos;
ello en virtud a la pertinencia de mhlbrr futuras conductas irrequlares de esa naturaleza, y evitar que los
servidores pablicos continden trasgredlendo las obllgacrones sefialadas en el articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servrdores‘ Plblicos. s

IRt

Por lo expuesto y fundado es de resolvers‘g y se:

PRIMERO.- Este Organo Interno de?;iControl es com _etente para conocer y resolver sobre ios hechos

|, de esta Resolucion.

SEGUNDO.- De conformidad con lo s%nai’édo enfos
Delegacion Milpa Alta det rmrna rmponer al@mdadano ROBERTO HERNANDEZ PADILLA, con
Registro Federal de Contrrbqgerrtg_s{ ’ - , una AMONESTACION PRIVADA,

conforme a lo dispuesto en é ——

'c,gron I, de la Ley Federal de Responsabilidades de

TERCERO.-
HERNANDEZ PADILLA, asu Jefe i ediato y Superior Jerarquico de la Delegacion Milpa Alta,
de conformidad con lo establecido “en: la fraccion I, del articulo 64, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Rublicos.
‘-E
CUARTO.- Remitase copia certificada de la presente Resolucion a la Direccién de Situacion Patrimonial de

la Contraloria General de la Ciudad de Mexrco para los efectos legales a los que haya Iug g~

DEPENDIENTE DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

HPML/NMNL/AIRG, _
2 ! ,. 7
o I/

a0 Sontfakiie Generdl Jeli Clodad’ ot Bt
csidn sm de Contalarias Infemas en Delegationes
; . Tonlaicr Inferme e lpe Alls
3 é%“ Consitucian s ﬁi}ﬁ?ﬁa Andzdor Sonoss.
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