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rencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal ¢

1acion
47 fra

e México, a los veintiocho dias de abril del afio dos mig

[
£

resolver en definitiva los autos que integran el Rrocedimiento Administrativo Disciplinario nime
2013, integrado en esta Contraloria Interna en e Orgarjﬁ Politico Administrativo del Gobierno de
ico en Tlalpan, con motivo de las presuntas irre ridac}és atribuibles al Ciudadano RAFAEL PERE
con Registro Federal de Contribuyentes nime quien al suscitarse los hechg
o’éd Departamental de Transparencia y Acceso
en el Organo Politico Administrativo en Tlalpan; o antérior por el incumplimiento a lo dispuesto en
cion XXV de la Ley Federal de Responsab e los Servidores Plblicos, relacionado con lo

ades §
culo 45 fraccion I, 80 fraccion 1, y 51, en re!acigh cég el articulo 93 fraccion Il, V y XIV de la Ley d
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entonces Director de Responsabilidades y Sang

RESULT

P este Organo de Control Interno el oficic nimer
&os mil frece, suscrito por el Licenciado Jesus Anton
hes, de la Contraloria General del Gobiemo del Distrit

tres de junio de dos mil frece, se recibio
$/1326/2013, de fecha treinta y uno de mayo dg/

?

servid

fecha ci

de Ra

: Gobierno que se lleva en esta Contraloria Interda, r%gjicéndolo con el nimero CITLA/D/0200/2013, ordenand|

xistir e
ncuent

iante oficio niimero CIDT/QDYR/1399/2013, de%%echa i
a la Ci
arencia

ntacion

iante oficio nimero CIDT/QDYR/2225/2% f
olicito a la Ciudadana MARIA GUADA%{JPE BARAJA

on de fecha seis de febrero de dos mil trece, dictadg dentro del recurso de revision RR.SIP.1962/2012; dand
a lo sdlicitado mediante el diverso DT/OIF?/O565/20}; , de fecha veintiocho de junio de dos mil trece, anexand

% INFODF/DJDN/SC/0987/2013, suscrito por la Maestr
grrollo Normativo, y anexos que acompaiio; por el que d
15 violaciones a la Ley de Transparencia y Acceso a

te el cual envi6 para su atencion oficio nime
Patifio, Titular de la Direccion Juridica y Des
aloria General del Distrito Federal, por presuf)
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res plblicos adscritos a la Delegacion Tlalpfﬁ,*oﬁcios y anexos visibles a fojas 001 a 057 ----vmvemoomemoas -

nco de junio de dos mil trece, el Contralordintetno en el Organo Politico Administrativo en Tlalpan, dict
dicacion por el que ordend que para el esg’faregimiento de los hechos se abra y registre expediente en g

ementos suficientes, se instaure el Procedimignio Administrativo Disciplinario correspondiente; proveid
ra a foja 058 del expediente en que se ?‘(":wa. %

) giecisiete de junio de dos mil trece, esta Contraloria Interng
udadana MARIA GUADALUPE BARAJAS GUZMAN, entonces Jefa de la Unidad Departamental dg
y Acceso a la Informacion Plblica dé’la Delefacion Tlalpan, un informe sobre la atencion brindada a !z

al efecto; oficios y anexos visibles ;ﬁ fojas 059§a 0145 del expediente en que se actia. ---—----------rrmereev
)

13 de fecha dos de septiembre de dos mil trece, esta Contralori
S GUZMAN, entonces Jefa de Unidad Departamental d
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arencial y Acceso a la Informacion Publica de la Delegpfon Tlalpan, remitiera copia certificada del of clo
179/2012, de fecha dieciocho de abril de dos mil doce; v:§ léZa foja 0146 del expediente en que se actla. -~ :

)

4 &
ante oficio nimero CIDT/QDYR/2226/2013, de fecha: dos

fecha

Toda vez que gn el presente expediente no existen dilig
Autoridad Admijnistrativa procede a emitir la presente Res

Interna solicitd a la Ciudadana MIRIAM HERNANDEZ RQBL S, entonces Directora General de Participacion
Conc%aqacién siudadana de la Delegacion Tlalpan, remmerg

doce de noviembre de dos mil doce; dando atencion ago sdlicitado mediante el diverso DT/DGPCC/454/2013, d
fechadpce de septiembre de dos mil trece, visible a fojas 0147 226 al 0237 del expediente en que se actiia. ----------

lde septiembre de dos mil trece, esta Contralor

4

coE)la certificada del oficio DGPCC/DEC/010/2013, ¢

D <
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$'o pruebas pendientes por practicar o desahogar, es
5h, en los siguientes términos:

PRIMERO. Esfa Contraloria Interna en la Delegacion
resolv ;el presente asunto, conforme a lo dispuesto en'ls samculos 14, 16, 108, primer parrafo 109, fracmon iy 113,

Reglsgr Federal de Contribuyentes

respe tlvamen”le debiendo acreditarse en el caso concreto dos supuestos: 1.- La calidad de Servidor Publico y 2.- Qu
los hechos co

del art]

Por cy

RAFAE PEREZ HERNANDEZ, se tienen | 3 iguientes

a) El ,ludadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ con Eeg|stro Federal de Contribuyentes (NN <t s
acredifa en la audiencia de ley de fecha dlef.’ de marzo d§ dos mil dieciséis, respectivamente, documental que obra en

expedle
Federal

haya sido objetada de falsa, por lo que sg le otorga valof probatorio pleno para el efecto de acreditar la denominacio

del pus
del Ci
Politica
Respon

=

glamento Interior de la Administracion Plblica delDistrito Federal.

INDO. Con base en las facultades senaladasven el punto anterior, se hace un analisis de los hecha
ieMiflos,| apoyandose en la valoracion de t3

dadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, por lo g f atendiendo al contenido del articulo 108, de la Constitucig
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, 64! 65, 68 y 92, parrafo segundo de la LeygEederal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; 34,
, e la Ley Organica de la Administraciongblica del Distrito Federal, 7°, fraccion X1V, 9y 113, fracmon

nstitucion Politica de los Estados Unidos Mexaiggos 1°, fracciones 1 y IV, 2°, 3°, fraccion IV, 48, 57, 60, parra

prd

as pruebas aportadas con fundamento en las disposicione
:esolver si el Ciudadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, co
:es responsable o no de alguna falta administrativa cometid
el gjercicio de sus funciones como quien;; at momento de suscitados los hechos, se desempefiaba en el servic
como Jefe de Unidad Departamental de Transparenma y Acceso a la Informacion de la Delegacion Tlalpa,

iR son aplicables al caso concreto, a fi
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etidos por el presunto infractor, consmuye una violacion a la obligacion establecida en la fraccion XXN,
ulo 47, tde fa Ley Federal de Responsabllldadesgie los Servidores Publicos.------

&

nto haqe al primero de los supuestos es decirs

r de;ar acreditada la calidad de servidor pUblico del Ciudadanp
elementos:

nte a foja 322 de autos, la cual se s?'alora en térmipos de lo dispuesto por los articulos 280, 281 y 290 del Codig
de Progedimientos Penales de aphcamon supletdria a la Ley de la materia, sin que de autos se desprenda qu

—JlUU_\D

sto como Jefe de Unidad Departaémental de Trangparenma y Acceso a la Informacién de la Delegacion Tlalpar

L3 A

de los Estados Unidos Mexlcanos asi comog lo establecido en el articulo 2°, de la Ley Federal d
>ab|hdades de los Servidores Pfiblicos, los cuales jextualmente refieren lo siguiente:
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CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEﬁCANOS
TITULO CUARTO *if
3 #

servjdores publicos a los representantes de Eleccion p Pilar a los miembros del Poder Judicial
Federal y del Poder Judicial del Distrito Federal, los funclgn
persona que desempefie un empleo, cargo o comision ge{pualqwer naturaleza en fa Administracion

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SE VIDORES PUBLICOS.

Articulo 2.- Son sujetos de esta ley, los servidores pf licos mencionados en el parrafo primero y
tercero del articulo 108 Constitucional y todas aquell f
economicos federales.”

atribuyen al Ciudadano RAFAEL PEREZ HERNA BEZ, constituyen una trasgresion a las obligacione
idas envgl articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Feder, I

Federal de Responsabnldades de los Servidores Rubljcos, por disposicion expresa del articulo 45, del Gitim
hiento mencionado, ello es asi en atencion a la sxgufnte?;unsprudenma

“Novena kpgra
Instangie fMER TRIBUNAL COLEGIADO}EN §4ATER|A ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO
CIRGUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y%u Gageta

Tomo: X!, Mayo de 2000 1 31
Tesis: |, 10A JI15 ;;f., i
Pagiha: 845 %

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES LA %EGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL -
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as Responsabilidades de los Servidores Piblicos
culo 108.- Para los efectos de las responsabilidades aj ﬂe alude este Titulo se reputaran como
rios y empleados, y, en general, a toda

ica Federal o en el Distrito Federal,...”

personas que manejen o apliquen recursos

wora bien, por cuanto al segundo de los supuesfes mencionados, consistente en acreditar si los hecho
de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, deb

reg@s que para tal efecto senala el Codigo Fedq‘ral de Procedimientos Penales, de aplicacion supletori

\ﬁ mo sg analizara a la luz de las constaficigs probatorias gue obran en el presente expedlentéi

0327
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ODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS

PENALES Y CODIGO PENAL FEDERAL, DE CON| “ORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA
LEGISLACION Y NO EL CODIGO FEDERﬁL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo dispuesto por
el aﬁlcu/o 45 de la Ley Federal de Responéab/l/dades de los Servidores Publicos, se desprende que
en lds casos no previstos por dicha ley eff el proceJimlento administrativo de responsabilidades, se
ap/zcaran supletoriamente las dlsposzmof)es contem;ias en el Cédigo Federal de Procedimientos
Penéles y en lo conducente, el Codigo Pena/ Federalg por ende, si en dicho procedimiento se aplico
supletoriamente el Codigo Federal de Procedlmlenfos Civiles, ello es inexacto y violatorio de los
articUlos 14 y 16 constitucionales. j? i

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRA TIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.
Amparo directo 193/99. Rosa Isela lidal go Baca. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: José Angel Mandujano Gordjilo. Secretaria: Mpmca Saloma Palacios.
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£
Amparo directo 293/99. Francisco Galan Granados. 1 O,fae febrero de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Manuel Baraibar Constantino. Secretaria: Blanga Isabél Gonzélez Medrano.
Amdaro directo 649/99. Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Cle fente Délgado Salgado.
Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Juarez. ¢ de marzo de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretafia de tribunal en funciones de Magistrada, en
térmlinos del articulo 36 de la Ley Orgénica del Podegy‘Judicial.:;’de la Federacion.
Amparo directo §11/99. Alfredo Espinoza Carrera;‘Q de marzo de 2000. Unanimidad de votos.
Ponénte: Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secrefaria de fribunal en funciones de Magistrada, en
términos del articulo 36 de la Ley Organica del Poq:ér Judicial de fa Federacion. Secretario: Jorge C.
Arreflondo Gallegos. g kS ,
Véase: Semanario Judicial de la Federacion y saéGaceta,‘fNovena Epoca, Tomo X, abril de 2000,

f
)

pégina 1001, tesis 1.40.A.305 A de rubro: "SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICABLE
SUP}LETORIAMENTE EL CODIGO FEDERAL {PE PfngCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY
FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS."g; ;

Dicha tesis jurisprudencial, se considera de aplicﬁcién ebligatoria, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 193 de la Ley de Amparo, en relaci con;_;g siguiente tesis:

-~ " ’5,«
“Nolena Ebhca |
Instdncia: PRAIER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
Fuente: Semahﬁ?rio Judicial de la Federacion y s
Tomp: VIII, Diciembre de 1998

Tesis: XIV.10.8 K

Pégina: 1061

JUR{SPRUDENW. ES OBLIGATORIA PA
AC&TAMIEMKO.\WL PRINCIPIO DE LEG;

EEIMO CUARTO CIRCUITO.

e

X% LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN
IDAD QUE DIMANA DEL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. Si bien los articulos 19 193 de la Ley de Amparo que deferminan la
obligatoriedad de la jurisprudencia que establgzca la Suprema Corte de Justicia funcionando en
Plenp o en Salas y cada uno de los Tribunales Colegiados de Circuito, se refieren de manera
genérica a organos jurisdiccionales sin haqg mencion a las auforidades administrativas, éstas
tamjién quedan obligadas a observarla y aplié% 5 o cual se deduce del enlace armbnico con que se
debe entender €l texto del articulo 16, primepipagafo, de la Constitucion Federal y el séptimo parrafo
del articulo 94 de la misma Codificacion Sg[prer%a; ello porque, por un lado, la jurisprudencia no es
ofra cosa sino la interpretacion reiterada y ebliggjoria de la ley, es decir, se trata de la norma misma
defi }ida en sus alcances a través de un pfi ced?éiento que desentrafia su razon y finalidad; y por el
otro, que de conformidad con el principio_g}je legglidad que consagra la primera de las disposiciones
constitucionales citadas, las autoridades $stan ogligadas a fundar y motivar en mandamiento escrito
todo|acto de molestia, 0 sea que deberdn expresar con precision el precepto legal aplicable al caso,
asi gomo las circunstancias especiale$, razonef; particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emisiéh del misnjg. Por tanto, conjugando ambos enunciados, obvio
es que para cumplir cabalmente cén esta obligacién constitucional, toda autoridad deberd no
solammente aplicar la ley al caso con Yeto, sino h cerlo del modo que ésta ha sido interpretada con
fuerda obligatoria por los 6rganos cg)nsﬁtucionalz; legalmente facultados para ello. En conclusion,
fodas las autoridades, incluyendo }és administratiyas, para cumplir cabalmente con el principio de
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUART §CIRCJ'ITO,
Revision fiscal 27/98. Administrador Local Juridico de Ingresos de Mérida. To. de octubre de 1998,
Unanimidad de volos. Ponente: Alberto Pérez Dayan. Se?ﬁfetario.;;}?afael Quero Mijangos.”
=
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5
idad emanado del articulo 16 constitucional, han de ff'egir §us actos con base en la norma,
rvando necesariamenlte el Sentido que la interpretaé/{én dé la misma ha sido fjado por la

e

4
} una mejor comprension del presente asunto resfflta imﬁortante precisar la irreqularidad atribuida
o involucrado, segiin se desprende del oficio fé}tatoriq‘: nimero CIDT/QDYR/0384/2016, de fech

k" S

febrero del dos mil dieciséis (fojas 293), a saber: =

i

. $

>z que no dio cumplimiento a lo ordenado por el pl%vo deffinstituto de Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales del Distiito Fgderal jen la Resolucion de fecha seis de
e dos mil trece, dictada con motivo del Recursox‘%e Retision numero RR.SIP.1962/2012, en
e ordeno entre otras cosas el “notificar al 6rgangide cfmtrol interno, el acuerdo mediante
o/ Comité de Transparencia confirmo la_inexiStendia de la peticion realizada por Erika

13, Pu
BSPONS
91, su

ludida,
raccion
nte el i
Acces

Conducta con
articulo 47, de |

En efeglo, de
determinara la
suscitados hec

Acces¢ & la Informacion de la Delegacion Tlalpan, pue?*;

1) Oficio nimero INFODF/DJDN/SC/0987/2013, (visiﬁé a foja‘:" 02 del expediente en que se actlia), de fecha veintiun

de mayo de do
Normativo del

cual sé desprende que se remiti a la Contraloria Géneral del Digtrito Federal, copia certificada del expediente integrad
con metivo de Recurso de Revision numero RR.SkES.1962/2012, el cual se desprende el incumplimiento a la resolucio

de fecha seis d

lefandrg Hemandez para que se llevara a cabo una inspﬁcci?h ocular en fa Calle de Colibri nimero

:
A
2
f
§
Delegacional en Tlalpan, se le remitié para su atencion al
de fecha once de abril de dos mil frece, por ef que se oﬁ ﬁ
(=i
fi
g
i/

i
=

eb'ffz}:.de San Andrés Totoltepec, Delegacion Tlglpan”, siendo que era el servidor pablico
able de dar cumplimiento a dicha Resolucion y& qug mediante Control de Gestion numero
crito por el servidor publico Miguel Angel Guelf %Lépez, Secretario Particular de la Jefa

lioffcio numero INFODF/DJDN/SP/0762/2013
h0 dar cumplimiento a la Resolucion antes
incumpliyieto que trajo como consecuencia Sy ;?)osible transgresion a fo establecido en la
XXIV, de iculo 47 de la Ley Federal de Re onsabilidades de los Servidores Publicos,
heumplitiento de fo establecido en la fraccion XfI, del articulo 93 de la Ley de Transparencia

) a la Informacion Publica del Distrito Federal -8

a cual, el Ciudadano RAFAEL PEREZ HERp}_' DEZ infringi6 lo establecido por la fraccion XXIV, de
a Ley Federal de Responsabilidades de los Séryidores Publicos. -

g

las constancias que obran en el Proceg;mig to Administrativo Disciplinario que se resuelve, s
irregularidad afribuida al Ciudadano R_ﬁFAE- PEREZ HERNANDEZ, quien a momento de lo
hos, se desempefiaban en el servicio pugﬁco, cgmo Jefe de Unidad Departamental de Transparencia

I efectd se cuenta con los siguientes elementos de conviccion;

Ty

s

s mil trece, suscrito por la Maestra Dig:ha Hernangdez Patifio, Titular de la Direccion Juridica y Desarroll
nstituto de Acceso a la Informacién,}ll?ublica y Pgtecci()n de Datos Personales del Distrito Federal, dg

funs

N, , K
b febrero de dos mit trece, en los gfguxentes terminos:
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recurspide revision RR.SIP.1962/2012 en el que se determiné el mcump/lrrzllenfo a la resolucion de fecha seis de febrer,
de dog mil trece, por "parte de la Delegacién Tlalpan.”

Docums

acuerdo
funcione
Federal
DianaH
copia ¢e

2) Oficio origipal y un expediente en copia certificada mtggrado por el Instituto de Acceso a la lnformaciot

Publiga

mayo de dos mil trece, con niimero de oficio CG/DGAJR/DRS/;[326/2013 suscrito por

Delgada
la resqly

Docums
Procedi
acuerdo
funcione
Federal
de Re 53
1962/20

3) Copi
expedie
Juridiga
Distrite

Proce(iinientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal;de Reéponsabrlldades de los Servidores Plblicos, dé
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!V

“Me refiero al acuerdo de fecha veintiuno de mayo de dos nfn/ tré’ce mismo que se anexa, dictado dentio d¢

L ey

g
%) 1
ntal plblica que se valora en términos de lo dispuesto ;@n Ios;f articulos 280 y 281, del Codigo Federal de

con lo sefialado en su articulo 45, en virtud de haber S[dO iggednda por servidor publico en ejercicio de su
s y la gual no fue impugnada en cuanto a su autentlmdag y qu® con fundamento en el articulo 290, del Codigc
de Pracedimientos Penales permite acreditar que en fecha,«vemtluno de mayo de dos mil trece, la Maestrz
ernandez Patifio, Titular de la Direccion Juridica y Desarro 6 Normativo, envid un oficio y un expedlente e

rtificada del recurso de revision RR.SIP, 1962/2012, a Ia ﬁomralona General del Distrito Federal, —--—-m-memmnnd
i,: ﬁ;‘

del Distrito Federal (visible a fojas 001 a 0145 del- qxpedlente en que se actuai de fecha treinta y uno d
Jesis Antoni

Arau, en ese entonces Director de Responsabilidades; y§$anmone3 del cual se desprende el incumplimiento
cion de fecha seis de febrero de dos mil trece, en los sigifiente términos:

T

8.a la Informacion Publica del Distrito Federa s.
? ¥
ntal pjbhqra que se valora en términos de lo dispyfisto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal dg
mientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Fedpral de Responsabilidades de Ios Servidores Piblicos, dg
con !o sen en su articulo 45, en virlud de har sido expedida por servidor plblico en ejercicio de sus
syla ual‘ﬁ impugnada en cuanto a su aute Wididad y que con fundamento en el articulo 290, del Cdigg
de P,np 0s Penales permite acreditar que“é fecha treinta y uno de mayo de dos mil trece, el Directo
orgabi |dades y Sanciones, envié un oficio y un exbejliente en copia certificada del recurso de revision RR.SIP
12, a g Contraloria Interna de la Delegacion Tialp%n ’
)

2 certificada del Acuerdo de fecha once de &brll e dos mil trece (visible a fojas 113 a la 119 del presentg
hte), sdscrito por — Diafia H}nandez Patifio en su calidad de Titular de la Direccio

& %gle envia un oficio original y un expediente i i

procgpes

y Desarrollo Normativo del Instituto de Accesg a lagnformacion Pablica y Proteccion de Datos Personales de
Federal, el cual en su parte conducente senalo 10 3|g ente:

A) E| seis de febrero de dos mil trece, ioS’Comxsr hados Ciudadanos de este Instituto resoivieron en
definitiva el recurso indicado en el senndo de rev car la respuesta emitida por el Ente Obligado, y

ordehar/e que emita una nueva enla que

&
"o §

Atendiendo a las formalidades prev:stas en los am%.//os 50, ultimo péarrafo, fraccion Xl y 62 de la ley

de la materia, declare la inexistencialde *la peticipn realizada por G ) 2

que se lleve a cabo una inspeccior, 5ocuia/ en la Cialle Vereda del Colibri numero 213, Pueblo San
Andrés Totoltepec, Delegacion Té‘pan debiendohotificar al particular a fravés de la Oficina de
Informacion Publica la Resol uc:oq,’ de su Comité dg Transparencia que confirme la inexistencia del

y cabF
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docymento, asi como a su Organo Interno de Coptrol, pata que en su caso, inicie el procedimiento de
responsabilidad administrativa correspondiente.§

b
B} &l veintiocho de febrerc de dos mil trece,g;én la Unig{ad de Correspondencia de este Instituto, se
recibio correo electronico del Ente Obligado;del mism'?t dia, con el numero de folio 2008, anexando

En aste orden de ideas, a criterio de este @rgano Autonomo se tiene por incumplida la resolucion de
mérito, en virtud de lo siguiente: §‘ :
e

El Ente Obligado omitié notificar &l érgané}le conttol interno, el acuerdo mediante el cual el Comité
de Transparencia confirmo la inexistenciagie la petfion realizada por (NN »2'2

Tolojtepee,, Delegacion Tlalpan. £
kY -
Finalmente, €h esta tesitura se concluye fqiue el Ente Obligado incumplié con la resolucion del seis de

febrero de dos mil trece, dictada dentro dgg expegfienfe citado al rubro.

resolucion aprg
Transparencid*y Acceso a la Informaci
Delegacional en Tlalpan, a efecto degqu

TERCERO.- Poggéo gxpussto, en cumpgnientia Jos puntos Resolutivos Segundo y Quinto de la g

7 iﬁl (:[)1~1)(§
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ymentacion en once fojas dtiles. #

j

T

=3,

5¢,Jlevara a cabo una inspeccion oculgr en la gialle de Colibri nimero 213, Pueblo de San Andres

23

por el Pleno de es@flnst('.

' to, y con fundamento en el articulo 91 de la Ley de
0 Publica del Distrito Federal, girese alenfo oficio al Jefe

¥ dentro del ambito de su competencia ordene el

cumplimiento de la resolucion de mérito, 8n up plazo que no exceda de diez dias habiles contados a
partir de la recepcion del mismo haciegdogde su conocimiento que en caso de que persista el
incumplimiento, se notificara a la Conjaforia General del Distrito Federal para su inmediata

funciohes y la

Federal
trece, &
acuerdo

habile

4) Copi

presen

Persol
Ttalpan

t
la Dirac
F:

Institu
al rec

a certi

el cual

intervencion e inicio del procedimiento de’
ntal publica que se valora en terminos de
mientog Penales de aplicacion supletoria a |
con lo, sefalado en su articulo 45, en virtyg

de Pracedimientos Penales, que permite

en el ambito de su competencia ordenar el cmplimiento de la resolucion de mérito.
2 b

> expediente) de fecha once de abril d

cion Juridica y Desarrollo Normativafdel Instiiito de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Dato
les del Distrito Federal y dirigido

§ponsabi/idad correspondiente.

{0 dispuesto en los articulos 280 y 281, del Cddigo Federal di
ey Federal de Responsabilidades de los Servidores Plblicos, d
de haber sido expedida por servidor publico en ejercicio de su
cual no fue impugnada en cuanto g¥§u autenticidad y que con fundamento al articulo 290, del Codig
fFeteditar que mediante Acuerdo de fecha once de abril de dos m
o de Acceso a la Informacion Publfcally Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, determin
urso de revisién que nos ocupa fequitiendo al Ente Obligado para que dentro del plazo de diez dia

A" LI e e @ 2 B4 * Ay 7

Ficada del acuse de recibo dgl ofidf nimero INFODF/DJDN/SP/0762/2013 (Visible a foja 053 dg
¢ dos mifirece, suscrito por (I Oiana Hernandez Patifio, Titular

[ e~ 7 Sy - ety

Maricela Contreras Julian, entonces Jefa Delegacional el

en su parte conducente sefiald lo siguigpte:
{ &

%
*z CGDF
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Documental g

Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Fede_?al de Responsabilidades de los Servidores Publicos. de
acuerdo con lo}sefialado en su articulo 45, en virtud de habst sido &xpedida por servidor plblico en ejercicio de sus
funciongs y la qual no fue impugnada en cuanto a su autenticidad y cﬁje con fundamento en el articulo 290, del Codige
Federénl de Procedimientos Penales permite acreditar que rrﬁdiantg?f acuerdo de fecha veintiuno de mayo de dos mij

trece, {signado

Institufo| de Acteso a la Informacion Publica y Proteccion gde Dafos Personales en el Distrito Federal, dirigido a Iz

entonges Jefa

solicitgdo por € lnstitu,&de Acceso a la Informacion Publi
SIP. 1962/2012 %

5) Copia certificada del A';;to de fecha veintiuno de maygde

Patifio} |Titular

Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, en los? utes del expediente RR.SIP.1962/2012 (visible a fojas 005

a la 0056 del
mencionado.

“En cumplimiento al acuerdo de fecha once de abril de d"gs mil:trece, dictado dentro del recurso de revisioh
RR.SIP.1962/2012, en el cual se determiné el incumpligiento fa la resolucion emitida por el Pleno de este
/nsritufo, dentro del expediente al rubro citado, con fundamentd:en el articulo 91 de la Ley de Transparencig
y Acodso a la Informacion Publica del Distrito Federal, re‘fgvito a Usted copia simple del mismo, a efecto de que,

héb/‘le1 contados a partir de la recepcion del presente Qf/'cio...” 7

’ CDMX
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i

%,

ambito de su competencia, ordene el cumplififento del fallo definitivo, en un plazo de diez diap

: O
le se valora en términos de lo dispuesto e%\ los ;‘émculos 280 y 281, del Codigo Federal dg

por NN Diana Hernandez Patifio, Titfjlar dd'la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de

,,,,,

Delegacional en Tlalpan NP Ma;:éela @ontreras Julian, se desahogaba el requerimientc

c% del ?istrito Federal, respecto del recurso de revision RR
dos mil trece, dictado por QI Diana Hernandey
0 del Instituto de Acceso a la Informacion Publica |

<&

de la Diregtion Juridica y Desarrolio Norgpati

L=~

bresente expediente), mediante el cual acg rdq?fen los resolutivos primero y segundo del document
3 A

“

com

Gen
Asin
efec

'
i
i
¢

§ 4 i
Documental piblica que se valora en términos ¢& lo dispgngesto en los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal b
Proce&inientos Penales de aplicacion supletoria & la Ley Fedgral de Responsabilidades de los Servidores Publicos, dp
acuerdo con lo; sefalado en su articulo 45, engm

PRIMERO.- Por lo anterior, y toda vez que h
informara a este Instituto respecto el cumplimi
Correspondencia haya recibido documento algl
dictada por el Pleno de este Organo autonomo. g8
SEGUNDO.- En virtud del incumplimiento &l g
Tlalpan y al no haber dado cumplimiento a lo ofdgnado por el "Pleno de este Instituto en la resolucion
de chha seis de febrero de dos mil trece, cgr T@ndamenta en los articulos 91, 93 fracciones Xl y
XV,

Publica y Proteccién de Datos Personales ",‘el @srn’to Federal, girese atento oficio a la Contraloria

s EHMA £

nscurrido el término para que el Ente Obligado,
to de la resolucion de mérito, sin que la Unidad de
b al respecto, se tiene por incumplida la resolucion

yerdo de mérito por parte del Jefe Delegacional en

iy

y 94, de la Ley de Transparencia y A&S D a la Informacion Publica del Distrito Federal, asi
o el articulo 21, fraccion VII, del Regldmenfp Interior del Instituto de Acceso a la Informacion

oral del Distrito Federal, @

ismo, le solicito de la manera més atghta gitg: sus amables instrucciones a quien corresponda, a
o de dar cumplimiento a los resolutivg primég{jo y segundo del documento mencionado...”

ud de hab"?r sido expedida por servidor plblico en ejercicio de sup

' ’: V“’
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oo ey

funciongs y la tual no fue impugnada en cuanto a su autenticidad y atie con fundamento al articulo 290, del Codig
Federal\de Progedimientos Penales, que permite acreditar que mediaﬁfe oﬁg%fio de fecha once de abril de dos mil trecg,
el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos g’ersod?les del Distrito Federal, determino acuerd
al recurso de revision que nos ocupa requiriendo al Ente Obligado para qué dentro del plazo de diez dias habiles en
ambitd de su cgmpetencia ordenara el cumplimiento de la resolucionge mérito.

b3 IS
§) Ofi¢io copia certificada del oficio nimero DT/OIP/0075/2013f de fecha veintiuno de febrero de dos mil trec
(visible & foja 0073 del presente expediente), signado por el Ciuda;dano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, en su calidagl
de Jefe de Unidad Departamental de Transparencia y Acceso g/la Informacion Publica de la Delegacion Tlalpan, &
través| del cual, requiri6 al Ciudadano Miguel Angel Guerrerg Lépg’i, entonces Secretario Particular de la Jefp
Delegacional, diera atencion al recurso de revision que nos ocup 5 en Io;s siguientes términos:

I‘ “Con fundamento en el articulo 58 de la Ley de Tran: are@ééia y Acceso a la Informacién Publica del
Distrito Federal, en mi calidad de J.U.D. de Transpareficia y Acceso a la Informacion y con la finalidad

. de obtener una pronta respuesta, hago de su conoci f'entoﬂos sigufentes hechos:
las {?7:50 horas, fue notificada esta Oficina de

j.‘-,,C p(ﬁ@g a doce de febrero del afio en curso i
{nform blica a través de oficio ST/0178/2033, INFODF.50-1.2.5, signado por §iy José de

Jests Ramired ®anchez, Secretario Técnico del [ F(?DF, Ja resolucion emitida por el Pleno del
Instittito de fechageis de febrero del dos mil trece. # &

2.- En dicho acugrdo el Instituto defermino REVOG Ria respuesta emitida por este Ente Obligado y
se otdent emitir una nueva en un término de 10 /as habiles contados a partir de que Surliera la
notificacion del acuerdo referido en el parrafo que ajtécede.

3.- Gomo requisidiBara la nueva respuesta a el ;fir por parte de este Ente Publico, el INFODF
requirio que esta.Bilgacion Tialpan, atendiendo /a8 formalidades del articulo 50, tltimo parrafo, 61,
fraccjon XIl y 62 de la Ley de Transparencia y Acgeso a la informacion Publica del Distrito Federal,
celehrara Sesion de Comite. &

4.- Rara dar urgente atencién a resolucion emjfida por el INFOD, esta OIP, a través de oficios
DT/GIP/059/2013 y DT/CIP/060/2013 ambos deéf' rha trece de febrero del dos mil trece, dirigido al
Diregtor General Juridico y de Gobiemo y a l_a}‘;‘D“i"{eccion General de Participacidn y Concertacion
Ciudadana respectivamente; se les indico que é*'ra gecesario presentaran su proyecto para someter a

BBy

Sesion de Comité de Transparencia como pagfe d& Ia resolucion emitida por el propi instituto dentro
del fecurso de revision 1962/2012, y de ebte

. requerida por el recurrente. g?”
5.- Alfin de estan en posibilidades de que el ﬁomit de Transparencia agendara fecha para emitir una
respyesta al recurso de revision 1962/2012, se Ig§ solicito a ambas direcciones generales que su
proyecto lo presentaran ante esta OIP a més tardsg el dia lunes 18 de febrero de 2013, antes de las
15:00 horas; lo anterior para que en aténcion aos lineamientos establecidos por la Contraloria
General y notificado por el Organo Interrp de Con}éol en la Primera Sesion Ordinaria del Comite, se
esluviera en tiempo para hacer la enigga de lagt carpetas de trabajo que para tales efectos se
requiere, en consideracion a la fecha gue la pres7’ lencia del Comité de Transparencia nos pudiera

2s

sehalar. g :
CGOF

jodo declarar la inexistencia de la informacion

¥
F

)
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6.- En abundamiento al punto que antecede, cabe seﬁalarf%de la fecha programada para la sesion de
trabajos del Comité de Transparencia, se agendo para é’l dia martes 26 de febrero del 2013, a las

7.- A fin de cumplir con lo requerido a través de oﬁc;fé DT/0IP/060/2013 la Direccion General de
Participacion y Concertacion Ciudadana, presento proxéctéf‘a través de oficio DT/DGPCC/120/2013
de facha 18 de febrero de 2013, I
8.- Ror lo que hace a la Direccion General Juridica yadeiGobiemo, desde el dia 18 de febrero del
2013, se ha estado continuamente requiriendo Ia solic’;}ftud?'y proyecto mediante el cual solicite a esta

documento que requiere el solicitante. A lo que esta ;@Il%s'ha recibido como respuesta que aun sigue
en firma el documento mediante el cual pretende esé Direccion General Juridica y de Gobierno dar

cumplimiento a lo requerido mediante el oficio DT/O//%ZQ( /2013,
9.- Es el caso que siendo las 20:00 horas del dia 21 deifebrero del 2013, se presento a las oficinas de

encuentra en firma. Por lo que hasta el momento.

Fedgral. 2 i

Es por lo narrado a lo largo del presente escritggque solicito gire sus apreciables instrucciones a

ntal ptblica' que se valora en términos de lo cﬁéﬂesto en los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal d
mientog Penales de aplicacion supletoria a la Leyf Feral de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, d
con lo sefialado en su articulo 45, en virtud d& h

de Prgcedimientos Penales, que mediante offio Q/OIP/0075/2013, de fecha veintiuno de febrero de dos m
| Ciud

coMX!
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\

&

0 horas en el salon denominado “Cabildos”. I

%

someta a consideracion del Comité de TranSparéfocigi‘e/ asunto, para declarar la inexistencia del

J.U.D., el enlace interno en materia de transé?énc/a de la Direccion General Juridica y de
erno, la C. Ma. Isabel Nolasco Lopez, quiens f:és informé que aun el proyecto solicitado se
gsta O.1.P. se ve imposibilitada de continuar los
‘Hel Comité de Transparencia conforme a lo que

tes 1t queridos para someler a consideracion;;
blece eNMiculo 50 de la Ley de Transparengga y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

A

!

) corresponda, a fin de que se dé cabal cygfiplimiento a lo requerido por el INFODF, y de este
0 se pueda I16%r a cabo la Segunda SesioriQdinaria del Comité de Transparencia.
. s Y "3

er sido expedida por servidor publico en ejercicio de s
1cual no fue impugnada en cuanto a stt aulenticidad y que con fundamento articulo 290, del Codig

2

dano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ entghces Jefe de Unidad Departamental de Transparencia
nformacion Publica de la Delegacigh Tlgjpan, requirio al entonces Secretario Particular del Jef
e |a Delegacion Tlalpan, a fin de que s_fe dieracumplimiento a lo requerido por el INFODF, —-weroeeromeeeett

=
W = O ur W W

4

icada del Oficio DJ/0222/2013, de,'}écha d: ciséis de febrero de dos mil trece (visible a foja 0075 ig

nte expediente), suscrito por el Ciug%dano Ai erto de JesUs Lara Ghenno, Director Juridico, el cual en spi
te sefiald lo siguiente: ié :
Pl

el RR.SIP.1962/2012 emitido mediante oficio
ndose la biusqueda exhaustiva en las areas
bn Juridica, convenientes, a fin de localizar el
su existencia; dando fe de ello la Subdirectora de

CERO.- Que se ha tenido gor conocid?‘g
IP/059/2013 el cual es atéhdido, realiz
nistrativas que forman paﬁef(gde la Direcc
mento solicitado no encontrén;n:dose indicios ¢

I ‘i. ]
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Procedimientos Contenciosos, Livia Ariadna Véazquez Granados y el Jefe de Unidad Departamental

de fecha seis de febrero; & I3
a este Ente emitir una nueva en la que atende

casd inicie el procedimiento de responsabilida

de Iz
ocular, anexando ef oficioc DT/DGPC
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alificacion e Infracciones, Francisco Rios Alvarez. 3“«%
ks

;‘f
blica que se valora en téminos de lo d|spuestof%n lé}“s articulos 280 y 281, del Cddigo Federal d
Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federa ide Responsabmdades de los Servidores Publicos, d

sefialado en su articulo 45, en virtud de haber Sido éxpedida por servidor plblico en ejercicio de su
cual no fue impugnada en cuanto a su autentlmdad que con fundamento articulo 290, del Codlg

W 75 M e P i v

2 blsqueda exhaustiva en las areas admlnjstratwas que forman parte de la Direccion Juridicd,

&

%
¥

ero DT/OIP/0565/2013, de fecha veintiocho;e jUFlO de dos mil trece (visible a fojas 0060 a la 00 f
pediente), signgdo por la Ciudadana Maria Guadalupe Barajas Guzman Barajas, en su calidad de Jef
epartamental ¢ \(#insparencia y Acceso a lafInfogmacion Publica de la Delegacion Tlalpan, a traves dl
orme respecto a uatencion brindada al ofigio GDT/QDYR/1399/2013 de fecha diecisiete de junio d
nde se requiere un Iforme a la resolucion dj tad4 dentro del expediente del recurso de revision RR.SIR.
echa seis de febrerd’de dos mil trece, en lo 's1gtﬁentes términos:

i

é.
con fecha 12 de feb/é?‘ / 2013, se notificy e[f esta Oficina de Informacion Publica la resolucion
a que se revocd la espuesta emitida por la Delegacion Tlalpan y ordena
quo las formalidades previstas en los articulos 50,
0 parrafo, fraccion Xl y 62 de la Ley de la fhateria declare la inexistencia de “la peticion realizada
para que se flejara a cabo una inspeccion ocular en la calle Vereda
olibri ndmero 213, Pueblo de San AndresEbtol tepec, Delegacion Tlalpan”, debiendo notificar al
cular a través de la Oficina de InformaciongPublica la resolucion de su Comité de Transparencia
confirme la inexistencia del documento, asgcomo a su Organo Interno de Control, para que en su
dministrativa correspendiente.

ante oficios DT/0IP/059/2013 y DT/OIP/@ /201 3, se turné a las Direcciones Generales Juridica
Gobierno y de Participacién y Concert%?/o Ciudadana respectivamente la resolucion de mérifo,
de dar cumplimiento al fallo definitivo. Z

oficio DT/DGPCC/120/2013, ¢ d/ecm‘zeve e febrero del afic en curso la Direccion General de
cipacion y Concertacion Ciudadana, ohcn‘, someter al Comité de Transparencia fa inexistencia
peticién realizada por para que se llevara a cabo una inspeccion
£115/2018, signado por esa Direccion General al C. Toribio

o

CGDF

nan Aguirre.
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Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de

acuerdo
funcione

Federal lde Procedimientos Penales, permite acreditar que la Ciudag ng.Maria Guadalupe Barajas Guzman Bargjas, e
su calidad de Jefa de la Unidad Departamental de Transparenciad Acceso a la Informacion Publica de a Delegacio

Tlalpa
dos mi
1962/

t
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7) Coél
“Segund
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Servidor
en ejefc
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que, se

5 COMX'

CIUDAD DE MEXICO

ntal piblica que se valora en términos de lo dispuesto en l,s(anlculos 280 y 281, del Codigo Federal d
sponsabuhdades de los Servidores Publicos, dI

con lo|sefialado en su articulo 45, en virtud de haber sido xpedlda por servidor pablico en ejercicio de su:

s y la cual no fue impugnada en cuanto a su autenticid y,que con fundamento articulo 290, del Codige

remitio informe respecto a la atencion brindada al oficio G T/QDYR/1399/2013 de fecha diecisiete de junio d¢f
rece donde se requiere un informe a la resolucion dlctada enfro del expediente del recurso de revision RR. SIF
012, de fecha seis de febrero de dos mil trece. :

a certificada del Acta Levantada en fecha veintisi te 'de febrero de dos mil trece, con motivo de |
a Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia de |2 elegacaon Tlalpan 2013, (visible a foja 0095 a 0100
sia documental, Documental pablica que se valora en-f2rminos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, dd
Federa| de Procedimientos Penales de aplicacion sugetona a la Ley Federal de Responsabilidades de lot
es Publicos, de acuerdo con lo sefialado en su articulgi45,ien virtud de haber sido expedida por servidor piiblict
cio dejsus funciones y la cual no fue impugnada eng uaﬁto a su autenticidad y que con fundamento articul
Codigq Federal de Procedimientos Penales, permite;a é’dltar que en fecha seis de febrero de dos mil trece, 4
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de tqs Personales del Distrito Federal, resolvié en definitiva
rso de|Re¥ RR.SIP.1962/2012, mediante el ca!{determmo revocar la respuesta emitida por el Entg
), ordenando %@ mita una nueva en el plazo y conf@ me a los lineamientos establecidos; asi mismo y toda veg
determind hacer @fectivo el apercibimiento decretal .gen el diverso del veintiuno de mayo de dos mil trecg

debido a

requerid

resporisabilidades en las que hayan incurrido los servidor

8) Copia certificada del. V.aTé&ﬂe de Control de Gestionip
Guerrdro Lopez, entonces Secretario Particular de la Jefatifa

HERNﬁ
CUARTO.-

ser a nﬁiniculaios entre si mismos, nos permiten ac ‘edifar fehacientemente que el Ciudadano RAFAEL PEREZX
HERNANDEZ, quien se desempefaba en la época dé'losthechos a estudio como Jefe de Unidad Departamental dg
Transpiarencia y Acceso a la Informacion de la Delefcao lalpan; por no dar cumplimiento a la Resolucion de fecha

seis d

Publica }

interpue

de Informamon Publica con nimero de folio 041400012531,

contrO‘ i
por Erk
Pueblg
93 fraqc
conduct
delos S

que 13 Delegacio@ Tlalpan no rindi6 en tiempo y f¢ el cumplimiento de la resolucion de mérito que le fug
o, se ordend dar vista a la Contraloria General del trito Federal, a efecto de que determine las presunta$
blicos.

imero 891, suscrito por el servidor pablico Miguel Ange’

% Delegacional en Tlalpan y dirigido al C. RAFAEL PEREZ

DEZ, quien en la época de los hechos.

L !
Por lo anterior y derivado de los elementos d nviccion sefialados en los nimero 1,2,3,4,5,6,7y8y4d

Prote¢cion de Datos Personales del Distritd Feder@l, en los autos del Recurso de Revision RR.SIP.1962/201
contra de la respuesta recibida con motivo de la Solicitu
toda vez que el Ente Obligado omitié notificar al drgano dg
nterno, eI acuerdo mediante el cual el Camité de Trgnsparencia confirmo la inexistencia de la peticion realizadg
a Alejandra Hernandez para que se llefara a cabo una inspeccion ocular en la Calle de Colibri nimero 213
le San Andrés Totoltepec, Delegaciong Ia!pan infriggiendo el articulo 80 fraccién I, en relacion con el articul
6n VII,|ambos de la Ley de Transpajéncia y Accesp a la Informacion Pablica del Distrito Federal; con dicha
35 desplegadas incumplio lo dlspue%fB en el articulo®7 fraccion XXIV de la Ley Federal de Responsabxladade

ervidores Publicos. ;
{
-

CGDF

gbrero de dos mil trece, dictada por los CghisionBidos Ciudadanos del Instituto de Acceso a la Informacio

to por'el ciudadano
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INFO

o el recurso de revision RR. SIP.1962/2012, relacionago con la solicitud de informacion Publica nime

- ey A ,
a diez de marzo\:‘ dos mil dieciséis, tuvo verificatiyop la Audiencia de ley prevista en el articulo 64, fraccion |,

haberlas estampado de mi pufio y letra, que obrah al r'%argen y al calce de mi declaracion. Siendo todo lo que
deseo manifestar, { 3&

by ,
Por lq que dicha declaracion por escrito seﬁa/a_;f/o Siguier;

A, que yo no di cumplimiento a la Reso/ugj%n de fei a sefs de febrero de dos mil trece emitida por los
comisionados del InfoDF, del Recurso de Revision RRESIP.1292/2012 interpuesto por ef ciudadano José Luis

dos mil frece se resolvio el Recurso gﬁ comento, conzguréndose una omision de respuesta en razéon que ef

donde se revocaba Ja respuesta yordenaba emitir Bna nueva, asi como la de no haber informado a la

Secrelario Particular, & 3
D, que el once de abril de dds mil trece la Direcciof Juridica y Desarrollo Normative mediante el oficio

' [© CDMX

; CIUDAD DE MEXICO

§ &
’.

g

vado de las constancias que obran en el expediente a%fgn g’due se actua se desprende que el ciudadan
EZ HERNANDEZ, quien en el momento de los Hechos se desempefaba como Jefe de Unida
de Transparencia y Acceso ala Informacion de la D “eg,écic')n Tlalpan, es responsable de emitir el ofic

cio ST/0178/2013, INFODF.50-1.2.5 de fecha veip’fiung’j de febrero de dos mil trece, por el cual fu

2, del sistema INFOMEX, mediante ef cual ordenoflar Jista a la Contraloria General del Distrito Federa
e determine las presuntas responsabilidades e Iasgg?que hayan incurrido los servidores plblicos, &
que el Ente Obligado, en virtud de no dar cumpifinighto a la Resolucion de fecha seis de febrero de do
da por los Comisionados Ciudadanos del Institugfo gé Acceso a la Informacion Publica y Proteccion d

°/0075/2013, por medio del cual requirid al entonces Sgcretario Particular del Jefe Delegacional, dierp

d

[

X )

ASZRELS S M ¢ 5 S Ry

es del Distrito Federal, en los autos del Recursg d¢ Revision RR.SIP.1962/2012 no presentt el inform
9y por lo cual se dio la omision a la solicitud deshfgrmacion.

17
es de expresar que del estudio de los anteriofes argumentos, el servidor plblico incoado no aport

desvirtlien los hechos asentados como cierf§§ resultando que de las actuaciones del expediente df
na responsabilidad administrativa atribuible %}”iudadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, quien en

echos a estudio se desempefiaba como Jefe.j'%e Unidad Departamental de Transparencia y Acceso a
la Delegacion Tlalpan. 3

(= v A e v )

44

de Respoh&abilidades de los Servidores %;i‘g)licos (visible a fojas 308 a 311, del expediente que en e

e
ta

, Misma en;{% que se asentd lo siguiente; ‘g@

g::
DECLARACION DEL SERVIDOR PUBLICO.-;.%—- Acto
do, en uso de la palabra al Ciudadano RAFAEL HEREZ HERNANDEZ declara; " Presento en este acto
de fecha diéBMe marzo de dos mil dieciséls, eg via de declaracién constante en cuatro fojas Gtiles y

pruebas condiRe de seis fojas Utiles en gf)pia’g‘ dimple, cuya firma y rubricas reconozco como mias por

posl e

vsa Almontes, relacionado con la soligitud 0414008125312, toda vez que el Ente Obligado omitié notificar
ano de control interno, el Acuerdo mgdiante el cugf el Comité de Transparencia confirma la inexistencia de
jcion realizada por y ;ée a raiz de eso el Instituto de Acceso a la Informacién
a y Proteccion de Datos Personalés dio vista a g, Contraloria.--—--—----—----B, que el once de abril de

Piblico Delegacion Tlalpan no egnitio respuesta algyna a la resolucion del seis de febrero de dos mil trece,

aloria interna, f !
e vo no di respuesta al volarfie de Conlrol de Geg
Jefa Delegacional re/aciongdo con este asunfo.

fion 981, suscrito por el entonces Secretario Particular
volante de fumo 891 dirigido a mi suscrito por el

!

DF/DJDN/SP/O762/2013?}75011‘01'10 a la Jefa Delegacional ordenara el cumplimiento del fallo definitivo
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CIUDAD DE MEXICO
1 £
dictado por el Instituto, relacionado con el Recurso de Revisi@j) RR.SIP4962/2012 resuelto el seis de febrero
de dos mil frece, interpuesto por el ciudadano de referencia, gforgando p;éra tales efectos un plazo de diez dias
hébi/is contados a partir de la recepcion de dicho oficio, pla{f’d que cogfﬁé del dos al quince de mayo de dos
mil trece, notificado a la Delegacion Tialpan el veintinueve,de abril del dos mil trece, recibido por mi a través
del volante de Control de Gestion 891, el treinta de abril dgl dos miﬁ?rece suscrito por el entonces Secrelario
Particular. & e
E, g {' a raiz de todo eso se desprende mi probable tr; ?Asgresié/ﬁa/ principio rector del servicio piblico de

eficiencia ya que no di cumplimiento a una resolucion gictada pof los comisionados ciudadanos del InfoDF.
Respécto de lo anterior declaro fo siguiente: fﬁ i

Punto uno.- Respecto a los puntos Ay B arriba ano(ad@i{ dec/a(é,‘que el dia frece de febrero de dos mil trece,
inmediatamente de haber recibido en Ia Oﬁc/'naj;de Infgrmacion  Publica el recurso de  revision
RR.S|P.1962/2012 resuelto por ¢l InfoDF el seis de febjero de gos mil trece, relacionado con la solicitud folio
0414000125312, se lo remiti af Director General de P}é'gicipacgéh y Concertacion Ciudadana de la Delegacion
Tialpgn mediante el oficio DT/0IP/060/2013, solicitanggle le g/'era respuesta a la Resolucion del Recurso en
comento formulado el seis de febrero de dos mil receginformandoles que el InfoDF daba un plazo de diez dias
para dar cumplimiento, solicitandole a dicho Direc!or?%ener? girara instrucciones a Guien correspondiera para
que I diera respuesta en tiempo y forma, inc/uyendo:g e propusiera al Comité de Transparencia la inexistencia
ordenada, asi como, emitirle al solicitante una nuevgrespliesta informéndole el Acuerdo de inexistencia que
emitigra e{ Comité de\Jransparencia de la Delegaci% Tl an. Este dicho lo puede comprobar con el acuse de
recibido O%Z&.g del Oficio DT/OIP/060/2013 fechad;;i;/ (,, ce de febrero de dos mil trece, que se encuentra en
los archivos d& la oficina de informacion Publica degfa Délegacion Tlalpan y en caso de ser necesario pido se
solici)e una coplp certificada y se anexe a la presentgcéfisa.

Puntd dos, respecto a los puntos A y B arriba ang) ‘@65, of veintidds de febrero de dos mil irece mediante ef
Oficia DT/OiP/0079-11/2013 fechado ese dia, enviéia la Coniraloria Interna la invitacion para que su titular
hiciera el honor de asistir a la Sequnda Sesion delfizomité de Transparencia, con dicho oficio se le anexo el
e previo estuidio, de igual manera la invilacion para todos

Este dicho lo“p'L)’édd. comprobar con el acuse d;%,"{ffagzibido original dei Oficio DT/OIP/0079-11/2013 fechado ef
veintiflés de febrero de dos mil trece, que se en,zf‘fjg tra en los archivos de la oficina de Informacion Publica de
la Delegacion Tlalpan y en caso de ser necesad’% pldo se solicite una copia certificada y se anexe a la presente
causg. ROl

Punto tres, respecto de los puntos Ay B arr@"é andtados, el veintisiete de febrero del dos mil trece, se llevd a
cabolla sesion donde el Comité de Transgdrencig Acordd la inexistencia de la informacion como lo habia
ordenado el InfoDF en el Acuerdo del Rec ‘7(5'0 de ﬁevisién RR.SIP.1962/2012, sesion de la cual se levanto el
acta gorrespondiente, en dicha sesion estw:ffo pressfite el Contralor Interno. Este dicho lo puedo demostrar con
el original del Acta de la Segunda Sesiér,ﬁgprdinan;, del Comité de Transparencia constancia documental que
obra en autos a fojas 95 a 100 y solicito s’é;é“rome en‘guenta para el desahogo de este dicho.

Punte cuarto, por io sefalado en los p htos dos yilres relacionados con los puntos A y B arriba anotados, el
Acuerdo del Comité de Transparencia file del conogimiento pleno del Contralor Inferno en funciones como se
demuesira con el Acta de la Sequnda Sesion Ordingjia del Comité de Transparencia de la Delegacion Talpan,
donde se puede observar la firma dé {Contralor plasmada en el cuerpo de dicha en la hoja marcada con el
Nam. 3, esto en relacion con el escrilgide invitacion Zla sesion, ver el punto dos relacionado con A y B, recibida
en la Oficialia de partes de la Cogfffalon‘a el veintidos de febrero de dos mil trece, donde previamente al
Conlralor se le proporciono la carpe*fé' del caso de ingxistencia a tratar en dicha reunion para su previo estudio.
Por o cual, considero que ala Co'g?alor/a sf se le praporciono de primera mano la informacion del Acuerdo de

inexistencia de informacion, méxiria que su fitular es Vo presente en la sesion del Comité de Transparencia y
se dig cuenta hasta ef debate defiEomité sobre dichéiZaso. Por ello, solicito a esa honorable Contraloria tenga
a bieh considerar que por padeﬁ“fe su servidor n hd:‘ mala intencion de no proporcionar a la Contralorfa la
informacion del cumplimiento. Refterando que la inforrfiacion proporcionada a la contraloria se demuestra con el
Acta de la Sequnda Sesion O(a/‘naria del Comité deiransparencia y copla simple del Oficio DT/OIP/0079-

1172013, donde se puede obse}ff/ar mi firma de a{encié% que pido se anexen a la presente y sean admitidas y

/

! : y
Vi
7

4

/(@) CDMX

CGOF

PR N
| i

14

Contraloria General def Distrito Federa
Direccion General de Contratorias Internas en Delegaciond
Conirajoria Interna ¢n ta Delegacion Tlalpal

J.U.D de Quejas, Denoncias y Responsabilidadeg

Av. San Fernando 84, primer pis

Col. Tlalpan Centro, Delegacion Tialpan C.P. 1400]
dalpangicontraloriadf gob.m,

contraloria.df gob m;

Tel 5655 464




Ed

tomadas en cuenta para su desahogo, sefialando que los acuSes originé]és se encuentran en Ja Oficina de
Informacion Publica, solicitando en todo caso se pidan las copias centificadas en vista que su servidor no tiene
accesp a esos archivos. fi ’

Punt(f cinco, En relacién con los puntos A y B. el veintipcho de febrero de dos mil trece al recurrente
RR.SIP.1962/2012, relacionado con la solicitud folio 0414009125312, médiante el Oficio DT/OIP/060/2013, de
fechaltrece de febrero de dos mil trece su servidor le notifigo el Acuerdb de inexistencia de la informacitn del
Comi!é de Transparencia, por medio del correo de la Ofig na de Informacion Publica de Tlalpan, que era oip
t!algab@hotmai/. com a los correos eleclronicos que proparciono para ofr y recibir notificaciones, por ese medio
electronico su servidor le informo el Acuerdo que tomo effComité de Tjansparencia, respecto de la inexistencia
de la informacién, informandole puntualmente lo que habfg ordenado &l InfoDF y con ello se daba cumplimiento
a los|resolutivos del RR.SIP.1962/2012 emitido por digho Instituto;;ﬁél seis de febrero de dos mil trece. Lo
expresado se puede comprobar con el correo enviadgial recurre/_vfé, sefior Almontes, el correo original fue
envia%# al recurrente el dia veintiocho de febrero de df s mil trec?sando la computadora de la Oficina de la
Informacion Publica con acceso en la Delegacion ‘{Ipan, qudien caso de ser necesarios solicito sean
solicitados a dicha Oficina porque el de la voz no tighe acceso 5 elios. A este punto anexo copia simple de

A,

dicho lcorreo. K. 3
Punti seis, £n relacion con los puntos A y B, de iguafmanera, él dia veintiocho de febrero de dos mil trece, al
mism¢ tiempo de que Se le comunico al recurrente, s Jsen/idor;lé informo también , por la via electronica oficial
Y va//;!a de'Bamunicacion, a la Direccion Juridica y Qg;sarrollo;ﬁlwma{ivo del infoDF, que en aquel fiempo eran
direccion juridicagdinfodf org.mg y recursderevis'ion@@fodf ordimy, dicho correo se puede notar en el resolutivo

CUARTO del* ;  SIP.1962/2012, por lo que ef § eintioq@’o de febrero de dos mil trece se le hizo del
conodimiento a Iz % :

Direccion Juridica del InfoDF, diie se ¢ estaba informando al recurrente el Acuerdo de
inexis}‘encia en cuBstion y que esto era un cumplinz@ro a;]{os resolutivos del InfoDF plasmados en el Acuerdo
RR.SIP.1962/2012, refacionad con la soficitud follo@414000126312. Lo expresado lo puedo comprobar con el
origingl del correo de la Oficina de Informacion] .ub/ic‘g enviad a los correos de fa Direccion Jurldica y
Desarrolio Normat[ﬂﬁ%l infoDF, el correo origing, ue,gnviado el dia veintiocho de febrero de dos mil trece
usando la computaqm fa Oficina de Informacigg Publica con acceso en la Delegacion Tlalpan, que en caso
de set necesarios solicito seas solicitados a dicha %c}t{:}a porque el de la voz no tiene acceso a eflos, por fo que

anexd copia simple del mismo. W

Punto siete, en relacion con lo sefiatado en el puli ofC, relacionado con el volante 981 que dicen recibl. No se
dan n}és datos de (a fecha de recibido, ni de que $edrata, dejandome con elfo en estado de indefension, por fo
cual ho puedo emitir una respuesta al respect® fo que si puedo reilerar es que turné el Recurso RR.
SIP.1962/2012 a la Direccion General de Pariciggcion y Concertacion Ciudadana de fa Delegacibn, que se
flevd & cabo fa sesion del Comité donde se acordgyla inexistencia, que e Contralor Interno se inform¢ del caso
porque ademas estuvo presente en la sesion }%"{2 hubo comentario en contra a ese respecto y, ademas en
dichalreunién se incluys al Contrator como ung figura de asesor del Comité y tampoco hubo pronunciamiento
en ese punlo, reitero también que se le dio re; SpusSla al recurrente por la via electronica, que se le informo a la
Direccion Juridica del InfoDF, cumpliendo ¢gn igdordenado por ef InfoDF, como ya se dijo. Respecto de fa
atencion al Volante 891, sefialo categdricamgnte Qe yo no fo recibl. Esto se puede demostrar a simple vista en
el cugrpo de dicho volante que obra anexo gn la .-,- ente donde se puede observar la firma del servidor publico
que | tecibio, sumando a esto, informo qu ¥ iesde'dl 15 de abril del dos mil trece, la Jefa Delegacional me llamo
a su dficina solicitandome fa renuncia al gargo, pOfjue ya habia ofra persona que ocuparia el puesto, por lo que
ahi le| presente mi renuncia con efectogal 30 degpbril fecha en que deje de ser JUD de Transparencia. Este
dicho puedo demostrar con el acuse gtiginal deldolante de turno que obra en gsta causa donde se puede ver
1a firma del Servidor publico que lo recbi. Y pidoige acepte y tome en cuenta para su desahiogo. Respecto del
dicholde la renuncia, lo puedo de:?%strar con e',n'ginal de mi renuncia, que Solicito se compulse la copia,

“

2
£

misima que pido se anexe a la presaiite causa y sgp tomada en cuenta para su desahogo.

Punto ocho, En lo referente al pugto D, para dargcumplimiento af plazo definitivo que corri del dos al quince
de mayo de dos mil frece, notificéﬂo el veintinueip de abril dei dos mil trece, mediante el Control de Gestion
891 suscrito por ef entonces Sepretario Particulay Al respecto informo que dicho plazo para cumplir el fallo
definifivo fue en un periodo en %ﬁe su servidor va Ho era Jefe de la Oficina de Informacion Publica, eflo en vista

f >
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Declara
Cédigg)
Servidi

conocid

persond ante el personal de la Contraloria Intemagey el Organo Politico Administrativo en Tlalpan, con plen
conocimiento sin que mediara coaccion, violencia fisic,:% aimoral que pudiera viciar su contenido; medio de prueba que
al estar|concatenados entre si, y al ser examinadosja lgluz de los principios de la logica, del sentido coman y de |

sana ¢r
apreci
RAFA
Organ

Ley, ef 2
persond encargada de atender los recursos de;revision ep el area era la C. Antinea Juérez Romero, servidora plblics

que ve

Transparencia |y Acceso a la Informacion Bublica, hégho que se contraviene con lo establecido en el Manua

CIUDAD DE MEXICO

Woegrean teeat VY

que desde el quinde de abril, la Jefa Delegacional como, dije en effpunto Siete, me solicito la renuncia al cargo,
por la que con fecha 30 de abril deje ser ef JUD de Transpareicia, pof lo cual me fue imposible atender fo
so/iciflado. Este dicho lo demuestro con la copia simple de mi reglincia que fue a partir del 30 de abril del 2013,
que qido sea aceplada y desahogada en su momento oportung’ de la cual pido sea compulsada la copia, sea
aceptada y desahogada en su momento oportuno. 5 i
Punt$ nueve, en relacion con el punto E, cm se puede observar en lo sefialad en todos los puntos que
anteceden, uno, dos, tres, cualro, cinco, seis, siefe, ochoMsolicito @ esta autoridad acepte que en ningln
moménto se dejo de atender lo solicitado, como se demuesga con Iq’;’ya expresado, para darle cumplimienfo a
lo ordenado por el InfoDF RR.SIP. 1962/2012 relacionado gpn la soficitud folio 0414000125312, puesto gue se
cumpfié con kv mandatado por el Instifuto, defando claro qu d

> tampoco se suspendio el servicio publico en dafo
de los usuarios del sistema INFOMEX, por lo que consider@que nohubo fatta de eficiencia en el servicio.

Por Ig anteriot, expuesto, declaro que si se le dio cumplirfento a jb ordenado por el InfoDF en su Recurso de
Revision RR.SIP.1952/2012, emitido el seis de febrero d Yos rn{l;irece, pues se mantuvo comunicacion con la
Cont ;loria como quedd demostrado, el Comité Acordd [ inexistencia de la informacién que nos ocupa como

&

quedd demostrado, se le informo al solicitante el Acugrdo de Inexistencia como quedd demostrado, se le
comunico al InfoDF a través de la Direccion Juridica c%(no hé quedado dicho y demostrado. Por lo anterior,
solicito a esa H. Contraloria tenga bien a fomar en cugnta r;y declaracion, aceptar todas y cada una de las
pruebas que ofrezco y considerar en justicia su ac fc[éné‘: considerando una ponderacidn objetiva de os
elementos relativos, a la especificidad de mi conduct ﬁpu@ﬁto que la oficina de informacién publica no era
-autorioma, ni de rangh.superior, io cual pudo haber sigc lozoptimo, no deberia depender de las delegaciones

sino del Instituto de s0 & ladnformacién Publica ygProleccion de Dalos personales, para que fuviera mas
respefo por parte de lo}s irectorgs Generales. Dicha ¢ crﬁa lejos de acusana, deberia tener mas apoyo tanto
en regursos maleriales, Bemanos como financieros...” g b

cion que tiene el valor probatorio de indicio en tgfminos de lo dispuesto por los articulos 285, 286 y 290 de
Federal de Procedimientqs Penales de aplicacigy supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de lo
res Publlicos, segln la naljraleza de los hechos fel enlace logico juridico y natural que existe entre la verdag

5 y la que se busca, apféciandolos en recta co%é'i noia, permite acreditar que dicha declaracion fue de maner

32

tica, y trealizando el enlace ldgico y natural ﬁecéario entre la verdad conocida y la que se busca, no permite
elementos de hecho y de derecho que puigdan, esvirtuar dicha irregularidad, en virtud de que el Ciudadang
| PEREZ HERNANDEZ, a traves de su egcrito d& declaracion no desvirtia la irregularidad atribuida por estg
de Contral Interno ya que respecto a las Manifesiaciones vertidas por el responsable durante su Audiencia d

de observarse que la conducta reprochdble tomBndo en consideracion que como manifiesta en su escrito |

hia redlizando esas funciones desdefantes quel ocupara el cargo de Jefe de Unidad Departamental d

Admir
Accesp
la infar

Delegagion y n:

de Uni
respor)a
Jefe de
de emit

istrativo en el cual se establecen divgrsas funcioles del Jefe de Unidad Departamental de Transparencia

qabilidad que a todas luces le correspondia al ciugadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, en su caracter d¢

tra la de emitir las respuestas a las solicitudes de acceso ¢
:|as y los fitulares de las unidades administrativas de 14
a otra persona un hecho imputable en su calidad de Jefl

a la Informacion, ya que aunque trate de evadir un

ala Informacion Pblica entre las cuales se encue
nacion Lpablica con base en las (gsoluciones d

como trata de desvirtuar fesponsabilizan
fad Departamental de Transpagencia y Acceso:

la Unidad Departamental de ngnsparencia y Acce%g a la Informacion Publica, en virtud de que la responsablé
r las reéspuestas a las solicitu,cfes de Informacion P%blica; Manifestaciones que en nada ayuda a su defensa
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Ahora b

la ciudagana Maria Guadalupe Barajas Guzman ex Jefe de la Unidad Departamenta! de Transparencia y Acceso a I3
cion Pu
por didha servidora plblica, ya que ella no se encontraba en el mp ento d& los hechos, ya que con elio no desvirtla

informs

hechold

Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, en la Resoymon de fecha seis de febrero de dos mil trece, dictadd

con mot
al organ
peticio

en por

e que

vo del
0 de ¢
realiza

Colibri| numero

respors
servidc?r
para sy
ordend

lo estab
ante e
Inform a{

Continb
servidor,

ion Pu

able de dar cumplimiento a dicha Resolucion ya quazmedmnfe Control de Gestion nimero 891, suscrito por e
plblic

atencu?n el oficio nlimero INFODF/DJDN/SP/O762/§®13 desfecha once de abril de dos mil frece, por el que s¢
jar cumplimiento a la Resolucion antes aludida, mc&mpllmlénto que trajo como consecuencia su transgresion a
ecido @n la fraccion XXIV, del articulo 47 de la Le}; ?Fedegal de Responsabilidades de los Servidores Publicos
ncumplimiento de lo establecido en la fraccion Xl»{g del amculo 93 de la Ley de Transparencia y Acceso a g

ando can la Audiencia de Ley de fecha diez de mg;zo Je dos mil dieciséis, visible a foja 308 a 311, en la que d
publicg resplﬁ%':te manifesto lo siguiente:
N\

:’ CIUDAD DE MEXICO
.\

lo que hace al hecho de que mediante informe remm 0a esfe Organo de Control Interno y firmado po
blica, este hecho es aislado y carece de valor en vzfud de due se trata de una simple conjetura emitida
no dio cumplimiento a lo ordenado por el plen@ del Insf\tuto de Acceso a la Informacion Piblica

Recurso de Revision nimero RR.SIP.1862/20127%n la qué se ordend entre otras cosas el omitir notificay
ontrol interno, el acuerdo mediante el cual el {;omlte dé Transparencia confirmo la inexistencia de 3
da por para que §e Hevara a cabo una inspeccion ocular en la Calle dd
213, Pueblo de San Andrés Totoltepec, Dt;!egactoh Tlalpan”, siendo que era el servidor publicg

|
Miguel angel Guerrero Lopez, Secretario P@mcular"de ta Jefa Delegacional en Tlalpan, se le remitia

blica del Distrito Federal. %
57

!

e PRUEBAS

Ene
HER,

diez

Cepi

| Proc

asunto: Que presento como pruebas 1as qu

14

ACUERDO.- SenNfenen por hecha la mglfestaaon del Ciudadano RAFAEL PEREZ
HE%NANDEZ a través de la cual ¢ ec}como pruebas Acuse de recibo del Oficio
DT/

112013, de fecha 22 de febrero de 201
Com?te de Transparencia de la Deleg ation T[ vlpan de fecha veintisiete de febrero del dos mil
trece, la cual obra en el presente expgdiente,’s
de los correos, direccion. ;uudfca@mfd”df oI
tun@

trece, con fundamento en el amcu 64, fracci
los Servidores Publicos, en re aclon con lo %amcu os 41 y 206 del Codigo Federal de

fas pruebas mencionadas en s@etapa probat
desahoga por su propia y espeglal naturaleza jkse valoraran en su momento procesal oportuno,
no habiendo pruebas por desaﬁ’ogar contmues  con el desahogo de la etapa de alegatos. ------

ste acto el@ersonal actuante concede el'fiSo de /a palabra al Ciudadano RAFAEL PEREZ
NANDEZ, a efecto de que presente las giuebas que considere pertinentes en el presente
“menciono en el escrito de declaracion de fecha

de marzo deplgs mil dieciséis. @

IP/060/2013, fechado el 13 de febrefo de®2013. Acuse de recibido del Oficio DT/0IP/0079-
Copia del Acta de la Segunda Sesién Ordinaria del

opia del correo oip Hlalpan@hotmail.com. Copia
y recursoderevision@infodf org.mx. Volante de
891 de fecha 30 de abril de dod‘mll trece’ documental que obra en el presente expediente,
fa simple de mi renuncia al car b de JUD: ge Transparencia de fecha 30 de abril de dos mil

n | de la Ley Federal de Responsabilidades de

a la Ley de la materia, se tienen por admitidas
fa por el compareciente, mismas las cuales se

edimientos Penales de apl/cémon supleto
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Ahora b
publico

Las doc
de febls
fecha 2
Delegd

on TI
n@hot

e mérifo. 7

imentales publicas consistentes en 1) copia simplel?del a%use de recibo del Oficio DT/OIP/060/2013, fechado
ro de 2013, 2) Documental consistente en copiai;}impleidel acuse de recibo del Oficio DT/OIP/0079-11/201
» de febrero de 2013, 3) Copia del Acta de la%Segunfda Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia e
alpan de fecha veintisicte de febreror del dos mil trece, 4) Copia de los correo electrofic

CDMX

f'v CIUDAD DE MEXICO
A
¥l

en, noj obstante que han quedado debidamente ac ditadas las irreqularidades que se le atribuyen al seryid
publico RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, esta Contraloria lnt%'fna ’ﬁ)rocederé a analizar las pruebas ofrecidas por el serid

Y
£
X k4

pLaa

mail.com, direccic’)n.iuridica@infodf.orq.m&f y reEursoderevision@infodf.orq,mx y 5) Copia simple dg

renuncia
referen]
humana
los cuale
que pe
obstanie
existerc
RAFAEL
Informag

c
oiptlalga
C
S

respons
ala 321

Elemen
Federal
hechos
concien
caracter
lo orden
Federal,
RR.SIP.

que le

en la

mediap
Hemand
Totoltep
que m

Particul
de fecie
que traj
Respons
la Ley

Al res
debidam
hechos

Jiante

ecto d

al cargo de JUD de Transparencia de fecha 3Q:de abrfl de dos mil trece, aunado a lo anterior, en el expediene

a no ekisten pruebas suficientes para desvirtugy los é:%tos y omisiones que se les atribuyen, ni presuncion legal

an en su contra; ni las disposiciones juridicas cige no§ lleven a presumir ciertos hechos favorables a su defensg

able de
de autos. R enes :
) iy

de Procedimientos Penales, de aplicacig

el enlace logico ral que existe erfite la verdad conocida y la que se busca, apreciandolos en e
Y Q, y

cia, que de acuergtggq
de Jefe de la Unidad Ue
ado par el pleno del Instituto de Acceso d#p

e el cual el Comité de Transparencig co
once de abril de dos mil trece, por %f,:que se
) COMO Consecuencia su transgres

2 Transparencia y Acceso a la lnfgf%acién Pub ica del Distrito Federal.

ente analizadas y juridicamente valoradas, seillega a la conclusion que de acuerdo a la naturaleza de lo§
. N N .
y el enlace logico y natural entre la verdad congrda y la que se busca ha quedado plenamente acreditada |

favorezca o desvirttie la imputacion; en ;,ézén de que el servidor piblico oferente no menciona los hechgs

»s se desprenda alguna presuncion que permigé congcer hechos o circunstancias que desvirtten las imputacipn

i3

gllo, no se derivan del expediente que se r%guelv}ef los hechos o preceptos legales que nos permitan dedugir
a de hechos que permitan desacreditar la ir%egulaﬁdad administrativa atribuida al servidor pablico el Ciuda%

PEREZ HERNANDEZ , toda vez que no dioig a
ion Plblica y Proteccion de Datos Personaiea@elﬁistrito Federal, en la Resolucion de fecha seis de febrero dg d
mil trece, dictada ggp, otivo del Recurso de Revig on humero RR.SIP.1962/2012, siendo que era el servidor plpli
dar c’ﬁﬁw‘p_\\' nto a dicha Resolucion §a q;e mediante Control de Gestion nimero 891, visibles a fojag 3

’umﬁlimiemo a lo ordenado por el pleno del Instituto de Accesq

&

Y ¢
A

[y

supletoria a la Ley de la Materia, segtn la naturaleza d

R

Resolucion de fecha seis de febrerg de

r de lalJefa Delegacional en Tlalparisse le refnitio para su atencion el oficio numero INFODF/DJDN/SP/076242013
dend dar cumplimiento a la Resolucion antes aludida, incumplinjie

9

&

tos de| prueba que ¥alorados en término%f;ée lo dispuesto por los articulos 285, 286 y 290, del Codi

alcance probaf8rio no se acredita que el C. RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, £n
partamental de Traf§parencia y Acceso a la Informacion Piblica, haya dado cumplimignt
374 Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Djst
dos mil trece, dictada con motivo del Recurso de Revision ngmero
1962/2012, en la que se ordent entre offas*tosas el omitir notificar al érgano de control interno, el acyerdo

gﬁrmé la inexistencia de la peticién realizada por Erika Alejgn
ez para que se llevara a cabo una ingpecclpn ocular en la Calle de Colibri nimero 213, Pueblo de San Apd
sc, Delegacion Tlalpan”, siendo que erd'el sefidor publico responsable de dar cumplimiento a dicha Resolucibn
Sontrol de Gestion nimero 89§, susajito por el servidor publico Miguel angel Guerrero Lopez, Secrgtario

n a lo eStablecido en la fraccidn XXIV, del articulo 47 de la Ley Fedefgl
abilidatles de los Servidores Publjﬁ s, ante el jncumplimiento de lo establecido en la fraccion XIII, del articulo B3

go
08
tla
su
b a
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nto
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gbe decirse que las cohstancias qué%{obran en el expediente administrativo disciplinario, al sef
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@

responsabilidadi que se le atribuye al servidor publico el Cit@‘é&ano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, toda vez que nd

obraer

Debe sefialarse que en el expediente en que se actla nogﬁ ora constancia alguna que haga presumir, a juicio de ests
4 Resofutora, que el servidor publico implicado nosehga responsabilidad en los hechos que se le atribuyen; nc

Autorida
siendo!6

Aunad§
omisio

conoce
que no

se reslielve los hechos o preceptos legales que rLQ's pel mitan deducir la existencia de hechos que permitan!
desacreditar las irregularidades administrativas atii;buida% al servidor publico Ciudadano RAFAEL PEREZ
HERNANDEZ 8 :; \

Para lo qual se transcribe la siguiente tesis jurisprude %’i‘aiz 1

-5

T
.
P

N

5
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Tesis: IVi3o. J/23,

Novena Epoca
2?2550 5de5 § |

omo IllMayo de 1996

JTrispruc encia (ComdAd

}\ B CIUDAD DE MEXICO
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qutos elemento probatorio alguno que desvirtue la misma.

bice referir que la oferente omitié no proporciono (jﬁebas que deberian valorarse.

s que se les atribuyen, ni presuncion legal o huipiant

a lo anterior, en el expediente de referencia;égo' existen pruebas suficientes para desvirtuar los actos )
6 que le favorezca o desvirtle la imputacion; en razon de
que el servidor pablico oferente no menciona los hechng de,-éos cuales se desprenda alguna presuncion que permita
r hechos o circunstancias que desvirtien las impg,i;{acio.; es que pesan en su contra; ni las disposiciones juridicas
5 llleven a presumir ciertos hechos favorables a ?u def%nsa, no obstante ello, no se derivan del expediente que

oo

A e

.

emanatio Judici‘g{% la Fec%eracién y su Gac a
%

e

o
e

P

2N

ibunalés Colegiadd® de Circuito :

o 510

e ﬁ"& qf

-

DOCUMENTOS OFRECIDOS EN FOTOCOPI/&@ SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE.

l ET

o se puede otorgar valor probatorio aun (:uaﬁdg no hayan sido objetadas en cuanto a su autenticidad,
s copias simples de un documento, pues a[.?ho»; tarse de una copia certificada, no es posible presumir
1 conogimiento, pues dichas probanzas pbr s‘gggolas, y dada su naturaleza, no son susceptibles de
roducir jconviccion plena sobre la verachéd déjﬁsu contenido, por la facilidad con la que se pueden
bnfeccionar, por ello, es menester adniiniculaias con algun otro medio que robustezca su fuerza
robatoria, razén por la que solo tienen d%t’:arécter{{;@e indicio al no haber sido perfeccionadas.

ot %

FRCER TRIBUNAL COLEGIADO DEQ?’CUARTO'@RCUITO.

& T

mparo directo 717/92. Comisién de Contratos de Ié’ eccién Cuarenta del S.T.P.RM., S.C. 3 de marzo

> 1993, Unanimidad de votos. Ponéfite: Juan Migus | Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres

amarroq. i Y

mparo en revision 27/93. Arx, SA‘deCV. 28de abyil de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Juan

iguel Garcia Salazar. Secretario:}“AngeI Torres Zanigi;,rrén.
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Por loj anterior| y derivado de las constancias que obraf

Ciudada
como Je

responsable en emitir el oficio nimero DT/OIP/0075/2018,

del Jef

Piblic
tiempa ¥
relacion
Federal

Responsabilidadé%’%eaos Serwdores Publicos.

Por otra
publice

tesis 105/2001-PS en que participd el presente crlte;.

i
trece, por el cual fue notificado el recurso de revision BR.
3

% CIUDAD DE HEXICO
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mparoLdlrecto 851/94. Eduardo Reyes Torres. 1o. de feb o de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
uan Miguel Garcia Salazar. Secretario; Angel Torres Zagfarrons

mparo directo 594/94. Fidel Hoyos Hoyos y otro. 16 degnarzo He 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
nrique Cerdan Lira. Secretario: Rall Fernandez Casti ?

mparojdirecto 34/96. Servicios Programados de Seg idad S*A de C.V. 27 de marzo de 1996.
nanimidad de votos. Ponente: Enrique Cerdan Lira. ecretar}o Raul Fernandez Castillo.

ota: Par ejecutoria de fecha 8 de mayo de 2002, la gnmera Sala declard inexistente la contradiccion de

| ; i
en el ?'exped|ente en que se actla se desprende que e
no RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, quien en €l omentc? de los hechos que se le atribuyen, se desempefabz
fe de Unidad Departamental de Transparencia v ccesafa la Informacion Piblica de la Delegacion Tlalpan, es
8 por nfedio del cual requirid al entonces Secretario Partuculall
13, INFODF.50-1.2.5 de fecha veintiuno de febrero de dos mif -
| 81%1962/2012 relacionado con la solicitud de informacion)
numerq 0414000125312, del sistema INFOMEY, heoho que no SUCGdIO ocasionado con ello omitir rendir e
formaldicho informe de ley, dentro del medio g
con el articulo 93 fraccion VI, ambos de la Leyie
con dichag conductas desplegadas incumplio d|s’puesto en el articulo 47 fraccion XXIV de la Ley Federal de

Delegacional, diera atencion al oficio ST/0178/2§

parte, en la AWenma .de Ley de fecha diez o marzo de dos mil dieciséis, visible a foja 308 a 311, el serviday
RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, marifests lo sgliente

E
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En cuar
correo; g
informa
de la ipf
asunto

conformidad con lo establecidofpor el articulo 1 de la Gonstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, siendc

Reitero lque se le dio respuesta al recurrén en la fecha senalada en el correo que se le envio,

ALEGATOS
n este acto el;ggsoha/ actuante conceddfiel uso de la palabra al Ciudadano RAFAEL PEREZ
ERNANDEZ 3 fo de que manifieste eh #a de alegatos lo que a su derecho convenga,-—----------

jualmente solicito sea valorada mi declar Siorfy las pruebas que se presentan en tomo a la informacion
ue se le proporciono al Contralor en func}one Sen ese tiempo relacionada con el acuerdo de inexistencia
e la informacion tomado por el Comn‘e‘ de Mansparencia de la Delegacion Tlalpan, asi también las
ruebasiy fodo el asunto que se lleva a%abo ep esta Conlraloria se valorada en justicia y en todo lo que
eneficie al de la voz de conformidad con lo esfgblecido por el articulo 1 de la Const/tuc/on Politica de los
'stados|Unidos Mexicanos, siendo toﬁo lo que Yesea manifestar.
CUERDO.- Se tiene por hechas Jas manifes hciones que en via de alegatos el Ciudadano RAFAEL
EREZ HERNANDEZ, realizo, miémas que sgran consideradas en el momento procesal oportuno de
mitir Resolucion que en derechofproceda :
%*
to a su alegato consistente e"n “...Reitero q

 se fe dio respuesta al recurrente en la fecha Sefalada en ¢
ve se le envié, iguaimente s'olfc:to sea valoradh mi declaracion y las pruebas que se presentan en tormo a I
ion que se le proporciono 5/ Contralor en funcienes en ese tiempo relacionada con €l acuerdo de inexistencis
‘ormacién fomado por el Ggm:te de Transparen /ga de la Delegacion Tlalpan, as! también las pruebas y todo ¢
que seilleva a cabo en Esta Contréloria se vaforada en justicia y en todo lo que beneficie al de la voz de
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4
'y
"las priebas ofrecidas fueron valoradas en el capitulo dg

todo Id que desea manifestar...” es conveniente aclarar qug
pruebds mismas que en su valor y alcance probatorio, nogon suﬂcféntes para desvirtuar ia responsabilidad que se le
atribuye, con dicho alegato se confirma la conviccion Ale la responsabilidad administrativa que se le imputa a
procesatlo, mismo que configura una confesion clara y [igna de lairesponsabilidad en que incurrio, ya que tal alegatd
esté farmulado|de manera clara, sin coaccion o presiogialguna, dé hechos propios y emanados de una persona con
capacidad y conocimiento juridico al haber realizado estidios de lienciatura en Derecho, y que conforme a lo sefialado
por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estafios Unido§ Mexicanos, le fue respetado el principio por persond
el cual requiere su vinculacion con la violacion de ur)?,,‘derechojﬁiumano para su efectividad, en tales condiciones es
insuficiehte que se invoque como argumento para estjnar que € acto que se reclama transgrede un derecho humano
el quelnp se observo el principio pro persona o se omytio Hevargé cabo una interpretacion conforme, pues tal expresion
no puede ser, por si sola, suficiente para estimar queise viold kf‘derecho humano, sino que es necesario que se vinculg
con lalvulneracion de un derecho de esa naturalezai{conteniﬁo en nuestra Constitucion o Tratado Internacional que

haya siqo ratificado por nuestro pais a efecto de q ,‘é’ la autptidad jurisdiccional proceda a analizar si de tal agresion
. para, gn su caso, proceder a los que mas favorezcag}i‘al agraViado y que en este caso concreto no es aplicable ya que
como ipdiciado en el presente asunto tuvo el derechfg;ia unag‘éidecuada defensa, la cual sino la ejercicio en forma clara y
. precisa ho es imputable a esta autoridad administratjja.----#

3

QUINT|Q. En rebumen, una vez analizadas las consfanciad que integran el Procedimiento Disciplinario que se resuelve
se determina que la cagducta desplegada por el (gpdaq}ino RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, incumplio la obligacion
establgcida en Ja fraccidgrxXIV, del articulo 47, dgila Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos
atento allos arglimentos j&rgfgicos siguientes: i

hd

£3 L
zRTiCULO 47.Tod8 servidor publico teé;ﬁd_rf?é las siguientes obligaciones, para salvaguardar la
I§galidad, honradez, leaitad, imparcialf@.;i_“d y eficiencia que deben ser observadas en el
desempefio de su eIRglec; cargo o comis ;ﬁ, y cuyo incumplimiento dara lugar al procedimiento y
a] fas sanciones 1 gorrespondan, singberjuicio de sus derechos laborales, asi como de las
normas especificas que’ al respecto rijan gn el servicio de las fuerzas armadas:

)

2y

P

Ve
3
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XXIV.- Lia demas que le impongan las leyes y”Eé flamentos.

TR

La anterjor hipotesis normativa fue infringida pe‘f- el lidadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, toda vez que con motiv
del Regyrso de|Revision ndmero RR.SIP.196_27201 interpuesto por el Ciudadano , €

|

. contra de la respuesta que recibié por parte gI la Délegaci()n Tlalpan con motivo de la Solicitud de Informacion Public

con nimero de folio 0414000125312, con ,[:Qcha sejs de febrero de dos mil trece, los Comisionados Ciudadanos de
Institutp |de Acteso a la Informacion Pubjica y Prateccion de Datos Personales del Distrito Federal, dictaron un
Resolucion en la que revocaron la respuegité otorgadg al Ciudadano de mérito, y ordenaron emitir una nueva respuest
en la que: s :

. £

& p
. Atendiendo a las fomwalidade§§previstas en'os articulos 50, (ltimo parrafo, 61, fraccion Xl y 62 de la

ley de lamateria, declare la inexiStencia de “la pgticion realizada por U -2 que

se lleve ja cabo una inspecciérﬁ"ocular en la Cdlle Vereda del Colibri nimero 213, Pueblo San Andrés

Totoltepec, Delegacion Tlalparj?, debiendo notificar al particular a través de la Oficina de Informacion

Plblica la Resolucion de su @’omité de Transpé@encia que confirme la inexistencia del documento, asi
¥ B
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omo a su Organo_Interno de Control, para que en su_caso, inicle el procedimiento de

Ie

Misma
dictado
Accesq

q

G

t

+.El Ente Obligado omiti¢ notificar al érgano de contrdl interno, el acuerdo mediante el cual el
Comité de Transparencia confirmé la_inexistencia dé la peticién realizada por \EENEG_—

Rt

sponsabilidad administrativa correspondiente.."(Git)  « )
ég 5 Enfasis afiadido
& 3
) ‘ , i 2 _ .
ue se tivo por incumplida tal y como se advierte d%;:ontemd,’é del Auto de fecha once de abril de dos mil trece
orkDiana Hernandez Patifio, Titular deé? Direccfén Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto dg

.

1 |a Informacion Publica y Proteccion de Datos Pergg)nales dg! Distrito Federal, en virtud de que:--

Razdn
Informa
Desarr
Federa

definiti
Ciudag
con mq
febrerc
recepc

O
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b
e

&
N
4

an Andrés Totoltepec, Delegacion Tlalpan..."(Ci i

para que se llevara a cabo una inspec;a’pn oculér en la Calle de Colibri nimero 213, Pueblo de
b “ ,
i Enfasis anadido

or la que en cumplimiento a lo establecido
ion Pablica del Distrito Federal,
o Normativo de! Instituto de Acceso ala In

el grticulo 91 de la Ley de Transparencia y Acceso a :
ar@ Hemnandez Patifio, Titular de la Direccion Juridica y
macipn Publica y Proteccion de Datos Personales del Distritg

f

Marjcela Contreras Julian, entonces Jeﬁéﬁf Def’é"gacional en Tlalpan, ordenara el cumplimiento del fallg

mediante oficio niimero INFODF/DJDN/SP/O%&/Z@I?S de fecha once de abril de dos mil trece, solicitd a ‘

dictadpopqy, ese Instituto con motivo del R%ﬁursf de Revision nimero RR.SIP.1962/2012 interpuesto por &
no , en contrg defla respuesta que recibio por parte de la Delegacion Tlalpag

) A
0

vo de la Solicty/g de Informacion Publica cop \gero de folio 0414000125312, (Resolucion de fecha seis de

s un plazo de diez dias habiles contados a partir de |

n de dicho ofi¢io, plazo que corrio del dial

aludido
de que
mediar
Particu
Transpi
INFOD
mayo

Normati

ordend

Procedin

Ciudad
Resolu

Porlo g
de Unic

incumpli

Plblicg

a

N
g
!

q

ibn de fecha seis de febrero de dos milgffece,{ on motivo del Recurso de Revision nimero RR.SIP.1962/2012.--

de dos mil tree) otorgando para tales efgc
go al quince de mayo de dos mil trece ya que el oficio antes

ue notificado a la Delegacion Tlalpan el diale] tinueve de abril de dos mil trece, sin que existan antecedente:
se haya dado cumplimiento a dicha Resolfjcon, ain y cuando en fecha treinta de abril de dos mil trece
: Control de GeXt#h nimero 891, suscritoypdr el servidor publico Miguel Angel Guerrero Lopez, Secretari
rde lajJefa Dele@h@ional en Tlalpan, se régitio para la atencion de la Jefatura de Unidad Departamental de
encia |y Acceso a la Informacionj Piblica de la Delegacion Tlalpan, el oficio numer
DJDN/SP/0762/2013 de fecha once de abrigkle dos mil trece, tan es asi que por Acuerdo de fecha veintiuno dg

dos mil trece, suscrito la Maestra DianagHernandez Patifio, Titular de la Direccion Juridica y Desarrollc
o del Ipstituto de Acceso a la Informac Ublica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, s6
girar oficio a la Contraloria General Distrito Federal, para su inmediata intervencion e inicio de
niento de Responsabilidades correspo(%@i nie, ante el incumplimiento a lo ordenado por los Comisionados
nos dellinstituto de Acceso a la Informagion blica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, en Is

terior, se el C.RAFAEL PEREZ HERN AND; , quien en la época de los hechos desemperiaba el cargo de Jefe
d Departamental de Transparencia §f Accesqga la Informacion Publica de la Delegacion Tialpan, con su omisio
h con lo establecido en la fracciér];jé, 1, del &ticulo 93 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

v,
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Toda vez que [no dio cumplimiento a lo ordenado por el Pleno dei Instituto de Acceso a la Informacién Publica

Protecc
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3.- Constituyen infracciones a la presente Ley

>

ftf.- No cumplir con las Resoluciones emltldgs por et Instltuto y
» 3
&

4
on de Datos Personales del Distrito Federal, en la Ry soluc:orf de fecha seis de febrero de dos mil trece, dictadp
ivo del Recurso de Revision nimero RR.SIP.1962/012, en;ila que se ordend entre otras cosas el “nofificar &l
de control interno, el acuerdo mediante el cual el Comité de Transparencia confirmé la inexistencia de la

peticitr

) realizada por NNEEEEEEEEER -2 2 (i s¢ Irevara a cabo una inspeccion ocular en la Calle d
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transciitas, toda verpgque las.mismas nos conduca? af establecer que todo servidor publico estd obligado @

ada que realice o concesione la administraci hublica conforme a las disposiciones juridicas vigentes en
P

numero 213, Pueblo de San Andrés Totoltepeg ;Deleg&acmn Tlalpan”, siendo que era el servidor pubhc‘
able de dar cumplimiento a dicha Resolucién ya que meqlante Control de Gestion niumero 891, suscrito por

plblico Miguel angel Guerrero Lopez, Secretarp’ Partigtilar de la Jefa Delegacional en Tlalpan, se le remitip
atencidn el oficio nimero INFODF/DJDN/SP/O7§§/201I{{de fecha once de abril de dos mil trece, por el que sg
Jar cumplimiento a la Resolucién antes aludida, cum@tmlento que trajo como consecuencia su transgresion
ecido en la fraccion XXIV, del articulo 47 de laffey ngeral de Responsabilidades de los Servidores Publicog,

ncumplimiento de lo establecido en la fracciongiH, dél articulo 93 de la Ley de Transparencia y Acceso a lg
zion Publica del Distrito Federal.ssssmsseessanssennee R

5 B

§ 4
sehtida, se infringen las hipotesis Jundlcas‘gcorﬁempladas por las disposiciones legales anteriormentg

ardar 12 Iegahﬁ% honradez, lealtad, imparci et y eficiencia que deben ser observadas en el desempef
npleo, cargo o 01 ision, asi como al cumpli egto de las leyes, principalmente a la Constitucion Politica dg
dos Unidos Mexianos, como ley fundamentgl sfeglamentos, acuerdos, decretos, circulares o cualesquierg

hosicion de obsetvancia general, relacionad&con el servicio publico, entendiendo éste como “La actmdajﬁ
|

Federa), con el flmﬂﬂsahsfacer en forma ¢ hnua uniforme, regular y permanentemente, necesidades dg
colectivo’, ello en {ggtérminos del articulo ¥ fraccion XIV, de la Ley Orgénica de la Administracion Public
ito Federal. ------esxve- - -
- De los Considerandos que preceden, sg’" ncluye que los hechos cometidos por el ciudadano RAFAEL
HERNANDEZ, en el desempefio de su en;jﬁfe como Jefe de Unidad Departamental de Transparencia y Acces

rmacién de la Delegacion Tlalpan, constit na falta administrativa, al haber transgredido la obligacién en g
eiio de su empleo y comision, expresame te ehumeradas en la fraccion XX1V, del articulo 47, de la Ley Federg)

onsabilidades de los Servidores Pubhcosy comp asi se indico en los razonamientos légico juridicos vertidos cor
5n, debiendo sancionarlas tomando e cuepta los elementos enumerados en el articulo 54, del citad:
iento jyridico Federal, como son: **‘

l- La gravedad de la responsagi)/hdad zn que se incurra y la conveniencia de suprimir practicas que
/nfr/n/an en cualquier forma, las dISposmloneg de esta Ley o las que se dicten con base en ella;
N
.- x Las circunstancias socme;onom/cas d4’ | servidor publico;
i
fiL- | El nivel jerarquico, los ar?fecedentes y gs condiciones del infractor;

},’*
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|- La gravedad de la responsabilidad en que se incurra Kla convemenc:a de suprimir practicas que infrinjan, en
cualquier form

l- Al

D

en el ele
no fue g
infringio

cumplio

Transpa
con la ¢a
0 Comisi

Dadas 3
criterioid
incumgli
siempre

Al respe

specto
PEREZ HERNANDEZ, resulta ser no grave, dada la impogancia que reviste el incumplimiento de las disposiciones que

Vi

vil.-

reicio d
iciente

con la

e que |
miento
implica
cto, res

“Novi

afracclon XXIV, del articulo 47, de la Ley Federa)

rencia y Acceso a la Informacion Publica de la elegaélon Tlalpan, causando deficiencia en el mismo, ya que
nducta descnta‘?ﬁ} actlo con la diligencia y efic ncuafque le fue confiada para el ejercicio de su empleo, cargo
on, transgred:endo\@posmqnes que se encueniran g‘élamonadas con el mismo. |

s anterjores mamfest‘émones se considera corfeniente sefalar que los Tribunales Federales han sostenido el

Instahcia: Tribunales Colegiados de Circuify

Fuente: Semanario Judicial de la Federacr‘ y su Gaceta
Tomo: X, Agosto de 1999 73
Tesis: .70.A.70 A £
Pégina: 800 ‘i’
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- . ) A
Las condiciones exteriores y los medios de ejecufion;

>

e 2

La antigiiedad del servicio, g

I g

pad

BL

La reincidencia en el incumplimiento de ob/ Ig,amones i
i

P

El monto def beneficio, dafio o perjuicio ecoﬁ()micos dérivado del incumplimiento de obligaciones.

!

a, las disposiciones de esta Ley o las qugse dlcten con base en ella;
9 %

x.
-

debe decirse que la irregularidad admnmz‘{ratlva cuya comision se le imputa al Ciudadano RAFAEL

e sus funciones como servidor pablico de@o obseﬁ/ar asimismo cabe hacer mencion que su conducta
omitiendo apegarse a la normatividad qu ¥l regid en el momento de los hechos. En el caso concreto;
de Re’éponsabmdades de los Servidores Publicos, ya que no
tie endomendado como Jefe de Unidad Departamental de

méaxima diligencia el servicio que le

\m 4

&
3 gravedad en los actos u omisiones de b Servidores publicos, se refiere a laimportancia que reviste el
e las disposiciones que en el gjerciciod e us funciones dicho servidor publico debié observar y que no
ra un benefi mo.mdano econdémico, en e’”gxso en particular, al erario del Gobierno del Distrito Federal. --
13

ona Fpoca

SER

elem

fraccton I, de la Ley Federal de Rgspons bilidades de los Servidores Publicos sefiala entre ofros

la propia ley o las que se dictenjcon baselen ella, sin que especifique que tipo de conducta pueda
genetar una responsabilidad graf‘/e esto est el referido precepto no establece parametros que deban
respetarse para considerar queﬁse actualizatal situacion. Por tal motivo, si la autoridad que sanciona
a un| servidor publico no se@éa tales pafametros, no incumple con el requisito a que alude tal
numdral, pues de su redaigon no se adv:ede que se imponga esa obligacion a la autoridad

incurra y la conveniencia de SUpr[ﬁII’ practléas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de

VIDORES PUBLICOS, GRAV AD,E LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54

entos para imponer sancione§ adminjstrativas, la gravedad de la responsab; idad en que se
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sanclonadora, por lo que queda a su criterio el cons{derar que conducta puede ser considerada
grave. ‘f

Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretaria: Flof‘de Carmen Gomez Espinosa. "

de conductas que afectan la funcion piblicaen la a@mlmstraolon publlca del Gobierno del Distrito Federal -~

h (1. Las circunstancias socioeconémicas del sezytdor pubhco,

) foja 322 mismo que constituye constancia en dlc!}p expedlente en que se actla, en su registro, y de la que sg

n

ho mil quinientos pesos 00/100 M.N.), que le otorgaba el Estado por el desempefio de sus funciones como Jefe
de Unidad Dep.

e

f
on ejergicio de sus
nomicq del Ciudadaro RAFAEL PEREZ HERNANDEZ es medio.

vel jerdrquico, los ant%edentes ylas condlc:oges dei mfractor

mpefiaba en la época en que sucedieron los hgt h

1e respecta a las condiciones del servidor pubhéo comento, siendo una persona que cuenta con capacidad
ad Departamental de Transparencia y Acceso'ala I ormacion Publica de la Delegacion Tlalpan, y por ende na

a esta Autoridad que el servidor pubhco respoly
nes que como servidor publico tenia encomendada y faltar a los principios de legalidad y eficiencia que rigen

/ [@ CDMX'
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Vi
i o3

TIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRA TIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
aro directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez 6 de mayo de 1999. Unanimidad de votos.

acuerdo al puesto que tenia asignado, contqba con los e!émentos necesarios para evitar realizar la
ar que se le reprocha; es porlo que en esa m} gdida resulta eVIdente ta imperiosa necesidad de suprimi

;i &

l

a de ley, presentada el diez de marqude dos mils: “dieciséis del Ciudadano RAFAEL PEREZ
se desprende de viva voz en el apartado e los datos generales que el Ciudadano RAFAEL PEREZ
al cargo de Jefe de Unidad Departamentale Transparencia y Acceso a la Informacion, la cual obra er

contaba con una percepciéon mensual eip la época en que sucedieron los hechos de $18,500.00

Jrtamental de Transparencia y Acceso a Ig-Informacih Pblica de la Delegacion Tlalpan; los cuales se
nos deilgg articulos 280, 281 y 290, d’TfCodtgo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
ey Feder%ﬁ Responsabshdades de los;ﬁemdores* Pablicos, toda vez que fue expedida por servido

dciones sin que de autos sewdesprendEa que haya sido objetada de falsa, por o que tieng
5 pleno pardffel efecto de acreditar su contemdo de lo anterior que desprende que el nive

Hs

al nivel Jerérqﬁi% los antecedentes y las,%cogdlctones del infractor, como se ha sefialado, el infracto
Schos que se le imputan con el cargo de Jefe de Unidad
de Transparencia y Acceso a la Informaq@qn Piblica de la Delegacion Tlalpan, informacion que se
ante audiencia de fecha diez de marzo de'dps mil dieciséis, la cual obra a foja 322 de autos, por lo que
Administrativa considera que el nivel jergfguico del servidor publico es medio; ya que dentro de la

Figd

onada que presenta el organismo tenia fun sones de decision.
,’7 *,)i%

e de ejercicio, con criterio para proceder corforme a las funciones que tenia encomendadas como Jefe

5 principios rectores del servicio piblico; sin’ {%ue obre en el expediente, constancia alguna que permitd
sable, tuvo razones particulares para apartarse de lag
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6%
IV. Las condicipnes exteriores y los medios de ejecucion; ﬁe 3 i

|
)

V.- Re
integra

pecto a las condiciones exteriores y los medios d %ejecumon debe sefalarse que los elementos que
el sumario que se resuelve, no se desprende que haya eXIStIdO ninguna condicion externa que en el &nimo
del Ciddadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ pudiera haber influidd para realizar la conducta irregular que se le
atribuye,| o que en su caso, haya llevado a cabo fas prevencw es necdsarias a evitar que éstas ocurrieran, por lo que,
en el gjerciclo de sus funciones como Jefe de Unidad Departamental de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publicg de la Delegacion Tlalpan, consistente en emitir el O!g:lo numefo DT/OIP/0075/2013, por medio del cual requirid
al entopges Segretario Particular del Jefe Delegacional, digfa atenr:idn al oficio INFODF .50-1.2.5 de fecha veintiuno de
febrero de dos mil trece, por el cual fue notificado el recursg de revision RR. SIP.1962/2012, relacionado con la solicitud
de informacion Publica nimero 0414000125312, ded sist ,?a INFOMEX, con ello omitir rendir en tiempo y forma dicho
informe | dentrg del medio recursal de referencia; infringjgndo el &rticulo 80 fraccion I, en relacion con el articulo 93
fraccion \VII, ambos de la Ley de Transparencia y Accéso a lagnformacion Piblica det Distrito Federal; con dichas
conductas desplegadas incumplio lo dispuesto en el art:%ylo 47 f;acuon XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades;

-

de los >£=rv1dor13 Pablicos. %

2 Gy

oty
Py

Lil

V. La dntigliedad del servicio;

V.- Asimismo, esta utoridad toma en conSIderamo
RAFAEL PEREZ HERNBNDEZ; siendo ésta de trecezgnos &h la Administracion Publica del Distrito Federal y ocho meses en
el cargojen el senvicio bp lico dl momento de los hej osf por lo que al incumplir las obligaciones que establece el
articulg 47, en su fraccin XXIV, de la Ley Federal ¢ Résponsabmdades de los Servidores Pliblicos, esta autoridad
concluye que tepia experiencia en la administracion p Iréfa por ende conocia perfectamente las obligaciones que tenia

que desempefiar en el servicio que tenia encomendag ;;

V1. La reincidencia en el. nﬂ&nphmlento de obhga

Vl.- Respecto a la reincidencia en el incump!imlg‘
incumplimiento & las obligaciones previstas en el antfg
Plblicgs; cabe sefialar que como se sefiald en la, [

lo 47, de la Ley Federal de ReSponsabilldades de los Servidores
Accion 11l del articulo en estudio, ya que esta Autoridad no tiene
antecetlentes de otras conductas realizadas por ¢ il Gllidadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, que son consideradas
como frasgresion al articulo 47, de la Ley Fesi%rali e Responsabilidades de los Servidores Publicos; robustece lo
anteriof |a Audlencia de Ley de fecha diez d§ malgo del afio dos mil dieciséis, del Ciudadano RAFAEL PEREZ
HERNANDEZ, en la que sefiald que: ... si tza esta’ sujeto a otro Procedimiento Administrativo Disciplinario.” Por lo
que derivado del dicho del ahora responsabf@ si tieng antecedentes derivados del incumplimiento a las obligaciones
previstas en el articulo 47, de la Ley Federal,ﬁe RBSp‘ vsabllldades de los Servidores Publicos.

VIl. El monto del beneficio, dafio o perjgjc:o econom:cos derivado del incumplimiento de obligaciones.

?f

Vil.- Fihalmente en cuanto al monto dél beneficlo, djiio o perjuicio econémico derivado del incumplimiento de
obligaciones, de las constancias qué integran los aqtos no se aprecia, que el ahora responsable haya obtenido

beneficig de tipg econdmico. \: :
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Considerando que las sanciones administrativas disciplinarias que $& m_i»onen a los servidores piblicos, tienen comg
finalidad| primordial suprimir las précticas tendientes a incumplir cuglquiek forma las disposiciones de la Ley Federal de
la Matbtia, esta autoridad resolutora que es procedente paraf:f?)'evitaf?la reiteracion de las conductas irregulares

realizadias por Igs ahora responsables imponerles como sancion ;k@‘sigui_‘eﬁnte.
l:zli by

ﬁ# P .ﬁ I \
SEXTQ.4 Es por todos los elementos antes referidos que aste Organo de Control Interno en gl Organo Politico
Administrativo en Tlalpan del Gobierno del Distrito Federa%’; determina imponerle como sancion administrativa a

servidar| pblicd el Ciudadano RAFAEL PEREZ HERNAg EZ ura suspension de quince dias en sueldo y

funciohes en términos de lo dispuesto por el articulo 53, frgceion Hf’f de la Ley Federal de Responsabilidades de los

Servidores Publicos, la cual se aplicara de conformidad coglo que.$efiala el numeral 56, fraccion | del ordenamienta

legal ahfes invocado, pues imponerie una sancion menor 10 seria €ficaz, ni significativo o suficiente para evitar en lo

sucesiyq este tipo de conductas, pues no es posible soslaﬁér el heﬁho indubitable de que contaba con experiencia en

. el desémperio de sus labores y, por ende, conocia sus obl “acionq‘g para respetar los principios de legalidad, honradez
lealtad; |

mparcialidad y eficiencia que deben ser observad s por todo servidor publico en el desempefio de su empleo
cargo ¢ comision en la Administracion Piblica del Distrito;

ederalf

7

. Asi pues, no debe pasar por alto que el poder discip!in@’o es.‘jg facultad que tiene el Gobierno del Distrito Federal de
aplicar ﬁ su personal que no cumple con sus obligaciongs o dgﬂberes, una sancion por las faltas que ha cometido en e
0
i

gjerciciol de su cargo, ;gse poder posibilita a la adminj ';tracj,gh piblica a corregir los errores o iregularidades en g
prestagion de los servigieStglblicos oot

\ | B

Como-5¢ podrajobservar, chfiductas como las despleg a,sfpor el Ciudadano RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, inhibe &
gstrictd ejercicio del servicig*pﬂblico, transgrediendo @é;éllo las mas elementales normas del sano desarrolio de g
Administracion Publica. Por ello, es necesario suprimif;para el futuro conductas como las analizadas en la presents
resoludion, que violan las disposiciones legales de la nateria, siendo ineludible fa necesidad de erradicar précticas que
infrinjan en cuglquier formagdas disposiciones de la‘§fopia ley o las que dicten con base en elia, procurando evitar]
condugtas que alteren y perjygiquen el interés socialy &5t como las disposiciones de orden piblico a que se refiere la

t
Ley Fed eral de Responsabilidades de los Servidores } ; fblicos.-

En virtud de lo antes expuesto, de acuerdo con el,\‘}fél'y alcance probatorio de los medios de conviccion ofrecidos por
esta Contralorig Interna, y sin perder de vista que’él vglor probatorio, sea conducente y demuestre los hechos que con
él se pratendan comprobar, resulta que dada Ia‘{ﬁ‘atur‘ eza de los hechos y el enlace logico y natural que debe existir
. entre la verdadiconocida y la que se busca, erjiuso dg la facultad otorgada en el articulo 286, del Codigo Federal de
. Procedimientos: Penales de aplicacion suplelgfia a lafl ey Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos
esta Cpntraloria Interna, aprecio en recta cociencia g valor de todos y cada uno de los medios de conviccion antes

mencignados, adminiculandolos hasta podgg considefarlos, en su conjunto, como prueba plena de Ia irregularidad
administrativa en que incurrio el Ciudadang;RAFAEL PEREZ HERNANDEZ -
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PRIMERO.- Es
investigar desa
presente resolu

SEGUNDO.- S
adminisirativam
Federalide Res
Contrdl nterno
se le impone ¢
en términos de

Plblicos, la cual se aplicara de conformidad con lo que sen%l,a el numéral 56, fraccion |, del ordenamiento legal antes

invocal

............ RESUELVE .

ta Contraloria Interna en fa Delegacién del Distrito Federal en %Ialpan es competente para conocet
hogar y resolver el presente asunto, conforme a. lo senalado en el considerando PRIMERO de |z

cion. e
?

e determina que el servidor plblico el Ciudadaf o RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, es responsabl
ente por incumplimiento de las obligaciones cogﬁenldas enz}a fraccion XXIV, del articulo 47, de la Le
ponsabilidades de los Servidores Publicos, atefjfo a los raZonamientos expuestos por este Organo de
en los considerandos TERCERO, CUARTO, QBIINTO y Sf:'XTO de la presente resolucion, por lo gue
mo sancion administrativa la consistente en uf suspensién de quince dias en sueldo y funciones
lo dispuesto por el articulo 53, fraccién il dqda Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores

TERCERO.- Ncﬁﬂquese la presente resolucién al Cmdadan%*RAFAEL PEREZ HERNANDEZ, para los efectos legales

procedentes.

P}? @

CUARTO.- Not|fi
gjercicio/de sus
0

QUINT
inscripgion en
Responsabilida

. Rem

SEXTQ.t Cumplimentado lo anterior en sus termmos‘ ‘acchwese gl presente asunto como ftotal y deﬂmtwamente

concluido.

‘? |

tase COpmcemﬂcada de la presente r“lucnon a la Direccién de Situacion Patrimonial, para sy
el Reglstrﬁﬂje Servudores Pubhcos San' nados de la Direccion General de Asuntos Juridicos y

ASi LQ RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA LA CON:: ALORA INTERNA EN LA DELEGACION TLALPAN, LIC.
[SIS JENNIFER BARBA CABRALES. - —
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