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LIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CV/TLH/D/235/2016

Cl/TLH/1502/2016, de la misma fecha, al ije. f1an Manuel Sanchez Gutiérrez, Jefe de la
Unidad de Quejas, Denuncias vy Respon iades adscnto a esta Contralona Interna,

esta Contraloria Interna (en lo sucesivo “El
s que pudieran resultar incumplimiento a las
¥SsU caso, sancion por faltas administrativas en
des de los Servidores Publicos (en lo sucesivo
‘Fersonal adscrito a la Delegacidon Tlahuac, que se
& la ejecucion de la Auditoria 06 {, con calve 410
Autogenerados”, realizada en fecha doce de
jon General de Administracion en la Delegacion
f@nario de control interno asi como un arqueo de
fo Rural”, presumiblemente se detecto6 un faitante
Pesos 00/1 00 M.N.), visible a fojas de la 1 a |a 07

Operatlva y Administrativa adscrlto tambt'f
Denunciante”), en el que refiré hechos dg
lgaci idores publicos y, &

oy £ Htervenciones, Ingres
septtémmeuﬁevérﬁﬂ dieciséis, a la Di

2.- El treinta de éepfiembre del
presentada y mediante el Acuerdo dRadic idn correspondiente, se le asigno el numero de
expediente al rubro indicado y, parg | M [ [ '

3.~ £l veintinueve de marzo d ‘ dos m|I dlec: iete, se dicté acuerdo por el gue se ordend
incoar el procedimiento admml , en contra dei Ciudadanoi

[

w3 e Bt s
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v CDMX

CTIIDAD OE MEXICO

" EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
“‘La Ley Federal de la materia”), pogi?s que a través del oficio CIITLH/JUQDR/976/2017 de
fecha cinco de abril del dos mil digsiete. visible a fojas de la 50 a la 56 de autos, fue
notificado el el diez de abril del dos mil diecisiete, para cita
de audiencia contorme a lu dispuesip¥or el articulo 64 fraccion |, aplicable por la remisién
expresa que a €l hace el diverso 65,3 :,;ios de la Ley Federal en cita, y en virtud de que en la
misma, en fecha diecisiete de abrgide ;. dos mil diecisiete, no se advirtié la asistencia de
representante alguno del Organo BplitEo Administrativo en Tlahuac, le fue notificado de
manera personal, el acuerdo emffidgZpor esta autoridad, respecto a la nueva fecha
programada para el veintiséis de abi§ del dos mil diecisiete, debiéndose estar en los mismos

términos del oficio CIlTLHIJUQDRIQ'.IZ’§f‘I7, visible a fojas 57 a 58 de autos.

5
AL
B

4. E| veintiséis de abril del dos ;

articulo 64 fraccion | de La Ley Fedl? e Responsabilidades de los Servidores Publicos, a

cargo del Ciudadano B ; en la que ejercié su derecho de audiencia

con relacién a los hechos que se le i Pogitaron, ofrecio pruebas y alegd lo que a su derecho

convino, fojas de la 61 a 63 de aufs®y toda vez que no existen diligencias o pruebas

pendientes por desahogar, es de dicﬁ egla resolucion que en derecho procede, conforme a
g Foao. C- :

los siguientes:

L
d%ﬁlswte, tuvo verificativo la audiencia que senala el

*\
I. Esta Contraloria Interna en la Delegirion Tlahuac, es compet ‘para ’lm’cTaB:'C oper,
investigar, desahogar y resolver proce@@nientos disciplinarios so actos-U; pmifones” de

servidores publicos adscritos al Organ@l Politico' Administrative eh- Tlahuac que’ pudieran
afectar la legalidad, honradez, lealtad, ig#arcialidad y eficiencia, gpie debg‘q:jqbgamﬁleﬁrel
desempeiio de su empleo, cargo o comig@h, de los cuales tengan ¢ nocirn'l'er}; Qg;.g,\il_)@tquier
medio de conformidad a lo dispuestoj los articulos 14, 16, 108 parrafo-primero, 109
fraccion Il y 113 parrafo primero de la @orgtitucion Politica de los Estados Unidos MEQ?Canos
y con fundamento en los articulos 1 fragciofes |, Il Ill y'IV, 2, 3 fraccion V46747789, 57, 60,
65 con relacion al 64 fracciones |y Ig91 grrafo segundo y 92 parrafo segundo de La Ley
Federal de Responsabilidades de los @ervidges Publicos; 2 parrafo tercero, 3 fraccion IlI, 10
fraccién Xlll, 15 fraccion XV y 34 ;__3"‘ cion VI de La Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal; y 7 fracgiéon Xl umeral 8; 9 y 113 fraccién X del Reglamento
Interior de la Administracion Publicaglel DistritgiE ederal.

minar con exactitud, previo al estudio de las
adscrito al

Il. Corresponde a esta Contralo' Interna det
constancias que obran en auto¥, si el Ciudad

S/dr ‘
y \\ ) e gt s By q % b iz

MAOTHET L O
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CIUBAD DE MEXICO

'  EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
Organo Politico Administrativo en Tlahuac, cumplié gg#b con sus obligaciones durante el
desempefio de su cargo como Jefe de Unidad Departahiental de Fomento a la Produccion

Agropecuaria de Ia Direccion de Desarrollo Rural “3 diente de la Direccién General de
Hada resultd o no compatible en el

#lones, diligencias y actuaciones que
!

‘“-.vn rno de Control resolver, en atencmn

Ley Federal de la materia”, sobre la existegcif o inexistencia de responsabilidad
administrativa, en los hechos materla de mputac; 4 #on el objetivo primordial en su caso de
lograr y preservar una prestacion optima del servi it glblico de que sé trate, de conformidad al
criterio de la Tesis aislada CXXVI1/2002, sustentagpifor la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, visible en la pagina ﬂg Tomo XVI, correspondiente a octubre de
2002, del Semanario Judicial de la Federacion y aceta, Novena Epoca, cuyo rubro y texto,

-es el siguiente:

i

gL u‘.n.

i’ SERVIDORES PUBLICOS. OBJETIVO DEL
RELATIVO. Los actos de invesliffacion sobre la responsabilidad administrativa de
. Ios serwdores pu ic_Os, son actos administrativos dglicontrol interno que tienen como objetivo lograr y
gn servar' una pre tacion gptima del servicio pu Yol .de que se trate, sin que estén desprovistos de
parcialidad, si ée toma en cuenta que la fir publica, que necesariamente se realiza por

“RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LG

dividyos, respg ter publico, lo cual origina que el Estado vigile
e su desempen corresponda a los mterese de acolectw\dad de ahr gue se establezca un drgano

ta Ley |mqo e; a5|m|smo ta determln Eion wz- tome dicho dérgano de vigilancia y sancién, se
RIT&QE ‘80N époymta to en las probanzas tendf Entes a @creditar su responsabilidad, comao en aquels que
INT:E e el servidor publico'en su defensa, -’_‘r' sejgpsprende de la lectura de los articulos 64 y 65 de
léy Federal d¢ Responsabilidades deglos Serdfores Publicos, pudiendo concluir con objetividad -
JACsobre la inexistengia de responsabitidad g |mponer sancion administrativa correspondiente, esto es,
: tive indefectible de sancionar al servidor publico,

no con los deberes y obligaciones inherentes al
cargo y si, par ende, la conducta des egada por &e resulta compatible ¢ no con ‘el servicio que se

presta.”

De tal modo, es fundamental, =__i' primer lugags acreditar los eiementos siguientes: A) El
caracter de servidor publico del £iudadano | . en la época ae los
hechos que se le imputan; B) @ue esta, en raz8 de su empleo, cargo o comisidn, hubiese
incurrido en incumplimiento aJas obligaciones dé#fos servidores plblicos en términos de “La
Ley Federal de la materia”;  C) Que para el cagg de acreditarse una conducta contraria a
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v CDMX

CIUDAD OE MEXICO

. EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
ficada. £En virtud de ello, se procede a realizar el

dicha ley, la haya realizado sin una causa jusi
bas inherentes, en los siguientes términos:

estudio de los anteriores elementos y de las

‘A) CARACTER DE $ERVIDOR PUBLICO

a) Documental publica, copia certificada @&l lombramiento de fecha treinta y uno de marzo

del dos mil dieciséis, expedido por el Lic. Madberto Salgado Vazquez, Jefe Delegacional en

Tiahuac, a favor del C. , como Jefe de la Unidad Departamental

de Fomento a la Produccion Agropecua fa, gon efectos a partir del dia uno de abril del dos
; la cual hace prueba plena al tenor de los

mil dieciséis, visible a foja 29 vuelta de ?

articulos 280 y 281 del Codigo Federal de r’ ,dlmlentos Penales (en lo sucesivo “El Cédigo
Procesal Supletorio"), de aplicacién supleto] g cbnforme al articulo 45 de la “La Ley Federal de
la materia”, por haber sido expedido por fi§ fnario publico en ejercicio de sus funciones, y

cumplir con los requisitos en tratandose de mentos publicos.

De esta prueba y con el valor que a la m
acreditado:

Que en términos de los articulos 122,
primero y tercero, de la Constitucién Pol
fraccion X del Estatuto de Gobierno dei
LXXVIII, de la Ley Organica de la Admini
fraccion Xl del Reglamento Interior de la A
del numeral 1.3.10 de la Circular Uno Bis, _J
28 de mayo de 2014, existe un nombran
Vazquez en su caracter de Jefe Delegagio]

Jefe de la Unidad Departan i-.
Organo Politico Administrativo en Tlahugt, a

J

ado “C", Base T
de los Estados Unidas
iio Federal; 1, 38

i el Lic, Wgﬁé’&?ﬂo

né al'C
de Fomento a Ia%oducmon Agrdp&tuatfitiel
rtir del uno de abril del dos dos mll'a'féctse‘ré"*r

B) Documental, conS|stente en coa cer ¥ ada de la constancia de nombramiento de

a favor del C. _
expedida por la Directora de Recygs :Sonia Mateos Solares y del Director General
‘de Administracion Anselmo Perig s, funcioharios de la Delegacidén Tlahuac,
visible a fojas 042 de autos, la gfal hace prueblena al tenor de los articulos 280 y 281 de

“El Codigo Procesal Supletoriofgde aplicacién sul‘,etona conforme al articulo 45 de la “La Ley

X0S/d
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016

Federal de la materia”, por haber sido expedido pgr funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, y cumplir con los requisitos en tratandosef#e documentos publicos.

De esta prueba y con el valor que a la misma sg
acreditado:

icalifica, se desprende fehacientemente

Que existe una constancia de nombra‘mie] de personal con numero de folio

060/0716/01139, con descripcion del mowmr de la unidad
administrativa denominada Organo Politico- Ad :
correspondiente al niumero de empleado K ombre del empleado
i, bajo el Tipo de Nomina (T.N.):  Cd#ligide Puesto: ' ; Universo: Nivel
~ con la denominacion del puesto o gradd J8fe de Unidad Departamental “C”
vigencia al uno de abril del dos mil dlemsels “, R.F.C. ) procesado en:

'Quincena 07/16.

manera logica y natural, sirven para demostrar g i, a partir
no de abnl del dos mll dieciséis e inclugl a la fecha, es servidor publico en el Organo

Eluya cargo de Jefe de Unidad Departamental de
Pdireccion de Desarrollo Rural dependiente de

en la Admm/stracron Pub/rca Federal o

empleo, cargo o com/smn de g alqurer natural -RT
en el Distrito Federal; .. ' '

LEY #EDERAL DE RESPO, SABILIDADES
JDE LOS SERVIDORES RUBLICOS

o

7
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/'TLH/D/235/2016

“Articulo 20.- Son sujetos de esta Ley, los servidores publicos mencionados en el
pa/rafo pnmero y tercero del an‘/culo 10&Constitucional y todas aquellas personas que

B) Que el C. . . en razén de su empleo, cargo o comision,
hubiese incurrido en incumplimiento a las @ ||g |ones de los servidores publicos en términos
de “La Ley Federal de la materia”, a g0 Se desempeno como Jefe de Unidad

Desarrollo Econdémico y Rural del Organo
nstituyé una transgresion a las obligaciones
y XXIV de la “La Ley Federal de la materia”,

e las constancias probatorias que obran en el
e para tal efecto senala "El Codigo Federal

Politico Administrativo en Tlahuac y que % Io
establecidas en el articulo 47 fracciones %X
debe decirse que el mismo se analizara a ilu :
presente expediente, conforme a las reg

Supletorio”. ;

En este orden, tenemos entonce, _que al precitado conforme al oficio

del mismo mes y aho, se le atribuye coy
desempeno del cargo de Jefe de Unid
Agropecuaria de la Direccién de Desarrofi@:
Desarrollo Econémico y Rural del Organo "’_ﬁ

“Que estando obligado con la calidad que § ha dejado anotada, en térmirios del amculo 119D
fraccién V del Reglamento Interior de | drministracion Publica del D#trito . m&(y@ﬁ\_ '
" sucesivo “El Reglamento”), publicado gn#fa Gaceta .Oficial del Distritd Fed .
veintiocho de diciembre del dos mil, a ligvagiel control y gestién de los aé‘mtos que M.}
asignados conforme al ambito de sus g cibnes, como lo es el ca%s del punto 1’ d?N
Procedimiento de la Delegacién Tlahus ero 059 “Concentracion Recepcion, revision
registro de los documentos que ampg o obro de ingresos de aplicagi¢ uleﬁ-atm e
todos los Centros de la Delegacion” (egr Io suggsivo “El Procedimiento” ), publicado en el mismo
6rgano de difusion oficial en fecha priff Nero de narzo del dos mil diez, no lo hizo, como lo es el
caso de no haber acudido el dia dgce de s&tiembre del dos mil dieciséis a la Jefatura de
Unidad Departamental de Centros A togener s de conformidad con el calendario quincenal
de recepcién de ingresos generad s del eje 0 2016, establecido oficialmente por el ditimo,
a efecto de entregar el reportg de los ing sos correspondientes al centro generador
denominado “Centro de Desarrgf Rural del u- es responsable, y que ello derivara en el
deposito de $33,613.00 (treinta, tres mil seiscief »?: trece pesos 00/100 M.N.) fuera de tiempo
y forma, ya que fue hecho h el dia trece déiseptiembre del dos mil dieciséis mediante
deposito a la cuenta 053451318 a nombre . defd @obnerno det Distrito Federal Delegacioén
Tlahuac, contraviniendo cgk ello, las disposicioriés juridicas relacionadas con el servicio

S/d

oy SR
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CIUDAT DE MEXICO

. EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
as en el articulo 47 fracciones XXIl y
grvidores Publicos (en lo sucesivo "La

publico y, consecuentemente, las obligaciones cont
XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de [
Ley Federal de la materia”); por consiguiente, p
salvaguardar, entre otros principios tutelados pogjlaiey Federal en cita, el principio de
legalidad, que constrifie a todo servidor publico a ajg [
desempefio de su empleo, cargo o comision, a las disp Siciones legales y/o reglamentarias y/o
administrativas vigentes. v

En efecto, el articulo 119 D fraccion V del Reglanig
Distrito Federal, estatuye:

ERI R DE LA
ADMINISTRACION PUBLIC' DE { BISTRITO FEDERAL
(G.O.D.F. 28 DE DI i -nu DE 2000)

e
"Articulo 119 D.- A los fitulares de las “at .f,; de Unidad Departamental de fas
unfdades administrativas, corresponde:

(..)

V Llevar el control v gestion de los asuntad .
es..." ;

” l )
I@@Eﬁé%to 1 de “El- Procedlmrento Rtablece:
£S I el
a;mdf.ﬁ-d de os documentos que ampa
STRITO FEDEREL | ;
lA 'NTE-RNﬁCentros jeneradores ,;'7"

HU AC " calendarioyy entregan reporte de igfireshe

159 de la Delegacion Tidhuac:

5 :‘;_. cidn, revision y registro

f el cobro de ingresos de aplicacién -
Centros de la Delegacion”

ARZO DEL 2010)

LT o 3l

e
&
15
Q
n
—

! en la fecha establecida de acuerdo al
del periodo.

+

itpﬂs/d?

[l ;
.i'
TY

{Lo remarcado Wsubrayd
2 %

Y, las fracciones XXl y XXIV del g8 ado pre

o es propio de esta autoridad)

pfo legal, estipulan:
"XXIl.- Abstenerse de cualqu¥ Br aclo U o ion que impligue incumplimiento de cualquier
disposicion juridica refacio iz con el sé
(.. ;

XXIV.- La {sic) demas gffe le impongan e

cio peiblico, y

5

ves y reglamentos.”.

al y teleoldgica, de las hipotesis normativas
su;etan a todo servidor publico, primero, a
ique incumplimiento de cualquier disposicién

Es decir, de una interprefficion literal, fun
apenas trascritas, se dgbprende, gue esta
abstenerse de cualquiegfacto u omision que i}

st alviin s

N - @
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CIUDAD OE MEXICO

- 3 EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
segundo, cumplir con las demas leyes y

esempefio de su empleo, cargo o comision,

de “El Procedimiento” publicado en la Gaceta

ggl dos mil diez, y, en el segundo supuesto, el

3 bl|cado en el mismo drgano de difusion oficial,

juridica relacionada con el servicio publicg
reglamentos, que normen vy complementen
como lo son, en el primer supuesto el Punt
Oficial del Distrito Federal el uno de marzg
articulo 119 D fraccién V de “El Reglament
el veintiocho de diciembre de dos mil.

:@-\-

Para acreditar la presunta responsabilidadig
,, con el carack
siguientes: :

é 1 del capitulo anterior, se desprende, existe
el sentido de que:

A) Del documento precisado en el antec
una denuncia por parte de “El Denunciant

se flevo a cabo la ejecucion de la Auditoria 06 1, con

s Autogenerados, realizada a la Direccién General de

o de control intermo asf como un arqueo de caja al
icho arqueo se identificé una diferencia de $2,404.00

‘en la caja del centro, por lo que se le cuestiond.al C. . ..
roduccion Agropecuaria a cargo de:dicho centro, sobre ..
on recursos de la caja al Director Genera[ de,

ario en curso, por un monj
rios:Contreras, ene se mome
r escrifo Jo anteriormente

“...Con fecha doce de septiembre del presente
calve 410 denominada Ofras Intervenciones, In
Administracién, en la cual se aplicé un cuestit
centro generador “Centro de Desarrollo Rural. B
(dos mil cuatrocientos cuatro pesos 00/100 m.
Zacarias Barrios Contreras JUD de Fomento d
el faltante y manifesté que éf realizé un présta

Econdmico y Rural, el dia primero de agosto %
pesos 00/100 m.n.), por lo que el C. Zacarias =f
de la deuda con recursos propios, dejando
cuestionarno en mencion.

Lo anterior contraviene a Jo establecido en ef

Bmeral 44 de las Reglas para Aa{onzamM
Manejo de ingresos de Aplicacion Aufomatica .

44. El ejercicio de los recursos debera apfbafge preferentemente a cubrir las 1eces:EB)eg %Qﬂg gL D ‘
mejoramiento de las instalaciones de los c#ntrgs generadores que den lugar & Ia capacit ;
recjursos..."[sic]A g N K J R p‘ ae - *-[Riﬁt‘o ~
¥ O FNTL
Al que se le da valor de indicio al tengf del grticulo 285 -parrafo primero gel Cédign Federal dgm -
Procedimientos Penales (en lo suswoLEl Codigo Procesal Suplétorio”) de aplicacion
supletoria a “La Ley Federal de la mgteria”,” Bo or no estar en ninguno de los ¢casos de excepcion
establecidos en los articulos 280 7 84 to vez que si bien es cieito, el mismo, fue suscrito
por funcionario publico, también lo£s que si# manifestaciones se referen a una denuncia de
hechos en términos del articulo 48 de “La "'y Federal de la materla por lo que se estaria
contraviniendo el principio de pj Bsuncion '_ra inocencia del |mputado al darle pleno valor
probatorio, ya que es menestef de esta @ontraloria Interna, realizar las investigaciones
correspondientes, para estar ; posibilidagt. de en su caso, iniciar el procedimiento

administrativo disciplinario corrggpandiente. 53

"Pagina 8 de 32
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CIUDAD DE MEXTO

EXPEDIENTE: CHTLH/D/235/2016

g-'-- iante comparecencia personal ante asta
I dos mil dieciséis (visible a fojas 12 a

B) Declaracion del C. Oswaldo Vazquez Pineda, n
Contralorfa Interna, hecha el catorce de diciembr
14 de autos), que en lo sustancial refiere: '

..Nunca he recibido ningun préstamo de nadie ni de --,»,i
Zacarias Barrios Contreras?, RESPONDE: Si, si lo conf” 3
referido y desde cuando?, RESPONDE: Trabaga comg F-
recuerdo el tiempo de conocerlo; A LA TERCERA#
RESPONDE: No, sola laboral..."[sic).

C) Declaracion del C. _, mediante comparecencia personal ante
esta Contralorfa Interna, hecha el veintiocho -Jé” iciembre del dos mil dieciséis (visible a
fojas 16 a 17 de autos), que en lo sustancial refiggs

5 los servicios de mecanizacién agricola, ya que en

responsabilidad directa y hacia falta dinere product s
or General Osvaldo me pidio un préstamo personal

fecha primero de agosto del dos mil dieciséis el Dirg
de cinco mil pesos, ¥ no me lo habia pagado hasta

30 al 2ﬁar\ndor publico de nombre
i corg@lave 410, denominada “Otras Intervenciones
'_'.‘tlembre de dos mil dieciseis, (visible a fojas

R”’Q } ¢Dei'qu forha y ton qué frecuencia ;“ realiza nforme de los ingresos de aplicacion automatica

INTERS wechas e
JAC .

@im ra

e s envia a13 Direccion General de Adgfinistracio ":e ta Delegacion Tlahuac?...Se tiene un calendario
cificas para cada Cefjtro Generd
-correspondientefse generan los agunen.s documen‘ 1) oficic dirigido al JUD de autogenerados en

a de de estos, asi omo el Importe 3 Repode Mensua! de Ingresos
por liguidacién: Base de Excel con los #tos del recibo cgbrado.. [su:]

bas |dent|f|cad% cdn los incisos B), C) y D) tienen valor de
spor el articulo 283, parrafo primero, 286 y 290 de "Ef Cédigo
Procesal Supletorio”, por no egfar en ninguno de casos de excepcion establecidos en los
articulos 280 y 284 del Orden' iento procesal en cf

E) Oficio DRH/466/2017, dd%echa siete de febrero},‘é}el dos mil diecisiete, suscrito por la C.P.
Sonia Mateos Solares, Dtt%ctora de Recursos Huménos de |la Delegacion Tlahuac, (visible a
fojas 28 de autos), que eglo sustancial refiere:

Precisando que las anteriores pri
indicio al tenor de lo dispuesto

LOCUMY
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CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: Cl/TLH/D/235/2016

" personal de esfructura...El 01/04/2016 es JUD de Fomento a la

Producc:én a la Produccion Agropecuania. ..

F) Oficio DRF/000238/2017, de fecha dig
C. Tania Gabriela Montero Ruiz, Directog
(visible a fojas 32 de autos), que en lo sqg

5éis de marzo del dos mil diecisiete, suscrito por la
32 Recursos Financieros de la Delegacién Tlahuac,

“...me permito comunicarle que el insfrum jo el que le Unidad Departamental antes sefialada
reporta los ingresos derivados de cuotas glir Sg 4 icios a la Direccién de Recursos Financieros es el
denominado ”Concentrac:én, Recepclon e v: Non y registro de los documentos que amparan el

Delegacién...”(sic]. : ;

G) Copia certificada del nombramiento 7« e ficha treinta y uno de marzo de dos mif dieciséis,

expedido por el Lic. Rigoberto Salgado f- ez, Jefe Delegacional en Tlahuac, a favor del C.
, como J& 3" la Unidad Departamental de Fomento a la

Produccion Agropecuaria, con efecto ‘a partir del dia uno de abril del dos mil dieciséis,
(visible a foja 29 vuelta de autos). ¢

3
1‘.\

imiento de personal, a fav
ativos a un movimiento hor
Ncia a partir del uno de abr
% Directora de Recursos Hu
Hstracién, ambos, funcionari
2 de autos).

H\ Cnnia certificada de la constancia ded

i, en la que se describen datos
UNIDAD DEPARTAMENTAL “C", con vig
expedido por la C.P. Sonia Mateos Sola
Perfia Collazo, Director General de Adm
Administrativo en Tlahuac, (visible a fojasg

L=Gome JEFE'DE'
v.lgs mil diegisét
5y ‘el Lic, Anselmo
-Grganb{ Pol

’ 3’; ro de marzo de dos mil die snete-xg’ffm ? D
o8

nidad Departamental de Rdcursos A:B%)e
R ALO:

Ede autos), que en los sustarcial reﬁer
(B tge“‘L, .
..Al respecto me permito adjuntar copiaf} el Ca i ndano de recepcioén de ingres¢s y/o dooumentos qué
ut/l/zo para el ejercicio fiscal 2016...Asirfismo, afiexo copia certificada de 10s ofi 5 JODFPA/1 307201 &y . .
JUDFPA/150/2016 recibidos en esta U rtamental de Recursos Autogenerados los dias 13 y 23
de septiembre de 2016, documentos ¢ 5 acredlla éf cumplimiento del citado calendario.. -

1) Oficio UDRA/011/2017, de fecha vein
C. Julio César Pedraza Sandoval, Jef
de la Delegacion Tlahuac, (visible a

‘s

J) Copia certificada del Oficio JUEY PA/140/2: 6. de fecha nueve de septiembre de dos mil
dieciséis, suscrito por el C. _ ; Jefe de Unidad Departamental de
Produccion Agropecuaria de lgig ion T3y thuac, (visible a fojas 35 de autos), que en o

“...Por medio del presente meé‘ermito enviar a Teted, los recibos de cobro del centro generador

f { 33190 al 33321. Generando un importe total de
J 830 M.N.)...Anexo al presente, Ficha de depdsito,
Formato de cedula de ingresos ¥ formato de liquidaciérile ingresos...”fsic].
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CHIDAD DE MEXCO

EXPEDIENTE: ClI/TLH/D/235/2016

K) Copia certificada del Oficio HINFPA/M&ENIN1R Wis forha veintidos de septiembre de dos mil
dieciséis, suscrito por el C. e = o , Jefe de Unidad Departamental de’
Produccion Agropecuaria de la Delegamon Tlahghs, {visible a fojas 38 de autos), que en lo
sustancial refiere:

“...Por medio del presente me permito enviar a fos recibos de cobro del centro generador
denominado "Desarrolfo Rural”, con los folios que vall ' 33322 al 33409. Generando un importe total de

depdsito, Formato de ceduia de ingresas y formato w dacion de ingresos..."[sic].

Documentales todas, las cuales hace pruelfg na al tenor de los articulos 280 y 281 del
Cadigo Federal de Procedimientos Penales (#h (& sucesivo "El Cédigo Procesal Supletorio™) de
aplicacion supletoria en términos del articulg e “La Ley Federal de la materia” por haber
sido expedidos por funcionarios publicos & rcicio de sus funciones, y cumplir con los
requisitos establecidos por el articulo 129%de Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
aplicable por la remision expresa gue =,,; segundo de los preceptos legales en cita,

tratandose de documentos publicos.

En el caso concreto las pruebas destacadageil¥ parrafos nreredentes adminiculadas de manera

. logicay -natura! sirvgn para demostrar qud ., a partir del dia
’Y. s mil dieciséis e incluso &; fecha es servidor publico en el Organo Politico-
. Adwmstratwo» o . Tiahuac, ostentando ef#®argo de Jefe de la Unidad Departamental de
S Fomento a la, .roducmd)n Agropecuaria dendlente de la Direccion General de Desarrollo
eTEconémlco y Rural en el Organo Politico gHministrative en Tlahuac, y por ende, responsable

del centro genejrador ‘Centro de Desarro ural"; por o que en fecha doce de septiembre le

Q,p;ﬁ:fue aplicado un cuestlonarlo 'de control inf@tho come responsable del citado centro generador,
e por parte de esta Cogfigloria Interna, se llevGg a cabo la ejecucion de la
R’T deltona{é%i‘ con clave 410 denomig Otras Intervenciones, Ingresos Autogenerados,
’NTE iizadlh ireccion General de Adni i,acién detectandose una posible inconsistencia ya
nexhlblo el dinero en efectivo, que en relacion al

)A - -~numero de bbletos vendidos por {“:-’?’-} servicios, correspondia la cantidad de $33,613
- (treinta y tres il seiscientos trece pegios 0Bf100 M.N.) y solo exhibié $31,209 (treinta y un mil
dd3tiere ve pesos 00/100 M.N.Fel digiloce de septiembre del dos mil dieciséis a las diez
“*"treinta horas de la mafiana, en el cegtro ge'rador de Desarrollo Rural. Por fo que no obstante

que de conformidad con el calen'rto quf,enal de recepcidn de ingresos generadores del

ejercicio 2016, establecido oficialngente pori&l Jefatura de Unidad Departamental de Centros

~ Autogenerados de la Delegacion Hahuac cdfbase en “El Procedimiento”, que para el caso.de
Desarrollo Rural correspondia lof dias docéiy veintitrés de septiembre de dos mil dieciséis,

siendo que fue hasta el dia trec Fdel aludido% s y afio, gque se presenté ante la citada Unidad

en-\irtud de- g:gx

depésito de $33,613.00 (treigh
y forma, ya que fue hechg

- Pa'gmé 11de 32
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CIJOAD DE BEXICO

. EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
dEblecida de acuerdo al mencionado calendario para

do correspondiente a la primera quincena de

mitié llevar el control y gestion de los asuntos que

s atribuciones.

a que, el C. :

n el articulo 119 D fraccién V de “El Regiamento
deral, el veintiocho de diciembre del dos mil, y el
¥ | mismo 6rgano de difusién oficial en fecha uno
taria contrariando la obligacion de cumplir con las
mplementen el desempefio de su empleo, cargo o
omisién que implique incumplimiento de cualquier
publico.

En las relatadas circunstancias, se &
presuntamente omitié cumplir lo establecs
publicado en la Gaceta Oficial del Distritg
punto 1 de “El Procedimiento”, publicad
de marzo del dos mil diez, con lo que s
demas leyes y reglamentos, que norme
comision y de abstenerse de cualquier a
disposicion juridica relacionada con el s

en su calidad de Jefe de
Ha Produccion Agropecuaria de la Direccion de
ion General de Desarrollo Econdmico y Rural del
contravino las fracciones XXIl y XXIV del articulo 47

En este contexto, se presume gue el C.
Unidad Departamental de Fomento
Desarrollo Rural dependiente de la Di
Organo Politico-Administrativo en Tl&hu
de “La Ley Federal de la materia”.”.

e a valorar y establecer el alcance de las pruebas

A

a de Ley a que se refiere e,l articylg 64 fraccion
presa a la que a él h

Una vez establecido lo anterior, se procg
ofrecidas por el procesado en la Audie
parrafo primero aplicable por la remisié
propia Ley en cita, incluyendo las declag

RACION
DEL C. - - 2 : ,
El C. f : audlenC|a de ley fqﬁﬂ&q‘mr@@r 0 S 64
fraccion |, aplicable por la remisidgFexprest a la que a él hacqel diverqp§p; ambus} “La

I relacion a la presjinta responsabilidad gue se-fe

Ley Federal de la materia”, cele'da el ,mte de énero delidos m|I diecisjefeTe enb8d.-del
ue emplazado a

Tpor su proplo derecho de

convino, segin el contenido ;.f"
cual por economla procesal

Que se encuentra presend
Politico-Administrativo en ;

Pagina 12 de 32



012

v CODMX

CWDAD DE MEYILO

., EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
jete, suscrito por el C. Héctor Jimenez
elegacion Tlahuac.

DGJG/1683/2017, del veinte de abril dei dos mil die
Garcés, Director General Juridico y de Gobierno de I

Asimismo, en ese acto, el C. rindid su declaracion la cual se
hace consistir en lo siguiente: 3

¢ Contraicria y asi fueron Jas cosas, pero
de auditoria que realizaron en el centro

00.00 (cinco mil pesos 00/100 M.N.) y no lo
ubrir..."[sic].

mi Director General me habia pedido la cantidad de §§
habia pagado, por lo gue yo con mi recurso io tuve ¢

A fa cual, por razones de orden y método, valorard y analizara al final del presente

Considerando.

DEL C.

‘ﬁl@'meb:
al : .WSOS
emSiete

) FEBEFEE‘*_

etapa respecta el C. . +, ofrecio:

que tengq que ofrecer son !‘que Foran en autos y fueron sefialadas en con
0 }!3.{-' 6/2017 de fecha cinco de abril de dos mil

J) y K), eén-el oficio CI/TLH/J _,}
diencia de ley en la que me encuentro

J) Copia certificada del Oficio JUFPAI‘I40/2016%de fecha nueve de septiembre de dos mil
dieciséis, suscrito por e| C. ~ Jefe de Unidad Departamental de
Producc:lon Agropecuaria de la Delegacion Tlahua%: visible a fojas 35 de autos.
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CIUDALD DE MEXICO

EXPEDIENTE: Cl/TLH/D/235/2016

K) Copia certificada del Oficio JUDFPA/150/2(£, de fecha veintidos de septiembre de dos mil
dieciséis, suscrito por el C. o , Jefe de Unidad Departamental de
Produccion Agropecuaria de la Delegacion TI $ac, visible a fojas 38 de autos.

Documentales todas, las cuales hace pruebd @
Codigo Federal de Procedimientos Penales ferfilo sucesivo “El Codigo Procesal Supletorio")
de aplicacion supletoria en términos del articefo #5 de “La Ley Federal de la materia” por haber
sido expedidos por funcionarios publicos el derci
requisitos establecidos por el articulo 129
aplicable por la remisién expresa que hacs
tratdndose de documentos publicos; mismas!

% Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
segundo de los preceptos legales en cita,
2 por razones de orden y método, se estudiara
erando.

DEL C.

Con relacién al examen de los alegatos quella parte produce es de explorado derecho que
Famientos que tienden a ponderar las pruebas
como, los argumentos de la negacion, de los

Al respecto, sirve de apoyo, por analogiaj
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

' 4 QE G
“ALEGATOS. CUANDO DEBEN v ‘R EXINADOS EN LA SENTE CI m
En términos del articulo 235 del Eodi ca/ de la Federacion, / a/egatoéUQIfNan
parte de la litis en los procedlm/l tos segé Tribupal Federal deg: N i

e S en fa sentencia®
) Srgexpresa, debe entenderse queTelTEYERdo.
numeral se refiere a los alggatos de bgn probado, que consisten en aquelfos
pruebas ofrecidas frente a las de la

'éégmar 14“;:1ev35
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CHUDAD DE MEXICO

. EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA PRIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.

Amparo directo 2037/2002. Ardyssa, S.A. de C.V.;
Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Irene NUf,

Amparo directo 4727/2002. José Basilio Paez Ma
Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Maria d

Amparo directo 267/2003. Gobiemo del Distrito §
volos. Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretaria:

Amparo difecto 4837/2003. Graficos Dimo, S.A.H
votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Sec

{[sN Carfos Alfredo Sofo Morales

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y sygaceta, Novena Epoca, Tomo X1V, diciembre de
2001, pédgina 206, tesis 2a./). 62/2001, de rub ot "ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO PREVISTOS EN EL ARBCULO 235 DEL CODIGO FISCAL DE LA

ISION DE SU ANALISIS St CAUSA PERJUICIO

T
CONTROVIERTE LA CONTESTACION A LA

FEDERACION. DEBE AMPARARSE POR LA
AL QUEJOSO, COMO CUANDO EN ELLOS
e - - DEMANDA O.SE REFUTAN PRUEBAS."

ii-en la respectiva audiencia de Ley, ya referida,

DR/976/2017 de fecha cinco de abrif de dos
4 dgsea alegar.”

- *16 que se menciona en el oficio CU/TLE!
~mil d:ec:|5|ete és lo correcto, siendo togg

G?,C’Ifc. X
m‘z@ue 5€. despr nde. -que no exp gazones juridicas que confirmaran su meJor
d éobre fod el mentos probaton Bz ynamientos I6gico-juridicos con los que se
1 las faltas | ; g
JAC : . . .
Abora bie blen respeot ias ofrecidas en la respectiva audiencia de
Ley por eI CT ~\ rat reflrlo que “estoy conscierite de la

estudio en términos del articulgy ' , go F’rocesal Supletorio” de aplicacion
supletoria en alusidn al articulo 4§ de “La Ley Federa de la materia”, que a la letra dice:

Articulo 287.- La confesion ant el Mmlsteno Publico \
requisitos:

o

Pagina 15 da 32
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016

El primero de los elementos con aue sed
propia declaraciéon del C. ~ _ ___ __.
expediente en que se actla, que rindio g
veintiocho de diciembre de dos mil diecisef

- en la etapa de |nvest|ga01on del
1anera personal ante esta autoridad en fecha
fde en la parte que interesa dice:

“En uso de la voz el C. vewe=-——, declara llamarse como ha quedado
escrito; tener al momento de los hechos&ue%"b investigan . anos de edad..
con registro federal de contribuyentes:

Al que se le da valor de indicio al tenor d ficulo 285 parrafo primero del Codigo Federal de
Procedimientos Penales (en lo sucesi | Cédigo Procesal Supletorio") de aplicacién

‘ sxcologrca que estoy congciente de Ia acusacnon

Jiin 1y | BIERKGOEL DI
Al que se le da valor de indicio al tet "'rtlculo 285 parrafo prt%nero del%@gg ‘Fea ral de
Procedimientos Penales (en lo sy +'El Codigo Procesal {Supletorio”) dd éphcacxon

A 7
supletoria a “La Ley Federal de la ngdteria’ ,;gor no estar en ningun de +es'-r:as‘.0's‘d'e éi(cepc;lon
establecidos en los articulos 280 y& 3 FAA

'
0

El tercero de los elementaos, lo; la doc@ental consistente en la copla certiflcada de la
constancia de nombramiento deersonal (m@yimiento horizontal). con vigencia a partir del dia
uno de abril de dos mil dle0|se‘ a favor delds. ., como JEFE DE
UNIDAD DEPARTAMENTAL #C”, expedida gor la Directora de Recursos Humanos Sonia
Mateos Solares y del Direct@r General de ministracion Anselmo Pefia Collazo, ambos,
funcionarios de la Delegaci®h Tlahuac, visibig, a fojas 042 de autos, que en la parte que
interesa dice:
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CIUDAD OE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
y R.F.C.

materia”, por haber sido expedido por funcionario ‘-}"“ bio en ejercicio de sus funciones, vy
cumplir con los requisitos en tratandose de documen ‘ ¢

‘. ..nombre del empleado

manera logica y natural, sirven para demostrar qug { , el dia
veintiséis de abril del dos mil diecistete, fecha en g d|o su declaraciéon personal ante esfa
autoridad, era mayor de edad y la emitié con plengi ghocimiento, y sin coaccion, ni violencia

fisica o moral.

'defensor 0 persona de su confianza, y que el i ulpado esté debrdamente informado del
proced:mfento y del proceso; _“&_.a.

Para_restum dEYste apartado se hace necesg 0, primero, citar el criterio aislado [.70.A.202
§ & Septlmo Tribunal Colegiad oden Materia Administrativa del Primer Circuito,

vme en Ia pagl 2 825. del Tomo XVI, correspiffidiente a diciembre de 2002, del Semanario
J ial de Ia @ aC|0n y su Gaceta, Noven poca, con numero de registro 185307, cuyo

gy 810,28 elsi

ITO FEERVDARHES PUBLICOS. PARA DETEMMIEAR SU RESPONSABILIDAD CON
YHECHA ANTE LA AUTORIDAD

\ITEWYO E ;E_ ALGUNA  MANIFESTACIDN

CIONAD$RA, EN UN ACTO PREVIGHA I AUDIENCIA ESTABLECIDA EN EL

AC  ARTICULO 64f FRACCION | (VIGENTE K8 ST VEL TRECE DE MARZO DE DOS MIL

——DQS). DE_LJ LEY FEDERAL DE RES ;’- BILIDADES DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS, DEBE ‘OBSERVARSE :‘j’ DISBUESTO POR EL ARTICULO 287,
FRACCION Il, DEL CODIGO FED iPROCEDIMIENTOS PENALES, DE

APLICACION SUPLETORIA.

f Codigo ‘. deral de Procedimientos Penales,
ley en A dispone que para la validez de
{a confesion hecha ante ef MinisteriggPublico o eL'uez, debe hacerse con asistencia de
defensor 0 de perscna de configgza. En esas .gpndiciones, para que tenga vaior la
respuesta dada por el servidor ghublico en un o verificado ante Ja autoridad con
antelacién a la celebracion de g ~"5 audiencia, se réguiere que se haya obtenido en los
términos aludidos, esto es, que confesado se hayj, necho en presencia del defensor del
servidor publico o de persona g& su confianza o, al Agknos, que al momento de la citacién

La fraccion 1l del articulo 287 d
aplicable en forma supletoria a

COCOMX

3 (Peseral ¢ i Chedad da ST

%]
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CTIOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CV/TLH/D/235/2016
'fe ese derecho y por su propia voluntad no
.deja en estado de indefension, sin que impida
i Aar’uculo 64, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los SerwdoresP Jlicos, en el sentido de que cuando en la
audiencia la secretaria no tenga elemeﬁ\‘_ suficientes para resolver, tiene atribuciones
para ordenar la practica de mvesﬂgacu@j&‘“ 5 y para citar g otra u otras audiencias, en la
medida en que para ejercer esa facuTanes indispensable que se haya celebrado la
audiencia multicitada, de tal forma que ghghmeral invocado en ultima instancia no otorga
atribuciones a la autoridad adminisy %{ a para examinar pruebas obtenidas con

anterioridad a ese momento. g_:-;,ﬁ

correspondiente se le haga saber que ; £
quiera ejercerlo, pues, de lo contrario, s%
Hegar a esta conclusién lo dispuesto pof.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO %
CIRCUITO. o

Revision fiscal -2317/2002. Titular del :
Servicio de Adm|n|stra<:|on Tributaria

Espinosa.

Ahora bien, toda vez que la declaraci s6tfS ante
esta autoridad con antelacion a la celefie quxere ue se
haya obtenido en los términos aludidgg;:as , <A 'hech.q»xe i h"pa

q\q 2

del defensor del servidor ptiblico o %@ 1] D, N ) tg lo
anterior, dicho derecho se le hizo salgr o qp\;a ptad, ho
quiso ejercerlo, lo que se acredita cgp ", fICIO CIfTLH/D/235/2016 . S Cha cipeo-de: abnl deI

dos mil diecisiete, visible a fojas 50 &ia 5 f

o \Q

_En este contexto, se presume @é el O’g en, su caﬁ! éﬂ&l
arrqllo

Unldad Depaﬂamental de Fomee a Ia

f .-:;- Desarrollo Econémico y Ruraf del Organo Politico- -

igfones XXIl y XXIV del articulo 47 &g “La Ley Federefde “?
y e

s mteresa dlceﬁe

Adm:nlstratwo en Tlahuac, contra
la materia”..

e
Se le haoe saber que a la audigly iaala qu'e‘

% Si i{® de un defensor dentro de la hora y fecha que se
sefiala, sin que sea dable red 19, por constituir una formalidad esencial, que no es
renunciable a su voluntad....”. &

IIl.- Que sea de hecho propio

en la audiencia de Ley que establece el

La declaracion del C. )
atena , que rindié de manera personal ante

articulo 64 fraccion | de ‘Ld Ley Federal de la} _

b7
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CIUDAD DE MEXICO

. EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
esta autoridad en fecha veintiséis de abril de dos mil dfcisiete, fue en relacion a hechos
propios que le fueron imputados por esta autoridad y hegh#s de su conocimiento mediante el
oficio CI/TLH/JUQDR/976/2017, de fecha cinco de abril d#l &os mil diecisiete.

V.- Que no existan datos que, a juicio del juez o tribunala agan inverosimil

La declaracién del C. enfa udiencia de Ley gue establece el
articulo 64 fraccion | de “La Ley Federal de ta materia® dpie rindio de manera personal ante
esta autoridad en fecha veintiseis de abril de dos mil di€cgsiete, no resulta inverosimil, ya que
Gnicamente se centrd en aceptar la imputacion que forfuffo esta Contraloria interna y que iue
hecha de su conocimiento mediante el oficio CIfTLH/JU R/976/2017 de fecha cinco de abril

del dos mil diecisiete.

4
Por lo que una vez agotados los elementos de estudio e tiene por valorada la confesion, por
analog|a Wnos del criterio aislado 11.20.P.11 # (10a.), sustentado por el Segundo
' isible en la pagina 1817 del Tomo 2,
anario Judicial de la Federacion y su
cuyo rubro y texto, es el siguiente:

aal OERLA Y ADMINICULARLA r N ROS MEDIOS DE CONVICCION QUE
/7 AVEROSIMIL, A FIy - }'! INTEGRAR LLA PRUEBA
VALOR PROBATORIO P ENO.

Tobustecs y adminicula con ofros medlos de cotf ICCIGH que i hagan verosimil, en un sistema mnxto,
de valoracién de las pruebas, como es el oo temdo en -" ireferido codigo, es facullad del Juez
ordinario, acorde con ta ley y la Junsprudenm integrar la s‘ yeba circunstancial con valor probatorio

pleno.

RS

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN M #TERIA PENAL D- SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 242/2011. 19 de enero de 012 Unanimidad d otos Ponente: Adalid Ambriz Landa.
‘Secretaria; Gabriela Vieyra Pineda.
"l‘
Adminiculada, a las pruebas ofrecnd s en la respectiva atlenma de Ley, las cuales fueron
parte integrante del cimulo prob torio con el cual, est} Contralona interna formuld la
imputacién que se analiza, se arrih#l a la conclusion de que &
a partir del dia uno de abril del dgfs mil dieciséis e incluso a |4 fecha, es servidor publico en el

&jcﬁ

ST R PR
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CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
Organo Politico-Administrativo en Tlahuagg ostentando el cargo de Jefe de la Unidad
Departamental de Fomento a la Producc, Agropecuaria dependiente de la Direccion
General de Desarrollo Econémico y Rural egiel Organo Politico Administrativo en Tlahuac, y
por ende, responsable del centro generadorg@entro de Desarrollo Rural”, por lo que en fecha
doce de septiembre le fue aplicado un cue ario de control interno como responsable del
citado centro generador, en virtud de que pd rte de esta Contraloria Interna, se llevd a cabo
la ejecucién de la Auditoria 06 |, con clav 0 denominado Otras Intervenciones, Ingresos
Autogenerados, realizada a la Dlreccmn Gelteiil da Administracion, detectandose una posible
inconsistencia ya que el C. . , no exhibi6 el dinero en efectivo, que
en relacion al niumero de boletos vendidos o3 ®diversos servicios, correspondia la cantidad de
$33,613 (treinta y tres mil seiscientos trece gegos 00/100 M.N.) y solo exhibi6 $31,209 (treinta
y un mil doscientos nueve pesos 00/100 M.ig el dia doce de septiembre del dos mil dieciséis
a las diez treinta horas de la manana, en efgentro generador de Desarrollo Rural. Por lo que
no obstante que de conformidad con eljghlendario quincenal de recepcion de ingresos
generadores del ejercicio 2016, establa@do oficialmente por el Jefatura de Unidad
Departamental de Centros Autogeneradog@ de la Delegacion Tlahuac con base-en “El
Procedimiento”, que para el caso de Desar@ilo Rural correspondla los di swd,gncgw,nm;es
de septiembre de dos mil dieciséis, siendogp 8
que se presentd ante la citada Unidad &
correspondientes al centro generador deg
responsable, y que ello derivara en el dg
trece pesos 00/100 M.N.) fuera de tiemp

septiembre del dos mil dieciséis medigfite f:ff_ S ﬁ‘gﬁfmg{ del
Gobierno del Distrito Federal Delegacigg 5.1 qda
de acuerdo al mencionado calendar ';;E%: entregar el repode de inGENE Rkl ORodo

correspondiente a la primera quincenf de stlembre del dos mjl dieciséis y. copﬂ[rs mltto
[Ievar eI control y gestion de Ios asuos fueron asngnado co&mg{ambﬂo “sus

1

en fecha uno de marzo del dos mp
leyes y reglamentos, que normgh
comision y de abstenerse de g
cualquier disposicion juridica _:'

e S
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CIURAD DE MEXICO

& EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
Tlahuac, contravino las fracciones XXII y XXIV 4 2| articulo 47 de "La Ley Federal de la

materia”.

En las relatadas circunstancias se advierte, o_:-; ueda acreditada la conducta que se le
reprocha al procesado, sin que obre dato o ev§lledtia que la haya realizado con upa causa

justificada, con lo que se agota el estudio del g} o de los elementos, identificade como €),

 d .e.z"
IV. Con base en lo expuesto y con fundame ._jo B lo que establece el articulo 54 de "La Ley
Federal de la materia", este Organo Interno 3 te ontrol a efecto de imponer la sancion gque
conforme a derecho corresponde al Ciudadang procede a
ponderar todos y cada unc de los elemer § contenidos en dicho numeral en la forma
siguiente:

referido en el Considerando que antecede.

TR — o,
AR

Ig elementos

con base en ella ”

FO FEOEE,

= un criterio para determinar la gravedad de la
§sponsab|hdad 'y en relamon a ello, Dr sHumberto Delgadillo Gutiérrez, en su obra Ef

i ; ‘ ( Bervidfires Publicos, al referirse al tema en particular
mles’f’“ﬁu El primier elemento a e e se 3 fere el dispositivo en cuestion... nos pone ante
la incertidumbre de lo que debe e enders . por infraccion grave, ya que, como quedo
expuesto, La Ley no contiene nm in elemnto expreso que permita determinarla.” (3.
Edicidn, Editorial Porraa, México, 1 9 pag. 18. :

Ante la falta de una definicion =_;f graveda“‘de [a responsabilidad”, el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administghtiva del Primeg Circuito, en la tesis aislada 1.7°.A.70 A,
publicada en el Semanaric Judgia! de la Feder|on y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X,
Agosto de 1999, pagina 800, e Kablecio el Cnterlo

!*
“SERVIDORES PUBLICOS GRAVEDAD DE LA R’ SPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54
fraccion |, de La Ley Fedd al de Responsabilidades @& los Servidores Publicos sefiala entrg, otros

“4¥
;

Ry | g
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CTUDAD OE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
elementos para imponer sanciones admini tivas, la gravedad de la responsabilidad en que se
incurra y la conveniencia de Suprimir practiga; #7 infri ifi

requisito a que alude tal numeral, pues de
a la autoridad sancionadora, por lo /

(Lo resaltado y sut y

administrativa cometida por el ahora i
criterios de racionalidad:

a).-La relevancia de la falta de acuerdg
correcta gestion publica;

b).- El monto del beneficio, dafio o perj
de las obligaciones al erario publico; v,

| i ;BlFRﬂ“ nE?

c).- El resultado material del acto y sus cgf
Por lo que concierne a lo sefialado en ciso a) la relevancia dp la falt&w&dcug; o aI
grado de afectacion al sano desarrollozde la correcta gestion Publica, cabe Je que

fraccion i parrafo primero de la Constitucion
47 parrafo primero de “La Ley Federal de la
matena establecen los pr|nC|p|os qu i funcion publica, siendo estos los de legalidad,
honradez lealtad, iefieia, que deben ser salvaguardados por todo
servidor publlco a traves del cum_ iento¥fle sus obligaciones en el desempefio de su

seran sanmonados conforme a lo siuiente:
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CIDAD DE MEXICOD

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016

lI. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores pgilicos por los actos u omisiones que afecten
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficienciz &? deban observar en el desemperio de sus
ernpleos, cargos o comisiones,

.V

honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deb $F observadas en el desempefio de su empleo,
cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara lugar al pMicE Slimiento y a las sanciones que correspondan,
sin perjuicio de sus derechos laborales, asi como de |} ( 7 i
servicio de fas fuerzas armadas: 2

(...)”

_ w’g .agmi 1strat|vas (prmc:plo degalldad) a evitar la obtencion mdeblda de

i bpitrithdrmialést personales o para lag
: e—”‘L‘a"Léy F?deral de la materla Brincipio de honradez); a que el cumplimiento
: $es propios y realice su actividades con total

gincipio de lealtad); actuar de manera objetiva
¥ persona fisica o moral alguna (principio de

el desempeno de sus funciones y en gl
humanos, materiales y financieros, qugs
mismas (principio de eficiencia) 3

Al haber incumplido el C. ) . , con lo dispuesto en el articulo 47
fracciones XXII y XXIV de “La Ley Fé%—eral de Ia¢ - ateria . en correlacion con el articulo articulo

gt A el veintiocho de diciembre del dos mil, y el
.punto 1 del Procedimiento de |a ' ;ac numero 059 “Concentracion Recepcion,
revisién y registro de los do a _ ran el cobro de ingresos de aplicacion
. publicado en el mismo 6rgano de difusién

BRSPS
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
Jefe de Unidad Departamental de Fomento Ia Produccion Agropecuaria de la Direccion
de Desarrollo Rural dependiente de la D gccion General de Desarrollo Econémico y
Rural adscrito a la Jefatura Delegaciong en Tlahuac, a las disposiciones legales que
anteceden, por lo tanto se llega a la conclufiéh que, si bien es cierto, existe relevancia de la
falta cometida al afectar uno de los princip} satutelados por “La Ley Federal de la materia”,
como lo es en el caso el principio aludido, tag . en lo es, que se tradujo en un grado menor de
afectacién al sano desarrollo de la correcta tlon publica como lo es el caso de no haber
acudido el dia doce de septiembre del dos il & fieciséis a la Jefatura de Unidad Departamental
de Centros Autogenerados de conformidagl ¥on el calendario quincenal de recepcion de
ingresos generadores del ejercicio 2016, tlec;do oficialmente por el ultimo, a efecto de
entregar el reporte de los ingresos correspgs d ntes al centro generador denominado “Centro

de Desarrollo Rural®, del que es responsabl.
Por lo que hace a lo sefialado en el inciso B
perjuicio econémico causado derivado d
publico, cabe precisar que tampoco ob
conducta del procesado se haya ongma
Gobierno la Ciudad de México.

n lo referente al monto del beneficio, daiio o
ncumplimiento de las obligaciones, al erario
Jdatos o evidencias que denoten que con la
".‘ un dafio al patrimonio del erario publico :del

Y, por lo que respecta a lo sefialado eni&l inciso ¢) resultado
consecuencias, se traduce en la violacién} ',: las fracciones XXII y ~art|culo'
Ley Federal de la materia”; cuya consecuerjgia produjo la afectacion a'pmngplo ﬁe Ie§ '

De tal modo, se estima que al haberse producido con la conducta;d@l}j@‘fr@mw{g)@ado
minimo de afectacién al desarrollo de ig c yrecta gestion pablica y qu Rﬁe la
misma se produjo una contravencion al § rtl Io 47 fracciones XXI! y XXIV de I_ilS ey.Rkederal
de la materia” en los términos que h#n q edado senalados, pero s'p que obren _dat tos o
evidencias en el expediente en que £ actta de que esta hubiere obtepide- -urrbéneficio o
causado un dafio o perjuicio de infiole e#onémicos derivado del incumplimiento a sus
obligaciones como servidora pubhca En conti i Az| erario publico s, eetima que la gravedad

de la responsabilidad en que incurrip el C. ;, con el caracter que
se ha dejado asentado a lo largo de la.pres%te resolucion, al momento de los hechos de
donde deriva la misma, NO ES GRAVE. #

Sin embargo, en atencion a quefia voluntad del Wgislador en materia de responsabilidades de
los servidores publicos, plasmagtia en el articulo 54
tiende a la conveniencia ge suprimir practicas
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CIUDAD DE MERICO

& EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016

disposiciones de esta Ley o las que se dicten:con w-; en ella, es necesario imponer una

sancion que cumpla con ese objetivo, la cual se geterminara conforme al resultado de la
ponderamon de los demas elementos establemdos #! precepto legal en cita, que se hara

para que determinara las sanciones aplicables po act u omrs;ones en que incurran fos servidores
publicas y, por consiguiente,. fos parémetros para
establecidas como minimo en el articulo 113 &
M : entes en suspensmn destitu :-;__'

- eklgrble que ef Con reso ‘de fa Union establec; 3
é#(pndad admmfstraﬁva en la imposicion de Ia
Coﬁjfl uc:onal smo tamﬁ;en el cons:stente en |

J

| gmfas 'p@ct;c ue infrinjan las dis J)O
ulo 54 de’ La vy Federal de Respon :
A _ —= :

-'._-—4

ones de La Ley, como lo previo en la fraccion |
ilidades de los Servidores Publicos el cual, lejos

Se considera que las circunstancias sgeioec@gomicas del C. ___ . , a
momento de los hechos que se | &N, al ser una persona de aproximadamente
afios de edad: est#dn aivil . originario (a) de: I, con

domicilio en donde habita:

ocup‘écién actual: Servidor P4 blico Jefe : :‘_3 Unidad ‘-Departamental de Fomento
Agropecuario; con registro fegeral de contribugentes: salario neto que
percibia al mes por ese carggf $21,000.00 (vein# {.; n mil pesos 00/100 M.N.); antigliedad en

ko
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CWUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: Cl/TLH/D/235/2016
; antigliedad en el servicio publico: un ano tres

dicho empleo, cargo o comision: nueve megg
meses; circunstancias que se infieren de @i
la etapa de investigacidn del presente exg

del articulo 285 parrafo primero de “El . Procesal Supletorio”, por no estar en ninguno
de los casos de excepcion establecidos J::’ ' SURY

&cion educativa y la percepcion econémica que

De tal modo, por su edad, domicilio, ‘
;- autondad administrativa deduce que el mvel

recibia por el desempefio del mlsmo
socioeconémico que tenia al momentf
consiguiente, si bien es cierto Su domi

por cuanto a su percepcién econdmic
orden material, social y cultural, compr
el desempefio del cargo aludido, lo qu
considerando inmediato anterior de la prgge
circunstancias operan como un factor ne§

“Fraccion |\l El nivel jerarquico, los an

eI-ﬁwWW rﬁ e al
nsta en .69 certlfcad de
ftir de unG deé a ﬁ“fﬁeﬂiﬁ% il
atelis jle Recursos Hu’ﬁ‘l'ér?asqel Lic.
Anselmo Pena Collazo, Dlrector _ne j’ de Admimstramon ambos, Turrcioraries—de la
DeIegacnon Tlahuac, visible a ijaSZ dé; utos Ia cual hace prueba plena al. tenor; de los

Por cuanto hace al nivel jerarquico, c

pL’Jinco en ejercicio de sus funcior

29 del Codigo Federal de Procedimi %
hace el segundo de los preceptgs Iegales ah C|ta, en tratandose de documentos publicos; lo
cual lo compelia a actuar ape -_sposiciones juridicas y administrativas que se

‘a ue, al no hacerlo en la forma que se argumenta

u

/dr

C b e

) IsngWha 26de aé
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CIUDAC DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
suscrito por el Director de Situacion Patrimonial, d' Direccion General de Asuntos Juridicos

tlocfmentos publicos, y de cuyo valor que se
le califica queda fehacientemente acreditado: 633 precitado afirma que “... SUSPENSION
4 / fsic], por lo que se considera que
dicha C|rcunstanC|a opera como un factor positig a favor ya que si bien es cierto existe un
registro de un antecedente negativo, tambien I ¥ue el mismo no se encuentra firme, por lo
que para efectos de reincidencia, no puede seg@lngonsiderado.

En cuanto a las condiciones del C. _ . 2n razon del nivel jerarquico
y el cargo que ocupaba como Jefe de Unidjt partamental de Fomento-a la Produccion
Agropecuarla de la Direccion de Desarrollo depend|ente de Ia Dlrecclon General de
aiqllo Economlco 'y Rural del Organo Po! tica

.nC|a y capacidad nece i

it b

hici ? no concretd ese discernimiento de manera
g derecho como quedé fdgdado y motivado en el Considerando inmediato

an‘?é’n’ﬁ!‘i”déﬂ@;@p@né fallo; por lo que se ¢ Msidera que esta circunstancia opera como un
fq%rﬁganvo en’ su contra

( "nstanmas que integrarfdgiexpediente en el que se actla, se desprende
nivel de’ estudios de lo cual Ie permitia tener un alto

de la "La Ley Federd materia y al no ajustar su conducta ai Cddigo
Ftico de conducta contenido en esta %fha quedado acreditado en el Considerando
precitado, es evidente que generd ug cia relevante en forma negativa en la falta

admmlstratlva que se le imputa.

“Fraccién IV. Las condiciones extgi Hgdios de ejecucion.”

conforme a la “La Ley . de Ia materr el incumplimiento a las obhgamones
establecidas en la misma seg rata de mfraccmnes_de resultado”, independientemente de la

Frresiina

o Sans 1.9
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016

intencién del infractor, la cual se presume, salgp prueba en contrario; circunstancia que opera

como un factor negativo en su contra.

_ frgano Politico Administrativo en Tlahuac, al
haber incumplido con las obligaciones quegenga en términos de las fracciones XXII y XXIV
del articulo 47 de “La Ley Federal de Ig _'_erla que lo compelia a “abstenerse de
cualquier acto u_omisién que impliq cumpllmlento de cualquier dlSDOSICIOh

Recepcion, revision y registro de los
sos de aplicacion automatica de todos los
ta OfICla| del Distrito Federal el uno de marzo

Delegacion Tlahuac numero 059 Conc'
documentos que amparan el cobro de &
Centros de la Delegacion”, publicado en Ia ;
del dos mil diez y “cumplir con las dem®g
reqlamentos,” como lo articulo 119 D fracajg
PUblica del Distrito Federal, publicado en e

diciembre de dos mil; circunstancia que of
haber justificacién alguna para haber incurrglg:
su actuacion con el cargo anotado. 7

del Reglamento Interior de la Administracion
mo drgano de difusion oficial, el veintiocho-de
como un factor negativo. en su contra a,J no

“Fraccién V. la antigiliedad del servicio”

Esta autoridad toma en consideracién la
, siendo aproximadam
infleren de su comparecencia hecha en a

) de—-exeepmon
& la que se desprende que la precitada se ha
guMmplimiento a-sus obligaciones como servidor
publico, lo que opera como un factor pgsitivo a’gu favor.

“El Codigo Procesal Supletorio”, por g
establecidos en sus articulos 280 y 28§

Al respecto, cabe senalar que y
actualicen alguna reincidencia genéri ~,g. reiterada de faltas administrativas de
diversas clases) o de reincidendia especifica (ejecticion reiterada de faltas administrativas de

.

COTOIY
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CIUDAD DE MENICO

~ EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
la misma o analoga indole), pues no existe en el Registro#e Servidores Publicos Sancionados
en la Administracion Publica de la Ciudad de Méxicoff Bingun antecedente de registro de
sancién a nombre del procesado, segun lo referido en ek io CG/DGAJR/DSP/2116/2017, lo
que opera como un factor positivo a su favor. ;

14 de Desarrollo Rural dependiente de la
d del Organo Politico Administrativo en
% fdler acto u omisién que implique

»lento de cualquner dlsposmlon jundl_elacmnada con el servicio publlco”

X ;e amparan el cobro de ingresos de
# Delggacion”, publicado en la Gaceta Oficial
|ez yn%umpllr con las demas obligaciones

.....

an Ias leyes y reglamentgs,” con lo articulo 119 D fraccion V del
RHleA 9to Interior de la Administracién Pulflica del Dé%trito Federal, publicado en el mismo

o@ane.de_djusmn oficigj, el veintiocho de diglembre de dbs mil.

6 -}

De tal modo, de acuerdo al principio d proporononalléad y tomando en consideracion el
resultado de la ponderacién de los elemgntos previstos eij las siete fracciones del articulo 54
de “La Ley Federal de la materia”, resulta, toralmente, quezal estimarse que al no ser grave la
conducta en que incurrio el C. , por las razones y motivos que
han quedado expuestos y que existen factores posmv a su favor, como Ilo son sus
antecedentes, su antigliedad en ef servicio, su no re|n0|d 1cia en el incumplimiento de su
obligaciones como servidor publigo y que no existe de su Qrte quebranto al patrimonio del
Gobierno de la Ciudad de xico en la Delegacion Tlal’?uac no obstante los factores

“\_ceenMx

i
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CIUUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/'TLH/D/235/2016

iedios de ejecucion, se estima buscar el equilibrio
3y imponer acorde a lo dispuesto en el criterio

a

contenido en la tesis aislada 1.70.A.38 B, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Regigtro 181025, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tomo XX, Julic de 2004, ‘ter Administrativa, pagina 1799, cuyo texto y
contenido, dicen: 4

“RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA [Bj ERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL
PROCEDIMIENTO RELATIVO, LA AUTORIDAp E BUSCAR EL EQUILIBRIO ENTRE LA CONDUCTA
INFRACTORA Y LA SANCION A IMPONER. Dé& ; prmidad con el articulo 113 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, las leyes sobri gonsabilidades administrativas de los servidores publicos
deberan establecer sanciones de acuerdo con logs ag bficios econémicos obtenidos por el responsable y con los
dafios y perjuicios patrimoniales causados con s ' ducta. De esta manera, por dispositivo constitucional, el
primer parédmetro para graduar la imposmlén de uda Bancién administrativa por la responsabilidad administrativa
de un servidor publico, es el beneficio obtenido | ket dafio patrimonial ocasionado con motivo de su accién u
omisién. Por su parte, el numeral 54 de La Ley eral de Responsabilidades de los Servidores Publicos (de
contenido semejante al precepto 14 de La Ley Fe@igkal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, publicada en el Diario Oficial de la FeJ gicion el trece de marzo de dos mil dos)}, dispone que las
sanciones administrativas se impondran tomando efgcuenta, ademds de! sefialado con antelacidn, los siguientes
elementos: |. La gravedad de la responsabilidaagdy la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan las
disposiciones de dicha ley; Il. Las circunstancias sqggoecondmicas del servidor publico; Ill. El nivel jerarquico, los
antecedentes y las condiciones del infractor; V. condiciones exteriores y los medios de ejecucion; V. La
antigtiedad en el servicio; y, VI. La reincidencia.gi¥se! incumplimiento de obligaciongs. nto, /a” autopaa
administrativa debe buscar un equilibrio entre la nu icta desplegada y la sancion.qeefim, onga parw‘a,
no resulte inequitativa. Por ejemplo, si la autch da ambuye a un servidor publrc_ el‘haber oxth kYN
expediente, y esa conducta la estima grave, perogsin db/o 0 mala fe en su comisién; re§onccée eipﬁés‘amen
no existié quebranto al Estado, ni beneficio del "e idékpublico; valoré la antigiiedad®en el emplec; 1o c Fno
necesariamente obra en perjuicio del empleaglo de'gobierno, toda vez gue la pers verancia en el- saawcm
publico no_debe tomarse como un factogsnegalfvo, fomé en cuenta Si el infractor no contaba con
antecedentes de sancion administrativa, y no ,= star;ﬁjo anterior, le impuso la’ suspenSlo L
empleo, es inconcuso que tal sancién es d ropor' nada violatoria de qaranﬁas -indiv

- . I(): S

(Lo resaltado y sggfbrayado esﬁ ropio de esta autondad)
De tal modo, y siendo necesario sup' ir para el-; juturo, conductas como‘ias gue-nos-ocupan,
que violan las disposiciones legales ge "La Ley Feéeral-de la materia” o las que se dicten con
base en ella, e rmponer una sangion que cum ja con ese objetivo, se estima, bajo la
ponderacién y el principio de prop frcionalidad altididos, imponerle, al C.

, por el incumplimiento v' e se le imputa %‘aomo Jefe de Unidad Departamental de
Fomento a la Produccion Agropecig aria de la Dlreccm}a de Desarrollo Rural dependiente de |a
Direccion General de Desarrollo § conomlco y Rural*? el Organo Politico Administrativo en
Tlahuac, como sancion admlnrstr tlva la consistente ‘@ AMONESTACION PUBLICA, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 53 fraccion II'de "La Ley Federal de Ia teria

\
/dpy
b Dy
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o EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
no haber observado a cabalidad lo dispuesto por las Eacciones XXIl y XXIV del articuilo 47 de
la "La Ley Federal de la materia”, como ha o ‘undado y motivado a lo largo de esta
resolucion;, sancnon gue se cons;dera deba ser aplr ': de conformidad con lo que sefiala el

: I%y precitada.

eie resoiverse y se;

o
l-'

del asunto conforme a lo senalado en el Con&dandfl del presente fallo.

SEGUNDO.- Se determina que para efectos dwlagresponsabllldades a que alude el Titulo

Cuarto Constitumonal el Ciudadano _ . quien en la época de los

General de Des_a,rnollo Econdmico y Rural del Politico Administrativo en Tlahuac, tiene
el caracter de servidor publico, acorde a lo disBuf

gsto por los articulos 108 parrafo primero de
la COnstitucic')n Politica de |os Estados Unidos icanos y 2 de "La Ley Federal de la materia"

fi S
Rmﬂw Se de;,termina imponer como gageion administrativa a la Ciudadano
la conmstente en una AMGH ESTACION PUBLICA, con fundamento en lo

dh h@éWp’E)r el artlculo 53 fraccion I _‘-Jf'

03

aidris] leg|s|a01on en térinos de lo funflado’ tlvado en el Considerando IV de la presente

POGOMIGION . .

4
S/dr
E TOARY el

G OSHAZTE Ly ApaTE
Pagina 31 de 32



v CDMX

CIVOAD DE MEXICO
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] EXPEDIENTE: CI/TLH/D/235/2016
SEXTO.- Notifiquese en copia certificada .’. presente resolucion al Jefe Delegacional en
Tlahuac, en su calidad de superior jerarquigo ara los efectos legales a que haya lugar, asi
como, a las autoridades que por sus atnbcx es y competencia, o a requerimiento de las
mismas, asi sea necesario. A E

Sl

nparticién de justicia, se le hacé saber al
contra de esta resolucion podra interponer
os del articulo 93 de La Ley Federal de

SEPTIMO.- Para garantizar el acceso 2 Ia
Ciudadano , @ue B
los medios de defensa procedentes en er‘ !
Responsabilidades de los Servidores PUb”S.g{

)

-r

OCTAVO.- Cumplimentado en sus tem1 osi archivese el presente asunto como totfal y

definitivamente concluido.

ASi LO RESUELVE Y FIRMA CON ESTA
GARCIA, CONTRALORA INTERNA EN;
TLAHUAC. L
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