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RESOLUCION

En la Ciudad de México, a los dieciséis dias del mes de agosto de dos mil diecisiete, en las
oficinas que ocupa la Contraloria Interna en la Delegacién La Magdalena Contreras, sita en
Rio Blanco nitmero nueve, Colonia Barranca Seca, Delegacion La Magdalena Contreras. ----

VISTO Para resolver en definitiva el Procedimiento Administrativo Disciplinario nimero
CI/MACID/004/2017, instaurado al ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, quien se
desempefia como JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E
INVENTARIOS en el Organo Politico-Administrativo de La Magdalena Contreras, por su
responsabilidad administrativa en el incumplimiento del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, (en lo sucesivo “La Ley de la Materia”) en sus
fracciones |, en la hipdtesis de “Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier...acto que cause la deficiencia de dicho servicio...”, Ill. Utilizar... las
facultades que le sean atribuidas ... exclusivamente para los fines a que estan afectos”; “IV.
Custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por razdn de su... cargo... conserve
bajo su cuidado, ... impidiendo o evitando el uso ... indebidas de aquéllas”, ------------me-mmmav

RESULTANDO

1.- Mediante escrito anonimo recepcionado en esta Contraloria Interna el doce de enero del
dos mil diecisiete, se denunciaron posibles irregularidades administrativas por parte del
personal de la Delegacion La Magdalena Contreras, toda vez que se refirid: “solicito se
sancione al funcionario publico C. José Luis Aguilar Salazar quien quita a sus subordinados
el pago de las horas extra laboradas para darselo a su prima Carmen Hernandez Najera, quien
ingresa los martes y jueves a trabajar al Aimacén General de la Delegacion La Magdalena
Contreras sin contar con un contrato (.. )" - o ---
2.- Con motivo del escrito que antecede, esta Contraloria Interna dicté acuerdo de radicacion
el doce de enero de dos mil diecisiete, registrado el expediente bajo el nuamero
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3.- A traves del oficio CI/MAC/QDYR/1004/2017, se solicité a la Direccidn General de
Administracion, copia certificada del expediente personal y laboral del ciudadano JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR. —omm e e e o e e
4. En fecha tres de agosto de dos mil diecisiete, se dictd el inicio de procedimiento
administrativo disciplinario en contra del ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, por
haber incurrido en probable responsabilidad administrativa, lo anterior en virtud de que
resuntamente falté a los principios de legalidad y eficiencia que rige la Administracion
ublica, toda vez que no cumplid con diligencia del servicio que le fue encomendado, al no
observar a cabalidad las disposiciones legales que rigen en su actuar cuando utilizé las
instalaciones oficiales de la Delegacién La Magdalena Contreras especificamente en el
resguardo del material e informacidon contenidos en el Aimacén General, por haber permitido
la entrada a personas gque no pertenecen a la plantilla del personal adscrito a dicha
delegacional. ----r-----mmmmcomcmmee e e T
. El tres de agosto del ano en curso, esta Contraloria Interna notificd el oficio citatorio
IIMAC/QDYR/1545/2017, a fin de que el ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR
- gompareciera a la audiencia prevista en el articulo 64, fraccién | de la Ley Federal de
¥Responsabilidades de los Servidores publicos. -------==-n----—- e

4. Siendo las trece horas del dia catorce de agosto del dos mil diecisiete, dia y hora sefialados
para la celebracion de la Audiencia de Ley a cargo del ciudadano JOSE LUIS AGUILAR
SALAZAR, éste comparecid en tiempo y forma a la audiencia de ley a la que fue citado,
declarando, aportando las pruebas que considero pertinentes y alegé lo que a su derecho
convino, con lo cual, ejercid su derecho de conformidad con lo estiputado en el articulo 64 de
la "Ley de la Materia”. - R

5. Mediante oficio CI/IMAC/QDR/1005/20186, se solicité al Director de Situacion Patrimonial de
la Contraloria General de la Ciudad de México informara si a la fecha, en los archivos de esa
Direccion a su cargo, obraban antecedentes de alguna sancion que se haya impuesto al
ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR. —-—-emeemmmeeeee s

Asi las cosas, en cumplimiento al Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario antes referido, se procede a dictar la Resolucién que conforme a derecho
corresponde, toda vez que no existen pruebas pendientes por desahogar ni diligencias que
PraCtiCar, Y, —mmm oo e
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Contraloria Interna en la Delegacion La Magdalena Contreras es competente
para, conocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver procedimientos administrativos
disciplinarios sobre actos u omisiones de servidores publicos adscritos al Organo Palitico
Administrativo en La Magdalena Contreras, en el desempefio de su empleo, cargo o comision,
de los cuales tenga conocimiento por cualquier medio, de conformidad a lo dispuesto por los
articulos 14, 16, 108, parrafo primero, 109, fraccion lll y 113 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y con fundamento en los articulos 1°, fracciones |, fl, [l y IV, 2°,
3°, fraccion IV, 46, 47, 49, 57, 64, 65, 68, 91, parrafo segundo (Las facultades y obligaciones
que esta Ley otorga a la Secretaria y a su titular se entenderan conferidas en el Distrito Federal
a la Contraloria General de ta Administracién Publica del Distrito Federal y a su titular), 92,
parrafo segundo (Los 6rganos de control interno tendran las mismas facultades que esta Ley
les confiere a las contralorias internas de las dependencias y entidades de la Administracion
Publica Federal, las que seran ejercidas en las dependencias, entidades y organos,
desconcentrados de la Administracion Publica del Distrito Federal) de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos: y Cuarto y Septimo Transitorto del Decreto por
el que se modifican diversas disposiciones del Reglamento Interior de la Administracion
Publica del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México numero
113 bis, publicada el dieciocho de julio de dos mil diecisiete; por ia naturaleza de los hechos
que han quedado precisados antericrmente y al tratarse de servidores publicos cuyas
conductas se realizaron durante o con motivo del gjercicio de su cargo como tales. ---—-------——

SEGUNDO. Para mejor comprension del presente asunto, es oportuno sefialar que
corresponde a este Organo de Control Interno hacer un analisis de los hechos controvertidos
apoyandose en la valoracion de todas las pruebas que obran en el presente procedimiento,
conforme a ias disposiciones legales aplicables al caso concreto, a fin de resclver si el
ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, es responsable de la falta administrativa que se
le atribuyo, debiendo acreditar en el caso dos supuestos: 1. Su calidad de servidor publico y
2. Que los hechos materia de! presente procedimiento, son efectivamente atribuibles al
involucrado y que constituyen transgresion al articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, (en lo sucesivo “La Ley de la Materia”) en sus
fracciones I, en la hipotesis de “Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado vy
abstenerse de cualquier...acto que cause la deficiencia de dicho servicio...”, lll. Utilizar... las
facultades que le sean atribuidas ... exclusivamente para los fines a que estan afectos™ “IV.
Custodiar y cuidar la documentacién e informacion que por razon de su... cargo... conserve



Sentado lo anterior, por cuanto al primero de los supuestos consistente en la calidad de
servidor publico, ésta quedd acreditada de la siguiente manera: —=-------=mr-——mmmmmemmemme e

Se acredita la calidad de servidor publico del ciudadano JOSE LUIS AGUILAR
SALAZAR, con la copia certificada del nombramiento de fecha primero de octubre de
dos mil quince, suscrito por el Ciudadanc José Fernando Mercado Guaida, Jefe
Delegacional en La Magdalena Contreras, mediante el cual nombro al aludido servidor
publico como JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E
INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena Contreras; documental publica que-_
corre agregada en copia certificada en el expediente gque se resuelve, misma que
adquiere el valor de prueba plena que les confieren los articulos 280, 281 y 290 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, —~————-r---mcmmreeeemne- -- -

SALAZAR, en el momento de los hechos irregulares, es acreditable a través de ia
Constancia de Nombramiento de Personal, emitido por el Gobierno del Distrito Federal
en la que se establece el nimero de empleado del servidor publico que nos ocupa,
siendo este el 987744, estableciendose como nuevo ingreso al puesto de Jefe de
Unidad Departamental "A”, documento con vigencia del primero de noviembre de dos
mil quince; documental publica que corre agregada en copia certificada en el
expediente que se resuelve, misma que adquiere el valor de prueba plena que les
confieren los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pdblicos. - --- e

Con las documentales sefaladas, se concluye que efectivamente el ciudadano JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, tiene la calidad de servidor publico al desempefiarse como JEFE DE
UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS en el Organo Politico-
Administrativo de La Magdalena Contreras, debido a lo cual en términos de lo dispuesto por
el articulo 2, de *La Ley de la materia” resulta ser sujeto del regimen de responsabilidades de
los servidores publicos a que se refiere el ordenamiento Ultimo mencionado, en correlaciéon
con el articulo 108, parrafo primero de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y por ende, este Organo de Control Interno estd en aptitud juridica para
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pronunciarse respecto de la existencia o inexistencia de responsabilidad administrativa del
MiSMO, ----=r--m---n e e memmmmm e N

En esas circunstancias, resultan aplicables, al caso, los articulos 108, primer parrafo, del Tituto
Cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 2 de "La Ley Federal de
la materia”, que establecen, en la parte que interesa, que:

CONSTITUCION POLITICA ~
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS v

“Articulo 108.- . para los efectos de las responsabllidades a que alude este se
reputaran como servidores publicos...eh general, a toda persona que desempefie un
empleo, cargo 0 comision de cualquier naturaieza en.. la Administracion Puablica
Federal o en el Distrito Federal;...”

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

“Articuio 20.- Son sujetos de esta Ley, los servidores pablicos mencionados en ef
parrafo primero y tercero del articuio 108 Constitucional y todas aquellas personas que
marnejen o apliquen recursos economicos federales.”

. .. SERVIDORES PUBLICOS. EL ARTICULO 108, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NO ES LIMITATIVO SINO ENUNCIATIVO.

Del proceso fegisiativo que culming con el Decrelo de reformas y adiciones al Titulo Cuarto de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de diciembre
de 1982, especificamente en lo relative a sus articulos 108, 109 y 134, se advierte que fa finalidad del Constituyente
Permanente fue cambiar el concepio tradicional de “funciorario pablico” por el de "servidor pablice” a efecto de
establecer la naturaleza def servicio a la sociedad que comporta su empleo, cargo © comision, disponiéndose para elfo
de chiigaciones igualitarias a las que quadaban constrefiidos "todos los que desempefien urr emples, Carga o comisiin
en el servicio publico, tanto en el Gobiemno como en fa Administracion Publica Paraestatal”, es decir, en la Federacion
con ef objeto de exigir responsabilidades a quienes presten sus servicics bajo cualquier forma en que se sirva al interds
publico y a cualquier nive! de gobierno. En ese tenor, se concluye que el articulo 108, primer parrafo, de la Constitucion
Federal, al esfablecer quiénes son servidores publicos, no es limitative sino enunciative, pues la intencién def
Constituyente con la reforma de mérito fue que se incluyera a todos, sin importar la clase de empleo, cargo o comisicn
que desempefien, m el nivel de la funcion o la institucion en donde laboran, pues fo medular y definitorio es que son
servidores pablicos quienes sirvan af Estado o Federacion, al gobiermo y a la nacién. al interés publico 0 a la sociedad.

Amparo en revision 223/2004. Mercedes Azaola y Aguilar. 11 de marzo de 2005. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Constanza Tort
San Roman,

Amparo en revision 1150/2006. José Rigoberto Huerla Herndndez. 8 de septiembre de 2006. Cinco vofos
Ponente; Guillermo (. Ortiz Mayagoitia. Secretario; Lugcianc Valadez Pérez.

Amparo en revision 1266/2006 Jose Manuel Montelongo Barrdn. 8 de sepliembre de 2006. Cinco volos.
Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Rolando Javier Garcia Martinez,
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Amparo en revision 1116/2006. Jorge Alejandro Arciga Anzo y otro. 6 de octubre de 2006. Cinco volos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguianc. Secretario; Oscar Zamudio Pérez.

En esta tesitura legal, se colma el primero de los supuestos a estudio, relacionado con el
caracter de servidor publico del procesado, en la época en que sucedieron los hechos que se
les reprochan y se estima, que éste tiene tal caracter para efectos de las responsabilidades a
que alude el referido Titulo Cuarto Constitucional. -----=~----«------ e

TERCERO. Ahora bien, por cuanto al segundo de los supuestos mencionados, consistente en
acreditar si los hechos que se atribuyen al ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR
constituyen una transgresion a las obligaciones establecidas en el articulo 47 de la Ley Feder
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, (en lo sucesivo “La Ley de la Materia”) en sus
fracciones |, en la hipdtesis de “Cumplir con diligencia el servicio gue le sea encomendado vy
abstenerse de cualquier...acto que cause la deficiencia de dicho servicio...”, lll. Utilizar... las
facultades que le sean atribuidas ... exclusivamente para los fines a que estan afectos”; “IV.
Custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por razon de su... cargo... conserve bajo
su cuidado, ... impidiendo o evitando el uso ... indebidas de aquéllas”; se procede al estudio y
analisis correspondiente. —-—----m—s=momrsmem e - ---
Asi pues, para una mejor compresion del presente asunto resulta importante precisar las
irregularidades atribuidas al servidor puablico involucrado, que se hicieron de su conocimiento a
través del oficio CITATORIO DE AUDIENCIA DE LEY numero CI/{QDR/1545/2017, de fecha tres
de agosto de dos mil diecisiete, el cual -en lo medular- establecid lo siguiente; ---———-~~----mm---—--

“Se le hace saber que lo presente citavién procede del Acuerdo de Inicio de Procedimiente Administrative Disciplinario fo cual deriva de o
responsabilidad administrativa que se presume incurrio ol desempefiar el cargo de Jefe de la Unidad Departamentol de Almacenes e Inventarios
en la Delegacion Lo Magdalena Contreras,

Lo anterior origind diversas deficiencias administrativas que tuve como consecuencia que Usted, como Jefe de la Unidad Departamental de
Almacenes e Inventarios en o Delegacién Lo Magdalenu Contreras, no cumpliera con diligencia el servicio que le fue encomendado al no observar
a cabalidad los disposiciones legales que rigen su actuor, dado que, de las testimoniales que obran en autes, asi como de fa constancia de hechos
hecha valer por personal adscrito a este Orgono de Control Interna y las fotografias tomadas y que estdn agregadas en el expediente en que se
actua, se advierte que permitio la entrada a la ciudadana Cormen Herndndez Ndjera a las instalaciones del Almacén General de la Delegacion Lo
Muagdalena Contreras qun cuando la misma no se encuentra registrada en el padrén de esta demarcacién como empleada con lo cual se excedid
en el efercicio de las facultades que por ley le son conferidas, ademds, de que ol tratarse de un lugor de occeso restringido, puso en peligro la
informuacion y material ahi resguardadaos.

Lo anterior en virtud de que se recibic en esta Contraloria Interna el escrito andnimo mediante el cual se denunciaron pasibles irregularidades
administrativas por parte del personal de o Delegocion La Mogdalena Contreras, todo vez que se refirié: “soficito se sancione af funcionario publico
C. José Luis Aguilar Salazar quien quita a sus subordinados el pago de las horas extra laboradas para ddrselo a su prima Carmen Herndndez Ndjera,
guien ingresa los martes y jueves a trabajar al Almacén General de la Delegacion La Magdalena Contreras sin contar con urnt contrato (..-}*.
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la presente citacion procede del Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario lo cual deriva de fo
responsabifidod administrativa gue se presume incurrio, en su cardcter de Jefe de Unidad Departementaf de ALMACENES
E INVENTARIOS adscrito a la Delegacién La Magdalena Contreras, al solicitar a esta Autoridod su intervencion para realizar
el acto protocolario de Entrega Recepcion de la Jefatura de Unidud Departamental de ALMACENES E INVENTARIOS, lo
anterior al haber presuntamente foltado o los principios de legalidad, simplicidad, ropidez y eficiencia, que rigen lo
Administracién Publica, toda vex gue no desempefié con dillgencia el servicio que le fue encomendudo, al no observar o
cabolidad fos disposiciones legales que rigen su actuar, como lo son "la Ley de lo Materia” en su articulo 47, fracciones XX1I
y XXIV {en ta hipdtesis de: fraccion XXil.- Abstenerse de cualguier omision que implique incumplimiento de cualquier
disposicién juridica relocionada con el servicio publico; relacionado con el Acuerdao por el que se establecen las Lineamientas
Generales para la Observancia de fo Ley de Entrega-Recepcidn de los Recursos de la Administracion Pidblica def Distrito
Federal {en lo sucesivo “Ios Lineamientos”) y, especificamente con el lineamiento Primera, en la hipétesis de: Los presentes
fineamientos son obligatorios para los servidores publicos de lo Administracion Publica del Distrito Federal ... tienen o
obligacion de formalizar lo entrega-recepcién de los asuntos y recursos asignados para el ejercicio de sus funciones, a
aguellos que los sustituyan, conforme a la Ley de Entrega-Recepcién de fos Recursos de fo Administracion Pdblica del
Distrito Federol, mismos que tienen el cardcter compiementario de ésta; asimismo, aplicardn en lo conducente para lo
transferencia de bienes y/o funciones, que no impliquen lo separacion de los servidores publicos y fraccidn XXIV, en lo
hipotesis de: los demds que le impongan los leyes ...; en correlacion con lo establecido en la Ley de Entregu-Recepcidn de
los Recursos de la Administracion Pablica def Distrito Federal (en fo sucesivo “la Ley de Entrega Recepcion”) en su articulo
19, en la hipétesis de: El servidor pablico entrante y safiente, deberd firmar por cuadruplicado el acta de entrega-recepcion,
a mas tardor dentro de los quince dias hébiles siguientes o la fecha en que surta efectos la renuncia def servidor pablico
saliente, ante el representante del Organo de Control respectivo y con lo asistencia de dos testigos que podrin ser
nembrados por ombos servidores publicos...; lo anterlor en virtud de que realizé la Entregao Recepcicn de o Jefatura de
Unidad Dé‘;‘:artamental de ALMACENES E INVENTARIOS, sin respetar los plazos legates que se seffalan en la normatividad
sefialada y transcrita en fo que corresponde, siendo evidente que si el servidor ptiblico entrante of carge, lo hizo el dieciséis
de mayo de dos mil dieciséis, el C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, con el cardcter anotado contd con los dias cuatro, (4), cinco
(5}, seis (6), siete (7}, ocho (8}, once (11}, doce (12}, trece {13), catorce {14}, quince {15), dieciocho (18) diecinueve (19) veinte
(20, veintiuno (21} y veintidds (22) de julio, todos de dos mil dieciséis, para llevar a cabo el acto protocolario de Entrega
Recepcion de la Jefatura de Unidad Departamental de ALMACENES E INVENTARIOS, lo cuel, no acontecid ya gue, como se
desprende del acta correspondiente o dicho acto, ésta se celebrd hasto el dia trece de septiembre del afio dos mil dieciséis,
de lo que se advierte que el incumplimiento en que incurrio el servidor publico que nos ocupa fue de treintaisiete dias; plazo
en el que se canfigura el incumplimiento que hoy se le reprocha al C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR en su cardceter de Jefe de
Unidud Deportamental de ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena Contreras, ..;".

En efecto, de las constancias que obran en el Procedimiento Administrativo Disciplinario que
se resuelve, se advierten los siquientes elementos de conviccion: - —mmeememmmemmeee

1. El escrito andnimo recepcionado en esta Contraloria Interna el doce de enero del dos
mil diecisiete, mediante el cual se advierte que se denunciaron ante esta Contraloria
Interna posibles irregularidades administrativas por parte del personal de la Delegacion LLa
Magdalena Contreras, toda vez gue se refirid: “solicito se sancione al funcionario ptblico
C. José Luis Aguilar Salazar quien quita a sus subordinados el pago de las horas extra
laboradas para darselo a su prima Carmen Hernandez Najera, quien ingresa los martes y
jueves a trabajar al Almacen General de fa Delegacién La Magdalena Contreras sin contar
con un contrato (...)" —-m——mmmsrmmm e e

;
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2.- La constancia de diecisiete de enero de dos mil diecisiete, mediante la cual el personal
adscrito a esta contraloria Interna (licenciada Selma Verbdnica Pérez Vazquez, Jefa de la
Unidad Departamental de Quejas, Denuncias y Responsabilidades de la Contraloria
Interna de la Delegacién La Magdalena Contreras y la ciudadana Maria del Carmen
Romerc Benites) hicieron constar lo siguiente; ------- e

“(...) nos constituimos en las oficinas que ocupa el Almacén General de la Delegacion
La Magdalena Contreras en busca de la ciudadana Carmen Herndndez Najera, por
o que al flegar a las oficinas preguntamos a la Secrefaria por ef Jefe del Almacén,
quien manifestd que no se encontraba en ese momento, que estaba en la Delegacion
La Magdalena Contreras, saliendo en ese instante el Ciudadano Marcos Rodriguez
Martinez, quien dijo ser el Encargado del Almacén, manifestando que el Jefe de la
Unidad de Almacenes e Inventarios era el responsable del Almacén, pero gue no se
encontraba, que estaba en la Delegacion La Magdalena Contreras, pero que 8l nos
podia atender, por o que se le pregunté sila Ciudadana Carmen Hernandez Najera
frabajaba en el Almacén, a lo que argumento que s, que laboraba martes y jueves,
como apoyo administrativo, con un horario de 9:00 o 10:00 a 14 o 15:00 horas;
pidiéndole a la Secretaria de la Unidad Departamental de Almacenes la plantilla de
personal de la citada Unidad, a lo que contestd que no nos la podia proporcionar,
porgue necesitaba la autorizacion de su Jefe, preguntandole al Ciudadano Marcos
Rodriguez que si la Ciudadana Carmen Hernandez Najera estaba en la plantifia de
personal, contestando "rio”, derivado de ello se le cuestiond al Encargado del
Almacén el por qué la Ciudadana Carmen Hernandez permanecia en el Almacén y
quién le autorizaba el acceso, ya que ella no era servidora publica, respondiendo que
fenia seis meses que estaba laborando como apoyo administrativo, v que ef Jefe de
la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios le daba ia autorizacién para
entrar a la oficinas que ocupan ef Almaceén, porlo que se le pidio que se le hablara a
la Ciudadana Carmen Hernandez Najera; el encargado fue a llamarla; después de
unos minutos se presento una persona del sexo femenino, con la siguiente filiacion
ser de complexion delgada, 1.50 metros de estatura, tez morena apifionada, cabello
negro ondulado a la altura del hombro, ojos cafés obscuros, quien dijo ser, la
Ciudadana Carmen Hernéndez Najera, preguntandole si era servidora puablica,
respondiendo que no, a lo que la Jefa de la Unidad de Quejas, Denuncias y
Responsabilidades le pregquntd, que par qué estaba ahi, si no era servidora publica
Y por no ser servidora pablica no podia permanecer en el Almacén ni tener acceso a
documentos oficiales, explicandole que tal como estaba sefialado en la puerta de
accesc solo personal autorizado podia acceder a la instalaciones, contestando
agresivamente la Ciudadana que a ella le autorizaba el Jefe de la Unidad
Departamental ya que él la dejaba entrar para apoyar labores administrativas;
agreganda que lo comentaria con el Jefe de la Unidad Departamental de Aimacenes
e inventarios esa situacion. Durante ia visita se encontraban presente los
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Ciudadanos Sofia Hernandez, Isaac Castafieda Rojas y José Raul Gamero Sanchez.

Lo anterior se hace constar para los efectos legales a que haya fugar, firmando los

que en ella intervinieron. {...}"
3.- Impresiones a color de fotografias donde claramente se aprecia que la C. Carmen
Hernandez Najera se encontraba dentro del Almacén General de la Delegacion La
Magdalena Contreras (especificamente la que se encuentra en el folio 7 del expediente
administrativo que se resuelve) ——---—-meoememmvmmmee e S —

diecisiete, emitido por e} Director General de Administraciéon, del cual se advierte que la
ciudadana Carmen Hernandez Najera no se encuentra adscrita a la delegacién La
Magdalena Contreras como servidora publica. ——-—=--—memmmmmmmm e

5.- Declaracion de treinta y uno de enerc de dos mil diecisiete, donde comparecio el C.
Marcos Rodriguez Martinez, que en su dicho manifestd: ser trabajador de la Jefatura de
la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la delegacién La Magdalena
Contreras, que su jefe inmediato es el sefior Jose Luis Aguilar Salazar; asimismo, refirid
conocer a la ciudadana Carmen Hernandez Néjera en razon de que su jefe, entre los
meses de julio y agosto de dos mil dieciséis, la lievo al almacén y sefiald que ella lo iba a
apoyar para sus asuntos personales, indicd que dicha persona asistia al almacén los
martes y jueves auxiliando, ademas, al personal del almacén.—----—--—-—mmeemmme oo
6.- Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde comparecio la C.
Sofia Yolanda Hernandez Bautista, que en su dicho manifesté: ser secretaria en a Jefatura
de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios como personal de base, indico
gue conoce a la ciudadana Carme Hernandez Néjera ya que asistia, sin horario especifico,
los martes y jueves a la Oficina de Inventarios en donde apoyaba. De igual manera, refirié
que no sabia cémo le pagaban a la ciudadana Carmen Hernandez Ndjera, pues elia
recibia su salario y el pago de sus horas extra de manera integra. ~---——-=—-—emeemem e

7.- Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde comparecio el C.
Isaac Castafieda Rojas, que en su dicho manifesto: laborar en la Jefatura de la Unidad
Departamental de Aimacenes e Inventarios y que en la misma no existe un control interno
en relacion con la entrada del personal, en tal sentido, refirid que la ciudadana Carmen
Hernandez Néjera asiste al Area de Almacenes e Inventarios aproximadamente desde
mediados del aric dos mil dieciséis, que la presento el JUD de Almacenes e Inventarios
como apoyo administrativo; finalmente, sefald desconocer la forma en que le pagaban a
dicha persona pues a él nunca le pidieron dinero para eso.--------- e
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8.- Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde comparecié el C.
José Raul Gamero Sanchez, que en su dicho manifesto: ser trabajador de la JUD de
Almacenes e Inventarios y que la entrada a las instalaciones era sin ninguna identificacion,
y que diversas personas externas ingresaban debido a que el Jefe de Departamento habia
dado la instruccién a los policias que daban el acceso de permitir su entrada. De igual
manera, sefiald que concce a la ciudadana Carmen Hernandez Najera porque el Jede de
la Unidad Departamental se las presentd a mediados del afio dos mil dieciséis,
indicandoles que formaria parte del equipo de trabajo y que los apoyaria en las funciones.-

9.- Declaracion de nueve de febrero de dos mil diecisiete, donde comparecié el C. Eric
Medardo Corrillo Lopez, que en su dicho manifestd: ser empleado de la Jefatura de la
Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios y que conocia a la ciudadana Carmen-
Hernandez Najera porgue su jefe inmediato se la presenio; asimismo, refirid gue escuchd
que dicha persona era familiar del Jefe de la Unidad (sobrina o prima) sin conocer como
le pagaban.——--m-emmmm e e -

10.- Declaracién de veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, donde comparecio el C.
Victor Manuel Reyes Abad, que en su dicho manifestd: laborar en el area de inventarios
del almacén y que conoce a la sefiora Carmen por haberla visto en diversas ocasiones en
el almacén y en la oficina de la JUD, sin saber su horario, si trabaja ahi y st cobra un
sueldo.--—---------- T R
11.- Declaracion de seis de marzo de dos mil diecisiete, donde comparecio el C. José Luis
Valdez Gutiérrez, que en su dicho manifestd: ser empleado de la delegacion La
Magdalena Contreras en la Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales, que
conoce a la ciudadana Carmen pues laboraba en el area de inventarios como ayudante
del encargado, sin conocer cédmo se e pagaba.----~--r—--—-—- - eemeee - -

Las documentales publicas marcadas con los numerales 2 y 4 son documentales publicas
gue toman conviccién de conformidad a los articulos 280, 281, y 290, del Codigo Federal
de Procedimientos Penales de aplicacidon supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos de conformidad con su articulo 45, por la
remision expresa sefialada en el mismo, por 1o cual es procedente transcribir el articulo
129 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, en el que establece: “Son documentos
publicos aquellos cuya formacion esta encomendada por ley, dentro de los limites de su
competencia, a un funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por
funcionarios ptblicos, en ejercicio de sus funciones. La calidad de publicos se demuestra
por la existencia regular, sobre los documentos, mismos que se visualizan entre ofros
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como sellos, firmas u ofros signos exteriores, que en su caso, prevengan las leyes” (sic).

De lo anterior se acredita gue las documentales antes sefialadas como documentales
publicas revisten de la Fe Publica y demuestran signos exteriores en las cuales se
observan las firmas que previenen las Leyes, determinandose la calidad de publicos y

estas probanzas concatenadas, con las declaraciones de los siete servidores publicos qu

se valoran como indicios al igual que la impresion fotografica visible a folio 7, dm
conformidad con el articulo 285 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a la ley de la materia, mismas que enlazadas de manera ldgica y natural
entre si, forman prueba plena ya que hay coincidencia en las declaraciones de los diversos
servidores publicos que se presentaron a comparecer ante esta autoridad y todos
refirieron dos puntos medulares basicos: El Primero que todos trabajan en el Almacén
general diariamente por lo cual se pueden percatar de que personas entran y salen de la
instalacion y el segundo aspecto es que afirman gue si se percataron de que la C. Carmen
Hernandez Najera acudia a las instalaciones del area de inventarios del Almacén General
los dias martes y jueves, sefialando que desconocian si era trabajadora de la delegacion
0 no; asimismo, estos dichos quedan robustecidos con el acta circunstanciada que se
instrumentd cuando personal de esta Contraloria Interna se constituyo en el Almaceén
general y se percataron de que se encontraba en la planta superior del mismo, quien dijo -
ser Carmen Hernandez Néjera, misma que se negd a identificarse, sin embargo, volviendo
al testimonio de los declarantes, se tiene que ésta fue debidamente identificada en una
impresion fotografica como a persona que se presentaba los dias martes y jueves al
almacen; ahora bien, dichas declaraciones, en cuanto al desconocimiento de si la citada
ciudadana era servidor publico o no, se robustecen con la documental marcada en el
numeral 4, en el que se establece que la ciudadana de interés no esta adscrita como
servidor publico a la delegacion La Magdalena Contreras, en consecuencia todas las
pruebas enunciadas y detalladas en los reactivos precedentes nos permitieron establecer
gue efectivamente el ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, en su caracter de JEFE
DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacion
La Magdalena Contreras, es presunto responsable de haber incurrido en responsabilidad
administrativa, lo anterior en virtud de que presuntamente faltd a fos principios de legalidad
y eficiencia que rige la Administracion Publica, toda vez que no cumpli¢ con diligencia del
servicio que le fue encomendado, al no observar a cabalidad las disposiciones legales que
rigen en su actuar cuando utilizo las instalaciones oficiales de la Delegacion La Magdalena
Contreras especificamente en el resguardo del material e informacidn contenidos en el
Almacén General, por haber permitido la entrada a personas que no pertenecen a la
plantilla del personal adscrito a dicha delegacional, con lo cual puso en riesgo los bienes
muebles pertenecientes a la Delegacidon La Magdalena Contreras, asi como la
documentacion oficial diversa que en la oficina se resguarda. e e

N
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CUARTO. En cuanto a la Audiencia de Ley a la que comparecié e! ciudadano JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, en la que declard:

"“Que la persona por la cual me iniciaron el procedimiento administrativo disciplinario, Carmen
Hernandez Najera, iba a auxiliarme en las funciones personales, sin que tuviera ningin acceso a
fos datos del almacén porgue en el drea de inventarios y del almacén habia personal encargado
gue se encontraba designado por fa delegacion, por o que ésta persona (Carmen Hernandez
Néjera) en ningtin momento Nevo a cabo funciones relativas a la JUD que se encontraba a mi cargo;
en ese sentido, quiero hacer notar que no puse en riesgo las instalaciones, bienes o documentos
qgue se encontraban a mi cargo, pues ésta persona unicamente me auxilié en aspectos de indole
personal; asimismo, quiero referir que los archivo y oficios me los realizaba mi secretaria
particular, las factura y notas de cargo las Heva a cabo el encargado del almacén, el inventario lo
llevaba el encargado de inventarios que era la persona encargada de esa actividad, En este mismo
acto quiero hacer notar que me gustaria conocer el nombre de [a persona que interpuso la
denuncia en esta Contraloria Interna en mi contra. Siendo todo lo que desec manifestar.” {sic)

De la declaracion vertida por el compareciente no se aprecia ningun elemento objetivo que
pueda ser valorado para desestimar la imputacion formulada en su contra; sino por el contrario,
se robustece la conviccion de esta autoridad en cuanto a la responsabilidad reprochable al
incoado, ya que él admite que efectivamente, CARMEN HERNANDEZ NAJERA ingresaba al
area de inventarios y del almacen, con lo cual, no esta a debate la imputacién formulada por
esta autoridad una vez que el declarante admitié de manera plena y sin coaccion alguna, que
efectivamente permitia el acceso al almacén a la ciudadana apenas mencionada con lo cual
se acredita de manera incuestionable la conducta reprochable que consistic en faltar a los
principios de legalidad y eficiencia que rige la Administracion Publica, toda vez que no cumplié
con diligencia del servicio que le fue encomendado, al no observar a cabalidad las
disposiciones legales que rigen en su actuar cuando permitié que ingresara a las instalaciones
oficiales de la Delegaciéon La Magdalena Contreras especificamente en el resguardo del
material e informacion contenidos en el Almacén General, a la C. CARMEN HERNANDEZ
NAJERA, misma que no es servidor publico de la delegacién La Magdalena Contreras, con lo
que se configuro el riesgo en el que puso los bienes materiales y documentos oficiales que se
encuentran al interior de dicha area, siendo el caso que la misma no es un area publica de
acceso libre, por la naturaleza del material, bienes y documentos que se resguardan en la
misma y que constituyen parte importanie de [os bienes materiales de la citada delegacion;
conducta con la cual infringié sus responsabilidades como jefe de Unidad Departamental de
Almacenes e Inventarios, incurriendo en responsabilidad administrativa al no observar a
cabalidad lo previsto y contemplado en el articulo 47 de “La Ley de la Materia”; en sus
fracciones |, en la hipotesis de “Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier.. .acto que cause la deficiencia de dicho servicic...”, lIl. Utilizar... las
facultades que le sean atribuidas ... exclusivamente para los fines a que estan afectos”; "IV,
Custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por razén de su... cargo... conserve
bajo su cuidado, ... impidiendo o evitando el uso ... indebidas de aquéllas” o cual se configura
cuando utilizé las facultades asignadas como Jefe de la citada Unidad Departamental para
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permitir que la C. Hernandez Najera accediera los dias martes y jueves a un area restringida
como lo es el Almacén General de la Delegacion La Magdalena Contreras; asimismo se le
reprocha al incoado el no haber custodiado y cuidado la documentacién que tiene a su cargo
al haberla puesto en riesgo cuando una persona que no es servidor publico —lo que se acredito
a través del oficio emitido por la Direccién General de Administracion de la propia delegacion-_.
, tuvo acceso a la misma, lo que se asume una vez que al declarar el procesado asevero “ést
persona tinicamente me auxilié en aspectos de indole personal; asimismo, quiero referir
que los archivo y oficios me los realizaba mi secretaria particular, “ ya que es sabido que
en la administracion publica las personas que detentan el cargo de Jefes de Unidad
departamental no tiene secretaria particular como lo refiere el procesado y abunda en senalar
que “Carmen Hernandez Najera, iba a auxiliarme en las funciones personales “ lo cual,
lejos de influir de manera favorable en el animo de esta autoridad, le agrava la conducta
“porque se supone que el Jefe de Unidad procesado tenia que desempeniar funciones propias
de su cargo en dias y horas laborables y, si tenemos que la C. Hernandez Najera acudia lo
_dias martes y jueves en un horario vespertino, se deduce que no tendria que estar realizando
*funciones personales” del procesado porgue éste no fendria motivo por el cual delegar sus
funciones en un particular y tampoco tendria un particular porqué auxiliarlo en sus “funciones
personales” cuando se trata de un funcionario publico que se debe abocar a desempefiar el
-trabajo para el que fue contratado en horarios y dias habiles, entendidos ellos de manera
habitual de lunes a viernes de las nueve a las diecinueve o veinte horas, con lo cual, si
confrontamos tal responsabilidad horaria con los dias en que se presentaba al almacén la C.
HERNANDEZ NAJERA —que, derivado de las pruebas con que se cuenta, se presentaba los
dias martes y jueves en horarios aproximados de las doce a las quince o dieciséis horas- se
infiere que cuando “apoyaba” al incoado era cuando éste debia desempefar las labores
propias de su cargo; de lo que se arriba a la conclusion de que existe irregularidad
administrativa.

Ahora bien, no pasa desapercibido por esta autoridad que los servidores publicos convocados
a declarar ante esta autoridad manifestaron que efectivamente la C. Hernandez Najera

- accedia al almacén y apoyaba a las areas administrativas que se encargan del manejo y
control ya que cuando fue presentada por el hoy procesado, indico a los compaieros que ella
iba a formar parte del equipo de trabajo.

Por lo expresado en parrafos precedentes, esta autoridad estima no contar con elementos
derivados de la declaracion del ptrocesado para presumir que no haya incurrido en
responsabilidad administrativa, sino, por el contrario, se acredita la responsabilidad atribuida
al incoado JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR.
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Sirve de apoyo la siguiente tesis de Jurisprudencia:

Registro No. 184396

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVIl, Abril de 2003

Pagina: 1030

Tesis: L40.A, Ji22

Jurisprudencia

Materia{s): Administrativa

SERVIDORES PUBLICOS. SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE COMO CONSECUENCIA DE LOS
ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA LEGISLACION QUE RIGE LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO
Y SU RELACION CON EL ESTADO.

La responsabilidad administrativa de los servidores publicos surge como consecuencia de los actos u omisiones -que
se definan ya sea por la prepia fegislacién bajo la cual se expidio el nombramiento del funcionario, la ley que rige el
acto que se investigd, o bien, por las que se contemplan en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos- pues, de no considerarse asi, bastaria que el ordenamiento juridico respective no praviera las obligaciones
o deberes que a cada funcionario le corresponden, para dejar impunes practicas contrarias a la iegalidad, honradez,
imparcialidad, economia y eficacia que orientan a la administracion puablica y que garantizan el buen servicio piblico,
bajo e! principio unitaric de coherencia entre la actuacion de los servidores publicos y los valores constitucionales
conducentes, scbre la base de un correjato de deberes generales y la exigibilidad activa de su responsabilidad. Tan es
asi que ia propia Constitucién Federal, en su asticulo 109, fraccidn Ill, parrafo primero, dispone que se aplicarén
sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus emgpleos, cargos o comisiones. o que
constrifie a todo servidor pablico a acatar y observar el contexto general de disposiciones legales gue normen y orienten
su conducta, a fin de salvaguardar los principios que la propia Ley Fundamental estatuye como pilar del Estade de
derecho, pues la apreciacién de faltas implica constatar la conducta con las normas propias ¢ estatutos que rigen la
prestacion del servicio plbiico y la refacidn laboral y administrativa entre el servidor publico y el Estado. ---—~—-————-----

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Revisién fiscal
316/2002. Titular del Organo Interno de Control en el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado. 29 de enero de 2003. Unanimidad de volos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Alfredo A.
Martinez Jiménez. Revisién fiscal 357/2002. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Exploracion y Produccidn. 12 de febrero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria” Claudia Patricia Peraza Espinoza. Revision fiscal 37/2003. Titular del Area de Responsabilidades de la
Unidad de Contraloria Interna en el Institute Mexicano del Seguro Social, encargado de la defensa juridica de este
érgano de control y del titular del rame. 12 de marzo de 2003. Unanimidad de votos. Ponente. Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Aima Margarita Flores Rodriguez. Revision fiscal 22/2003. Titular dei Area de Responsabilidades del
Organo Internc de Control en la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico. en su caracter de encargade de la defensa
juridica de dicho organo interno y en representacion del Secretario de Contraloria y Desarrollo Administrativo. 12 de
marzo de 2003. Unanimidad de votos Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Alma Margarita Flores Rodriguez.
Revision Fiscal 50/2003. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Internc de Conirol en Pemex Exploracion
y Produccion, en representacién del Titular de la Secretaria de Contraloria y Desarrolic Administrativo. 2 de abril de
2003. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.———-vs—---

Ahora bien, en la etapa probatoria el procesado manifesto:

“QUE EN ESTE ACTO NO PRESENTO PRUEBA ALGUNA NI ESCRITO ALGUNO, SIENDO L.O
QUE DESEQ MANIFESTAR.” (sic)
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Al no aportar elemento probatorio alguno que pudiese desvirtuar la imputacion formulada al
incoado, esta autoridad no tiene analisis o valoracion alguna de alguna prueba por la cual
pronunciarse.

En la etapa de alegatos, el procesado alego:

“Que a manera de afegatos me permito manifestar que la ciudadana Carmen Hernandez
Néjera tinicamente iba a auxiliarme en fas funciones personales, sin que tuviera ningan
acceso a fos datos del almacén porgue en el area de inventarios y del almaceén habia
personal encargado que se encontraba designado por la delegacion, por lo que en ningan
momento llevé a cabo funciones relativas a la JUD que se encontraba a mi cargo; en ese
senfido, quiero hacer notar que no puse en riesgo las instalaciones, bienes o documentos
qgue se encontraban a mi cargo, pues ésta persona dnicamente me auxilio en aspectos de
indole personal; asimismo, quiero referir que los archivo y oficios me los realizaba mi
secretaria particular, las factura y notas de cargo fas lleva a cabo ef encargado def almacén,
el inventario lo Hlevaba el encargado de inventarios que era la persona encargada de esa
actividad. Asimismo, quiero ratificar que ella no percibia ningtn sueldo por parte de fa
delegacidn y que tnicamente realizaba cosas mias; siendo asi que en las testimoniales que
obran en autos y que tuve a la vista en este momento, se advierte informaron a esta
contraloria que no sabian si la ciudadana Carmen Hernandez Ndajera se encontraba
laborando en las instalaciones, por lo que nunca puse en riesgo la informacién o articulos
de valor que se encontraban a mi cargo, porgue, reitero, ella no tenia acceso a dichas
documentales o inventarios. Asimismo, quiero hacer hincapié en que todas fas
documentales que se elaboran en la JUD en la cual laboré las realizaba Ja secretaria de la
oficina, Sofia Yolanda Hernandez Bautista, y el inventario y la cuenta publica estén a cargo
del sefior Juan Carlos Alvarez Chéavez, sin que nadie mas tenga acceso a esa informacion,
por lo que nunca puse en peligro nada de lo que se encontraba a mi cargo; en ese sentido,
no faité a mis obligaciones como servidor ptiblico. Siendo todo lo que desec manifestar”

De los alegatos esgrimidos por el procesado no se aprecia algun elemento probatorio de juicio
y conviccion que pueda desestimar las imputaciones formutada al alegante una vez que la
conducta reprochable lo es que permitié el acceso a un area de acceso restringido a la C.
CARMEN HERNANDEZ NAJERA que no es servidora publica y el area de la cual el incoado
era jefe de Unidad es de gran importancia al estar dentro de la misma bienes muebles y
documentales propiedad de ta delegacion La Magdalena Contreras, con lo cual puso en riesgo
los mismos, fanto en su guarda y custodia como en su manejo, provocando un riesgo
innecesario, y por o cual se le reprocha la inobservancia a las disposiciones legales que rigen
su actuar; es oportunoc mencionar que el procesado asevera gque la ciudadana Hernandez
Najera soOlo accedia a las instalaciones de acceso restringido para realizar funciones
personales del mismo, sin embargo, es evidente que esta aseveracion, -suponiendo sin
conceder que tuviera un esbozo de veracidad- se desdibuja desde el momento que la C.
HERNANDEZ NAJERA no estuvo permanentemente bajo la supervisién del C. JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, lo que se afirma con motivo de los hechos asentados en la constancia
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realizada por personal de esta contraloria interna el dia diecisiete de enero de la presente
anualidad en la que se hace constar que al constituirse en el almaceén el Jefe de Unidad
Departamental del almacén no se encontraba presente, haciendose constar que la C.
CARMEN HERNANDEZ NAJERA descendio del piso superior del almacén, de lo que se colige
que ella estaba sola en la oficina y por ende tuvo acceso a su libre albedrio de todos los
documentos que se encontraban en ese momento en la oficina del hoy incoado, ademas de
manifestar la ciudadana de viva voz que a ella la autorizaba el Jefe de la Unidad
Departamental de almacenes a apoyar en las labores administrativas, lo cual, se contrapone
con el alegato del procesado respecto a que la C. Hernandez Najera solo lo ayudaba en
funciones personales.

De lo analizado y plasmado, esta autoridad concluye que los alegatos vertidos por el entonces
servidor publico C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, no le favorecen en modo alguno y al
contrario, robustecen la conviccidn de esta autoridad respecto a la responsabilidad que se le
reprocha, siendo evidente la falta en que incurrié cuando de manera tacita se aliana a las
imputaciones ya que no niega que haya permitido el acceso a un area restringida a una
persona que no es servidora publica, ni niega que esta persona acudiera con regularidad e
ingresara los dfas martes y jueves al almacen general y pretende basar su defensa en que
se realizaban por parte de la citada ciudadana unicamente “funciones personales” del
procesado, lo cual, como ya se establecio, también configura irregularidad administrativa
considerando que lejos de influir de manera favorable en el &nimo de esta autoridad, dichas
aseveraciones le agravan la conducta al incoado, porque se supone que el Jefe de Unidad
procesado tenia que desempefiar funciones propias de su cargo en dias y horas laborables y,
si tenemos que la C. Hernandez Najera acudia los dias martes y jueves en un horario
vespertino, se deduce que no tendria que estar realizando “funciones personales” del
procesado parque éste no tendria motivo por el cual delegar sus funciones en un particular y
tampoco tendria un particular porque auxiliarlo en sus “funciones personales” cuando se trata
de un funcionario publico gue se debe abocar a desempefar el trabajo para el que fue
contratado en horarios y dias habiles, entendidos ellos de manera habitual de lunes a viernes .
de las nueve a las diecinueve o veinte horas, con lo cual, si confrontamos tal responsabilidad
horaria con los dias en que se presentaba al almacén la C. HERNANDEZ NAJERA —que,
derivado de las pruebas con que se cuenta, se presentaba los dias martes y jueves en horarios
aproximados de las doce a las quince o dieciséis horas- se infiere que cuando "apoyaba” al
incoado era cuando éste debia desempenar las labores propias de su cargo; de lo que se
arriba a la conclusion de gue existe irregularidad administrativa.

En resumen, una vez analizadas las constancias que integran el disciplinario que se resuelve,
se determina que la conducta desplegada por el C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, durante
su desempefc como JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E
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INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena Contreras, respecto a permitir el acceso a
la C. HERNANDEZ NAJERA CARMEN, a oficinas de acceso restringido por la naturaleza de
los bienes muebles y documentales que se resguardan en las mismas, provoco que pusiera
en riesgo dichos bienes con o que se generd la conducta reprochable gue consistio en que
no cumpliera con diligencia el servicio que le fue encomendado al no observar a cabalidad las
disposiciones legales que rigen su actuar, cuando permitié¢ la entrada a la ciudadana Carmen
Hernandez Najera a las instalaciones del Almacén General de la Delegacion La Magdalena
Contreras aun cuando la misma no se encuentra registrada en el padron de esta demarcacié%
como empleada con lo cual se excedid en el ejercicio de las facultades que por ley le sonf =7,
conferidas, ademas, de que al tratarse de un lugar de acceso restringido, puso en peligro la
informacion y material ahi resguardados, conducta con la cual violenté el articulo 47 de la "La
Ley de la Materia” en sus fracciones |, en la hipotesis de “Cumplir con diligencia el servicio
gue le sea encomendado y abstenerse de cualquier...acto que cause la deficiencia de dicho

servicio...”, lll. Utilizar... las facultades que le sean atribuidas ... exclusivamente para los fines
a que estan afectos”; “IV. Custodiar y cuidar la documentacion e informacidén que por razén de
SuU... cargo... conserve bajo su cuidado, ... impidiendo o evitando el uso ... indebidas de
aquéllas” e e

En este orden de ideas y para entender con claridad la falta administrativa que se atribuye al
servidor plblico JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, se citan las fracciones I, lll y IV — en la
parte de interés- del articulo 47, la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, asi como los ordenamienios legales en que esta autoridad basa sus aseveraciones,
toda vez que, indefectiblemente guardan una estrecha vinculacion para acreditar la
irregularidad que se le imputa al procesado. --------—-mmmoemee- -- e -

Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos

ARTICULO 47.- Todo servidor pablico tendré las siguientes obligaciones, para salvaguardar ia legafidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en ef desempefio de su empleo,
cargo o comision, y cuyo incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan,
sin penuicic de sus derechos laborales, asi como de las nonmas especificas que al respecto rijan en el
servicio de las fuerzas armadas.

I.- Cumplir con diligencia el servicic que le sea encomendado y abstenerse de cualquier., acto que
cause la deficiencia de dicho servicio. ..

(..}

- Utilizar... las facultades que le sean alribuidas... exclusivamente para los fines a que estan
afectos;

V.- Custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por razén de su. .. cargo... conserve bajo
su cuidado. .. impidiendo o evitando ef uso. .. indebidas de aguéllas;
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De tal modo, de la lectura arménica y funcional de los preceptos legales apenas trascritos, se
desprende que, en primer lugar, al ser ordenamientos juridicos de observancia obligatoria para
los servidores publicos, obligan a su estricta observancia, sin que puedan ser alteradas o
modificadas, para efecto de reconocer su caracter primario de fuente del derecho y como
rectoras del servicio publico y, como se aprecia, respecto a las fracciones |, lll y IV, el supuesto
normativo no exige elemento subjetivo genérico o especifico, sino que establece como
elemento material la observancia de las obligaciones que emanen de las leyes; lo que se.
infiere de la lectura arménica y funcional del precepto sefalado en el articulo 47 de la Ley de
la materia, que expresa con toda claridad y precision “todo servidor plblico” de tal modo, se
infiere que el bien juridico protegido, es el servicio publico; y, teniendo como sujeto activo
calificado a un servidor publico y, al sujeto pasivo, al Estado, en el caso concreto, el servidor
pUblico JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, incurrio en responsabilidad administrativa al quedar
plenamente acreditado que indebidamente el incoado permitio la entrada a la ciudadana
Carmen Hernandez Najera a las instalaciones del Almacén General de la Delegacion La
Magdalena Contreras aun cuando la misma no se encuentra registrada en el padrén de esta
demarcacién como empleada con |o cual se excedid en el gjercicio de las facultades que por
ley le son conferidas, ademas, de que al tratarse de un lugar de acceso restringido, puso en
peligro la informacién y material ahi resguardados.

De lo anterior, sin sombra de duda alguna, se acredita que el servidor publico incurrié en
responsabilidad administrativa; ahora bien, robustece esta aseveracion las pruebas con que
cuenta esta autoridad y constan de las siguientes:

1. Escrito andénimo recepcionado en esta Contraloria Interna el doce de enero del dos mil
diecisiete, mediante el cual se advierte que se denunciaron posibles irregularidades
administrativas por parte del personal de la Delegacidén La Magdalena Contreras, toda vez que
se refirid: “solicito se sancione al funcionario publico C. José Luis Aguilar Salazar quien quita
a sus subordinados el pago de las horas extra laboradas para darselo a su prima Carmen
Hernandez Najera, quien ingresa los martes y jueves a trabajar al Almacén General de la
Delegacion La Magdalena Contreras sin contar con un contrato (...)". e
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2, Constancia de diecisiete de enero de dos mil diecisiete, mediante la cual el personal adscrito
a esta contraloria Interna (licenciada Selma Veronica Peérez Vazquez, Jefa de la Unidad
Departamental de Quejas, Denuncias y Responsabilidades de la Contraloria Interna de Ia
Delegacion La Magdalena Contreras y la ciudadana Maria del Carmen Romero Benites)
hicieron constar lo siguiente: --- - e -

“(...) nos constituimos en las oficinas que ocupa el Almacén General de la Delegacion
La Magdalena Confreras en busca de la ciudadana Carmen Hernandez Najera, por
lo que al llegar a las oficinas preguntamos a la Secretaria por el Jefe del Almaceén,
quien manifesto que no se encontraba en ese momento, que estaba en la Delegacion
La Magdalena Contreras, saliendo en ese instante el Ciudadano Marcos Rodriguez
Martinez, quien dijo ser el Encargado del Almacén, manifestando que el Jefe de la
Unidad de Almacenes e Inventarios era el responsable del Aimaceén, pero gue no se
encontraba, que estaba en la Delegacion La Magdalena Contreras, pero que &l nos
podia atender, porio que se le preguntd si la Ciudadana Carmen Herndndez Najera
trabajaba en el Almacén, a lo que argumento que si, que laboraba martes y jueves,
coma apoyoe administrativo, con un horario de 9:00 o 10:00 a 14 o 15:00 horas;
pidiendole a la Secretaria de Ja Unidad Departamental de Almacenes la plantilla de
personal de la citada Unidad, a lo que contestd que no nos la podia proporcionar,
porque necesitaba la autorizacion de su Jefe, preguntandole al Ciudadano Marcos
Rodriguez que si la Ciudadana Carmen Hernandez Najera estaba en la plantifla de
personal, contestando "no", derivado de ello se le cuestioné al Encargado def
Almacén el por qué la Ciudadana Carmen Herndndez permanecia en el Almacén y
quién le autorizaba el acceso, ya que ella no era servidora pablica, respondiendo que
tenia seis meses que estaba laborando como apoyo administrativo, y que el Jefe de
la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios le daba la autorizacion para
entrar a la oficinas que ocupan el Almacén, por lo que se le pidic que se le hablara a
la Ciudadana Carmen Hernandez Najera, el encargado fue a lfamarla; después de
unos minutos se presentd una persona del sexo femenino, con la siguiente filiacion
ser de complexion delgada, 1.50 metros de estatura, tez morena apifionada, cabello
negro ondulado a la altura del hombro, ojos cafés obscuros, quien dijo ser, la
Ciudadana Carmen Hemandez Najera, preguntandole si era servidora publica,
respondiendo que no, a lo que la Jefa de la Unidad de Quejas, Denuncias y
Responsabilidades le preguntd, que por qué estaba ahi, si no era servidora pablica
y por no ser servidora publica no podia permanecer en el Almacén ni tener acceso a
docurnentos oficiales, explicandole que tal como estaba sefalado en la puerta de
acceso solo personal autorizado podia acceder a la instalaciones, contestando
agresivamente la Ciudadana que a ella le auforizaba el Jefe de la Unidad
Departamental ya que &l la dejaba entrar para apoyar labores administrativas;
agregando que lo comentaria con el Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes
e Inventarios esa situacion. Durante la visita se encontraban presente Ios
Ciudadanos Soffa Hernandez, Isaac Castafieda Rojas y José Rall Gamero Sanchez.
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Lo anterior se hace constar para los efectos legales a que haya lugar, firmando los
que en ella intervinieron. (..)"

3. Impresiones a color de fotografias donde claramente se aprecia que la C. Carmen
Hernandez Najera se encontraba dentro del Almacén General de la Delegacion La Magdalena
Contreras (especificamente la que se encuentra en el folio 7 del expediente administrativo en
QUE S8 ACHIA) . ~mmmmmm oo e

4. Oficio nimero MACQO08-20-200/229/2017, de diecinueve de enero de dos mil diecisiete,
emitido por el Director General de Administracion, del cual se advierte que la ciudadana
Carmen Hernandez Najera no se encuentra adscrita a ia delegacion La Magdalena Contreras
como servidora publica.-----—--------- -~ e e -—-

5. Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, del C. Marcos Rodriguez
Martinez, que en su dicho — en la parte de interés- refirid: ser trabajador de la Jefatura de la
Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la delegacién La Magdalena Contreras,
que su jefe inmediato es el sefior José Luis Aguilar Salazar; asimismo, refirié conocer a la
ciudadana Carmen Hernandez Najera en razon de que su jefe, entre los meses de julio
y agosto de dos mil dieciséis, la llevé al almacén y sefialé que ella lo iba a apoyar para
sus asuntos personales, indico que dicha persona asistia al almacén los martes y
jueves auxiliando, ademas, al personal del almacén...---- e - -

6. Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde comparecié la C. Sofia
Yolanda Hernandez Bautista, que en su dicho -y en lo que nos atafie- manifestd: ser secretaria
en la Jefatura de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios como personal de
base, indicoé que conoce a la ciudadana Carme Hernandez Najera ya que asistia, sin
horario especifico, los martes y jueves a la Oficina de Inventarios en donde apoyaba...-

7. Declaracion de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde comparecio el C. Isaac
Castafieda Rojas, que en su dicho — en lo que interesa- manifesté: laborar en la Jefatura de
la Unidad Departamental de Almacenes e [nventarios y que en la misma no existe un control
interno en relacion con la entrada del personal; en tal sentido, refiriéo que la ciudadana
Carmen Hernandez Najera asiste al Area de Almacenes e Inventarios aproximadamente
desde mediados del afio dos mil dieciséis, que la presentd el JUD de Almacenes e
Inventarios como apoyo administrative.. -—---——---——---oieeere oo

20



< \CDMX

CIUDAD OF MEXICO

Expediente: CI/MAC/D/004/2017

8. Declaracioén de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, donde compareci¢ el C. José
Raul Gamero Sanchez, que manifestd en lo que interesa: ser trabajador de la JUD de
Almacenes e Inventarios y que la entrada a las instalaciones era sin ninguna
identificacion, y que diversas personas externas ingresaban debido a que el Jefe de
Departamento habia dado la instruccion a los policias que daban el acceso de permitir
su entrada. De igual manera, sefialé que conoce a la ciudadana Carmen Hernandez
Najera porque el Jede de la Unidad Departamental se las presenté a mediados del aiio
dos mil dieciséis, indicandoles que formaria parte del equipo de trabajo y que los
apoyaria en las funciones. .----- - - e

9. Declaracién de nueve de febrero de dos mil diecisiete, donde comparecio el C. Eric Medardo
Corrilo Lopez, que en lo que nos atafie manifestd: ser empleado de la Jefatura de la Unidad
Departamental de Almacenes e Inventarios y que conocia a la ciudadana Carmen
Hernandez Najera porque su jefe inmediato se la presentd; asimismo, refirié que
- escuché que dicha persona era familiar del Jefe de la Unidad (sobrina o prima)...—----

10. Declaracion de veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, donde comparecid el C. Victor
Manuel Reyes Abad, que manifestd en lo que interesa: laborar en el area de inventarios del
almacen y que conoce a la sefiora Carmen por haberla visto en diversas ocasiones en
‘el almacén y en la oficina de la JUD, sin saber su horario, si trabaja ahi y si cobra un
KT [0 [ B T ———

11.- Declaracion de seis de marzo de dos mil diecisiete, donde comparecié el C. José Luis
Valdez Gutiérrez, que en su dicho — y en lo que nos atafie- manifestd: ser empleado de la
delegacion La Magdalena Contreras en la Direccion de Recursos Materiales y Servicios
Generales, que conoce a la ciudadana Carmen pues laboraba en el area de inventarios
como ayudante del encargado. .. .-~ - o oo e

Las documentaies ptblicas marcadas con los numerales 2 y 4 toman conviccion de
conformidad a los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos de
conformidad con su articulo 45, y que hacen presumir la existencia de responsabilidad
administrativa, concatenadas con las declaraciones de los siete servidores puablicos que se
valoran como indicios al igual que la impresién fotogréfica visible a folio 7, de conformidad
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con el articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a
la ley de la materia; probanzas que, adminiculadas entre si, lievan a esta autoridad a la plena
conviceién de la responsabilidad administrativa que se le atribuye al servidor publico JOSE
LUIS AGUILAR SALAZAR, como consecuencia de la irregularidad en que incurrid, lo anterior
es asi, toda vez que no existe prueba en contrario que influya en el animo de esta autoridad
para cambiar el sentido de la presente resolucién y las pruebas con que esta resolutora cuenta
son incontrovertibles ya que no quedan desvirtuadas con manifestacién o prueba indubitable
alguna de la cual esta autoridad tenga conocimiento hasta el momento en que se dicta la
presente resolucion, sin pasar por alto que, tocante a las declaraciones de los servidores
publicos que laboran diariamente en la Unidad Departamental de almacenes e inventarios,
las mismas son coincidentes en manifestar que todos conocen e identifican a la C. CARMEN
HERNANDEZ NAJERA como la persona que les fue presentada por el C. JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR en su caracter de Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e
Inventarios como la persona que iba a asistir a apoyarlos con actividades administrativas,
coincidiendo también los declarantes en |la aseveracion de que la ciudadana se presentaba
los dias martes y jueves, declaraciones gue no fueron sometidas a debate por parte del
procesado de lo que se infiere que son verdad y las mismas quedan robustecidas con la
constancia levantada por personal de esta Contraloria Interna el dia diecisiete de enero de
dos mil diecisiete que, de acuerdo al calendario utilizado habitualmente en el pais,
correspondid al dia martes; con lo cual, fodas las declaraciones, adminiculadas con las
documentales que corren agregadas al expediente que en este acto se resuelve, y de un
enlace légico y natural entre la verdad conocida y la que se busca, llevan a esta autoridad a
la conviccién de la responsabilidad reprochada al incoado, maxime cuando éste no combate
la imputacidn respecto a dar acceso a la ciudadana Hernandez Najera y dnicamente pretende
combatir las actividades que ésta realizaba al interior del almacén general de la Delegacion
La Magdalena Contreras, en consecuencia, todos los elementos probatorios con que cuenta
esta autoridad — de conformidad con el articulo 286 del Cddigo Federal de Procedimientos
penales- hacen prueba plena para determinar con certeza y sin sobra de duda la
responsabilidad en que incurrié el C. JOSE LLUIS AGUILAR SALAZAR, EN SU ENTONCES
CARACTER DE JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E
INVENTARIOS.

QUINTO.- Con base en lo expuesto y con fundamento en lo que establece el articulo 54 de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, esta Contraloria Interna en el
Organo Politico Administrativo del Gobierno del Distrito Federal en La Magdalena Contreras,
determinara LA SANCION ADMINISTRATIVA que le corresponde al servidor publico JOSE
LUIS AGUILAR SALAZAR, durante su desempefio como JEFE DE UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacién La Magdalena
Contreras, con motivo de la responsabilidad que se le atribuye —misma que quedo
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contundentemente acreditada en el cuerpo del presente falio-, para lo cual deberan
considerarse los elementos a que se refieren las fracciones | a Vil del numeral 54 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; sirva de apoyo para lo anterior las
siguientes Tesis Jurisprudenciales:

RESPONSABILIDADES DE [.OS SERVIDORES PUBLICOS. AL ESTABLECER LA LEY FEDERAL RELATIVA EN
SUS ARTICULOS 47, 53, FRACCION IV, Y 54, EL MARCO LEGAL AL QUE DEBE SUJETARSE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA PARA EJERCER EL ARBITRIO SANCIONADOR IMPOSITIVO, RESPETA LOS PRINCIPIOS DE
LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA.

i.a Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido en diversos precedentes, gue fos principios de legalidad y
seguridad juridica contenidos en su expresion genérica en los articuios 14 y 16 de fa Constitucion Poiitica de jos
Estados Unidos Mexicanos, son respetados por las autoridades legislalivas cuando las disposiciones de observancia
general que crean, por una parte, generan certidumbre en los gobernados sobre las consecuencias juridicas de su
conducta y, por ofra, fratdndose de normas que confieren alguna facuftad a una aulpridad, acotan en fa medida
necesaria y razonable esa atribucion, en forma tal que se impida a la respectiva auloridad actuar de manera arbitraria
o caprichosa en atencion a las normas a las que debe sujelarse al gjercer dicha potestad. £n ese contexlo, es inconcuso
que fa Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en sus articuios 47, 53, fraccion (V' y 54, respeta
fos referidos principios constitucionales, ai fiiar el marco legal al que debe sujetarse la auloridad adminisirativa para
gjercer el arbitrio sancionador impositivo, toda vez que el legislador precisé, con el grado de cericza y concrecion
constitucionaimente exigible, el nticleo hdsico de las conductas calificadas como infractoras y las sanciones que les
corresponden, en términos de lo previsio en sus articulos 47 y 53, ademas de que en el diverso numeral 54 encausé
fa actuacién de la autoridad administrativa para imponer fas sanciones refativas en ef émbito de su competencia, al
fimitar su atribucidon medianie 1a fijacion de elermentos objetivos a los gue debe ajustarse para decidir el tipo de sancidn
que carresponde a la infraccion cometida en cada caso concreto. Por tanito, del contenido de tales disposiciones se
advierte que el servidor publico no queda en estado de incerfidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta,
pues los principios rectores que la rigen, consistenies en la legalidad, honradez, lealfad. imparcialidad y eficiencia,
establecidos en la reforma constitucional a fos articulos 109 v 113, publicada en el Diario Oficiaf de la Federacion ef
veinticcho de diciembre de mii novecientos cchenta y dos, se encuentran reglamentados y especificamente
determinados, a través de un estructurado sistema disciplinario contenido en el indicado precepto 47, cuyo
incumglimiento provoca la iniciacidn del procedimiento respectivo, el que en su caso concluye con la aplicacion de
sanciones predeterminadas, entre las Gue se encuemntra la destitucion a que se conlrae ia fraccidn 1V del referido articuio
53. Lo anterior pone de relieve, que la facultad conferida a la autoridad sancionadora no puede ser producto de una
actuacién caprichosa o arbiiraria, sine justificada por la evaluacién de fodas las circunstancias que rodean Ia situacién
de hecho advertida por la autoridad y que se concrelizan mediante los elementos de conviceidn aportados en ef curso
del procedimiento respective, en el que el servidor pablico tiene oportunidad de rendir fas pruebas gue estime
pertinentes, en concordancia con 185 normas que regulan ef gjercicio de esa faculiad sancionadora, pues de acuerdo
con el margen legislativamente impuesto a la autoridad, su actuacion tendrd que ser el resultado de la ponderacién
objetiva de los efementos relativos a la gravedad de la infraccidn, monto de! dafic causado y demas circunstancias que
previene el citado articulo 54 para acotar su actuacion y asi permilir fa fijacion de una sancidn acorde con la infraccion
cometida, especificada como tal en la propia ley. e

Amparo en revision 2184/99. Fermnando fgnacio Marinez Genzalez. 29 de junio de 2007 Unanitidad de cuzlre voios.
Ausente: Mariano Azuela Guilron. Porenle” Guillermo | Qrliz Mayagoitia. Secrelana Aida Garcia Franco.—--——---x-

Registro No. 168806

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Abril de 2008

Pagina: 730

23

4 tent Gl pho oy Gonaihsd dir
Dueer o vineiof o st CrotgE o o




& s A

CDMX

CIUBAD OE MEXICO

Expediente: CI/MAC/D/004/2017

Tasis: 2a. XXXVIl/2008
Tesis Aislada
Materia(s): Constitucional, Administrativa

RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. EL ARTICULQ 54, FRACCION I, DE LA LEY
FEDERAL RELATIVA, NO VIOLA LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido que las garantias de legalidad y seguridad juridica
contenidas en su expresion genérica en los articuios 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, son respeladas por las auloridades legisfativas cuando fas disposiciones de observancia general que
crean, por una parte, generan certidumbre en fos gobemados sobre las consecuencias juridicas de su conducia y,
por otra, fratandose de narmas que confieren alguna facultad a una autoridad, acotan en la medida necesaria y
razonable esa atribucion, en forma tal que se impida a la respeciiva auloridad actuar arbilrariamente. En ese tenor,
el articulo 54, fraccidn |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, no transgrede ias citadas
garantias constitucionales, pues el hecho de que no establezca un paramefro que indique los grados de gravedad
de la infraccion no lo hace inconstitucional, ya que del enunciado normalivo se advierten otros indicadores que
permiten a la autoridad admunistraliva determinar esos grados toda vez que, conforme a su contenido, para imponer
las sanciones ésta debe fomar en cuenta la gravedad de fa responsabilidad en que se incurra conjunfamente ¢con la
conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las dispesiciones de dicho ordenamiento federal
o las que se dicten con base en elfa; ademas, la expresion "gravedad de la responsabilidad en que se incurra”
contenida en el indicado articulo 54, fraccion I, no constituye un elemento aislado a partir def cual la autoridad pueda
determinar arbitrariamente la sancion correspondiente, sinc que debe ser proporcional en tanio que aquélla habré de
ponderarla objefivamente con las demas fracciones del propio disposifivo legal, fo cual acota sus atribuciones para
imponer la sancién.

Amparo en revision 103%/2007. Armando Pérez Verdugo. 12 de marzo de 2008. Cinco votos. Penente: Mariano
Azuela Gilitron. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. EL ARTJ"CULO’ 54, FRACCION I, DE LA LEY
FEDERAL RELATIVA, CUMPLE CON EL ARTICULO 113 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADCS
UNIDOS MEXICANGS.

Del proceso de refarma al indicado precepfo constitucional de 1982, se advierie que fue voluntad del Poder
Reformador de ta Constitucion facuftar al Poder Legisiativo para que determinara las sanciones aplicables por los
actos u omisicnes en que incurran los servidores publicos vy, por consiguiente, 10s parameltros para Su imposicion,
consignando siempre en las leyes las establecidas como minimo en el articufo 113 de la Constitucion Pelitica de os
Estados Unidos Mexicanos, consistentes en suspension, destitucion, inhabiiitacidn y sanciones econémicas, bajo 1os
parametros que &l propio legisiador establezca de acuerdo, por lo menas, con los beneficios econdmicos obtenidos
por el responsable y con los dafios y perjuicios paltrimoniales catisados por sus actos v omisiones a gue se refiere /a
fracerdn if def articulo 109 constitucional, sin que exceda de tres tantos de ios beneficios oblenidos o de los dafios y
perjuicios causados. En ese confexto, es constitucionalmente exigible gue el Congreso de la Union estableciera no
s0lo fos paramelros a sequir por parte de la autoridad administrativa en la imposicion de las sanciones consignadas
en el indicade articulo 113 constitucional, sinc también e! consistente en la gravedad de la responsabifidad en qgue
incurra ef servidor ptibiico, pues fas autoridades deben huscar que con la sancion que impongan, se supriman las
practicas que infrinjan las disposiciones de Ja ley, como fo previo en la fraccion | del articulo 54 de la Ley Federal de
Respoensabilidades de los Servidores Publicos el cual, lejos de contravenir el articulo 113 de la Constitucién, fo
cumpiié cabalmente.

Ainpare en revision 1039/20607 Armando Pérez Verdugo 12 de marzo de 2008 Cinco velos. Ponente Mariano
Azuela Ginidn. Secretario. Ricardo Manuel Martinez Eslrada

Esta autoridad esta obligada a la estricta observancia de la Ley en su actuacion y en las
determinaciones y Resoluciones que dicte, por lo cual, para dar certeza, legalidad y precision
al presente instrumento, indefectiblemente se debera considerar lo estipulado en el articulo 54
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de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pulblicos, mismo que se transcribe a
continuacion:

Articuio 54.- Las sanciones administrativas s impandran tornando en cuenta los sigufentes elementos:

l.- La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y fa conveniencia de suprimir practicas que
infrinfan, en cualquier forma, las disposicionas de esta Ley o fas que se dicten con base en elfa.

I~ Las circunsiancias sociceconomicas del sewvidor pabiico;

Il.- El nivel jerdrquico, los antecedentes y las condiciones def infractor;
V.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;

V.- La antigtiedad def servicio;

Vi.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones; y

Vif.- El monto del beneficio, dafio ¢ peijuicic econdmicos denivado del incumplimiento de obligaciones.” - §

Atento a lo anterior, esta autoridad procede a la consideracion del articulo aludido, rubro por
rubro, por lo cual tenemos que;

&
J

l.- La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir

practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de esta Ley o las que se
dicten con base en elia.

La irregularidad administrativa imputada al C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, deriva en
una responsabilidad administrativa que es _NO _ES GRAVE, ya que si bien incurri¢ en
responsabilidad administrativa, su omision no derivé en afectacion econémica al erario ptiblico
de la Delegacion La Magdalena Contreras, asi como tampoco obtuvo beneficio econdmico

omprobable hasta la emision de la presente resolucmn en permitir el acceso al
eneral a la C. CARME ANILE ;

de seis meses, poniendo en riesgo VSIS ' menales que se resguaran en
el almacén que esta considerado de acceso restringido, ahora bien, aunque no es una falta
grave no se puede pasar por alto, esto es, no sancionar al incoado por no ser grave la conducta
en que mcumo por lo cual hay que establecer una sancion prudente y proporcional con la falta
cometida, que en el caso es una entrega fuera del plazo legal de acuerdo con las pruebas con
que cuenta esta autoridad; el procesado eg administrativamente responsable, y, dicha

situacion es sancionable al no haber respetado y observado a cabalidad la normatividad que
rgi6é su actuar en su desempefio como servidor pUbliCo. ===-msmmemrmm o
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Esta autoridad determina que la conducta que refleja el servidor publico C. JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, durante su desempenc como JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL
DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegaciéon La Magdalena Contreras, NO_ES
GRAVE, dadas la consideraciones plasmadas en el parrafo precedente.

Sirve de apoyo a la consideracion de esta autoridad, fas siguientes Tesis de Jurisprudencia:

SERVIDORES PUBLICQS, GRAVEDAD DE | A RESPONSABILIDAD DE LOS.

El articulo 54 fraccién |, de la Ley Federal de Responsabifidades de los Servidorss Publicos sefiala entre otros
elementos para imponer sanciones administralivas, la gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la
convenigncia de suprimir préclicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de la propia ley o fas que se
dicten con base en elfa, sin gque especifique qué tipo de conducta pueda generar una responsabilidad grave, esto es,
el referido precepto no establece pardmetros que deban respetarse para considerar que se actualiza tal situacitn.
Por tal motivo, &i la autoridad que sanciona a un servidor publico no sefiald tales paréametros, ne incumple con ¢f
requisito a que alude tal numeral, pues de su redaccion no se advierte que se imponga esa chligacion a la auterdad
sancionadora, porlo que queda a su criterio e considerar qué conducta puede ser considerada grave.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITOQ. ——mmrmeeeemeeeeeeev

i

%y

J Amparo directo 7697/98. Mario Alberfo Solis Lépez. 6 de mayo de 1999, Unanimidad de volos. Fonente: F. Javier
", Mijangos Navarro. Secretaria: Flor del Carmen Gomez Espinosa.

7 li.- Las circunstancias socioecondémicas del servidor publico

De las constancias que obran en el expediente disciplinario gue se resuelve, se advierte que
el C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, se desempefiaba como JEFE DE UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena -
Contreras en el momento de los hechos, con una percepcion mensual neta d<iNRG_G:

( de conformidad con su comprobante
de liguidacién de pago emitido por el Gobierno de la Ciudad de México por el desempefio de
su cargo como Jefe de Unidad departamental "A”; mismo que tiene una instruccion escolar
basica de secundaria; con una edad cronoldgica de treinta y seis afos; informacién contenida
en el expediente laboral y personal del ahora responsable. Gy

De tal modo, por su edad, instruccion edueativa, la percepcion econémica que recibié por el
desempenio det mismo, esta autoridad administrativa deduce que el nivel socioecondmico que
tenia al momento de los hechos que se le atribuyen es medio, permitiéndole satisfacer sus
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necesidades, en el orden material, social y cultural, comprometiéndolo a actuar con el mayor
de los cuidados en el desemperio del cargo aludido, lo que en el caso no ocurrid, tal y como
se acreditd en el considerando CUARTO de |a presente resolucién. ------ e

Ill.- El nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor;

Por cuanto al nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor, como se ha
sefialado, se desempefia con el cargo de JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
ALMACENES E INVENTARIOS, por lo gue esta Autoridad Administrativa considera que el
nivel jerarquico del servidor publica ES MEDIQ; esta apreciacion se deriva de la estructura
escalonada que presenta el Organo Politico Administrativo de La Magdalena Contreras,;
asimismo, respecto de los aniecedentes del infractor, se destaca el oficio
CG/IDGAJR/DSP/6001/2016, mediante el cual, el Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General de la Ciudad de México informé que al siete de octubre de dos mil
diecis€is no se contaba con registro de sancion impuesta al C. JOSE LUIS AGUILAR
SALAZAR.

En cuanto a las condiciones del infractor, en razdn del cargo que ocupa, se afirma que cuenta ()
con la experiencia y capacidad necesaria para discernir respecto de la conducta que se le
atribuye y en ese sentido ajustar su conducta a la normatividad aplicable al caso en concreto
sin embargo, en el presente caso dicho supuesto no se concretd. Asimismo, de las constancias
que integran el expediente en el que se actla, se desprende que el procesado cuenta con
nivel de estudios bésicos de nivel secundaria, sin embargo al aceptar convertirse en servidor
publico, también acepté asumir las responsabilidades y obligaciones del cargo que detento
por lo cual, se colige que al ocupar el cargo de JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena Contreras una de sus
obligaciones inherentes a dicho cargo, era la de cumplir cabalmente con sus
responsabilidades como servidor publico en términos de “la Ley de la materia” y demas
disposiciones juridicas que rigieron su actuar como servidor plblico, y no lo hizo, como ha
quedado acreditado a fo largo del presente instrumento legal; por lo que, al no aplicar ese
cumulo de conocimientos es evidente que no actué con plenitud, y aun, suponiendo sin
conceder que el ahora responsable no conociera las leyes que rigen su actuar como servidor
publico, es una maxima de derecho que el desconocimiento de la ley no es obstaculo para su
cabal observancia, ademas de que los servidores publico sélo podemos hacer lo que por ley
nos esta permitido, y el ahora responsable al no observar a cabalidad las disposiciones legales
que rigen su actuar, se generd un incumplimiento en sus funciones, generandose la falta
administrativa que se le imputa y quedd plenamente acreditada. -—- e
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IV.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;

Respecto a las condiciones exteriores y los medios de ejecucidén debe decirse, respecto a las
primeras, que no queda probado legalmente en autos, que exista alguna causa exterior que
Justifique al infractor por la conducta que se le reprocha; sin embargo, esto no es determinante
para establecer una menor o mayor gravedad de la falta atribuida y, consecuentemente, una
modificacidon de la sancion administrativa a imponer.

En cuanto a los medios de gjecucion, debe decirse que éstos fueron propiamente la conducta
del infractor en su cargo de JEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E
INVENTARIOS de la Delegacion La Magdalena Contreras, por haber permitido la entrada ala —
ciudadana Carmen Hernandez Najera a las instalaciones del Almacén General de la
Delegacién La Magdalena Contreras aun cuando la misma no se encuentra registrada en el
padron de esta demarcacidon como empleada, con lo cual se excedid en el ejercicio de las
facultades que por ley le son conferidas, ademas, de que al tratarse de un lugar de acceso
restringido, puso en peligro la informacion y material ahi resguardados, conducta con la cual
se acredita la conducta reprochada a JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR vy para el caso, se
actualiza con toda claridad y precision la infraccion a los ordenamientos legales que esta
autoridad hizo del conocimiento al procesado.

Ahora bien, los valores fundamentales de ia funcidn publica que deben observar los servidores
publicos en el gjercicio de sus funciones, se encuentran plasmados en el articulo 113 de la
Constitucion Politica y en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, y que consisten en:

Legalidad.- Este valor y principio ordena que la actuacion del servidor publico se ajuste a lc__
expresamente establecido en la Ley, ya que en el ambito del derecho publico, los servidores
publicos sélo pueden hacer lo gque la Ley les permiten.

Honradez.- En este principio todo servidor publico en €l gjercicio de sus funciones, debe utilizar
los recursos publicos, tanto humanos como materiales, tecnicos y financieros, con el mayor
cuidado y esmero, dedicandolos exclusivamente al fin para el que se encuentran afectos, pues
de lo contrario, su desperdicio o desvio causa perjuicio en la funcion publica.
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Lealtad.- Consiste en el deber de guardar la Constitucion, las instituciones y el orden juridico
de un pais; exige al servidor publico la entrega a la institucion, preservando y protegiendo los
intereses ptblicos.

Imparcialidad.- Este deber consiste en no desvirtuar el ejercicio de la funcidn publica para
beneficiar intereses personales, familiares o de negocios. El ejercicio de la funcion publica no
puede beneficiar a unos en perjuicio de otros, por lo que toda la actuacion de los servidores
plblicos debe ser realizada sin preferencias personales.

]

Eficiencia.- Es el deber de ejercitar la funcion plblica en forma congruente a los fines y (—
propositos establecidos por el empleo, cargo o comisién de que se trate.

Una vez definidos los valores fundamentales de la funcion publica, concluimos que no sdélo
obliga a sus servidores publicos a la exacta observancia de las funciones que les han sido
encomendadas, sino ademas a ajustar su actuacion a los valores que conforman el ejercicio
del poder publico. -- e -- --

o/ ()

fi

-

V.- La antigiiedad del servicio;,

De acuerdo con los datos con que cuenta esta autoridad de! servidor publico JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, cuenta con una antigliedad en el servicio publico que data del mes de
octubre de dos mil quince lo que se aprecia de la copia certificada de la Constancia de
Nombramiento de Personal, con fecha de elaboracion del uno de octubre de dos mil quince en
la que consta el alta por ingreso al Gobierno del Distrito Federal —hoy Ciudad de México-,
expedida por el Gobierno del Distrito Federal, con nimero de empleado SENJJl documental
que cuenta con valor probatorio pleno, en términos de o sefalado por los articulas 280, 281 y
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales aplicado supletoriamiente a la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos; asi esta autoridad concluye que aun cuando
el procesado no tiene experiencia en el desempeno como servidor publico dentro de la
Administracion Publica del Gobierno del Distrito Federal —hoy Ciudad de México-, esta obligado
al contratarse como tal, a respetar todos los ordenamientos que regulan el actuar de todos |08
servidores. e mm e e e
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VI.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones;

En cuanto a la reincidencia en el incumplimiento de obligaciones, se toma en cuenta la
manifestacién del procesado JOSE LLUIS AGUILAR SALAZAR, quien sefiald no haber estado
sujeto a procedimiento administrativo disciplinario previo y, este dicho queda robustecido
porque al ser un movimiento de alta por nuevo ingreso a la administracidn publica. y
Unicamente ha laborado para la Delegacion La magdalena Contreras, esta autoridad
resolutora no tiene registro de haber impuesto sancidn previa al hoy responsable, por lo que
no se considera reincidente en el incumplimiento de sus obligaciones como servidor publico.-

VIi.- El monto del beneficio, dafio o perjuicio econémicos derivado del incumplimiento
de obligaciones.

La omisidn en que incurrid el procesado JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, no se considera
grave, justamente porque con motivo de la extemporaneidad en que incurrid NO SE APRECIA
UN DANO ECONOMICO, asimismo se considera que el ahora responsable JOSE LUIS
AGUILAR SALAZAR, no obtuvo beneficio de tipo econdmico u otro gue determine la Ley,
asi como tampoco se advierte gue — hasta el momento de la emisién de la presente resolucion-
se haya originado dafio o perjuicio econoémico al erario del Gobierno de la Ciudad de México.

Asi las cosas, en un orden juridico armdnico, al resolver el presente procedimiento esta
autoridad se pronuncio por cada fraccion del articulo sancionador como 1o es el 54 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, siempre buscando el equilibrio
regulador entre la conducta infractora y la sancidn a imponer de conformidad, con la Tesis
siguiente:

A
MSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS. AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO
FE O SRELATIVO, LAY AUTORIDAD \DEBE ‘BUSCAREL EQUILIBRIO ENTRE LA CONDUCTA INFRACTORA Y LA
SANCION A IMPONER,

De conformidad con el articuio 113 de Ja Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes sobre
responsabilidades administrativas de los servidores publicos deberan establecer sanciones de acuerdo con los
beneficios econdmicos obtenidos por el responsable y con las dafos y perjuicios patrimoniales causados con su
conducta. De esta manera, por dispositivo constitucional, el primer pardmetro para graduar la impeosicién de una
sancion administrativa porla responsabilidad administrative de un servidor publice, es el benieficio obtenido o el dafio
patrimonial ocasionadc con motivo de su accion u omisién. Por su parte, el numeral 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicas (de contenido semejante al precepto 14 de ia Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Poblicos, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el trece
de marzo de dos mil dos), dispone que las sanciones administrativas se impondran lomando en cuenta, ademéas del
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sefialado con antefacion, fos siguientes efemenios: I. LA GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD y la conveniencia
de suprimir précticas que infrinjan las disposiciones de dicha ley; il. LAS CIRCUNSTANCIAS SOCIOEC ONOMICAS
DEL SERVIDOR PUBLICO; Ill. EL NIVEL JERARQUICO, LOS ANTECEDENTES Y LAS CONDICIONES DEL
INFRACTOR; IV. LAS CONDICIONES EXTERIORES Y LOS MEDIOS DE EJECUCION; V. LA ANTIGUEDAD EN
EL SERVICIO; Y, VI. LA REINCIDENCIA EN EL INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES. Por tanto, la autoridad
administrativa debe buscar un equilibrio entre la conducta desplegada y la sancicn que imponga, para que ésfa no
resulte inequitativa, Por ejemplo, si la autoridad atribuye a un servidor ptiblico el haber exiraviado un expedierite, y
esa conducta fa estima grave. perc sin dolo o mafa fe en su comision; reconoce expresamente que no existio
quebranto al Estado, ni beneficio del servidor publico, valoré la antigiledad en el empleo, lo cual no necesariamente
obra en perjuicio del empieado de gobierno, toda vez que la perseverancia en el servicio publico no debe tomarse
come un factor negativo; tama en cuenta si el infractor no contaba con anlecedentes de sancion administrativa, ¥
NO OBSTANTE LO ANTERIOR, LE IMPUSO LA SUSPENSION MAXIMA EN EL EMPLEQ, ES INCONCUSO QUE
TAL SANCION ES DESFROPORCIONADA Y VIOLATORIA DE GARANTIAS INDIVIDUALES.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

De acuerdo al principio de proporcionalidad y tomando en consideracién el resultado de |
ponderacion de los anteriores elementos previstos en el citado articulo 54, y considerando qu
durante su desempefio como servidor publico en el servicio gubernamental, asi como de su
antecedentes, se desprende que no ha sido sancionado por el incumplimiento de sus
obligaciones como servidor publico y que con su conducta no obtuvo beneficios econémicos,
ni causo dafios y perjuicios patrimoniales por sus actos, se estima imponerle, en la presente
causa administrativa, por el incumplimiento de sus obligaciones como JEFE DE UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS DE LA DELEGACION L
MAGDALENA CONTRERAS, una suspension en suelo y funciones por el término de quinge
dias, considerando gue las sanciones administrativas disciplinarias que se imponen a Qs
~ servidores publicos, tienen como finalidad primordial suprimir las practicas tendientes
" incumplir de cualquier forma las disposiciones de “La Ley de la Materia”, ésta Contraloria
Interna concluye que es procedente para evitar la reiteracion de las conductas irregulares
realizadas por el ahora responsable, y tomando en cuenta las consideraciones y razonamientos
de hecho y de derecho expuestos en la presente resolucion, es procedente determinar que €l
C. JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, resulta ser administrativamente responsable de las
irregularidades que se le atribuyen. ———----cmc-mmmue-- e

Por lo expuesto, ésta Contraloria Interna en La Magdalena Contreras, procede a imponer a
JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR, quien en la época de los hechos se desempeno como JEFE
DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacion La
Magdalena Contreras, UNA SANCION ADMINISTRATIVA CONSISTENTE _UNA
SUSPENSION EN SUELDO Y FUNCIONES POR EL PLAZO DE QUINCE DIAS, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 53, fraccién Il de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PUlblicos, acorde a los razonamientos juridicos vertidos
en el cuerpo de la presente resolucién, misma que debera ser cumplimentada de conformidad
con lo establecido en el articulo 56, fraccion | del ordenamiento legal citado; lo anterior
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considerando ia conducta en que incurrid detentando el puesto de JEFE DE UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE ALMACENES E INVENTARIOS de la Delegacién La Magdalena
Contreras, y con base en los razonamientos l6gico-juridicos consignados en los Considerandos
Tercero, Cuarto y Quinto del presente instrumento legal, sancidén que es consecuente con la
irregularidad que se le imputa ya que la misma fue catalogada como no grave; por lo que, es
administrativamente responsable al violentar los ordenamientos juridicos que rigen su actuar
como servidor publico, como lo es la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pudblicos; la sancion se impone considerando que la conducta no contemplé alguna causa
excluyente de responsabilidad. ~-------m-msememmm e e

Por lo expuesto, fundado y de conformidad con lo dispuesto por la fraccidn |l del articulo 64,
en relacién con el diverso numeral 68, ambos de la Ley Federal de Responsabilidades de los —
Servidores Publicos; es de resolverse y se, T LR R

RESUELVE

PRIMERO. Esta Contraloria Interna en La Magdalena Contreras, es competente para resolver
el presente asunto, conforme a lo sefalado en el considerando PRIMERO de la presente
TESOIUCION. —m i mm o o e e - -

SEGUNDO. Se determina imponer una sancién consistente en UNA SANCION
ADMINISTRATIVA CONSISTENTE UNA SUSPENSION EN SUELDO Y FUNCIONES POR EL
TERMINO DE_QUINCE DiAS, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 53, fraccion Ill de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; sancion gque surtird efectos a
partir de la notificacion de la presente resolucion al ciudadano JOSE LUIS AGUILAR
SALAZAR, acorde a los razonamientos juridicos vertidos en el cuerpo de la presente
resolucion; sefialando que la presente resolucion, puede ser impugnada ante la propia
autoridad a traves del Recurso de Revocacion yfo ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de la Ciudad de México, en términos de los articulos 73, 74 y 93 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.--------------

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al ciudadano JOSE LUIS AGUILAR SALAZAR
de manera personal - s s R -
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CUARTO. Remitase copia autdgrafa de la presente resolucion a la Direccion de Situacion
Patrimonial de |la Contraloria General de la Ciudad de México, para ios efectos legales a que
haya [Ugar. ——m e m oo oo e e s

QUINTO. Remitase copia con firma autdgrafa de la presente resolucion al Director General de
Administracién de la Delegacion La Magdalena Contreras y al Jefe Delegacional al primero
para que se agregue copia al expediente personal del sancionado y exista constancia en los
archivos de la Delegacion como antecedente de la sancion impuesta y al segundo para su
conocimiento y la aplicacion de la sancién correspondiente al ciudadanc JOSE LUIS AGUILAR
SALAZ AR oo e

SEXTO. Cumplimentado lo anterior en sus términos, archivese el presente asunto como total y
definitivamente cONCUIT0. —m-—mmmmmm e oo

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA EL LICENCIADO VICTOR HUGO
CARVENTE-GONTRERAS, CONTRALOR INTERNO EN LA DELEGACION LA

SVP
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