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En la Ciudad de México, a los ocho dias del mes de agosto q_é dos ;j'ail dieciséis, -

¥ N
VISTOS, para resolver en definitiva el expediente ndmero 1/SVI/D/0048/2016 del que derivé el
Procedimiento Administrativo Disciplinario al que se;freﬂere el articulo 64 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, instruido en cbntra del CIUDADANO VICTOR HUGO
ESPINOSA ZAVALA, con Registro Federal de Contribuyé‘ntes nafmero quien en la
época de ocurridos los hechos, se desempefiaba cﬁmo Jefé de Unidad Departamental de Imagen
Institucional en la Secretaria de Desarrolio Urbanoé/ Viviendla del Distrito Federal y a quien le fue
instruido el Procedimiento Administrativo correspondientdl al haber incumplido las obligaciones
establecidas en la fraccién XXl del articulo 47 de |a gy Fedefal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos; y ;

RESULTANDO
&

P

-~ El ‘djeciocho de febrero de dos mil dieciséis, sg recibio el oficio numero SEDUVI/DEA/361/2016,
.- signado por la Licenciada Diana Pacheco Sandoval, Dl ecto" Ejecutiva de Administracién en la Secretaria
“.deDesarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federalfcon efique remite el Listado de los sujetos obligados

-de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Viviendaiel trito Federal a presentar la declaracién de
“intereses (fojas 01 y 02 de autos). "

2. .Con fecha quince de febrerc de dos mil diecisé 5, sefrecibié via correo electrénico por parte de la
-Direccién de-Situacion Patrimonial de 1a Direccion Gé nefal de Asuntos Juridicos y Responsabiliades de 13
.. Contralofia General del Distrito Federal, la relag i6ry de servidores publicos que presentaron su
hg)é)ireccién (fojas 03 a fa 12 de autos). ~==---ceeoeeee
£is; el Arg. Jesus Argimiro Anaya Villegas, Contralor
Interno en la Secretaria de Desarrollo Urbano y Viviéntla del Distrito Federal, dicté Acuerdo de Inicio de

"

Investigacion, en el que ordend practicaran las #diligencias e investigaciones necesarias para e

esclarecimiento de los hechos vy en su caso, emiffr la resolucién del Procedimiento Administrative
Disciplinario en contra de quien o quienes rasultare

Aresponsables (fojas 13 y 14 de autos), —--——-— -

4. El diecinueve de abril de dos mil dieciséis, la Co itraloria Interna en la Secretarfa de Desarrollo Urbano
y Vivienda del Distrito Federal, emitié Acuerdo d& Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario,
en contra del CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINGSA Z2 VALA, ordenando llevar a cabo el desahogo de la
Audiencia de Ley prevista en la fraccion | del a culor
Servidores Publicos, al considerar la existencia ¢
administrata (fojas 35a la 40 de autos). -~

CONTRALORIA GENERAL DEI. DISTRIFQ FEOFE AL
Direccian Ejocutiva de Conltralorias fiermas ar,

Dependencias y Organos Uesconcentrados A"
. Contraloria Interna en la Secrotasia de Desarrodlo Urbano y Viviunda
Avenida do lon Insurgentes Cratro N* 148, Piso 15, asquins James Suilfzan
Colania San Rafacl, Delegacidn Cuauhtémoc
08470, México, D.F
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5. El treinta y uno de mayo de dos mil d:ecuséls} se emitio el oficio -citatorio
CG/CISEDUVI/JQDR/0929/2016, con el que se cité a com areter al CIUDADANO VICTOR HUGO
ESPINOSA ZAVALA, haciéndole saber |a falta administrativa que se le atribuia y su derecho a ofrecer

pruebas y alegar lo que a sus intereses conviniera, por si o por med_lo de un defensor (fojas 123 a la 129
de autos). - _?

&

6. Con fecha veintiuno de junio de dos mil dieciséis, s celebré en esta Contraloria Interna en la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Feq{eral Au%hencna de Ley en la que comparecié
el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, mrsm ' que declaré lo que a su derecho convino y
formulé los pronunciamientos respectivos en etapa de ofreq imlenté de pruebas y alegatos, con lo que se
dio por concluida dicha diligencia (fojas 134 a la 149 de a

I

Al no existir pruebas pendientes por desahogar, ni dili encnas aue practicar, se procede a emitir la
resolucién que en derecho corresponde, al tenor de los si

~ ‘\

.' ey Federal de Responsabilidades de los

i Servudores Pubhcos 1 15 fraccién XV, 16, 17 y 34 fracc:é XXV, de la Ley Orgénica de la Administracion
rPubluca del Distrito Federal; 1, 7 fraccién XIV, 8 y 113 " Reglamento Interior de la Administracién
“Publica del Distrito Federal y Politicas de actuacion Séptinga y Novena del “ACUERDO POR EL QUE SE

: ,FIJAN LAS POLITICAS DE ACTUACION DE LAS PERSONAS SE BVIDORAS PUBLICAS DE LA ADMINISTRACION

RIGEN EL SERVICIO PUBLICO Y PARA PREVENIR LA EXISTE .:4‘! A DE CONFLICTO DE INTERESES”, publicadas
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en fecha veintisiete de mayo de dos mil quince.

controvertidos apoyandose en la valoracién de todas Ias prugbas que obran en el expediente en que se
actla, conforme a las disposiciones legales aplicables af caso ¢p ncreto, a fin de resolver si el CIUDADANO
VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, es o0 no responsabl% de la falta administrativa que se le atribuye, para
lo cual debe acreditarse en el caso concreto, los siguientes supuestos: A. Determinar su calidad de
servidor publico en la época en que sucedieron Ids actos (& omisiones que se le atribuyeron como
irregulares, y B. Que los actos u omisiones en que fncurné cont tituyan una violacién a las obligaciones
establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de F:;sponsabllnd es de los Servidores Publicos, —-—---

" CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITOFEDER.
Direccion Ejecutiva de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados "A”,
Contraloria Interna en la Secretaria go Desarrolio Urbano y Vivienda
ida do los Insurg Centro N* 149, Piso 15, esquina James Sullivan
Colonia San Rafael, Delegacidn Cunubtémoc
08470, México, D.F.
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A. Por cuanto hace 3l primero de los supuestos consistfnte'% en la calidad de servidor publico del

CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, se acrediga' de |a siguiente manera: —-
a) Con la copia certificada del documento den fninadé“ “Nombramiento”, de fecha siete de
septiembre de dos mil quince, firmado por el Arq. Felipg"de Jestla's Gutiérrez Gutiérrez, en su caricter de

Secretario de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distritg’Federal, visible a foja 32 de autos del presente
expediente, + ?
i F

Documental que cuenta con valor probatorio pleno <:\]g1r confornm}ﬂad con lo dispuesto en los articulos 280,

281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Pe??les, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal

de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por dlspos@lén expresa del articulo 45 del segundo

ordenamiento en mencién, al haber sido emitida p_c?} servidoz,}’bﬁblico en ejercicio de sus funciones, con

la que se acredita que con fecha siete de agosto ge dos mil quince, el Arg. Felipe de Jests Gutiérrez

Gutiérrez, en su caracter de Secretario de Desarrollp Urbano Hel Distrito Federal, expidid al CIUDADANO

VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, el nombramiei{to comoslefe de Unidad Departamental de Imagen

Institucional, —5; -

b) Con la manifestacién realizada en Audiencia 'g Ley, celebrada en esta Contraloria Interna en la

“"Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del D‘} trito Federal, el dia veintiuno de junio de dos mil

"-_qiiec'}séis, en |a cual el CIUDADANO VICTOR HUGO | PINO§'A ZAVALA, refirié: “...que en la época en que

R ‘Sz(cedigron los hechos presuntamente irregulares ogupaba el cargo de Jefe de Unidad Departamental de

35 Imagen !nstitucional en la Secretarfa de Desarrollo grban Wy Vivienda del Distrito Federal...”. (fojas 134 a

r¢la 149 de autos). -

¢

L

“‘_"M'anifest,acién que con fundamento en el articuloéSS el Codigo Federal de Procedimientos Penales,
: a‘pll¢édo"'de}manera supletoria a la Ley Federal dalRe ponsabilidades de los Servidores Pdblicos, por
f-.diqugieidﬁ' expresa del articulo 45 del ditimo grdéhamiento mencionado, se le otorga el valor
_,.prb’Eatorio de indicio, de la que se desprende que €LICIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA,
senalé que en el momento de los hechos presuntardente irregulares, se desempefiaba como Jefe de
Unidad Departamental de Imagen Institucional enJg Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal.

En ese sentido, de acuerdo con el valor y alcance jprobatorio de los medios de conviccion sefalados y
considerando que el valor probatorio de un medid de conviccion se surte cuando retne los requisitos
exigidos por la ley, en tanto que su alcance o elicacia probatoria implica que ademds de tener valor
probatorio, sea conducente y demuestre los hejos gue con él se pretendan comprobar, resulta que *
dada la naturaleza de los hechos y el enlace I6gica'y natural que debe existir entre la verdad conocida yla
que se busca, esta Contraloria Interna aprecia en'recta %onciencia el valor de cada uno de los medios de
conviccion antes mencionados, concatenéndol\és en s conjunto para acreditar que el CIUDADANO
VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, en la época en que's
decir, durante el periodo del siete de septiembre al siete

Contraloria int onia S ia de D« llo Urbano y Vivienda

I I Centro N* 149, Piso 15, esquina James Sullivan
Colonia San Rafael, Dologacién Cuauhtémoe
06470, México, D.F.
seduyi@contraloriadi.goh,mx
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como Jefe de Unidad Departamental de Imagen lnstitucior!,a'l en .?a Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal, lo que le da la calidad de servidor publico.
4 2

Wi 1
Se arriba a lo anterior en virtud de que, si bien la manifesfé:cién vertida por el implicado en Audiencia de
Ley celebrada en esta Contralorfa Interna en la Secretag'ja de Desérrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal, el veintiuno de junio de dos mil dieciséis, Unicamente ti_'ene valor de indicio en términos del
articulo 285 del ordenamiento supletorio en menci(iri, al conéétenarse con la documental publica
consistente en el nombramiento detallado en el Inclssi;i a), alcanzan valor probatorio pleno. Valoraciéon
que se hace en términos de los numerales 280, 281, 2§;§, 286y 29b del citado Cddigo Procesal Penal; por
ende, resultan suficientes para acreditar que el incoa 6 se ubica‘'dentro de los supuestos que establece
el articulo 108 de la Constitucién Politica de Iog" Estados ;ﬁlnidos Mexicanos, toda vez que se
desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental d Imagen lngtitucional en la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, en el periodo ’éel siete de septiembre al siete de octubre de dos
mil quince, en el cual se ubicé la irregularidad que se I""reprocha‘f}

-~ :
Por Io{g’t'es 'gxpuesto, los elementos antes descritos §e consideran suficientes para que esta resolutora
eg’jminfq‘ su alcance probatorio, llegando a la plena @nviccl r de que la calidad de servidor publico del
?GPA‘DANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, ha i’gido acreditada; esto es asi, toda vez que debe
\;_s.idérarse como servidor publico, a Ia persona que Q’%semgﬁ'ﬁe cualquier empleo, cargo o comisién de
\l.la\f@l_.l_ier naturaleza en la Administracion Publica '.dera_go del Distrito Federal. Robustece dicha
consiqé_rapién;‘el siguiente criterio jurisprudencial: ﬁz 5
“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION .’3: L/ CARACTER DE. Para acreditar el
cardcter de servidores publicos de los acu'_ésg 5, no es la prueba documental,
. correspondiente a sus respectivos nombra itos, la Unica para demostrar el
Lo elemento a que se refiere el articulo 222, fraccighil del Codigo Penal Federal, sino que
basta que por cualquier medio conste, d anera indubitable, que se estd

encargando de un servicio publico.

el

U
B

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisién 44/86.
Respicio Mejorada Herndndez y Coagraviados. 10'de marzo de 1986, unanimidad de
votos: Raul Murillo Delgado. Octava época. Instgncia: Tribunales Colegiados del
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Feéeracié Tomo: XIV- Septiembre. Tesis: X.
1°. 139L. Pagina: 288", = ‘

Por lo anterior, en términos de lo dispuesto por el a_fticulo 2 de'la Ley Federal de Responsabilidades de los /
Servidores Publicos, el CIUDADANO VICTOR HUGQ’ESPINOSA VALA, resulta ser sujeto del régimen de

responsabilidades de los servidores plblicos a queise refiere el apdenamiento mencionado, --—---——-sewee-
J

)
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CONTRALORIA GENERAL DEL DIWAL.
Direccidn Ejecutiva de Contr, emas en
Dependencias y Organos Desconcentrades “A”,
Contraloria interna en la Secretaria de D llo Urb Viviend
Avenida de los Insurgentes Centro N 149, Piso 15, esquina James Sullivan
Colonda San Rafael, Delegacion Cuauhtémoc
08470, México, D.F,
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B. Ahora bien, se procede a acreditar el segundo de los s‘épuestos mencionados, consistente en
comprobar la irregularidad que se le atribuye al CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, quien se
desempenaba en el momento de ocurridos los hechos:como Jéfe de Unidad Departamental de Imagen
Institucional en la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, misma que se le hizo
del conocimiento a través del citatorio para audiencia de ley ndmero CG/CISEDUVI/JQDR/0929/2016, de
fecha trainta y uno de mayo de dos mil dieciséis, el’g:fual le fue_inotificado personalmente el dia primero
junio del mismo afo, irregularidad que se hizo consig!:ir enlio sighiente:

“Dicha hipdtesis normativa presuntamerﬁe fue inﬁﬁngida por el ciudadano Victor
Hugo Espinosa Zavala en su caricter de'g“,lefe de Unidad Departamental de Imagen
Institucional en la Secretaria de Desarrollg Urbano y!Vivienda del Distrito Federal, en

virtud de que la Politica Quinta del Acuerdo por el : ue se Fijan Politicas de Actuacion
de las Personas Servidoras Publicas de Ifddminis
que se Senalan, para Cumplir los Valore ‘}r

racion Publica del Distrito Federal
Princig?ps que Rigen el Servicio Publico y
Para Prevenir la Existencia de Conflicto di ,lnteresés, prevé que “Todas las personas

servidoras publicas de la Administracion; Publicd del Distrito Federal que ocupen

N \ puestos de estructura u homdlogos po '_ nciones, ingresos o contraprestaciones,
> g salvo el personal de base, conforme a | s form itos, plazos, mecanismos y demds
= S foFmaIidades que establezca la Contralorig General, deberén declarar las relaciones
' pasadas, presentes o potenciales con persopas ]:gicas o morales, de cardcter familiar,
profesional, personal, laboral, o de neq’gcioﬁ incluyendo los socios, directivos,

accionistas, administradores, comisarios J%mds personal responsable de sus
procesos de ventas, comercializacion, relacionés publicas o similares, susceptibles de
ser favorecidos, beneficiados, adjudicados copimotivo del ejercicio de las atribuciones

_“que les confieren los ordenamientos juridi

declarar lo correspondiente al cényuge, a lo
en sociedad en convivencia o dependiente

1; y administrativos. También deberd
iersona con quien vive en concubinato,
economico”; dicha obligacidn debid ser

atendida por el incoado en el periodo qu -f' 3 del siete de septiembre 2| siete de
octubre de dos mil quince, conforme al Lir a@iento PRIMERO parrafo segundo de
los Lineamientos para lo Presentacion de Dtldi‘ﬁcidn de Intereses y Manifestacion de
No Confiicto de Intereses a Cargo de tos I%r:onas Servidoras Publicas de la

Administracion del Distrito Federal y Hé?ndlog s que se Sefialan, toda vez que ﬂ
establece que “La persona que ingrese @ tn puesto de estructura u homdlogo deberd \
presentar declaracion de intereses dent;fé de los%30 dias naturales a su ingreso al
servicio...”; sin embargo no lo atendid, Eda vez que: no presentd la declaracion de )
intereses en el periodo indicado, ya queipresentd laimisma hasta el cinco de febrero
de dos mil dieciséis, incumpliendo corf'ello los ordenamientos antes referidos, los
cuales al contener obligaciones para Iq‘s sujetos obli C dos que describe, constituyen
disposiciones juridicas relacionadas ﬁc’on el servici _&pﬁblico, por lo que al ser

! %
s f :!.
iy
CONTRALORIA GENERAL DEL DBTRI'&F RAL.
Direccion Ejecutiva de Contralorias mas en
Dependencias y Organos Desconcentrados A",
Ci I t onla S in do Desarrollo Urbano y Vivienda
A da de los | o Contro N* 149, Piso 15, esquina James Sullivan

Colonia San Rafasl, Delegacion Cuauhtémoc
06470, México, D.F.
b,
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inobservados por el implicado infringid la fraccuomXXIl del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publucos"

Para acreditar la irregularidad de mérito, se cuenta con los sigulentes elementos:

1) Copia certificada del documento denominado ”Nombraljgiento”, de fecha siete de septiembre de dos
mil quince, firmado por el Arq. Felipe de Jesus Gutiérre;" Gutiérrez, en su cardcter de Secretario de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, del’cual se desprende que con esa fecha el
CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA fue non}brado para‘ocupar el cargo de Jefe de Unidad
Deparatamental de Imagen Institucional; documents ~en el que aparece la leyenda “Recibi
nombrabiemto. Rubrica. Victor Hugo Espinosa Zavala,,', vlsible .\a foja 32 de autos del presente
expediente. -

5
Documental que cuenta con valor probatorio pleno de co formldad con lo dispuesto en los articulos 280,
281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penalesn pllcado de manera supletoria a la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, por drsposncuén expresa del articulo 45 del segundo
ordenamiento en mencion, al haber sido emitida por serg;dor publlco en ejercicio de sus funciones, con
la que se acredita que con fecha siete de septiembre de‘,gos mil quince, el CTUDADANO VICTOR HUGO
ESPINOSA ZAVALA, fue nombrada como Jefe de Umda,d Deﬁhrtamental de Imagen Institucional por

. parte del Arq. Felipe de Justs Gutiérrez Gutiérrez, en suecarécter de Secretario de Desarrollo Urbano y

i annenda del Distrito Federal, documento que fue recubudo,por él interesado.

4 :i'fl &

Ahora bien, de conformidad con el ingreso del CIUDADMO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA a la

" Secretaria de Desarrollo Urbano del Distrito Federal con f.”- a siete de septiembre de dos mil quince,

2 “como Jefe de Unidad Departamental de Imagen In itucional, se hace necesario establecer

primeramente si éste, al ser nombrado con el cargo que se indica estaba obligado a declarar las

:rela iohes pasadas, presentes o potenciales con perso’b" fisicas o morales, de cardcter familiar,

\‘/profesmnal personal, laboral o de negocios, incluye do los socios, directivos, accionistas,

administradores, comisarios y demds personal responsame dg sus procesos de ventas, comercializacion,

relaciones publicas o similares, susceptibles de ser fav’érecugos, beneficiados, adjudicados con motivo
del ejercicio de las atribuciones que les confieren Igs ordgpamlentos juridicos y administrativos, lo
correspondiente al cényuge, a la persona con quien vwe en c?ncubmato, en sociedad en convivencia o
dependiente econdmico (Declaracién de Intereses). ml efecto; se tiene que en el Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Serwdo,:hs Publicas, de la Administracion Publica del Distrito
Federal que se Sefialan, para Cumplir ios Valores y ﬁrinclpios que Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir
la Existencia de Conflicto de Intereses, (Pubhcado en la Gaceta @ficial del Distrito Federal el 27 de mayo
de 2015), se establece en la Politica Quinta que: - .

A

“Todas las personas servidoras publicas If la Administraciop Publica del Distrito Federal que
ocupen puestos de estructura u homd?gos por funcioneﬁz; ingresos o contraprestaciones,

s a

CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITd'F ERAL.

Direcclon Ejecutiva de Contralorias S en

Dependencias y Organos Desconcentrados "A”

Contraloria Interna en la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda
Avenida de los Insurgentes Centro N* 140, Piso 15, esquina James Sullivan
Colonla San Rafacl, Delegacion Cuauhtémoc

06470, México, D.F,

raloriad!,

2430 2100 awt 9777
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salvo el personal de base, conforme a los farmatos, plazos, mecanismos y demds
formalidades que establezca la Contraloria Genf’ral deberdn declarar las relaciones
pasadas, presentes o potenciales con personas j,}s:cas o morales de caracter familiar,
profesional, personal, laboral, o de negocios, mclqyendo Ios,ssoc;os, directivos, accionistas,
administradores, comisarios y demds personal ,fesponsabfe de sus procesos de ventas,
comercializacion, relaciones publicas o simile ares, sus eptibles de ser favorecidos,
beneficiados, adjudicados con motivo del ejerc:g{o de las atfibuciones que les confieren los
ordenamientos juridicos y administrativos. Ta bién debera declarar lo correspondiente al

conyuge, a lo persona con quien vive en cgpcubmato en sociedad en convivencia o
dependiente econémico” 5

A

”,

De igual forma el Lineamiento PRIMERO pérrafo segundo de Ids Lineamientos para la Presentacion de
Declaracion de Intereses y Manifestacién de No Conﬂ)'/t:to de Intereses a cargo de las Personas Servidoras
Publicas de la Administracion del Distrito Federal y molagos?que se Sefialan, (Publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 23 de julio de 2015), establece: —%

declaracion de intereses dentro de los 30 digs naturdles a su ingreso al servicio..."-—-

¥

-kuego entonces si el CIUDADANO VICTOR HUGO ES%NOS& ZAVALA inicio funciones con fecha siete de

“La persona que ingrese a un puesto de %tructu;g u homdlogo deberd presentar

~ septiembre de dos mil quince, como Jefe de Unidad epartamental de Imagen Institucional, atento al

I

: stete de septiembre al siete de octubre de dos mil q
._-mencuona ~r 5

-~ Nnombramiento que le fue expedido por el Arq. Fehgg d%lesus Gutiérrez Gutiérrez, en su cardcter de
.. ‘Secretario de Desarrollo Urbano y Vivienda, es claro que tema la obligacién de presentar su declaracién
“de:intereses dentro de los treinta dias naturales s:gune%f a su ingreso; esto es, en el periodo que va del

ce, conforme al Lineamiento PRIMERO que se

Y 2. La mamféstacién realizada en Audiencia de Ley, cefg' rada en esta Contraloria Interna en la Secretaria
OLLE de’ Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal ’él ia veintiuno de junio de dos mil dieciséis, en la
“cual el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVAtA respecto del cumplimiento de la obligacién de

presentar la declaracién de intereses, refirié: “ QUE;PO NEXPERIENCIA O FALTA DE COMUNICACION, SE
DEJO PASAR FECHA PARA LA DECLARACION DE CéNFLI O DE INTERESES, Y NO FUE POR OMISION O
DESINTERES, DE LA CUAL PRESENTO NEIEVAM TE TESTIGO DE QUE SE PRESENTO
EXTEMPORANEAMENTE, DADO A LA FALTA DE FUSION%E LA MISMA, ASf COMO DE LOS TIEMPOS...”
(sic), diligencia que obra a fojas 134 a la 149 de agtos. f

ulo 285 del Godigo Federal de Procedimientos Penales,
aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por
disposicion expresa del articulo 45 del dl 1to mencionado, se le otorga el valor
probatorio de indicio, de la que se despreng% que el CIUDAQ{\NO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA,

']

Manifestacién que con fundamento en el arti

7

ey \."
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v
"
-k
J
)

admitié que por inexperiencia o falta de comunicacién dg}b par;r la fecha para la Declaracién de
Conflicto de Intereses. -

A

§
3.- Copia certificada del Acuse de Recibo Electrénico de fa Declaracién de Intereses, del CIUDADANO
VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, en la que se advierte como fecha de envio electrénico de la misma,

el cinco de febrero de dos mil dieciséis. (Fojas 24 a la 29 c‘% autos).
&
¥

3

Decumental que cuenta con valor probatorio pleno de c§hformid d con lo dispuesto en los articulos 280,

281y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales; aplicad@ de manera supletoria a la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por jsposici 1 expresa del articulo 45 del segundo
ordenamiento en mencion, al haber sido expedido pog’la Contraloria General como una autoridad del
Distrito Federal, a consecuencia de |a declaracion de intereses presentada por el CIUDADANO VICTOR
HUGO ESPINOSA ZAVALA en cumplimiento a su obligagién como servidor publico, al ocupar el cargo de
Jefe de Unidad Departamental de Imagen Institucional, &

‘ n virtud del nombramiento otorgado por el Arq.
Felipe de Jesus Gutiérrez Gutiérrez, en su caracter degSe io de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Lisitos que prevén los articulos 129 y 130

-~ declaracion de intereses el cinco de febrero de dos mil iecisis, esto es, fuera el término que tenia para
tal efecto, que va del periodo del siete de septiembrelal si te de octubre de dos mil quince, como lo
-~ prevé el Lineamiento PRIMERO parrafo segundo ¢ lqg Lineamientos para la Presentacion de

~Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conﬂicte Intereses a cargo de las Personas Servidoras
_ Publicas de la Administracion del Distrito Federal y Hom 'Pg ds que se Sefialan.

De conformidad con el andlisis realizado a las constas identificadas con los numerales 2 y 3 y
cbns_idér'a’ndo que el valor probatorio de los medios de cojfiviccion sefialados se surte cuando retnen los
“\..'r'edUi.f,itos exigidos por la ley, en tanto que su alcance o cacia probatoria implica que ademas de tener
:;{'«fyﬁ'lo/r probatorio, sea conducente y demuestre los hech h que con él se pretendan comprobar, resulta
“" que dada la naturaleza de los hechos y el enlace I6gicq y natural que debe existir entre la verdad
conocida y la que se busca, esta Contraloria Interna aprecig en recta conciencia el valor de cada uno de
los medios de conviccidn antes detallados, concate n%(l)os en su conjunto para acreditar que el
CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, no presenté su declaracion de intereses en el término
que tenia para tal efecto, mismo que corrio del siegé de septiembre al siete de octubre de dos mil
quince, obligacién que se contempla en el Lineamiento PRIMERO pérrafo segundo de los Lineamientos
para la Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestagion de No Conflicto de Intereses a cargo de
las Personas Servidoras Publicas de la Administraci;fn del Distrito Federal y Homdlogos que se Sefiala,
pues con las constancias antes mencionadas, sefacreditafique dicha declaracién de intereses fue
presentada hasta el cinco de febrero de dos mil diec:"iséis.

7 !
Se arriba a lo anterior, en virtud de que si bien la 7'1anifestacié ivertida por la implicada en Audiencia de

Ley celebrada en esta Contraloria Interna en la %ecretan’a de Dt

/ ‘
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i
Federal, el veintiuno de junio de dos mil dieciséis, tinicamente tiene valo:;"-‘de indicio en términos del
articulo 285 del ordenamiento supletorio en mencién, al concatenarse ‘con la documental publica
consistente en el Acuse de Recibo Electronico de la Declaracion de Intereses, sefialado en el numeral 3,
alcanzan 2n conjunto valor probatorio pleno. Valoracién que se hace en términos de los numerales 280,
281, 285, 286 y 290 del citado Codigo Federal de ProcedimientosiPenales; ﬁor ende, resultan suficientes
para acreditar que el incoado no presenté su declaracién de! intereses en el periodo del siete de
septiembre al siete de octubre de dos mil quince, que tem’a.g‘éara tal efecto, dado que ha quedado
demostrado que la declaracién de intereses que nos ocupa, fuqibresentad’a hasta el cinco de febrero de
dos mil dieciséis por el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA l?\VALA.- k]

En consecuencia, de las probanzas que se allegé esta Contralagfa lnterr}”; mismas que fueron valoradas
en su estricto sentido y de acuerdo a lo que dispone el Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
aplicable de forma supletoria a |a Ley Federal de Responsabilidades de 16s Servidores Publicos, y segun la
naturaleza de los hechos y el enlace légico y natural, que existe ent,t;'é la verdad conocida y la que se
busca, queda plenamente acreditado que el CIUDADANO VIGTOR Hu,'{;o ESPINOSA ZAVALA, omitié dar
cumplimiento a lo establecido en la Politica Quinta del Acuerig por e;!gque se Fijan Politicas de Actuacion
de las Personas Servidoras Publicas de la Administracion Publico del gistrito Federal que se Sefialan, para
Cumplir los Valores y Principios que Rigen el Servicio Publico )ﬂf?ara}fkrevenir la Existencia de Conflicto de
Intereses, (Publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 29 de mayo de 2015), en el término
previsto en el Lineamiento PRIMERO pérrafo segundo de{%s Lﬁeamientos para la Presentacion de
Declaracion de Intereses y Manifestacién de No Conflicto de lﬁ@eréé,‘?:s a cargo de las Personas Servidoras
' Publicas'de la Administracién del Distrito Federal y Homélogm' qt?ie se Sefialan, (Publicado en la Gaceta
“ . ;Oficial del Distrito Federal el 23 de julio de 2015), pues gaﬁuaciones se demostré que ingresé a
- fagct’é'r a la Secretarfa de Desarrollo Urbano del Distrito Fed’_‘ ,F’ el dia siete de septiembre de dos mil
5\~:"&ulnce, con el cargo de Jefe de Unidad Departamental de Im@gen Institucional adscrito a la Direccidn
,"‘vf‘f.‘Ejécutiva de Informacion y Sistemas de la Secretaria de De .,'arrollo Urbano y Vivienda del Distrito
" Federal, fal y como se desprende de Ia Copia Certificada:del “Nombramiento”, de fecha siete de
septiembre de dos mil quince, por lo que debié dar cump) i; iento a la obligacién de presentar su
declaracion de intereses en el periodo que va del siete de;‘)tiembre al siete de octubre de dos mil
quince, misma que no cumplié ya que no presentd dent\?“"; le los 30 dias naturales siguientes a su
ingreso al servicio publico, la declaracién de interesg_

gle sefialan los ordenamientos antes

mencionados, puesto que se acredité que la misma fue présentada hasta el cinco de febrero de dos mil
dieciséis, como se desprende de la manifestacién realizadfpor el:CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA
ZAVALA en Audiencia de Ley, celebrada en esta Contralorfa Interna en la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, e! dia veintiuno de junio de dos mil dieciséis y con fa Copia J
Certilicada dei Acuse de Recibo Electranico de la Declaracién dg Intereses del implicado, constancias
que se identifican con los numerales 1, 2 y 3 y que fuen’ré‘n debida : nte analizadas y valoradas a la luz de \
los ordenamientos legales ya invocados, lo que cansecuentems nte implicé el incumplimiento a lo

sefialado en la fraccion XXII del articulo 47 de la Léy Federal de :gesponsabilidades de los Servidores

Publicos. -4 .
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lll.- Una vez descritos los elementos de prueba que fom;pn parté integrante del expediente en estudio,
se procede a analizar los argumentos de defensa esgrimidos :por el CIUDADANO VICTOR ESPINOSA
ZAVALA, asi como a estudiar y valorar las pruebas, enisu casJ por el aportadas, a efecto de estar en
condiciones de determinar la existencia o no de résponsaﬁlhdad administrativa, de acuerdo a la
naturaleza de la irregularidad que se le atribuyd. ,',‘i 4

1.- Con fecha dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, & l CIU?DANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA,
manifesté ante esta Contraloria Interna, en Dilig ncia le Investigacion, que: “MANIFIESTO QUE
PRESENTE MI DECLARACION DE CONFLICTO DE INTERESES EN FECHA CINCO DE FEBRERO DEL ANO DOS
MIL DIECISEIS, ANEXANDO COPIA SIMPLE DEL ACUSEDE RECIBO ELECTRONICO DE LA DECLARACION DE
INTERESES”"; asimismo, respondié a las preguntas 1, fy 3 fo%uladas por el Organo de Control Interno, lo
siguiente: -
g:
PRIMERA: QUE DIGA EL COMPARECIENTE, ¢A | gARTIR DE QUE FECHA INGRESO A
“LABORAR A LA SECRETARIA DE DESARROLLO FRBANO Y VIVIENDA DEL DISTRITO
FEDERAL?
- RESPUESTA: EL DIECISIETE DE DICIEMBR
. CONSTA EN MI NOMBRAMIENTO.

"@@sm

ﬂ!"hw o

A\

liOS MIL QUINCE, MISMA FECHA QUE

e

J‘E S PRESENTO LA DECLARACION DE

’?;?j
=3

SEGUNDA: QUE DIGA EL COMPARECIE
' CONFLICTO DE INTERESES.
o .REQPUESTA SI, EXTEMPORANEAMENTE.

R

\;""‘m

Be lgual ma‘hera en la Audiencia de Ley, celebrad-  veintiuno de junio de dos mil dieciséis, declaré:
" ”QUE POR INEXPERIENCIA O FALTA DE COMUNICACI ?{’ SE DEJO PASAR FECHA PARA LA DECLARACION DE
5 ,CONFLICT O DE INTERESES, Y NO FUE POR OMISION ( Q! DESINTERES DE LA CUAL PRESENTO NUEVAMENTE
TESTIGO DE QUE SE PRESENTO EXTEMPORANEAME Vi E, DADO A LA FALTA DE DIFUSION DE LA MISMA,
AS[ COMO DE LOS TIEMPOS. ADEMAS DE ESTO A §i ',“* PRIMERA VEZ Y NO SE HA VUELTO, A REINCIDIR
EN ALGUNA FALTA Y SE HAN REALIZADO LOS TRAMITES CORRESPONDIENTES A MI PLAZA EN TIEMPO Y
FORMA, MISMO HECHO QUE CONSTA EN LAS COIgSY/gNCIAS DE NO INHABILITACION, MISMAS QUE SE

ENVIARAN EN ALCANCE A DICHA AUDIENCIA. .

Manifestaciones a las que se les otorga el caricte 'de magtcno, segun lo establecido en el articulo 285 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria por disposicion del articulo 45
de la Ley Federal de Responsabilidades de los S ?adoregpubllcos siendo que del analisis a las mismas,
debe decirse que éstas no le benefician, toda vezique con &llas se aprecia que no presenté su declaracién
de intereses en el periodo que debia hacerlo pe 0r inexperiencia o falta de comunicacion, dejo pasar la
fecha para la declaracién de intereses, dado a I55falta de 5& usion de la misma, asi como de los tiempos;

lo anterior tal y como se desprende de la supra§1tada decla@cnén durante la Audiencia de Ley celebrada

i
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el veintiuno de junio de dos mil dieciséis, misma que obra én actuaciones a fojas 134 2 la 149, en la que
se aprecia como fecha de envio el cinco de febrero dé.dos il dieciséis. Esto es asi, considerando que si
el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA ingreso a laborar a la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda del Distrito Federal, el dfa siete del mes de?septi'émbre de dos mil quince, con el cargo de Jefe
de Unidad Departamental de Imagen Institucional, debié dar cumplimiento a la obligacidn de presentar
su declaracién de intereses en el periodo que va dgf siete'de septiembre al siete de octubre de dos mil
quince, conforme a lo dispuesto en el Lineamiento PRIMERO pérrafo segundo de los Lineamientos para
la Presentacidn de Declaracién de Intereses y Mani estacion de No Conflicto de Intereses a cargo de los
Personas Servidoras Publicas de la Administracié del blstrito Federal y Homélogos que se Sefialan,
(Publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintitrés de julio de dos mil quince), que establece
que dicha declaracién debe presentarse dentro de los 30 dias naturales siguientes a su ingreso al servicio
publico, situacién que en la especie no acontegi6, ya que de la copia del acuse de recibo de la
declaracién de intereses exhibida por el incoado, se advierte como fecha de envio el cinco de febrero de
dos mil dieciséis (fojas 24 a la 29 de expediente en‘{gue se actla.
¥ \;

4.

Ahora bien, respeto a lo indicado en el sentido déque_?bor inexperiencia o falta de comunicacién, dejo
pasar la fecha para la declaracién de conflicto de 'j_'r_ttere"ses y no fue por omisién o desinterés, dado a la
falta de difusion de la misma, asi como de Ioé;tieﬁ'upos, resulta inoperante por insuficiente para
desvirtuar la conducta irregular imputada, en vlrﬁiqd que lo unico que pretende es auto eximirse de la
_zespopsabilidad que se le atribuyé, al indicar"'—_f(_qujé' no presenté su declaracion en tiempo por
~~inexperiencia o falta de comunicacién en vlrt_t_i;dfc'ie que el articulo 47 de la Ley Federal de
-~ Responsabilidades de los Servidores Publicos, claramente establece las diversas obligaciones de los
s Servidores Publicos durante el desempefio de su eﬁﬁléo, cargo o comisidn, siendo dicho ordenamiento

:::{-_légal;de observancia obligatoria y de orden p&blic@?ﬂf_azén por la cual no resulta procedente manifestar
“que por la inexperiencia o falta de comunicacién no: I presentd en tiempo. En tales condiciones, es claro
_.queenel presente asunto el Servidor Piblico VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, incumplié lo dispuesto
- por.el precepto legal en mencién y ahora pretendei détificar su omision argumentando la inexperiencia y
la falta de_comunicacién de las obligaciones como ~ idor PUblico y de los alcances que tiene la falta de
¢ ;‘:.i" ,:ol?servéh.cia del precepto juridico en comento, sitL__s_'_g,’éié“ D que resulta irrelevante para esta autoridad, esto
.-~ en razén al cargo, nivel y funciones que ostentaba;dado que estaba obligado a conocer el contenido de
los mismos, tal situacién no puede servir de excu"!%' (o] gicepcién para gue sus actos u omisiones no sean

R

4
considerados como irregulares,

& %

2.- Una vez expuesto lo anterior, se procede a valo%r las pruebas que fueron ofrecidas por el
CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALAen la Audiencia de Ley, celebrada el veintiuno de junio
de dos mil dieciséis, para lo cual debe precisarsg’que si bien, el implicado refirié en la Audiencia de Ley
que “QUE EN ESTE ACTO OFREZCO COMO PRUE@AS LAS SIGUIENTES: a) COPIA SIMPLE DE LA SOLI(;ITUD
DE INSCRIPCION AL REGISTRO PATRIMONIAL, éE FECHA CI&CO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS; b)
COPIA SIMPLE DE LA DECLARACION DE CONFLIETO DE INTE'F&SES CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO DOS
MIL DIECISEIS, DE FECHA DIECISIETE DE MAY;@"-(DE DOS ML 3~'f{;},.l!:'CI.‘JE‘IS; ¢) COPIA DEL NOMBRAMIENTO,

1

e, e
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COMQ IEFE DE UNIDAD DEPARTAMENTAL, SUSCRITO POR EL ARQ. FELIPE DE JESUS GUTIERREZ
GUTIERREZ, SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO, DE FECHA SIETE SE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE.", a fojas 134 a la 149 del expediente en que se actia, a la que se le otorga valor probatorio
pleno de conformidad con los articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales,
aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por
disposicion expresa del articulo 45 del Gltimo ordena?niento mencionado. Esta autoridad, conforme a lo
previsto en el articulo 206 del Codigo Federal de i?rocedirf'nientos Penales, toma en consideracion la
documental que exhibié en la Diligencia de Investigacién, consistente en el acuse original de la
presentacion de la declaracién de intereses, a fojaﬁl 18 a 1a 29, a la que se le otorga valor probatorio
pleno de conformidad con los articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales,
aplicado de manera supletoria a la Ley Federal deERespor\"'.f»abilidades de los Servidores Publicos, por
disposicion expresa del articulo 45 del Gitimo or}genamiénto mencionado, documento del que se
desprende que la declaracién de intereses del CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, fue
presentada el cinco de febrero de dos mil dieciséis, por lo que no le arroja beneficio al interesado, en
virtud de que la declaracién cuya omisidn se le atribu 6, det}fé presentarla en el periodo que va del siete
de septiembre al siete de octubre de dos mil quiﬁce, conforme a lo dispuesto en el Lineamiento
PRIMERO parrafo segundo de los Lineamientos parg la }f?resentacién de Declaracién de Intereses y
Manifestacion de No Conflicto de Intereses a ca;go de las Personas Servidoras Piblicas de la

~.-Administracion del Distrito Federal y Homélogos que se Sefialan, (Publicado en la Gaceta Oficial del

- Distrito Federal el veintitrés de julio de dos mil quir%;g);?;que establece que dicha declaracién debe
“ “presentarse dentro de los 30 dfas naturales siguientes a
~ con el nombramiento respectivo, que ingresé a laborar®

.delDistrito Federal, el dia siete del mes de septiembre de
" Departamental de Imagen Institucional.

sU ingreso al servicio publico, pues se acreditd
2 Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda
os mil quince, con el cargo de Jefe de Unidad

mpiet]

Ahora bien, en via de ALEGATOS el CIUDADANO VICTORIHUGO ESPINOSA ZAVALA manifests en fa

- “Audiencia de Ley de fecha veintiuno de junio de dos mil;i’ﬁéc éis, visible de la foja 134 a la 149 de autos,

¥

“NO DESEO MANIFESTAR NADA MAS.” ,._“ 2

N
™~
s

5

En base a las consideraciones formuladas en los péf?afos e anteceden, una vez analizadas en su
conjunto todas y cada una de las declaraciones, co S ancia%; demds documentales que integran el
expediente en el que se actia, valorando en su Husta medida los elementos de prueba que lo
conformaron, sin perder de vista que el valor probagprio de u%emedio de conviccién se surte cuando
reune los requisitos exigidos por la ley, en tanto que iﬁl alcance o'eficacia probatoria implica que ademas
de tener valor probatorio, sea conducente y demuestre los hechod que con él se pretendan comprobar;
dada la naturaleza de los hechos y el enlace légico y fiatural que debe existir entre la verdad conocida yla
que se busca, en uso de la facultad otorgada por ef articulo 286 di L Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, aplicado de manera supletoria por disposicion de a'@jculo 45 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pliblicos, esta Gontraloria Interna aprecia en recta conciencia el valor
de todos y cada uno de los medios de conviccic":! ) mencionados a lo’largo de la presente resolucién,
‘{ 12

'}

.
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adminiculdndolos hasta poder considerarlos, en su copjunto, tomo prueba plena para acreditar la
responsabilidad administrativa en que incurrié el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, por lo
que estz Contraloria Interna, en mérito a los razonamientos légico juridicos expuestos a lo largo de la
presente resolucion, concluye que en el presente asuqt"b, la respi)nsabilidad administrativa atribuida a la
persona de nuestra atencién ha quedado conﬂrmad.a;:} ya que al analizar el cimulo de pruebas con las
que cuenta esta autoridad, asi como las ofrecidg?. por el Implicado, en relacién directa con los
argumentos de defensa y alegatos expresados por !a misma, hechos valer y que fueron valoradas de
acuerdo a las pretensiones que fueron correlacion'?das con cada uno de los razonamientos expuestos
por el involucrado, no resultaron suficientes para dq"gvirtuar Iafs'_ omisiones acusadas al instrumentado.—--
i B
IV.- En mérito de lo anterior, esta autoridad se avoga a determinar si el servidor piblico VICTOR HUGO
ESPINOSA ZAVALA, con su omisién infringio lo dispuesto én la fraccién XXII de! articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores qulicos, para lo cual se realiza el siguiente andlisis:-----
El articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidadggs de los‘gfervidores Publicos, dispone que:
& *

“Todo servidor publico tendrd las siguiente -"obligqifiones, para salvaguardar la legalidad,

honradez, lealtad, imparcialidad y eficienciaique d_ében ser observadas en el desemperio de
..5u empleo, cargo o comisién, y cuyo incumplimienito daré lugar al procedimiento y a las
o sanciones gue correspondan, sin perjuicio de sus derechos laborales asi como de las normas

especificas que al respecto rijan en el servicic de las fuerzas armadas...”.

&

1l

\."~Por su.parte la fraccion XXIl del citado precepto Iegal,éstablece que es una obligacién de todo servidor
{

_.g‘ubhco, el: s
W a

oy

“XXIl. Abstenersede cualquier acto u omisidi fwe implique incumplimiento de cualquier
disposicién juridica relacionada con el servicig publico...”.

% (Enfasis afiadido)
Al respecto, se considera que |a anterior hipétes'.?z normativa fue transgredida por el servidor puiblico
VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, en virtud de qua ingresd a laborar a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, el dia siet® del mes de septiembre de dos mil quince, con el cargo
de Jefe de Unidad Departamental de imagen [nstitucional, como quedo acreditado con el
“Nombramiento”, de la misma fecha, firmado, por el Arq. Felipe de Jesus Gutiérrez Gutiérrez, en su
caracter de Secretario de Desarrollo Urbano dqb"Distritof.‘? ederal. Ahora bien, en el Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Sefvidoras ngh‘cas de la Administracion Publica del Distrito ||
Federal que se Sefalan, para Cumplir los Valoges y Principigs que Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir
la Existencia de Conflicto de Intereses, (Publi¢ado en la Gageta Oficial del Distrito Federal el 27 de mayo

4]
de 2015), se establece en la Politica Quinta cwlf)e: -.3\)'5:'
’ 4
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“Todas las personas servidoras publicas de([a Admimstrac:dn Publica del Distrito Federal que
cupen puestos de estructura u homdlogps por funcmnes, ingresos o contraprestaciones,
salvo el personal de base, conforme.a los 'ormatos, plazos, mecanismos y demds
formalidades que establezca la Contrqlona G‘eneral deberdn declarar las relaciones
posadas, presentes o potenciales con: personas fisicas o morales, de cardcter familiar,
profesional, personal, laboral, o de negoc:os Incluyendo los socios, directivos, accionistas,
administradores, comisarios y demds: 4personal‘ responsable de sus procesos de ventas,
comercializacion, relaciones pubhca‘s. o s:milares susceptibles de ser favorecidos,
beneficiados, adjudicados con motivogdel EJefClCIO de las atribuciones que les confieren los
ordenamientos juridicos y admm:strat]vos También deberd declarar lo correspondiente al
conyuge, a la persona con quien Vwe en concubmato en sociedad en convivencia o
dependiente economico” ’;;s. i
o &
De lgual forma el Lineamiento PRIMERO pﬁpafo segundo de los Lineamientos para la Presentacion de
Declaracion de Intereses y Manifestacion de:No Conﬂtcto de Intereses a cargo de las Personas Servidoras
Publicas de la Administracién del Distrito ﬁg,deral y"Homdlogos que se Sefalan, (Publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 23 de julio de 2015), e’stablece que:
A %
“La persona que ingrese a un pue;to de estructura u homdlogo debera presentar
s declaracién de intereses dentro de Iosa‘p di’as naturales a su ingreso al servicio,,.” —===-=eummu-
o
’@‘R)\ante\'\tor se advierte que el CIUDADANO. VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA al iniciar funciones con
\}fégm s:ete\ge septiembre de dos mil qumce‘fatento al nombramiento que le fue expedido por el Arg.
(Fellpe de Jegus Gutiérrez Gutiérrez, tenia la: obhgacnén de presentar su declaracién de intereses dentro
V'de lqs treintaidias naturales siguientes a su Ing.(,eso esto es, en el periodo que va del siete de septiembre
o1 %‘al si’ete de octubre de dos mil quince, conforme al Lineamiento PRIMERO gue se menciona; sin embargo,
n@ lo! hfzo asi, puesto que se demostro que dzc a declaracion de intereses fue presentada hasta el cinco
‘_; i de febrero de dos mil dieciséis, asimismo el:CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA en la
'.'{.‘{ Diligencia de Investigacién del dieciocho de ?p rzo de dos mil dieciséis, presentd copia del Acuse de
~ Recibo Electrénico de la Declaracion de Intefeses, constancias que fueron debidamente analizadas y
valoradas a la luz de los ordenamientos Iegale(s y invocados. Es decir, como ya ha quedado sefialado, se
cuenta con elementos y medios de convuccmn ntundentes, los que en conjunto se han valorado y
analizado en el cuerpo de la presente resolue’_ién ra demostrar la plena responsabilidad administrativa
en que incurrio el servidor publico de nues‘ftro interés, ello al justipreciar en su prelacién logica, las
pruebas que obran en el expediente, en los termm que marca la Ley, ya que las mismas en lo individual
no cuentan con vicios que las invaliden y en lo col ctivo, al ser coordinadas, nos llevaron a descubrir la
verdad histdrica de los hechos, circunstancias todasiellas que permiten concluir que en el momento de
los hechos, el responsable estaba en condiciones dé querer y comprender sus obligaciones y que por
ende, podia haberla ajustado a las exigencias de la *Eorma y a pesar de ello no lo hizo, por lo que su
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omisién es contraria a las disposiciones que rigen la a&uacién de los servidores publicos y es reprochable
administrativamente. - t;é
#* 5
Asi las cosas, considerando que el implicado no se ahstuvo de icumphr la obligacién que le imponen los
ordenamientos antes invocados, los cuales consutuyen una; dlsposmlén juridica relacionada con su
servicio, al disponer obligaciones para los servndores pubhcos resulta justificado que infringié lo
sefialado en la fracciéon XXII del articulo 47 de la ;gey Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos, pues quedo acreditando conforme a dere}:ho que ePﬁervador publico VICTOR HUGO ESPINOSA
ZAVALA, debié de observar lo dispuesto en el amculo 47~en su fraccion XXIl, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en rglac:én cdh el contenido en el Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacién de las Personas Servido ras Publitas de la Administracidn Publica del Distrito
Federal que se Sefialan, para Cumplir los Valores y ) mclp:o.s“que Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir
la Existencia de Conflicto de Intereses y con los L neamrelftos para la Presentacion de Declaracion de
Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intere§es a ca?go de las Personas Servidoras Publicas de la
Administracion del Distrito Federal y Homélogosique se: Seﬂalan, no_obstante, omitié_hacerlo como
uedo demostrado con las constancias detalladas 'waloraéras en lineas anteriores.
Q'( n
V.- El espiritu de la Ley Federal de Responsabulidac{es de?los Servidores Pablicos, es suprimir la practica
de conductas y omisiones de cualquier tipo, ya sﬁa def]as disposiciones de dicha Ley Federal, de los
mandatos dictados en torno a ella ¢ de cualquie otré disposicién que debe ser observada por los
servidoces»publucos con motivo del servicio quet; restan en las dependencias o entidades de este
Gotj;emg par lo que una vez que se determind la eg(ast:encna de la irregularidad administrativa atribuida
"(/5I ! ANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA,‘jéﬁ,t% autoridad procede a realizar el analisis de los
\ ‘iptos que establece el articulo 54 de la Ley Fedq;‘hi de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
5 de ampOner a la citada persona la sancién qu'_ ‘conforme a derecho corresponda, para lo cual se
ele mentos que se estudian, conforme a lo siguiente:

"Arttculo 54.- Las sanciones admlmstrat:vfcf%e impondrdan tomando en cuenta los

_-<.\", siguientes elementos:
MY O i

23

suprimir practicas que infrinjan, en cualqafer forma las disposiciones de esta Ley o las

Fraccion .- La gravedad de la responsabilfdad %vque se incurra y la conveniencia de
que se dicten con base en ella”;

«rf «% (Enfasis afiadido)

Cabe referir que dicho dispositivo normati_% no est‘f lece pardmetro alguno que coaccione su
analisis, de lo que se colige que esta autori _’d administrativa cuenta con apoyo de todo lo actuado,
asi como con la facultad de determinar la gravedad de la'tesponsabilidad en que incurrié el incoado;
lo anterior conforme a la tesis sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
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¥

Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario JDdlClal de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X, Agosto de 1999, pagina 809 que al tenOr literal reza:

SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD ,DE LA RESPONSABIUDAD DE LOS. El
articulo 54 fraccién I, de la Ley Federal.de Responsabllidades de los Servidores
Publicos sefiala entre otros elementos}para imponer . sanc:ones administrativas,
la grovedad de la responsabilidad en que se lncuna y la conveniencia de
Suprimir practicas que infrinjan, en,acualqu:er forma las disposiciones de la
propia ley o las que se dicten con bgse en ella, sin que especifique qué tipo de
conducta puede generar una responsabilidad gfave esto es, el referido
precepto no establece parametros &ue deban respétarse para considerar que
se actualiza tal situacién. Por tal n ot:vo, si la aci‘tondad Gue sanciona a un
servidor publico no sefialé tales pargmetros no thmpIe con el requisito @ que
alude tal numeral, pues de su redg ccion no se deerte que se imponga esa
obligacion a la autoridad sancion dora por Id’que queda a su criterio el
considerar qué conducta puede ser q;ons:derada rave.,
b

. SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO El{l MATERl/fADMINISTRATIVA DEL PRIMER

22 ‘- CIRCUITO. 3 5

s ) m &

et "\ Amparo directo 7697/98. Mario A’[berto Sdhs Lopez. 6 de mayo de 1999.
_ Unanimidad de votos, Ponente: F. quier Mu%gos Navarro. Secretaria, Flor del
Carmen Gémez Espinoza.” B i

i IO .‘1“'.
-

’Er)*bsa,tesntura para esta autoridad la réspo ?;éblludad admlmstratxva que se le imputo al
‘ -'"CIUBKDANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, se‘estima NO GRAVE, atendiendo a que su omisién
““%e traduce en un incumplimiento normativo‘: dﬁ‘bsto que en su carécter de Jefe de Unidad
p Departamental de Imagen Institucional adscritogli Direccién Ejecutiva de Informacidn y Sistemas de

la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de%ustnto Federal, tenia la responsabilidad de cumplir

todas y cada una de las disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico, siendo en el caso
concreto, al ingresar a laborar en fecha siete de:Septiembre de dos mil quince, debia cumplir con lo
previsto en el Acuerdo por el que se Fijan Polmco% e Actuacion de las Personas Servidoras Publicas de
la Administracién Publica del Distrito Federal que sé Sefialan, para Cumplir los Valores y Principios que
Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir la Existencia de Conflicto de Interesesy con los Lineamientos
para la Presentacion de Declaracion de Intereses y%amfestaaén de No Conflicto de Intereses a cargo
de las Personas Servidoras Publicas de la Admm:stracron del Distrito Federal y Homodlogos que se
Sefialan, publicados en la Gaceta Oficial del Dlstnto-;federal el veintisiete de mayo y el veintitrés de
julio de dos mil quince, respectivamente, lo cual ‘&n la especie no acontecié, tal y como quedd
acreditado en lineas precedentes. En el caso partlcu r, infringié con su omisién lo establecido en la
fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Resﬁonsabllidades de los Servidores Publicos, al no

<
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presentar su declaracién de intereses y con ello no atender lo dispuesto en los citados
ordenamientos, durante el periodo que va del siete de Septiembre al siete de octubre de dos mil
quince, es decir, dentro de los treinta dias siguientes a sd ingreso como servidor publico en el cargo
mencionado, con lo que no salvaguardo la legalidad que debia ser observada en el desempefio de su
cargo; por ello, resulta ineludible |z necesidad de erradlcar practicas que infrinjan en cualquier forma,
las disposiciones de la ley o de las que se dlcten con base en ella, procurando evitar conductas y
omisiones que contravengan dlsposmtones de orden pulblico como lo es la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publlcos, no obstante, esta resolutora toma en consideracion
que el servidor publico de mérito, si bien no cumplio con su obligacion de presentar su declaracién de
intereses en el periodo establecido por la ngrma, sf la presentd en fecha cinco de febrero de dos mil
dieciséis. En tales condiciones, la determinacién que‘toma esta Contralorfa Interna y la sancién a
imponerse, se hace con apoyo en las probanzas tendtentes a acreditar su responsabilidad, siendo
importante sefialar que la investigacion re!atuva no. se llevé a cabo con el objeto indefectible de
sancionar al servidor publico en cuestion, smo con el émmo de determinar con exactitud si cumplié o
no con los deberes y obligaciones inherentes a su‘cargo y si la omisién en que incurrié habia
resultado compatible o no con el servicio p(estado. En ese contexto, para el presente caso, quedd
acreditado con exactitud el mcumphmnento en el que incurrié el incoado, en las obligaciones que
tenia que cumplir como Jefe de Unidad Depastamerftal de Imagen Institucional adscrito a la Direccidn
‘Ejecutiva de Informacién y Sistemas de la S,ecretana de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito

Federal. .}'L

En la A(idiencia de Ley celebrada ante esta dutoridad con fecha veintiuno de junio de dos mil
dieciséis, 6/ CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, manifesté que contaba con

afios de-edad, de estado civilll I, con mstru?;%uén académica dd
T gue- ‘actualmente se desempefia como Jefe 'dé Unidad Departamental de Imagen Institucional
~“adscrito a la Direccién Ejecutiva de Informacién:y iy Sistemas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal, mamfestacuonesf t%s que se concede valor probatorio de indicio en
términos del articulo 285 del Cédigo Federa&f‘&e Procedimientos Penales supletorio a la Ley de la

Materia, De lo anterior, se desprende la edacfp |ns§'uccaon educativa, lo que permite concluir que el
CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, contaba con _ afios e instruccién

profesional, le permitia conocer que debia cuh\plll-lﬁl principio de legalidad, méxime que era perito
en la materia pues contaba con estudios de_ por ello,
invariablemente debia conocer la observa’ﬁc'a opol tuna, eficiente y eficaz de las disposiciones

juridicas relacionadas con el servicio publlc& como lofson el Acuerdo por el que se Fijan Politicas de
Actuacion de las Personas Servidoras Pubhqas de la Ad m:strac:on Publica del Distrito Federal que se
Sefialan, para Cumplir los Valores y meCIpIOS que
Existencia de Conflicto de Interesesy Ios Lmeamiento para la Presentacion de Declaracion de
Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses a’ frgo de las Personas Servidoras Publicas de

17 _"3

fx-l:

¢ "

CGDF

o

CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO EEf
Direccion Ejecutiva de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcantrados "A"
Contraloria Interna en la Secretania de Desarrollo Urbano y Vivienda
Avenida de los nsurgentes Centro N* 149, Piso 15, esquina James Sullivan
Colonia San Rafael, Delegacion Cuauhtémoc
08470, México, D.F,

| 5
470 2100 awy 2777

igen el Servicio Publico y Para Prevenir la *



& pqr'lo anterior, esta autoridad toma en co

w| CDMX

. CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/SVI/D/0048/2016

la Administracion del Distrito Federal y Homélogos que se Sedalan, publicados en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el veintisiete de mayo y el veintitrés de julio de dos mil quince, respectivamente,
situacion que en la especie no acontecid, lo- que serd ;omado en consideracion al momento de
individualizar la sancion que le corresponde por la lrregulandad en que incurrio.

Fraccion Ill: El nivel jerdrquico, los gntecedentes y las condiciones del servidor
publico”. =

.

Es de considerarse que el CIUDADANO ::V[CTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, como ha quedado
previamente asentado, en la época en que"ocurrierori;los hechos que se resuelven, se desempefiaba
en la Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda, como Jefe de Unidad Departamental de Imagen
Institucional, tal y como quedd acreditadojen el apactbdo correspondiente de la presente resolucién;
por lo anterior, esta Autoridad Admimstﬁatlva constdera que el nivel jerdrquico del incoado, era
medio, ya que dentro de la estructura escalonada qﬁe presenta la Dependencia citada, tenia el cargo
de Jefe de Unidad Departamental de Imagen lr;?tltucional por lo que se encontraba sujeta al
cumplimiento de las diversas dusposwlon‘es jurfdtcas relacionadas con el cargo que desempefiaba,
situacion que en la especie no acontecio, por otro*lado, se precisa que la persona que nos ocupa NO
: ha estado sujeta a otro procedimiento adrlnmstratwo de esta indole, lo que se corrobora con el oficio
“numero CG/DGAIJR/DSP/3626/2016, de fe;;ha diécisiete de junio de dos mil dieciséis, signado por el
Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, purecto‘r de Situacién Patrimonial de la Contraloria General,
- constancias que al ser concatenadas y valof: da% n términos de los articulos 280, 281, 285, 286 y 290
del Cédigo Federal de Procedimientos i?enéles, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pu Ilccs, hacen prueba plena para acreditar la falta de
antecedentes disciplinarios del mstrumentafd&,,,lo que invariablemente le beneficia y serd tomado en
'consnderacmén al determinar la sancién quegl 'corresponda Por lo que se refiere a las condiciones del

; fmfract,or debe decirse que éste cuenta con'i struccion académica en
jderacion que de conformidad con el grado de estudios
~del incoado, el cargo que ostentaba, le c%%‘can en condiciones favorables para cumplir con sus
obligaciones pues contaba con el nivel y.donocimientos suficientes que le permitian conocer las
obligaciones que debia de cumplir en el ;semlc:o publico que le fue encomendado como lJefe de
Unidad Departamental de Imagen Instltucrbha!
# *‘-

£ 2
] “

¥ A
Fraccion IV: Las condiciones exterl”(:_ires y 'iigdios de ejecucion”.

Por lo que se refiere a |la presente fraccu‘Sn debe gec:rse que en cuanto a las condiciones exteriores,
no obra evidencia en autos del expedaente en qug se actla de la que se desprenda que existieron
elementos externos a la voluntad del CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, que le
impidieran cumplir con sus obllgaciones pues la*qqustlf cacion que aduce en su favor, que por
inexperiencia o falta de comunicacién, dejo pasariel tiempo para la declaracidn de conflicto de
3
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Intereses y no fue por omisidon o desinterés, cig&unstancias(ﬁéue no le eximian de cumplir con dicha
obligacién, dado que la misma se encontraba’ en las disp_%:siciones analizadas consistentes en el
Acuerdo por el que se Fijan Politicas de A'f.}tuacién de [__'I?s Personas Servidoras Publicas de lg
Administracion Publica del Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir los Valores y Principios que
Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir la Exi{{}ncia de Coéﬁicto de Intereses y los Lineamientos para
la Presentacion de Declaracion de Intereses xtbﬂani)‘estaciéh de No Conflicto de Intereses a cargo de
las Personas Servidoras Publicas de la Adl ’:inlstracién -Liiél Distrito Federal y Homdlogos que se
Sefialan, publicados en la Gaceta Oficial del Qistrito Fedlgj'_él, el veintisiete de mayo y el veintitrés de
julio de dos mil quince, respectivamente, po;‘glo que ésta%leran de conocimiento general y obligatorio
para los servidores publicos; por otro lado, €n cuanto a.lg‘s medios de ejecucidn, debe precisarse que
la irregularidad que le fue reprochada a la it.‘géoada, con§j$tié en una omisién en su desempefio como
servidor publico en la Secretaria de Desarrollo Urbano'y Vivienda del Distrito Federal, con lo que se
aparto de los principios rectores de la funcid;j publica, ._f,é'da vez que al ingresar a laborar como Jefe de
Unidad Departamental de Imagen lnstitucio@'ﬁ_l, no présénté su declaracion de intereses a que estaba
obligado, como quedé detallado en el cuerpo de la b?f‘esente resolucion, por lo que al incurrir en la
irregularidad atribuida no existié medio de e%cucién:%(ﬁuno.
4 .ﬁj‘ Y
Fraccién V: La antigiiedad en el servlclif'. e

by

' &)’
En la presente hipétesis, esta autoridad tc'}zpa g:jj'\‘f;-consideracién la antigiedad del CIUDADANO
VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, en la Administracion Pdblica del Distrito Federal, lo cual era de
cinco meses, por lo que esta Contraloria Interna g?;b:;'fa Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, concluye que el incoado, contaba con experiencia necesaria para conducirse con
estricto apego a las disposiciones que rigeng’df‘:tro de la administracion publica, asi como para
conocer que debia observar los principios [de”legalidad, eficacia y eficiencia, que deben ser
observados en el desempefio como servidor pdblico de la Administracién Pablica del Distrito Federal,

“hoy.Ciudad de México. S

< »
d

Fraccién VI: La reincidencia en el incu

A

i

i
o

Se considera que el CIUDADANO VfCTOR;%;iUGQ ESPINOSA ZAVALA, No es reincidente en el
incumplimiento de las obligaciones,{i-lo ,fc_iue se desprende del oficio ndmero
CG/DGAJR/DSP/3626/2016, de fecha diecisiete de junio de dos mil dieciséis, visible a foja 150 de
autos del presente expediente, recibido ef‘esta Co_'_' ralorfa Interna el dia veintinueve de junio de
dos mil dieciséis, signado por el Licenciag‘_ﬁ Miguel%t.&ngel Morales Herrera, Director de Situacion
Patrimonial de la Direccién General de {suntos Ju'g dicos y Responsabilidades de la Contraloria
General del Distrito Federal, mediante #8l cual lnfof' 0 que el instrumentado no contaba con
antecedentes de haber sido sometido agprocedimientp administrativo disciplinario, por lo que se

determina que el servidor publico encomento nd{éaes reincidente en incumplimiento de las

s

nto de obligaciones” --------eeeeeeeee--
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obligaciones que le confiere la Ley Federal de Respon{tsabilldadés de los Servidores Publicos, asi
como las leyes, reglamentos y ordenamientos legales rﬁlacionado con ellos.
¥

" 4
Fraccién VII: El monto del beneficio, dafio o perjuicio leconémicos derivado del
incumplimiento de obligaciones”, ‘ :

En relacion con la presente fraccion, se toma en consideracion que derivado de la irregularidad que
se le atribuyd, no se desprende que el CIUDARANO VICFOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, haya
obtenido algin beneficio econdémico, o causado ur dafio o perjuicio al Erario publico de la Ciudad de
México,

o

VI.- En virtud de los considerandos que anteceden y tomando en cuenta los hechos narrados, los
razonamientos expresados, asl como |os elementgs a que s¢ refiere el articulo 54 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, esta Contra Orfa Interna en la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, procede 'determé)ar la sancién a que se ha hecho acreedor
el CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, por & omision en que incurrié en su cardcter de
Jefe de Unidad Departamental de Imagen | titucior}t I, y que constituye una violacion a las
obligaciones establecidas en los ordenamientgs Iega!g,‘s sefalados en el cuerpo de la presente
reselucion. o ‘Jl—

/',.A‘sim\rs.{no y atendiendo a los razonamientos expliestosiesta autoridad toma en consideracién que el
5_// _g\{DADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAV ALA, s4ho cuenta con antecedentes de sancion
~ - ‘admipistrativa, que no ocasioné un dafio patri gonial & la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

.’ dél Distrito Federal, hoy Ciudad de México, queila irrégularidad atribuida ha sido calificada como no
" grave, atendiéndo a que omitié dar cumplimiefito o establecido en la Politica Quinta del Acuerdo
por el que s‘e:.Fijan Politicas de Actuacion de gs Personas Servidoras Publicas de fa Administracion
Publica:del Distrito Federal que se Sefialan, pa @ Cumplir los Valores y Principios que Rigen el Servicio
Publico y Para Prevenir la Existencia de Co fl to de Intereses, en el término previsto en ol
“Lineamiento PRIMERO parrafo segundo de los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de
Intereses y Manifestacion de No Conflicto de IntL_rese.s a cargo de las Personas Servidoras Publicas de
la Administracion del Distrito Federal y Homdlagos que se Sefialan; ello, en virtud de que Ingreso a
laborar a la Secretaria de Desarrollo Urbano y/Vivienda del Distrito Federal, el dia siete del mes de
septiembre de dos mil quince, con el cargd de Jefe de Unidad Depaartamental de Imagen
Institucional adscrito a la Direccién Ejecutiva dé Ihformacién y Sistemas de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, y no .é?e nté dentro de los 30 dias naturales siguientes a su
ingreso al servicio publico, la declaracidg@fd ¢ intereses que sefialan los ordenamientos antes
mencionados, es decir en el periodo que vd delfsiete de septiembre al siete de octubre de dos mil
quince, ya que la misma fue presentada hasta el ginco de febrero de dos mil dieciséis, omisién con la F
que incumpli6é con la obligacién previstaen la fraccién XXII del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publi€os.
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Esta autoridad también toma en consideracién que el umputado C\Jenta con un nivel socioeconémico y
profesional que le permitia conocer que debia apegarse a la nor natividad cuya omision se le atribuyo,
maxime que cuenta con estudios de por lo cual, estaba en aptitud de
conocer que debia observar las disposiciones juridicas relacionadas con el servicio plblico sefialados
con antelacion por lo que contaba con los conocimientos suflcie’i’ites en relacién a las obligaciones que
debia de cumplir como Jefe de Unidad Departamental de Imagen Institucional adscrito a la Direccion
Ejecutiva de Informacién y Sistemas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal; de igual forma, debe decirse que el CIUDADANO V[CTéR HUGO ESPINOSA ZAVALA, al incurrir
en la irregularidad que ha sido previamente descnta debia reahzar su declaracion de intereses, no
obstante omitié dicha obligacién sin que ex|st|era alguné’# causa exterior gue le impidiera el
cumplimiento de la misma. Por Gltimo y no mer}os |mportan , resulta sefialar que el involucrade no
cuenta con antecedentes de sancion admlntstrijwa, cnrcunst incias que no pasan por desapercibidas
por esta Contraloria Interna.

L
)!

b

Con base en las consideraciones que anteced‘en y confore e al articulo 53 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, *que reglam 1ta las sanciones aplicables a las faltas
administrativas, las cuales consistiran en apercibimiento p'/g«ado 0 publico, amonestacion privada o

publica, suspensién, sancion econdmica, des itucion delj puesto e inhabilitacién temporal para
desempefiar empleos, cargos o comisiones en “serwcao publico, para determinar el tipo de sancidén a
. imponer, esta autoridad en ejercicio de sus atnhuclones legales, dentro del marco legal aplicable a las
“responsabilidades administrativas de los serv QOres publicos, toma en cuenta la gravedad de la
irregularidad, las circunstancias socnoecononycas, el bivel jerdrquico, los antecedentes de la

“'mfractora, la antigiiedad en el servicio, las ccndlc:on exteriores y los medios de ejecucion, la
. reincidencia en el incumplimiento de las obligaciones ael monto del dafio o bereficio econémico

‘"causado o el beneficio que se haya obtenido, a fin de hue la sancion sea acorde a la magnitud del
reproche v que corresponda a la gravedad e Ih)porta?cua de la falta cometida, para que tenga el
o -"a]cance persuasivo necesario y, a su vez, evitar q§g en % extremo, sea excesiva, para lo cual se invoca

"la siguiente jurisprudencia: ':’. -

la Constitucion Politica de los Estados Unidos ’ exicanos, las leyes sobre responsabilidades
administrativas de los servidores publicos deb 3: in establecer sanciones de acuerdo con los
beneficios econémicos obtenidos por el 's onsable y con los dafios y perjuicios
patrimoniales causados con su conducta. De gst: G manera, por dispositivo constitucional, el
primer parémetro para graduar la imposicionyde una sancién administrativa por lo
responsabilidad administrativa de un servigor publico, es el beneficio obtenido o el dafio
patrimonial ocasionado con motive de su accion ulpmisién. Por su parte, el numeral 54 de
la Ley Federal de Responsabilidades de lof’Servidoqudblicos (de contenido semejante al

A |
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precepto 14 de la Ley Federal de Responsapilidadeszdministrativas de los Servidores
Pablicos, publicada en el Diario Oficial de la Féderaciéﬁ el trece de marzo de dos mil dos),
dispone que las sanciones administrativas se Eimpondr,c"m tomando en cuenta, odemds de!
sefialado con antelacion, los siguientes elementos: -+

L |
;" i

l. Lo gravedad de la responsabilidad y la conféniencla ﬁe suprimir practicas que infrinjan las

disposiciones de dicha ley; £ y

1. Las circunstancias socioeconomicas del sen{i"dor publico;

. El nivel jerdrquico, los antecedentgs v las condiciones del infractor;
Iv. Las condiciones exteriores y los nlédios de ejecucion;

V. La antigliedad en el servicio; y, -& f

VL. La reincidencia en el incumplimieléto de o_bligaciones.

Por tanto, la autoridad administrativa debe biscar un equilibrio entre la conducta desplegada y la
sancién que imponga, para que ésta no resulte i&équitafiva.
¥ 3
En virtud de lo anterior, conforme a las con \eracjbnes que anteceden y dada la conveniencia de
suprimir prdcticas que infrinjan en cualquier forma las normas que rigen la actuacion de los servidores
~ publicos, con fundamento en los articulos 53 frag iéngsl, 54, 56 fraccion 1, 57 segundo pérrafo, 60, 64, 68,
75 y 92 parrafo segundo de la Ley Federal " F{ésponsabilidades de los Servidores Pulblicos, esta
- Contraloria Interna determina procedente imponer al CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, la
sancién administrativa prevista en la fraccion 'l jdel articulo 53 de la misma, consistente en UNA
AMONESTACION PRIVADA. Cabe sefialar que la presente determinacién se toma considerando el camulo
de probanzas que se encuentran integradas al ex idiente en el que se actda, y que fueron debidamente
analizad'as,v'v,al'oradas; asimismo, se toman er ‘consideracion todos y cada uno de los elementos
V.'_e's,téﬁlecido,s-eh el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores PUblicos,-—------<eeem-x

““No' debe pasar por alto, que las consideraciones!és;\esta resolucién administrativa, no sélo se limitan a

JDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, sino que
] ez% juridica, deberan estar debidamente fundados y
motivados de conformidad con lo ordenado enel afticulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Por ello, la sancion ad istr-i iva impuesta al incoado, se considera justa y
equitativa, toda vez que quedé plenamente acfi ditado que incurrié en incumplimiento a las
obligaciones previstas en la Ley Federal jde Re"{;onsabilidades de los Servidores Publicos al
desempefarse como Jefe de Unidad Depargementa ,,ge Imagen Institucional adscrito a la Direccién
Ejecutiva de Informacién y Sistemas de la § cretan’q%de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal.- £ &
f b

Por lo antes, expuesto y fundado, es de reso,‘verse y se: —3;
3
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Contraloria Interna en la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
es competente para conocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver el presente asunto, conforme a lo
sefialado en el Considerando | del presente mstrumento juridlco

SEGUNDO. El CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA es administrativamente responsable de

haber infringido las obligaciones previstas en la fraccién XXII del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de 105 Servidores PUBIICOS. ~-s= ~e-mser— - meesaem e e mme e eememeeemeee e

TERCERO. Se impone al CIUDADANO VfCTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, la sancién administrativa
consistente en UNA AMONESTACION PRIVADA, con fundamento en lo previsto en la fraccion Il del
articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de 10s Servidores PUBICOS, —s——reeeeeeemmeeeersemmanee

i i
CUARTO. Notifiquese la presente resolucion ’al CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA, en
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 64 fraccnon Il de |a Ley Federal de Responsabilidades de los

Servidores Puablicos, para los efectos a que haya‘ﬁugar
‘ \ I

.

o

g

QUINTO. Remitase copia con firma autégrafafgle la presente resolucién al titular de la Secretaria de
~Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Fedgal H‘ov Ciudad de México, a efecto que tenga pleno
conocimiento de la misma y gire las instrucciones riecesarias a quien corresponda, de acuerdo con la
fraccuon Il del articulo 64 de la Ley Federal de Rgﬁponsabilidades de los Servidores Plblicos y se proceda

| “aaplicar la sancién administrativa impuesta al ClyDRDANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA., ----neeeeme

i'> !i

SEXTO Remitase copia con firma autégrafa dq b presente resolucion al titular de la Direccidn de
leuauén Patrimonial de la Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria
-~ General del Distrito Federal, a efecto que se inscr a al CIUDADANO VICTOR HUGO ESPINOSA ZAVALA,

“enel Registro de Servidores Publicos Sanuonados

’SEPTIMO Una vez realizadas las diligencias ogé‘ adas en el presente instrumento juridico, en su
oportunidad archivese el presente expediente con 3asunto total y definitivamente concluido. -—-

""" 1

EL; CONTRALOR INTERNO EN LA SECRETARIA DE
0 /FEDERAI. HOY CIUDAD DE MEXICO, ARQUITECTO

ASl LO RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECH/
DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA DEL DI
JESUS ARGIMIRO ANAYA VILLEGAS. o
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