¥,CDMX

CIUDAD DE MEXICO

CIUDAD DE MEXICO, A QUINCE DE ABRIL DE DOS MiL DIECISEIS.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo de
responsabilidad con numero citado al rubro, instruido en contra de la CIUDADANA
LILIANA NARANJO ESCUDERO, Coordinadora saliente de la Policia de
Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigagion para la Atencion de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, N
I - ciscrita al momento de los hechos, a
..la_Fiscalia Central de Investigacion para la Atenciéon de Delitos Sexuales de la

Procuradurla General de Justicia del Distrito Federal, por el incumplimiento a las
,f{r. 1@lppgacnones p(evustas en el articulo 47, en su fracuon XXIV de la Ley Federal de
' £ ,onsabllldades de los Servidores Publicgs, y:

: RESULTANDO

fEI.'nueve de mayo de dos mil catorce, se recibi6 en este Organo Interno de
"Coritref oficio QZ‘G/CIPGJ/DAEG/O4576/2014 del ocho del mismo mes y afio, suscrito
por el D|rector de Auditoria y Evaluacion Gubernamental, de esta Contraloria Interna,
~.p~bi" el que remmo los antecedentes y consideraciones derivadas del expediente
»3 443/2013, reférente al Acta de Entrega- Recepcion del cargo de la Coordinacion de la
‘l&‘lPollma de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacién para la Atencién de
“Delitos Sexuales, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por
presuntas irregularidades administrativas cometidas con motivo y en el ejercicio de
sus funciones, atribuibles a la servidora publica citada en el proemio de la presente
resolucion (fojas 1 a 20).

2.- El quince de mayo de dos mil catorce, este Organo Interno de Control emitié
acuerdo de radicacion, por el que ordeno la apertura y registro del expediente que al
rubro se indica, asi como la practica de las diligencias e investigaciones necesarias a
fin de determinar lo que en derecho resultara procedente (foja 21).

3.- El tres de noviembre de dos mil catorce, previo estudio y analisis de los
elementos de prueba contenidos en el expediente administrativo que se resuelve,
este Organo Interne de Control, acordé iniciar procedimiento administrativo
disciplinario en confra de la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, (fojas
29 a 31); por lo gque mediante oficio citatorio CG/CIPGJ/011860/2014, del doce de
noviembre de dos mil catorce, mismo que le fue notificado personalmente mediante
Acta de Notificaciéon del treinta de diciembre de dos mil catorce (fojas 32 a 35) por el
gue se le citd para que en términos de la fraccion | del articulo 64 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, compareciera a la celebracion de

4
v!ll

A\



i - LD C O . £ I / CIUDAD DE MEXICO

\_ CGDF _ St ,

su respectiva Audiencia de Ley, a efecto de que declarara, ofreciera pruebas vy
alegara en su defensa lo que a su derecho conviniera, por si o por medio de su
defensor, en relacion a la irregularidad que se le atribuyd en el desempefo de sus
funciones.

4.- A las trece horas del nueve de enero de dos mil quince, fecha y hora sefaladas
para que tuviera verificativo la diligencia de Audiencia de Ley, comparecio la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, quien declar6 de viva voz y alego
lo que a su derecho convino, ofrecié en el mismo pruebas de su parte (fojas 36 a
7 ) e mm e e e

Por lo que al no existir pruebas pendientes por desahogar, ni dlllgenC|a alguna gue
practicar, se declaran vistos los presentes autos para dictar, Ia resojumon que
conforme a derecho corresponda, y: 5

f o S (7
CONSIDERANDO f k-t

l.- Esta Contraloria Interna, es competente para conoc LL' ln\fe’ ﬁ%druurqur
desahogar y resolver el presente asunto, conforme a lo dispgesto p sfaﬁ“gu[os
14, 16, 108, 109 fraccién lll y 113 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 2°, 3° fraccién IV, 47, 49, 57 parrafo segundoj, 60, 62, 64;,68.y 92
segundo parrafo de la Ley Federal de Responsabllldades de le's ServidoFés. Publloos
y 113 fraccion X del Reglamento Interior de la Admlnlstracnon Publlea delv'Drstnto
Federal. mtmesll

ll.- El caracter de servidor publico al momento de los hechos, atribuidos a la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, qued6 debidamente acreditado con
la copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal, con nimero de
folio 014/1711/00465 (foja 27); expedida por el Director General de Recursos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en la que se
establece que a la fecha de la expedicién del citado documento, nueve de junio de
dos mil catorce, la servidora publica de mérito, se encontraba activo como personal
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; documental que por
haber sido expedida por autoridad competente en ejercicio de sus funciones, se le
otorga el caracter de publica, con valor y alcance probatorio pleno, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 281 del Codigo Adjetivo Penal Federal; por lo tanto,
es sujeto de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, tal
como lo establece el mencionado ordenamiento juridico en su articulo 2°.----------—----

lll.- Por lo que respecta a la irregularidad atribuida a la CIUDADANA LILIANA
NARANJO ESCUDERO, adscrita al momento de los hechos, como Coordinadora de
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la Policia de Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atenciéon de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
consistentes en gue:

En su calidad de servidora publica saliente del cargo que desempefi® como
Coordinadora de la Policia de Investigacién en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos mil trece, fecha en que fue

sustituida del cargo por la designacién, de la_misma fecha, de ||} lEGEGEG
ﬂ para ocupar el citado cargo (foja 15); sin
embargo, la firma dei acta de Enfrega-Recepcién fue realizada hasta el dia
wasde g_uince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que
. hizo entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica

' en’crante (fojas 10 a 20), es decir, después de once dias de haber fenecido el plazo
,,gie quince dias habiles para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19
Lo _»parrafo primero de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion
Pubnca del-Distrito Federal, por lo consiguiente, incumplié con la obligacion que tenia
'n;su cahdad de servidora publnoa saliente, de realizar la Entrega-Recepcidon de los
«ﬁa?u 50 humanos materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite
“temporal [de quince dias habiles, el cual, como establece el oficio de denuncia
- eepectlvo fenecid el dia veintioche de junio de dos mil trece; ya que omitid solicitar la
s desgnacaon del servider publico del Organo interno de Control para intervenir en la
sin-celébracion  del  Acta Entrega- Revepuon asi como remitir el proyecto
co respaondiente, dentro del plazo de guince dias habiles, a partir del momento en que
‘se 'separo del cargo de

de la Procuraduria
General de Justicia del Distritc Federal, toda vez que lo solicité hasta el dia cinco de
jutio de dos mil trece (foja 3). -

Lo gue ocasiond incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los
asuntos de su competencia v recursos asignados, al momento de dejar su encargo
como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de
Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y quebranto a la obligacion gue le imponen los articulos
18 parrafc primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcion de los
Recursos de la Administracion Publica gel Distrito Federal.--

Consecuentemente, para estar en posibilidad de determinar si la CIUDADANA
LILIANA NARANJO ESCUDERQO, resulta ser administrativamente responsable de
| infringir lo dispuesto por el articulo 47 en su fraccion XXIV de la Ley Federal de
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Responsabilidades de los Sewidores Pablicos, se analizan y valoran los siguientes

£

elementos de prueba que obran como constancias en el presente expedients, ——ewmme-

Las irregularidades de referencia, se desprenden da los elemenios de prueba
contenidos en las constancias que integran el expedient nistrativo en que se
actia, con motivo de los antecedenies vy consideracionas dernvadas del expediente
443/2013, referente al Acta de Entrega-Recepcidon de ta CIUDADANA LILIANA
NARANJO ESCUDER®G, en su caracter de Coordinadora de la Policia de
Investigacion en ia Fisgalia Ceniral de Investigacion para ia Alencion de Delitos
Sexuales, de ta Procuragiuria General de Justicia de! Distrito Federal; se le concede. el
caracter de documental publica, de conformidad con el articulo 281 del (,odlgo
Federal de Procedimientos Penales, se le olorga a su contenidt valor y ~alcance
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 280 y-290: dc,l
Codigo Federal invocadn, de aplicacidn supleiona a !a Ley Perieial d9
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en ténrinos de sk arilculo 45 visma
que contiene los elementos de prueba que sirvieron de : '!}IVCldf;‘.:_gé'.?!
procedimiento administrative en el presente expediente, que con
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a) Oficio nimero CG/CIPGJ/DAEG/AE7S/2014, de fecha oche deymayo de dos mil
catorce, signado per el C.P. AGEO NAVARRO CALDERON, Director de Audnond y
Evaluacion Gubernamental de la Contraloria lnte, aenla Pnomrar*una Gcnaraf de
Justicia del Distrito Federai, mediante el cual remite copias Cc‘ril:!C,ddng dele ‘(pf"dlen’to
nomero 443/2013 (foja 1); con lo gue se acredita el inicio Leel=expediente
administrativo gue nos ocupa,; se le concede 21 caracter de documental pltblica por
haber side realizada por autoridad compeiente en ejercicio de zus funciones, de
conformidad con lo dispuesto por el arficulo 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, esta autoridad administrativa le otorga a su contenido valor
y alcance probatorio pleno de acuerdo a o dispuesto por los articulos 280 y 290 del
citado Codigo Procesal Federal, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de Ios Servidores Fublicos, en términos de su articulo 45, —memmmeee

b) Copia certificada del escrito de fecha cuatro de julio de dos mil trece, signado por
la ciudadana LILIANA NARANJO ESCUDERQO, por &l gue solicita, a esta Contraloria
Interna, la designacion de un representante para llevar a cabo la formalizacion del
acta de Entrega-Recepcion de la Coordinacion de la Policia de Investigacion en la
Fiscalia Central de Investigacion para iz Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (fojas 3 a 8); con lo gue se
acredita que se tenia el conocimiento que se tenia que solicitar un representante a la
Contraloria Interna para llevar a cabo ia enirega recepcidn del cargo; se le concede el
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caracter de documental publica por haber sido realizada por autoridad competente en
ejercicio de sus funciones, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 281 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, esta autoridad administrativa le otorga a
su contenido valor y alcance probatorio pleno de acuerdo a lo dispuesto por los
articulos 280 y 290 del citado Codigo Procesal Federal, de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
articulo 45.

c) Copia.certificada del oficio nimero CG/CIPGJ/04714/2013, de fecha diez de julio
-~gfe"tlos mil trece, signado por el entonces Contralor Interno en la Procuraduria

General de Just|0|a del Distrito Federal, en el que se designoé a la

_para que asistiera, como representante de este Organo Interno de
ontrol, a la Entrega Recepcién de la Coordinaciéon de la Policia de Investigacion en
Ja.’Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (foja 9); con lo que se acredita

SE jlie Se -atendio la solicitud por parte de esta autoridad administrativa para asistir como
3% _fep.resentante el la cita entrega recepcion del cargo; se le concede el caracter de

documental publica por haber sido realizada por autoridad competente en ejercicio de
Sus funciones, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 281 del Cédigo Federal
de Procedlmlentos Penales, esta autoridad administrativa le otorga a su contenido
alor Yy alcance probatorio pleno de acuerdo a lo dispuesto por los articulos 280 y 290
del-citado Codlgo Procesal Federal, de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de

i Responsabﬂndades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45.------------

d) Copia certificada del Acta administrativa de Entrega-Recepcion de la Coordinacion
de la Policia de Investigacién en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion
de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, de
fecha quince de julio de dos mil trece, firmada por la servidora publica saliente
LILIANA NARANJO ESCUDERO y por la servidora publica entrante | R

(foja 10 a la 20); con lo que se acredita que finalmente se llevo a
cabo la entrega recepcion del cargo, lo que quedd asentado el en el acta
correspondiente; se le concede el caracter de documental publica por haber sido
realizada por autoridad competente en ejercicio de sus funciones, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, esta
autoridad administrativa le otorga a su contenido valor y alcance probatorio pleno de
acuerdo a lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del citado Cddigo Procesal Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en terminos de su articulo 45.
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lll.1.- Los anteriores elementos de prueba valorados en sus términos, emergieron del
estudio y analisis realizado a las constancias que integran el presente expediente,
contenidas especificamente de la copia certificada del expediente de entrega
recepcion numero 443/2013, del que se desprende la actuacion irregular de la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, quien al desempefiarse al momento
de los hechos de la entrega recepcion del cargo saliente, como Coordinadora de la
Policia de Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el dia
diez de junio de dos mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion
en la misma fecha de Ia_ para ocupar el
citado cargo (foja 15); sin embargo, no se cumplié con la normatividad establecida
pare el caso, dado que la firma del acta de Entrega-Recepcion fue reallzada hasta’ el
dia quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que
hizo entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora’ pubhca
entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de once dias habiles: de haber fenecido el
plazo y término de quince dias habiles para realizar tal acto, como se establege enilos
articulos 18 primer parrafo “Para llevar a cabo la Enfrega- RecepC/on ‘de /os recursos
publicos de la Administracion Publica del Distrito Federal los titularés “salientes
deberan llevar a cabo un acto formal, por el cual entreguen el /nforme a los titulares
entrantes de su gestion realizada y el acta administrativa en el que conste ej estado
que guarda la administracion, contenidas en un solo documento...”, vy, 19 “primer
parrafo “El servidor pablico entrante y saliente, deben firmar por cuadrup//cado el dcta
de Entrega-Recepcion, a mas tardar dentro de los quince dias habiles siguientes a la
fecha en que surta efectos la renuncia del servidor publico saliente, ante el
representante del Organo de Control Interno respectivo y con la asistencia de dos
testigos que podran ser nombrados por ambos servidores y en su caso, cuando por la
importancia del empleo, cargo o comision lo amerite, se designaran personas para
proporcionar informacién y documentacion y, para verificar el contenido de la misma”,
de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del
Distrito Federal, por lo consiguiente, al no acatar cabalmente con la disposicion de tal
normatividad, al incumplir con la obligacidon que tenia en su calidad de servidora
publica saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos,
materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince
dias habiles que establece la normatividad descrita, como se establece el oficio de
denuncia respectivo, en el sentido de que dicho término legal fenecio el dia veintiocho
de junio de dos mil trece; y consecuentemente se omiti6é solicitar la designacion del
servidor publico del Organo Interno de Control para intervenir en la celebracion de la
mencionada Acta Entrega-Recepcion, y por ende, remitir el proyecto correspondiente
a esta autoridad administrativa dentro del plazo de quince dias habiles, a partir del
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momento en que se separd del cargo como Coordinadora de la Policia de
Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencidn de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ya que no fue
sino hasta el dia cinco de julio de dos mil trece en que solicité la intervencion de esta
Contraloria Interna para tal fin (foja 3); con Il anterior, se entorpecié el funcionamiento
del cargo conferido, al ocasionarse incertidumbre laboral y del estado en que se
encontraban, tanto los asuntos de su competencia, como los recursos asignados, al
momento de dejar su encargo como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencidon de Delitos Sexuales de la
Procuradufid General de Justicia del Distrito Federal, al quebrantarse la legalidad
descrita de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion
‘P‘ubllca del Dls‘tnto Federal; en tales circunstancias, queda de manifiesto, que la
Zxi-servigora publlca nstrumentada cometid la irregularidad administrativas que se le
- seatribuye, que fue lo que motivo el inicio del procedimiento administrativo instaurado en
su contra materla del presente asunto; al quedar acreditado que con su conducta
jiZsocasiond: mcerhdumbre respecto del estado en que se encontraban los asuntos de su
:Zicompetencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo, al generar con
su actuacioén c%eﬂmente el incumplimiento de la disposicidn juridica relacionada con el

~ mrServicio publlco a que se contrae la fraccion XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabllldades de los Servidores Publicos, al tenor de las consideraciones de
hecho vy derecho vertidas en el presente apartado, que en obvio de repeticiones
~-jnnecesarias, se tienen aqui por reproducidos en sus términos, sin que se desprenda
de las actuaciones del sumario, constancias o elementos de conviccidon que
justifiquen o desvirtuen su actuacion irregular, valoracion que se le concede de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 280, 281, 285, 286 y 290 del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos del articulo 45.---------------

-

ill.2.- Con la finalidad de salvaguardar debidamente las prerrogativas constitucionales
de legalidad y audiencia, contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se procede a valorar los argumentos de
defensa presentados por escrito en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil
quince (fojas 36 a 77), por la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, asi
como los medios de prueba que le fueron admitidos y desahogados en el presente
procedimiento administrativo disciplinario, en los siguientes términos:

La servidora publica instrumentada, en su declaracion presentada por escrito en
Audiencia de Ley, en la que en todo momento niega los hechos atribuidos de
irregulares en su contra, lo que ratificé en via de alegatos, al sefialar en lo esencial

\
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que: “.. ANTECEDENTES.- ...1.- En su calidad de servidora publica saliente del
cargo que desempefio como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia 10 de junio de dos
mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion, de la misma fecha,
de 2| G - 2 ocupar el citado cargo, la firma
de acta de Entrega-recepcion fue realizada hasta el dia 15 de julio de dos mil trece
mediante acta administrativa y anexos, en la que se hizo entrega de los recursos
humanos. materiales y financieros de la servidora publica entrante, es decir, después
de haber fenecido el plazo de quince dias héabiles para realizar tal acto, como_se
establece en el articulo 19 parrafo primero de la Ley de Entrega- Recepcién e los
recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal, por 1o - QOQSIgwen{e
incumplié con la obligacion que tenia en su calidad de servidorg publlca sa//enté de
realizar Entrega- recepcion de los recursos humanos, materiales y f/nanCIeros que
tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince dias habiles, el Cual como
establece el oficio de denuncia respectivo, fenecio el dia ve/nﬁpcho de jun/o de dos
mil frece; ya que omitio solicitar la designacion del servidor publl&o d@/ Organo /ntemo
de Control para intervenir en la celebracion del acta-Entrega- PecepC/on asf “¢ormo
remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de quince dias habiles; a partir
del momento en que se separé del cargo de Coordinadora‘'de la P icia “de
Investigacién en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion dey: Delltés
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal toda vez qué o
solicité hasta el dia cinco de julio de dos mil trece...Niego categor/camente lo-esctrito
en el punto nimero dos de los antecedentes y que dicha imputaciori-fio es cierta, ya
que si bien es verdad existe oficio dirigido a la suscrita en donde se me da el cambio
de adscripcion con fecha 10 de junio de dos mil trece y en el cual fui sustituida del
cargo con la misma fecha por la |GGG - o5
hechos reales y en la practica YO SEGUIA OCUPANDOME DE [LOS ASUNTOS
RELACIONADOS CON LA FISCALIA, hasta que se realizé la entrega- recepcion de
los recursos humanos, materiales y financieros, ya que en conjunto con la

publica || cs:/ imos repartiéndonos los bienes humanos,
materiales y financieros de la Fiscalia para delitos sexuales, ya que todos los bienes
humanos, materiales y financieros que pertenecian a esta fiscalia fueron divididos en
dos partes, obedeciendo a una orden superior y la mitad de todos esos bienes fueron
para la Fiscalia Central de Investigacion para la || NEEGcGNGNG5NGGEEE
Personas a la cual fui adscrita y que era de nueva creacion. Por lo que EN NINGUN
MOMENTO EXISTE INCERTITUMBRE con respecto a los asuntos de la Fiscalia de
Delitos Sexuales y tampoco de los recursos asignados ya que siempre estuvieron a
buen resguardo de los mismos por parte de la suscrita... Con respecto al punto
namero uno de los antecedentes manifiesto lo siguiente. Por el motivo de que de
los recursos materiales, humanos y financieros de la Fiscalia de Delitos Sexuales
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salieron los recursos materiales, humanos y financieros de la actual Fiscalia para la
atencion del delito de Trata de Personas, esta division tuvo lugar durante varios dias
toda vez que se tenian que revisar uno por uno de estos recursos y que quedaron
conforme a lo ordenado por la superioridad y debido a que la Fiscalia de Delitos
Sexuales no contaba todavia con el espacio fisico que les iba a ser asignado éstos
estuvieron trabajando en el espacio fisico que iba a ser designado para la Fiscalia de
Trata de Personas por lo que No podia haber una entrega de acta recepcion de
los recursos de manera formal, en el entendido de que todavia no estabamos
fisica y-realmente divididas las dos fiscalias y fue hasta el dia miércoles 26 de
- ]unlo que se realizé una llamada a las oficinas de contraloria para que se nos oforgara
, una fecha para la entrega recepcion de los bienes de manera formal, en donde se nos
e f.kgumento que no tenian espacio hasta la siguiente semana por lo que el oficio se
fevo hasta el dia 5 de julio y se nos dio fecha de entrega hasta el dia 15 de julio de
#=2013...7 argumentos defensivos de los que si bien, la servidora publica involucrada
trata de. Justlflcar su inaccidn y obligacidon como servidora publica de la Procuraduria

' r“GeneraI de Justicia del Distrito Federal para realizar su entrega recepcion del cargo
- {'Gud ‘stentaba de Coordinadora de la Policia de Investigacion, en la Fiscalia Central
de Investigacién para la Atencion de Delitos Sexuales de la citada Institucion, sin
~embargo también, de los mismos argumentos, se advierte que efectivamente no se
vifreahzo la Entre%ga Recepcién del mencionado cargo, dentro del plazo legal que
X establece la- normatividad, que es dentro de los quince dias habiles contados a partir
) _de-la’ desngnac:lon del cargo, por ende, la servidora publica involucrada con sus
aseveraciones, no puede de ninguna manera desvirtuar el hecho de su falta
administrativa, consistente en que al desemperiarse al momento de los hechos de la
entrega recepcion del cargo saliente, como Coordinadora de la Policia de
Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el dia diez de

junio de dos mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion en la
misma fecha dei2 IR - oc.oa o Gitado
cargo (foja 15); sin embargo, no se cumplié con la normatividad establecida pare el
caso, dado que la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia
guince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo
entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica
entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de once dias habiles de haber fenecido el
plazo y término de quince dias habiles para realizar tal acto, como se establece en la
legalidad descrita; en tales circunstancias, a su dicho se le tfiene como una
declaracion singular, que aislada de algun otro medio de prueba que haga verosimil
su negativa, no se le da alcance probatorio alguno en su beneficio, a efecto de
desvirtuar la imputacion formulada en su contra, ya que con sus manifestaciones, se
ubica en todo momento en circunstancias de modo, tiempo, lugar y ocasién de la
forma en que perpetré la conducta irregular que se le atribuye y que ha quedado
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debidamente acreditada, que por lo consiguiente, se hizo acreedora a una sancion
administrativa.

Consecuentemente, a la declaracion rendida por escrito en Audiencia de Ley del
nueve de enero de dos mil quince por la CIUDADANA LILIANA NARANJO
ESCUDERO, este Organo Interno de Control le otorga a su contenido el caracter de
indicio, de conformidad con lo previsto en el articulo 285 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45; ya que
a pesar de que niega los hechos que le son atribuidos de irregulares, no logra
desvirtuarlos, por el contrario, en todo momento se adecud en »cwcuns?tanuas de
tiempo, modo y lugar de la forma en que los cometid, por ello, se senala .que su
declaracion, no tiene alcance probatorio alguno en su beneficio, toda vez que de su
contenido, no se desprenden elementos de conviccion con los que logre justificar
que la conducta que se le reprocha no haya sido ilegal, de lo que se colige, que
dichos argumentos de ninguna manera desvirtuan la conducta atribuida al servidor
publico involucrado, valoracion que se realiza de conformidad con lo .dispuesto por
los articulos 286 y 290 del citado Cddigo Federal de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo
45.

1l.3.- Por lo que respecta a las probanzas admitidas en Audiencia de Ley a la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, las mismas se valoran en los
siguientes términos:

A) La documental consistente en la copia simple del oficio de cambio de adscripciéon
de la oferente de la Fiscalia de Delitos Sexuales a la Fiscalia para la Atencion del
Delito de Trata de Personas, constante de una foja util (foja 47); documental que se le
otorga el caracter de indicio, ya que no obstante que la oferente en su declaracion
presentada por escrito en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil quince,
niega los hechos que le son imputados, con sus propios argumentos no logra
desvirtuarlos, sino por el contrario, se ubica en circunstancias de modo, tiempo y
lugar de la forma en que cometid tal conducta administrativa, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 285 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, sin que
la referida probanza tenga alcance probatorio alguno en su favor, ya que contrario a
beneficiarla, con dicha probanza acredita la irregularidad administrativa en que
incurrio, toda vez que dicha documental confirma el hecho que no dio cumplimiento a
la legalidad establecida para el caso que nos ocupa, como lo era el que dentro del
término de quince dias habiles, contados a partir de la fecha de tal documento (diez
de junio de dos mil trece), debié de realizar la diligencia de Entrega-Recepcion del
cargo que tenia de Coordinadora de la Policia de Investigacién, en la Fiscalia Central

10



v CDMX

ia s U CIUDAD DE MEXICO

de Investigacion para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, mas no como lo hizo, esto es, que la firma del acta de
Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece,
mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursos
humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante (fojas 10 a 20), es
decir, después de once dias habiles de haber fenecido el plazo y término de quince
dias habiles para realizar tal acto, con lo que provocé incertidumbre en sus funciones

y deficiencia en el servicio de la investigacion de los delitos; por lo tanto, queda firme

y acreditado que la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, en su calidad de
servidora publica saliente del cargo que desempenid como Coordinadora de la Policia
~.de, Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos

: . Sexualés de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia diez
de Junio de dos mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion, de
‘misma fécha, de Iam para ocupar el
C,ltado cargo (foja 15); sin embargo, la firma del acta de Entrega-Recepcion fue
realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y
ranexos, en la que hizo entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la
servndora ipublica entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de haber fenecido el
plazo de qumce dias habiles para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19
..., parrafo pfimero de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion
_"'-.».f;:fé"'" Puablica del Distrito Federal, por lo consiguiente, incumplié con la obligacién que tenia

=

S en su calidad de servidora publica saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los
- recursos humanos, materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite

teémporal de quince dias habiles, el cual, como establece el oficio de denuncia
respectivo, fenecio el dia veintiocho de junio de dos mil trece; ya que omitid solicitar la
designacion del servidor publico del Organo Interno de Control para intervenir en la
celebracion del Acta Entrega-Recepcién, asi como remitir el proyecto
correspondiente, dentro del plazo de quince dias habiles, a partir del momento en que
se separd del cargo de Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia
Central de Investigacion para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, toda vez que lo solicité hasta el dia cinco de
julio de dos mil trece (foja 3); lo que ocasion6 incertidumbre respecto del estado en
que se encontraban los asuntos de su competencia y recursos asignados, al
momento de dejar su encargo como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y quebranto a la obligacion que
le imponen los articulos 18 parrafo primero y 19 parrafo primero, de la Ley de
Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal,
sin que se pueda considerar que la probanza aportada por su oferente, ni alguna de
las constancias que integran el presente expediente, se desprendan datos, indicios o
elementos de prueba que le favorezcan, para poder desvirtuar la imputacion que pesa
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en su contra, al no poder justificar de ningun a manera la actuacion irregular que le es
atribuida, lo que se valora de conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290
del Cdédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo
45. R ——

B) La documental consistente en la copia simple del acta de Entrega-recepcion por
parte de la oferente a la [ININENGGGENEGENENEGENENEEGEGEGEGEGEGEGEGEGEGE - donde se
firma de conformidad que una vez revisados los bienes, todo esta correcto, constante
de treinta fojas utiles (fojas 49 a 77); documental que se le otorga el caracter de
indicio, ya que no obstante que la oferente en su declaracién presentada por escrito
en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil quince, niega los hechos que le
son imputados, con sus propios argumentos no logra desvirtuarlos;.sino: por el
contrario, se ubica en circunstancias de modo, tiempo vy lugar de la forma en que
cometié tal conducta administrativa, de conformldad con lo dlspuesto por el articulo
285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, sin que la referida: _,pfpbanza
tenga alcance probatorio alguno en su favor, ya que contrario a beneficiarla, con la
misma acredita la irregularidad administrativa en que incurrié; toda:-vez que dicha
documental confirma el hecho que no dio cumplimiento a la lega lidad establecuda para
el caso que nos ocupa, como lo era el que dentro del término de quince ‘dias hablles
contados a partir de la fecha del cambio de puesto y adscrlpuon como lo era a partir
del (diez de junio de dos mil trece), en que debid de realizar la dlllgencna de Entrega-
Recepcion del cargo que tenia de Coordinadora de la Policia dé Investlgacmn en la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Dehﬁos Sexualesde la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, mas no como lo hizo, esto es,
que la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realuada hasta el dia quince de julio
de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, materia de la probanza que
exhibe en copia simple, en la que hizo entrega de los recursos humanos, materiales y
financieros a la servidora publica entrante, es decir, después de once dias habiles de
haber fenecido el plazo y término de quince dias habiles para realizar tal acto, con lo
que provocd incertidumbre en sus funciones y deficiencia en el servicio de la
investigacion de los delitos;, por lo tanto, queda firme y acreditado que la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, en su calidad de servidora publica
saliente del cargo que desemperiid como Coordinadora de la Policia de Investigacion
en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos
mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion, de la misma fecha,
de la [ 1212 ocupar e citado cargo (foja
15); sin embargo, la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia
quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo

*,) entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica

1
\

12



| v CDMX

CIUDAD DE MEXICO

entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias
habiles para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de

la Ley de Entrega-Recepcidn de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito
Federal, por lo consiguiente, incumplié con la obligacion que tenia en su calidad de
servidora publica saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos,
materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince
dias habiles, el cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecio el dia
veintiocho de junio de dos mil trece; ya que omitié solicitar la designacién del servidor
publico del Organo Interno de Control para intervenir en la celebracion del Acta
Entrega-Recepcion, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de
quince dias habiles, a partir del momento en que se separé del cargo de
“==Loordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
. para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
= Distrito Federal, toda vez que lo solicité hasta el dia cinco de julio de dos mil trece
. ~{fgja 3); lo que ocasiond incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los
wasuntos de su competencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo
como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de
HiEdnvestigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de
i i-dusticia  del Distrito Federal y quebranto a la obligacion que le imponen los articulos
18 parrafor-primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcion de los
....Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal, sin que se pueda
nur considerar ! ‘que ‘la probanza aportada por su oferente, ni alguna de las constancias
- que integran el presente expedienie, se desprendan datos, indicios o elementos de
““prueba que le favorezcan, para poder desvirtuar la imputacion que pesa en su contra,
al no poder justificar de ninglin @ manera la actuacién irregular que le es atribuida, lo
que se valora de conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45. --------—--

ke

C) La testimonial a carge de la
B -sisicnte administrativo en PGJ “A”, quien se encuentra presente en las
oficinas de este Organo Interno de Control; misma que en relacion a los hechos y en
lo sustancial manifestd; “... que no se pudo realizar la entrega a tiempo del area de
delitos sexuales, toda vez que no se encontraba terminada; asimismo, la

, Sin recordar el dia realizo6 llamadas telefénicas a la
Contraloria Interna de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
solicitando fecha para la entrega recepcion, quienes le manifestaron que hasta la
siguiente semana habria fecha, sin embargo la oferente seguia al frente de la Fiscalia
de Sexuales; que el dia que el personal de la Contraloria, se presento a realizar el
acta de entrega recepcion, se le manifesté las razones por las cuales no se habia
podido llevar a cabo en tiempo dicha entrega; deseando agregar que en fecha cuatro

13



"% CDMX

CIUDAD DE MEXICO

de julio de dos mil trece se realizé la enfrega en forma econémica, y posteriormente,
nos hacen la llamada diciendo que no tenian fecha para llevarla a cabo (sic)...”;
argumento que se le otorga el caracter de indicio, ya que relacionada con la propia
declaracion de la oferente, quien en su declaracion presentada por escrito en
Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil quince, niega los hechos que le son
imputados, los que concatenados con la de su oferente, no logra desvirtuarlos, sino
por el contrario, con dicho testimonio se logra ubicarse en circunstancias de modo,
tiempo y lugar de la forma en que cometié tal conducta administrativa, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
sin que la referida probanza tenga alcance probatorio alguno en su favor, ya que
contrario a beneficiarla, con el atestado de dicho testigo, logra acreditar, la
irregularidad administrativa en que incurrio, toda vez que con su*dtchowvuelve a
confirma el hecho que no dio cumplimiento a la legalidad establecida para &l casor ‘que
nos ocupa, como lo era el que dentro del término de quince dias habiles, Confados a
partir de la fecha del cambio de puesto y adscripcion, como lo cﬁ’a a partir der(dlez de
junio de dos mil trece), en que debié de realizar la diligencia de Entrega-Recepcion
del cargo que tenia de Coordinadora de la Policia de Investﬂg‘aé;iém ‘en la Fiscalia
Central de Investigacién para la Atencion de Delitos Sexuale% de la, Procuradurla
General de Justicia del Distrito Federal, mas no como se realizo, esto es, que la firma
del acta de Entrega-Recepcion fue reallzada hasta el dia quince de julio de dos mil
trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo err\ﬁega de Ibs';'\frecursos

humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante, es deoir:-gdespués
de once dias habiles de haber fenecido el plazo y término de quinge. dias hébilés para
realizar tal acto, con lo que provocé incertidumbre en sus funciones y deficiencia en el
servicio de la investigacion de los delitos; por lo tanto, queda firme y acreditado que la
CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO, en su calidad de servidora publica
saliente del cargo que desempefié como Coordinadora de la Policia de Investigacion
en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos
mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacion, de la misma fecha,
de la NG, -2 ocupar el citado cargo (foja
15); sin embargo, la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia
quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo
entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica
entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias
habiles para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de
la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la Administracién Pablica del Distrito
Federal, por lo consiguiente, incumplié con la obligacidon que tenia en su calidad de
servidora publica saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos,
materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince
| dias habiles, el cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecid el dia
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veintiocho de | Junlo de dos rn|I trece ya que om|t|0 solicitar la designacion del servidor
publico del Organo Interno de Control para intervenir en la celebracion del Acta
Entrega-Recepcion, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de
quince dias habiles, a partir del momento en que se separ6 del cargo de
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, toda vez que lo solicité hasta el dia cinco de julio de dos mil trece
(foja 3); lo que ocasiond incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los
asuntos de su competencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo
como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de
- Investigacién para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de
= Jsticia ek Distrito Federal y quebranto a la obligacion que le imponen los articulos
14,5118 parrafo primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcién de los
= Reeursos de la Administracion Publica del Distrito Federal, sin que se pueda
2 u.-f:ﬁﬁsiderar que la probanza aportada por su oferente, ni alguna de las constancias
e lntegran el presente expediente, se desprendan datos, indicios o elementos de
...prueba que; le: favorezcan, para poder desvirtuar la imputacién que pesa en su contra,
. a]_ o ’poder’Justlﬂcar de ningun a manera la actuacion irregular que le es atribuida, lo
“Eigue se valora de conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290 del Codigo
Federal d¢ Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
i -;‘“.:Responsaﬁ)lhdades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45, -----------

D) La tes.itimonial a cargo de |G
=Agente dé,la Policia de Investigacion, quien se encuentra presente en las oficinas de
este Organo Interno de Control: misma que en relacion a los hechos y en lo
conducente declard; “... que en ningun momento se retardo la entrega de la Fiscalia
de Delitos Sexuales, ya que les habian asignado un espacio que aun no estaba
terminado, y estaban las dos Fiscalias juntas, la de Sexuales y la de Trata de
Personas, ya que el espacio de la Fiscalia de Delitos Sexuales aun no estaba
terminada, y la I s hizo cargo de la
Fiscalia de Sexuales hasta el momento en que se tuvo su propio espacio para irse a
sus oficinas, hasta que se hizo cargo de la Fiscalia de manera formal la
por lo que compartian el lugar, el espacio, los bienes, las
patrullas ambas Fiscalias, que al momento en que personal de la Contraloria se
resentd a realizar el acta entrega recepcion, |a | EEGEGGGTczcNENGGNGNIEEE
_, le hizo el comentario de tales circunstancias, sin que se desentendiera
de la mencionada Fiscalia (sic)...” argumento que se le otorga el caracter de indicio,
ya que relacionada con la propia declaracion de la oferente, quien en su declaracion
presentada por escrito en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil quince,
niega los hechos que le son imputados, los que concatenados con la de su oferente,
no logra desvirtuarlos, sino por el contrario, con dicho testimonio se logra ubicarse en

o
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C|rcunstan0|as de modo t|empo y Iugar de la forma en que cometi6é tal conducta
administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, sin que la referida probanza tenga alcance probatorio
alguno en su favor, ya que contrario a beneficiarla, con el atestado de dicho testigo,
logra acreditar, la irregularidad administrativa en que incurrio, toda vez que con su
dicho se vuelve a confirma el hecho que no dio cumplimiento a la legalidad
establecida para el caso que nos ocupa, como lo era el que dentro del término de
quince dias habiles, contados a partir de la fecha del cambio de puesto y adscripcion,
como lo era a partir del (diez de junio de dos mil trece), en que debié de realizar la
diligencia de Entrega-Recepcidn del cargo que tenia de Coordinadora de la Policia de
Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atgncion de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federa}l/‘-‘“maspo como se
realizo, esto es, que la firma del acta de Entrega-Recepcion fue reglizada hasta ‘eldia
quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la. que hizo
entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a-la servndora publlca
entrante, es decir, después de once dias habiles de haber fenecido el plazo y término
de quince dias habiles para realizar tal acto, con lo que provoco. incertidumbre, en sus
funciones y deficiencia en el servicio de la investigacion de los: delltos _por. “lo. tanto

queda firme y acreditado que la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO en
su calidad de servidora publica saliente del cargo que- desempefid como
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Inﬁeét@é@on
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria Gereral de Justicia, del
Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos mil trece, fecha*en que fue: sustituida
del cargo por la designacién, de la misma fecha, de la _
& para ocupar el citado cargo (foja 15); sin embargo, la firma del acta
de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece,
mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursos
humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante (fojas 10 a 20), es
decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias habiles para realizar tal
acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de la Ley de Entrega-
Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica: del Distrito Federal, por lo
consiguiente, incumplié con la obligacién que tenia en su calidad de servidora publica
saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos, materiales y
financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince dias habiles, el
cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecio el dia veintiocho de
junio de dos mil trece; ya que omiti6é solicitar la designaciéon del servidor publico del
Organo Interno de Control para intervenir en la celebracion del Acta Entrega-
Recepcion, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de quince
dias habiles, a partir del momento en que se separd del cargo de Coordinadora de la
Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, toda vez
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que lo solicitd hasta el dia cinco de julio de dos mil trece (foja 3); lo que ocasiono
incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los asuntos de su
competencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo como
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y quebranto a la obligacién que le imponen los articulos 18 parrafo
primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la
Administracién Publica del Distrito Federal; sin que se pueda considerar que la
probanza aportada por su oferente, ni alguna de las constancias que integran el
presente expediente, se desprendan datos, indicios 0 elementos de prueba que le
favorezcan, para poder desvirtuar la imputacion que pesa en su contra, al no poder
justificar’ dé«nmgun a manera la actuacion irregular que le es atrlbwda lo que se
“ valora de conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290 del Codlgo Federal
de = Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Rasponsabrhdades de los Servidores Publicas, en términos de su articulo 45. -—-—-—----

e L ELETI A

-E) La testimonial de! [N /ot o I

,.,‘Pollc:la de Investigacion, mismo que se encuentra presente en las oficinas de este
- *;“Grgano Interno de Control; quien en relacion a los hechos en lo sustancial sefalo;
que sabe que tiene un problema con un acta de entrega Recepcion, y de que esa
iTE"getano fue hechada (sic) en tiempo y forma toda vez que la Fiscalia de Delitos
. Sexuales rio contaba con un area propia para trasladar sus bienes y su personal, pero
nE| ‘me constai pque aun asi la Comandante estuvo al pendiente tanto de los bienes como
~deltrabaje’ que se realizaba en fa Fiscalia, en ningun momento se dejo de atender
ningun asunto, que me consta que cuando a la I © 2visaron
que ya tenian su espacio y oficina, la comandante LILIANA NARANJO le pidio a mi
compafriera ||} G o< r<a/izara una llamada telefénica a
la Contraloria para solicitar una nueva cita para la entrega recepcion de la Fiscalia de
Sexuales (sic)...”; testimonio que se le otorga el caracter de indicio, ya que
relacionada con la propia declaracién de la oferente, quien en su declaracion
presentada por escrito en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil quince,
niega los hechos que le son imputados, los que concatenados con la de su oferente,
no logra desvirtuarlos, sino por el contrario, con dicho atestado se logra ubicarse en
circunstancias de modo, tiempo y lugar de la forma en que cometié tal conducta
administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, sin que la referida probanza tenga alcance probatorio
alguno en su favor, ya que contrario a beneficiarla, con el atestado de dicho testigo,
logra acreditar, la irregularidad administrativa en que incurrio, toda vez que con su
dicho se vuelve a confirma el hecho que no dio cumplimiento a la legalidad
establecida para el caso que nos ocupa, como lo era el que dentro del término de
quince dias habiles, contados a partir de la fecha del cambio de puesto y adscripcion,

s
SN
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como lo era a partir del (diez de junio de dos mil trece), en que debid de realizar la
diligencia de Entrega-Recepcion del cargo que tenia de Coordinadora de la Policia de
Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, mas no como se
realizo, esto es, que la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia
quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo
entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica
entrante, es decir, después de once dias habiles de haber fenecido el plazo y término
de quince dias habiles para realizar tal acto, con lo que provocé incertidumbre en sus
funciones y deficiencia en el servicio de la investigacion de los delitos; por la tanto,
queda firme y acreditado que la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO en
su calidad de servidora publica saliente del cargo que desempeno oMo
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investlga(:lon
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia' del
Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos mil trece, fecha en que fue sustituida

del cargo por la designacion, de la misma fecha, de la ([ GGG
ﬂ, para ocupar el citado cargo (foja 15); sin embargo, la firma:.del acta

de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece,
mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los. recursos
humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante (ijaS 10 a 20) es
decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias habiles: para realizar tal
acto, como se establece en ei articulo 19 parrafo primero de la- Ley/ de . Entrega-
Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal, por lo
consiguiente, incumplié con la obligacion que tenia en su calidad de servidora publica
saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos, materiales vy
financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de quince dias habiles, el
cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecio el dia veintiocho de
junio de dos mil trece; ya que omitio solicitar la designacion del servidor publico del
Organo Interno de Control para intervenir en la celebracién del Acta Entrega-
Recepcion, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de quince
dias habiles, a partir del momento en que se separé del cargo de Coordinadora de la
Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, toda vez
que lo solicitdé hasta el dia cinco de julio de dos mil trece (foja 3); lo que ocasiono
incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los asuntos de su
competencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo como
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y quebranto a la obligacion que le imponen los articulos 18 parrafo
primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracion Publica del Distrito Federal; sin que se pueda considerar que la
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probanza aportada por su oferente, ni alguna de las constancias que integran el
presente expediente, se desprendan datos, indicios o elementos de prueba que le
favorezcan, para poder desvirtuar la imputacion que pesa en su contra, al ho poder
justificar de ningin a manera la actuacién irregular que le es atribuida, lo que se
valora de conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290 del Codigo Federal
de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45. --——-—-—--

- F) La presuncional en su doble aspecto legal y humana; probanza que se le concede
===gfraratter'de indicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo
»  Federal de Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
' rRe’sponsabiIid@deS de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45; ya que
no obstante que la oferente en su declaracién presentada por escrito en Audiencia de
Ley -l nueve de enero de dos mil quince, niega los hechos que le son imputados, se
R senala que cQn sus propios argumentos no logra desvirtuarlos, sino por el contrario,
Sy ublca €en circunstancias de modo, tiempo y lugar de la forma en que cometié la
drztegulandad p,or la que se le sujetd a procedimiento administrativo, sin que la referida
probanza tenga alcance probatorio alguno a favor de su oferente, puesto que al
.=-haberse analizado de manera logica y natural los elementos de conviccion contenidos
en el presente expediente administrativo iniciado en su contra, no se desprende que
existan en su-favor presunciones legales y humanas, en razén que lo que se le
=== feprocha, es-gue como servidora publica saliente del cargo que desempefid, ya que
dentro del término de quince dias habiles, contados a partir de la fecha del cambio de
puesto y adscripcion, como lo era a partir del (diez de junio de dos mil trece), en que
debié de realizar la diligencia de Entrega-Recepciéon del cargo que tenia de
Coordinadora de la Policia de Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, mas no como se realizd, esto es, que la firma del acta de Entrega-
Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece, mediante acta
administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursos humanos, materiales

y financieros a la servidora publica entrante, es decir, después de once dias habiles

de haber fenecido el plazo y término de quince dias habiles para realizar tal acto; lo

que se robustece con la tesis jurisprudencial que por analogia se aplica y que a
continuacion se transcribe, correspondiente a la Novena Epoca, del Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo V, enero de mil novecientos noventa y siete, tesis

XXI1. 1°. 34 P, pagina 525, que refiere al texto:

“PRUEBA PRESUNCIONAL, INTEGRACION DE LA. La prueba presuncional, para que
. engendre prueba plena, debe integrarse por medio de las consecuencias que légicamente
\ se deduzcan de los hechos, derivada del enlace armoénico de los indicios que se
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encuentran ligados intimamente con el hecho que se pretende probar, y que proporcionen,
no una probabilidad, sino una conclusién categoérica.”
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 9/96. José Luis Camino Rojas. 25 de enero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: José Refugio Raya Arredondo. Secretario: Ignacio Cuenca
Zamora.

Consecuentemente, al no existir indicios que se encuentren ligados intimamente para
probar que la incoada se condujo con eficiencia y legalidad en el desempefio de sus
funciones, queda firme en el sumario que la CIUDADANA LILIANA NARANJO
ESCUDERO, en su calidad de servidora publica saliente del cargo que desempeiid
como Coordinadora de la Policia de Investigacidon en la CPsoaha Central“de
Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procife ;

decir, despues de haber fenecido el plazo de quince dias habiles para reallzar tal
acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de la Ley de, Entrega-
Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal:. por lo
consiguiente, incumplié con la obligacién que tenia en su calidad’'de serviddr'a?iiu"blica
saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos ‘materiales vy
financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de guince dias habiles, el
cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecié el dia veintiocho de
junio de dos mil trece; ya que omitio solicitar la designacion del servidor publico del
Organo Interno de Control para intervenir en la celebracién del Acta Entrega-
Recepcion, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del plazo de quince
dias habiles, a partir del momento en que se separ6 del cargo de Coordinadora de la
Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, toda vez
que lo solicitdé hasta el dia cinco de julio de dos mil trece (foja 3); lo que ocasion6
incertidumbre respecto del estado en que se encontraban los asuntos de su
competencia y recursos asignados, al momento de dejar su encargo como
Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y quebranto a la obligacion que le imponen los articulos 18 parrafo
primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la
Administracion Publica del Distrito Federal; sin que se pueda considerar que de las
constancias que integran el presente expediente, se desprendan presunciones
. legales y humanas que le favorezcan al oferente, al no existir en su beneficio
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elementos de prueba con los que justifique su actuacion irregular, lo que se valora de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 285 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45, —--—-—--—--

lll.4.- Con los elementos de prueba valorados y analizados en su conjunto en los
Considerandos que anteceden de la presente Resolucién, se produce la conviccion
por parte de este Organo Interno de Control, en el sentido de que el CIUDADANA
LILIANA NARANJO ESCUDERO, incumplié las obligaciones que le imponia el
articulo 47 fraccion XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
""Publlcos al dlsponer que:
Ei*-"f""EI artlculo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en
] fsu parte conducente refieren:

o ..Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones, para
salvaguardar la legalidad... y eficiencia que deben ser observadas en el
desempeno de su... cargo... y cuyo incumplimiento dara lugar al

procedimiento y a Ias sanciones gue correspondan...”.

~.'La fraccion XXIV.- “Las demas que le impongan las leyes y
= reglamentos 7

Esta hipoétesis normativa fue transgredida por la CIUDADANA LILIANA NARANJO
ESCUDERO, toda vez que de las actuaciones se desprende que dicho dispositivo
establece como imperativo, que los servidores publicos deben cumplir con las
obligaciones que le impongan Ias leyes y reglamentos en el ambito de sus respectivas
funciones y competencias, ya gue en el presente caso, la instrumentada en su calidad
de servidora publica saliente del cargo que desempefidé como Coordinadora de la
Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el
dia diez de junio de dos mil trece, fecha en que se separé del cargo, dado que tal
designacién se dio en la misma fecha, de que fue objeto la [IIINININING

| para ocupar el citado cargo; sin embargo, la firma del acta
de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece,
mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursos
humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante; es decir, después
de haber fenecido el plazo de quince dias habiles para realizar tal acto, como se
establece en los articulos 18 parrafo primero “Para llevar a cabo la Entrega-
Recepcion de los recursos publicos de la Administracion Publica del Distrito Federal
los titulares salientes deberan llevar a cabo un acto formal, por el cual entreguen el
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informe a los titulares entrantes de su gestion realizada y el acta administrativa en el
que conste el estado que guarda la administracion, contenidas en un so6lo
documento...”, y 19 primer parrafo “E/ servidor publico entrante y saliente, deben
firmar por cuadruplicado el acta de Entrega-Recepcion, a mas tardar dentro de los
quince dias habiles siguientes a ia fecha en que surta efectos la renuncia del servidor
publico saliente, ante el representante dei Organo de Control Intermo respectivo y con
la asistencia de dos testigos que podran ser nombrados por ambos servidores y en su
caso, cuando por la importancia del empleo, cargo o comision lo amerite, se
designaran personas para proporcionar informacién y documentacion y, para verificar
el contenido de la misma”, de la Ley de Entrega-Recepcién de los Recursos de la
Administracion Publica del Distrito Federal, por lo consiguiente, la servidora publica
involucrada no dio cumplimiento a la obligacion que tenia en su calidad d@servndora
publica saliente, al omitir realizar la Entrega-Recepcion de los recursos humanos
materiales y financieros que tenia a su cargo, ya que no solicitd en tiempo y forma de
conformidad con la legalidad descrita, la designacion del servidot publico def: Organo
Interno de Control para intervenir en la celebracion del referido agto formal vy fi fifna del
Acta Entrega-Recepcion, dentro del plazo de quince dias habilds;«d partit. del
momento en que se separd del cargo de Coordinadora de la Policia de Ihiestigacion
en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, con lo que mcumpho los
dispositivos legales descritos, que eran [os que regulaban el Proceder ques, deblo
observar al dejar de ocupar el cargo que ostentaba para pasar a octipar e\' Targo de
Coordinadora de la Policia de Investigacion de la Fiscalia Centrak-de. Investlgaclon
para la Atencion del Delito de Trata de Personas.

ll.5.- Con la conducta indebida que se le acredité a la CIUDADANA LiLIANA
NARANJO ESCUDERO, al desempenarse como Coordinadora saliente de la Policia
de Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Delitos
Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por la comision
de la conducta irregular sefialada en el Considerando lll de la presente resolucién,
misma que ha quedado debidamente acreditada en el cuerpo del presente fallo, al
ser evidente que la mencionada servidora publica, transgredidé las obligaciones
contenida en la fraccién XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, que debi6é observar durante su gestion, con legalidad y
eficiencia, toda vez que lo que se atribuye a la CIUDADANA LILIANA NARANJO
ESCUDERO, consiste en que en su calidad de servidora publica saliente del cargo
que desempend como Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia
Central de Investigacion para la Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia diez de junio de dos mil trece,

fecha en gue fue sustituida del cargo por la designacion, de la misma fecha, de la
I 1 - .. ¢ ciacocargo (oja 15)sin

N
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embargo, la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de
julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega
de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante
(fojas 10 a 20), es decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias habiles
para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de la Ley
de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracién Publica del Distrito
Federal, por lo consiguiente, incumplié con la obligacidn que tenia en su calidad de
servidora publica saliente, de realizar la Entrega-Recepcion de los recursos
humanos, materiales y financieros que tenia a su cargo, dentro del limite temporal de
quince dias habiles, el cual, como establece el oficio de denuncia respectivo, fenecié

=el.dia.veintiocho de junio de dos mil trece; ya que omitio solicitar la designacion del

., servidor publlco del Organo Interno de Control para intervenir en la celebracion del
Acta Entrega Recepcién, asi como remitir el proyecto correspondiente, dentro del
plazo de quince dias habiles, a partir del momento en que se separd del cargo de
CObrdlnadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion
para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
~Distrito. Federal toda vez que lo solicité hasta el dia cinco de julio de dos mil trece
_-_k.‘_,w;(fqa 3); o gue ocasiono incertidumbre respecto del estado en que se encontraban
los asunto$ de su competencia y recursos asignados, al momento de dejar su
are$neargo coino Coordinadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de
:-nvestlgamén para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de
Justicia de? Distrito Federal y quebranto a la obligacion que le imponen los articulos
ot 2 parrafo+ primero y 19 parrafo primero, de la Ley de Entrega-Recepcion de los
Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal; al ser procedente para la
correcta individualizacion de la sancién que habra de |mponersele, atender a lo
establecido en el numeral 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, a efecto de tomar en cuenta los elementos propios del cargo
que desempefiaba al incurrir en la irregularidad materia del presente fallo. -------—-------

T i

Por tanto, para determinar cual sancion administrativa de las contempladas en el
articulo 53 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, al
resultar justo y equitativo imponer una sancién a la infractora por la conducta indebida
en que incurrio, se debe atender a los siguientes aspectos.

Por lo que hace a la gravedad de la conducta, como uno de los elementos de
individualizacién de la sancion que refiere la fraccion | del articulo 564 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, cabe sefalar que dicho
cuerpo normativo no establece parametro alguno que coaccione su analisis, de lo que
se colige que esta autoridad administrativa debera realizar un estudio de su actuacion
en forma particular de la involucrada para determinar la gravedad de la misma,
conforme a lo que establece la tesis sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en

1274
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Materia Administrativa del Prime[ Circuito, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, Agosto de 199, pagina 800, que en

su rubro y texto indica:

“SERVIDORES PUBIICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El
articulo 54 fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos sefiala entre otros elementos para imponer sanciones administrativas, la
gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones que la propia ley o las

gue se dicten con base en ella, sin que especifique qué tipo de conducta pueda
generar una responsabilidad grave, esto es, el referido precepto no establece
parametros que deban respetarse para considerar que se actualiza tal situacion. Por ¥ -
tal motivo, si ta autoridad que sanciona a un servidor publico n,o senaloxfales
parametros, no incumple con el requisito a que alude tal numeral, pues de $u "(_
redacciébn no se advierte que se imponga esa obligacion a la autorLdad
sancionadora, por lo que queda a su criterio el considerar qué cqnducta puede ser
considerada grave”.

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez. 6 de m@Ou e /1999
Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretana .Florjdedm
Carmen Gémez Espinosa. AUl

En este sentido, esta Contraloria Interna considera que no es grave {aiconducta
indebida que le fue acreditada a la CIUDADANA LILIANA NARANJO EﬁCuDERO
Coordinadora saliente de la Policia de Investigacion, en Ia Fiscalia r. Central de
Investigacién para la Atencion de Delitos Sexuales de la Procuraditia  General-de
Justicia del Distrito Federal, al emerger del incumplimiento de los preceptos legales
que regian su actividad al momento de ejercer y dejar el cargo que ostentaba y no
realizar en tiempo y forma como lo marca la normatividad, dentro del término de los
quince dias a partir de la fecha de la conclusion del cargo, lo que es materia de su
reproche por dicha irregularidad administrativa, que ha sido mencionada en el cuerpo
del presente fallo, lo que provoco deficiencia e incertidumbre en la funcién publica que
ejercia, al incumplir la involucrada con la obligacién que tenia en su calidad de
servidora publica saliente del cargo que ostentaba, de realizar la entrega recepcion de
los recursos humanos, materiales y financieros que tenia a su disposicion, al omitir
solicitar la designacion del servidor publico del Organo Interno de Control para
intervenir en la celebracion del acto formal y firma del Acta Entrega Recepcion, dentro
del plazo de quince dias habiles, a partir del momento en que causd efectos su nueva
adscripcidén y de su nuevo cargo que deberia cubrir como Coordinadora de la Policia
de Investigacién de la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion del Delito de
Trata de Personas; en tales condiciones y de lo anterior, se puede advertir, que la
involucrada, no cumplié cabalmente con su funcion, dado que no condujo su
responsabilidad y obligacién de servidora publica con apego a la legalidad establecida
para el caso, lo que motivo que se le iniciara el procedimiento administrativo incoado
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en su contra, irregularidad administrativa que ha quedado debidamente descrita y
acreditada en la presente resolucion.

Atento a lo anterior, a efecto de imponer la sancién que le corresponda, se debe
atender y tomar en cuenta las circunstancias sociales, econémicas, el nivel jerarquico
y las condiciones externas de actuacion, los antecedentes de sanciones de la
servidora publica infractora, lo que a continuacion se describe de la siguiente manera:

Para tal efecto, se toma en cuenta para la imposicion de la sancién la fraccién Il, esto

-~  es, las circunstancias socioeconémicas de la instrumentada CIUDADANA LILIANA
FE=pNARANJO ESCUDERO, ascendia a un sueldo mensual aproximado bruto por la
-,ii‘ Cantldad de $23,000.00 (Veintitrés Mil Pesos 00/100 Moneda Nacional), como consta

L 2dn su propia declaracion rendida en Audiencia de Ley del nueve de enero de dos mil
;.__q-umce (fo;a 36.y vuelta).
Por lo que se refiere a la fraccion lll, se considera el nivel jerarquico al momento de

NE oS hechos'y los antecedentes de la CIUDADANA LILIANA NARANJO ESCUDERO,
i E--en st calidad de servidora publica saliente del cargo que desempefid como
Coordlnadora de la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion

pirfara la Attencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del
? 2 Distrite Federal hasta el dia diez de junio de dos mil trece, fecha en que fue sustituida
'{t*” del car or la designacion de la misma fecha, de la _
- & para ocupar el citado cargo (foja 15); sin embargo, la firma del acta
de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia quince de julio de dos mil trece,
mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursos
humanos, materiales y financieros a la servidora publica entrante (fojas 10 a 20), es
decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias habiles para realizar tal
acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de la Ley de Entrega-
Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito Federal.-~----------

En cuanto a los requisitos que sefala la fraccion IV relativo a las condiciones
exteriores y medios de ejecucion; al respecto se sefiala que las primeras, son las
circunstancias que nos permiten determinar la intencionalidad utilizada por la
instrumentada para cometer las irregularidad materia del procedimiento administrativo
incoado en su contra; en ese sentido se sefiala, que no se aprecia de las constancias
del expediente en que se actua, la preparacion de determinados medios para realizar
la conducta irregular que se le atribuye, es conveniente resaltar, que no se detectan
probables elementos exteriores ajenos a la voluntad de la incoada CIUDADANA
LILIANA NARANJO ESCUDERO, que hubieran influido de forma relevante para
cometer la conducta irregular que se le reprocha, y si bien, no se desprende de autos
que haya existido la intencionalidad deliberada de cometer tal irregularidad
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desplegada por la mstrumentada para no condumrse con estricto apego a derecho vy a
sus obligaciones, también lo es, que existié un resultado ilegal y material derivado de
su deficiencia al ejercer sus funciones y cargo que ostentaba de Coordinadora
saliente de la Policia de Investigacion, en la Fiscalia Central de Investigacién para la
Atencién de Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, toda vez que debid realizar dentro del término legal la entrega recepcion de
dicho cargo, ya que como servidora publica de dicha Institucion, tenia la obligacion de
hacerlo, lo que contribuy6 a un menoscabo en la credibilidad de la funcién publica que
le fue encomendada realizar con apego a derecho, ya que en contravencién a ello
favoreci6 el desamparo a la ciudadania al no entregar oportunamente los bienes gue
le fueron asignados para el desempefio de sus funciones de quien le recnbrua en tal
ocupacion, sin embargo, se aparté de las obligaciones que inobservd con motwo de
su cargo y funcion, al dejar de hacer lo que tenia encomendado _con estricto apego a
la legalidad, sin que en el caso concreto que nos ocupa, pudlera existir una‘ causa
exterior con la que se pueda justificar su actuacion ilegal en’ contravencion a las
obligaciones que como servidora publica debia cumplir, al aparfarse*de‘;ldsfpnnCnplos
fundamentales de la funcion publica de legalidad y eficiencia. - JoHE A

~'\.i
¥

Lo anterior, en virtud de que la irregularidad cometida por la ClUDADANA LILIANA
NARANJO ESCUDERO, consiste en que en su calidad de serv+dora publlca sallente
del cargo que desempeié como Coordinadora saliente de la Pohcua de Inves‘tlgacnon
en la Fiscalia Central de Investigacién para la Atencién de Delitos- Sexuales.de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, hasta el dia diez de juniode dos
mil trece, fecha en que fue sustituida del cargo por la designacién, de la misma fecha,
de 12 I 12 ocupar el citado cargo (foja
15); sin embargo, la firma del acta de Entrega-Recepcion fue realizada hasta el dia
quince de julio de dos mil trece, mediante acta administrativa y anexos, en la que hizo
entrega de los recursos humanos, materiales y financieros a la servidora publica
entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de haber fenecido el plazo de quince dias
habiles para realizar tal acto, como se establece en el articulo 19 parrafo primero de
la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion Publica del Distrito
Federal.

En consecuencia y por cuanto hace a los medios de ejecucién, como ha quedado
acotado con antelacion, se puede apreciar de las propias actuaciones que integran el
procedimiento administrativo que se resuelve, asi como de la declaracidén presentada
por escrito en su respectiva Audiencia de Ley, quien en todo momento niega haber
cometido la irregularidad administrativa materia de su imputacién, sin embargo, no
justifica el haber incumplido con tal normatividad establecida para esos casos, esto
es, realizar dentro del término legal de quince dias habiles la entrega recepcion del
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cargo que tenia a partir de la fecha de su nuevo nombramiento, ya que en todo
momento se upicd en circunstancias de tiempo, modo y lugar, de la forma en que
cometio la conducta que le es reprochada y acreditada. En ese tenor, se debe senalar
que la servidora publica involucrada, de acuerdo a sus atribuciones, funciones, cargo
y competencia, tenia la capacidad y la experiencia necesaria, asi como los
conocimientos en su funcion basicos y suficientes para comprender la naturaleza de
su falta, los medios materiales y humanos para haber evitado la comisién de dicha
falta, de lo que se advierte que dichos elementos en forma conjunta, son suficientes
para poder haber realizado su actividad como servidora publica, con estricto apego a
la ley, al quedar de manifiesto que la incoada no observo al ejercer su cargo, las
obhgacrones inherentes a su calidad especifica de servidora publica al omitir realizar
1a. .entrega recepciéon en tiempo y forma dentro dei término legal de quince dias
hablles a par‘ur de la fecha de su nuevc nombramiento, ya que al contar con la
expenenCla y la. preparacidn profesional debidos, debid cumplir cabalmente con tal
“funcion en razén de su empleo y cargo, sin embargo, la involucrada contravino con su
= Gpnducta-os: principios esenciales de legalidad y eficiencia, que tienen que ver con la
._.:_ bf(encr@n d@ los resultados materiales eficientes y efectivos como lo exigia su empleo
“yrcargo, ya éque con ello, podia evitar que su imagen tuviera una marcada falta de
probidad eq su-desempeiio como servidora publica de la Procuraduria General de
'ElJasticia del Distrito Federal; sirve al caso que nos ocupa el apoyo a lo anteriormente
{{;Xpuesto eﬁ criterio sustenfado por nuestro maximo Tribunal en la Tesis: 392, con los
siguientes precedentes; Séptima Epoca, Instancia: Cuarta Sala, publicada en el
Apéndice.de 1995, Tomo V, parte SCJIN, Pagina 260, cuyo rubro y texto son: —-------——--

"PROBIRAD U} HONRADEZ, FALTA DE CONCEPTO. Por falta de probidad u
honradez se entiende el no proceder rectamente en las funciones encomendadas,
con mengua de rectitud de animo, o sea, apartarse de las obligaciones gue se
tienen a cargo, procediendo en contra de las mismas, debe estimarse que no es
necesario para que se integre Ia falta de probidad u honradez que exista un dafo
patrimonial o un lucro indebido, sino sélo que se observe una conducta ajena a un
recto proceder.”

Con relacién a la fraccion V, referente a la antigliedad del servicio publico en la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, tenemos que la CIUDADANA
LILIANA NARANJO ESCUDERO, es de aproximadamente diecisiete afnos, como
consta en su propia declaracién rendida en Audiencia de Ley del nueve de enero de
dos mil quince (foja 36 y vuelta); circunstancias gue la capacitaban para comprender
la naturaleza de su falta y con mayor razén para evitarla, debido a que tuvo la
posibilidad de actuar como lo disponen los preceptos legales que infringid que son
precisados en el contenido de este fallo, y a pesar de ello no lo hizo, ya que se acredité
en autos la conducta en que incurrié al desempefiarse como Coordinadora saliente de
la Policia de Investigacion en la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de
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Delitos Sexuales de la Procuraduria General de Justicia del Distrio Federal, al no
realizar su entrega recepcion en tiempo y forma como lo marca la legalidad que
infringio, es por lo que se le sanciona por ser materia de su reproche en el presente
asuntol - e e et o o i e £ s 4 ot £ 2 £ e 1 S5 e A 1 2 et e 0 £ £ £ 45 et

Al

Por lo que se refiere a la fraccion Vi, se advierte que ia CIUDADANA LILIANA
NARANJC ESCUDERO, no cuenta con aﬁteceden'teg de sanciones registradas
en esta Contraloria Interna, como consgia & o]a 28) .« mmmr s e s s

Por Ultimo, en cuanto a la fraccion VI, gue sg refiere ai monto de bheaeficio, dano o
perjuicio econdrico dervado del incumpiirento de '*Dn(jd(}lgpx,uﬁ no se advigrte
ningln elemento de conviccidn gue permita suponer su existencig, sin enwcxrgo, i
se acredita que la CIUDADANA LILIANA NARANJG E ﬂUDhﬁi) no” autu 6con
estricto apego a derecho, [0 que dio pie a cuestionar su calidad: profesionaf;. Con lo
que se hizo acreedora a una sancion adminisirativa. ------—mmmedode ‘!; AL

ARV

En virtud de fodo lo anterior y como en las constancias gue m wqm..ei exoedlente
administrativo que se resuelve, se encuentra plasmada la H’!éf_}Lf"-’”?d&d queg;e le
acredité a la instrumentada, Co'"fic%cm*ﬁ en gque el J 2 '::% c‘ 2 ;..543 g itv«* mil

fecha, de la pa a uci,upar el.citado
cargo (foja . » Enfrega-Recepcion - fie
realizada hasta el dia quince de julio de do mil t;‘ece mediante adta
administrativa y anexos, en la que hizo entrega de los recursosHumsios, "materiales
y financieros a la servidora piblica entrante (fojas 10 a 20), es decir, después de
once dias de haber fenecido el plazo de qguince dias habiles para realizar tal
acto; aunado a que de las manifestaciones vertidas en su declaracion presentada por
escrito y las pruebas aportadas en su respectiva Audiencia de ey, resultaron ser
insuficientes para desacreditar la irregularidad formulada en su contra, y al
considerarse la conveniencia de suprimir practicas gue infiinjan en cualquier forma las
disposiciones de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos o
las que se dicten con base en ella, por la forma de ejecucion y peculiaridades de la
infractora al momento de cometer la conducta irregular por la que se le sanciona, se
estima procedente imponerle como sancion administrativa a la CIUDADANA LILIANA
NARANJO ESCUDERO, UN APERCIBIMIENTO PUBLICO: con fundamento en el
articulo 83 fraccidon | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, sancion que surtird sus efectos a partir de la notificacién de la presente
resolucion, misma que debera ser aplicada por el superior jerérquico de la adscripcion
de la infractora, se ordena la remisién de copia del presente fallo para los efectos
sefialados, en términos de los articulos 56 fraccidn |y 75 primer parrafo del
.Q ordenamiento legal en cita.
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En méritc de o expuesto v fundado, es de resolverse v se -

---------------------------------------------------- RESUELVE -

PRIMERQO.- Este Contraloria Intermna es competerte para resolver el presente
asunto, de conformidad con et Considerando 1, de 1a presenta resolucion. ——--—-m---—-m--

SEGUNDO.- La CIUDADANA  LILIANA NARANJO ESCUDERO, ES
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE, de la impuiacidn formulada en su
contra en el presante asunio, en términes de lo expuesto en el Considerando I de la
... presente Resolucion, por 1o que se ie sanciona a la CIUDADANA LiILIANA
TUNARANIC ESCUDERG, SON UN APERCIBIMIENTO PUBLICO; mismo que debera
o SEY aohcad por el superior jerarquiico de su adscrincion, en términos de los articulos
niy75dela ey Federal dc‘ Res,mrsamwd:}d s de los Servidores FPublicos,

.ue ca crdena i remision de 1al prasente fallo para los efectos

sef aades en ierminos del Cons id“ rardo :* 5 de la presente ResoluCion, ——rmmrommmmmmes

NETERCERC.- NOTIFIQUISE %'-‘-":T%‘i*{“ru‘-f; ALMENTE = la CIUDADAMA LILIANA
k5 h”é\ﬁiANJ@ ESCUDERD, :lcontende de 13 presente Lf’eqo.wdlm cor firma autografa.-

_,CUARTO Notifiguese por oficio et contenido de la presente Resolucién con firma
auttgrata ~a: superior ierérquico de su adscripcion de la Procuraduria General de

i

el
L}

e Justicia deéf Disirito Federai, para i0s efecios legaies de su aplicacidon de conformidad
dcon el aﬁ/ct o 75 de la Ley Federal @P es onsabilidades de los Servidores Publicos

y remita’ias consiancias de su cumplimiento a2 esta Contraloria Interna.
QUINTO.- Notflguese por oficio o contenico de la piesente Resolucidon con firma
autborata al D wector ("fc waral de Recirsos Humanos de la Procuraduria General de

Jus tcm d Distrite Fegeral, para su registro corresgondiente en términos del articuio
84 iraccidn AlX de ia Ley Urganica ge ia Procuraduria General de Justicia del Distrito
Feo‘ezai, e S e e

SEATO.- Remiiase eopia con iifma autGgrafa de la presente resolucidon a la
Direccidr ge Zruacion Parimoniz! de 2 “'rO%M General de Asuntos Juridicos y
Responsabi ‘lua‘C!Cb de la ucniraio General del f_)i\i"’!'ft“- Federal, para su inscripcion

en af Regislre de Servidoras -*‘ub. cos Sancionados, coiferme al articulo 68 de la Ley

Feioral de Responsahilidndes de log Tarvidoras r*{;h;,,,.“ Qe e e e
SESTIVMD.- Cun wlimeﬂf«mrﬂ.‘: o antericr en sus términos, archivese el presente
asunNto coma mf: by delini vamenie Col G0 ~mmmemeam e amme
Asi to resolvid y firms, la Contadora Publica Monica Ledn Perea, Contralora
Interna en 'a Procuradr’a Genaral de<Jusficia dal Distrito Federal.---e-n-mmm--
Ru§| /F,M;A 'FJ&D TN g
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