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CIUDAD DE MEXICO, A ONGE DE MAYO DE DOS MIL DIEGISEIS. =-rmwee e eeememce oo

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo de responsabiidad con
numero citado al rubro, instruido en contra del Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, con
Registro Federal de Contribuyentes n Sl Agcnte del Ministerio Pablico, adscrito en el
momento de los hechos en la Coordinacion Tetritorial TLP-4 de la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Tlalpan, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por el
Incumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 47 fracciones XXl y XXIV de la Ley
Federal de Responsabilidades de ios Servidores Publicos; y e -

------ RESULTAND Qe S —

1.- El veinticinco de febrero de dos mil catorce. se recibié en este Organo Interno de Control el
oficio 103-200/904/2014 de gual fecha, suscrito por el Dr. JORGE GUTIERREZ VILLAGOMEZ,
Fiscal de Supervision de la Visitaduria Ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Distnto
Federal, por el que remitié el Acla Procedente derivada-del Expediente de Queja FS/ASB/UE-
4/003/14-01. iniciada con motivo del estudio practicado a la Averiguacion Previa
IR it 2simismo copia certificada de la referida documentacién, como se
advierte a fojas 1 a 56 del expediente. -----==m-ms-cmeemeeee. e
2.- £} velnhocho de febrero de dos mil catorce, este Organo Interno de Control dictd acuerdo de
radicacion, por lo que se ordend la apertura y registro del expediente que al rubro se indica, asi
~eemo-la Practica de las diligencias e investigaciones necesarias, a fin de estar en posibildades de
determmar lo que én derecho proceda, como se desprende a fo;a 57 de las presentes actuaciones.
3 Con rrrotlvo de las constancias que obran en el expediente administrativo citado al rubro, previo
estu.dq y.analisis de los elementos contenidos, el siete de octubre de dos mil trece, este Organo
téino de Control acordo iniciar procedimento administrativo disciplinario en contra del Cwudadano
MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, como puede observarse a fojas 77 a 79 del expediente, por o
que se le cité_mediante oficio CG/CIPGJ/11237/2014 fechado el veintinueve de octubre de dos mil
“&aforce, notificado mediante Acta de Notificacion, el frece de noviembre de dos mil catorce, como
se observa a fojas 80 a 83 dei expediente, para que en términos de la fraccién | del articulo 64 de la
Ley. Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, compareciera a efecto de que
»aportaraiprueba y manifestara fo que a su derecho conviniera respecto de las irrequlardades gue
,se Ies mbutan . Tt
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.- El cuatro de diciembre de dos mil catorce, en atencion al citatorio mencionado en el Resultando
que antecede, este Organo Interno de Control hizo constar la comparécencia a su Audiencia de Ley
del Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS en la que presenté sus manifestaciones por
escrito, ofrecid pruebas y alego lo que a su derecho convino, como consta a fojas 84 a 87 -------—-—-
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Al no existir pruebas pendientes par desahogar ni diligencia alguna que practicar, se declaran
vistos los presentes autos para dictar la resolucion que en derecho corresponda, y -

----- - ----CONSIDERANDO mm e
l.- Que esta Contraloria Interna es competente para conocet, investigar, iniciar y resolver el
presente asunlo, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 14, 16, 108, 109 fraccidn Il y
113 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2°, 3° fraccion |V, 47, 49, 57
parrafo segundo, 60, 62, 64, 68 y 92 segundo parsafo de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos; y 113 fraccion X del Reglamento Interior de la Admmistracion Publica del
Distrito Federal, ———-=mmes s om et - ----

11.- El caracter de servidor publico al momento de {os hechos atribuidos al C|udadano MARTINIANO
CEBALLOS ROJAS, quedd debidamente acreditado con ia Constancia de Nombramiento y/o
Modificacion de Situacion de Personal folio I dJdocumento que consta en copia certificada
suscrita por el Director General de Recursos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal visible a foja 73, del que se aprecia el cargo que desempefia en la citada
Procuraduria, el cual por haber sido expedido por autoridad competente en egjercicio de sus
funciones tiene el caracter de documental ptblica, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
281 del Codigo Adjetivo Penal Federal; con lo que se¢ acredia que el ahora involucrado se
desempefaba al momento de los hechos como personal activo de la Procuraduria General _de
Justicia del Distrito Federal; por lo que se le otorga valor y alcance probatorio pleno de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal antes mvocado ds- aplicacion
supletona a la Ley Federal de Responsabilidades de ios Servidores Publicos, Para: acreditar su
calidad de servidor pubhco por 1o tanto es sujeto de dicha Ley Federal, de conform‘dad con su
articulo 2°. mdame e e e —iemy

.- Por lo que respecta a las nregulandades atribuidas al servidor publico MARTlNIANO
CEBALLOS ROJAS, las mismas se hacen consistir en que: --------- -—e- —

b

Al desempeiarse como Agente del Ministerio Publico, adscrito a la Coordmaqon Terntorlal TLP-4,
de la Fiscalia Desconcentrada de investigacion en Tlalpan de la Procuraduria General de Justncna
del Disirito Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece. aproxnmadamente a las dieciséis
horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia del Tercer Turno con Detenido,-------=---- £rtdmaen

Omitié recibir la puesta a disposicion que los Agentes de la Policia Bane_aria e Inc_ji)j'strial

hacian del-niénor I
I 2cusad o del delito de robo, argumentado que dicho asunto
no era de su competencia, por lo gue tenian que hacer la presentacion del mencr ante la Agencia
57, Especializada en Justicia para Adolescentes; contraviniendo 1o dispuesto en los articulos 6 y 28
del Acuerdo A/003/99, emitido por el Procurador General de Justicia del Distrito Federal y publicado
en la Gaceta Oficial del Gobiemo del Distrito Federal el veintidos de julio de mil novecientos
noventa y nueve, toda vez gue las declaraciones ministeriales emitidas por dichos elementos
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policiacos en la averiguacién previa nimero | - 2 (ccha antes referida

(fojas 39 a 42), mismas que fueran ratificadas ante este Organo Intero de Control, en audiencias
de nvestigacion celebradas el diez de abril de dos mil catorce (fojas 83 y 68), se desprende que en
el momento en que fue asegurado el adolescente probable responsable, 16 trasladaron a ia Fiscalia
Desconcentrada en Tlalpan en la Coordinacion Terrilorial TLP-4, en donde después de mucho
tiempo fueron atendidos por e! Agente del Ministerio Pablico Licenciado MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS., el cual indico que no los iba a atender ya que no era de su competencia porque era menor
de edad. que tenian que trasladarlo y hacer la presentacién del menor ante la Reprasentacidn
Social de 1a AQENCIA 57 —rrmes e e -

Por lo gue con su conducta, infringid lo dispuesto en los articulos 9 fracciones |, Il del Cédige de
Procedimientos Penales del Distrto Federal, 2 fraccion Il y 80 de la Ley Orgamca de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ocasionando deficiencia en la procuracién de
justicia ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve minutos de dia veintiuno de diciembre del
dos mil trece, se dio inicio a la averiguacion previa de referencia en la Agencia 57, Especializada en
JUSHICia para AQOIESCEMES. ==mmmmmm oo s

En este orden de ideas y para estar en posibilidad de determinar si el Ciudadano MARTINIANO
CEBALLOS ROJAS, resulta administrativamente responsable de infringir lo dispuesio por el
articulo 47 en sus fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de tos Servidores
Pl.'lbiicos_ se-analizan y valoran los siguientes elementos de prueba: --—-------—---——--- -

Copla ¢artificada de la Averiguacion Previa | ]} (foj2s 1 2 56), que por haber

Sld"o “Bxpedida por autoridad competente en ejercicio de sus funciones, tiene el caracter de
documehtai publica de conformidad con lo dispuesto por el articuio 281 del Codigo Federal de
ProcedxmlentOS Penales, a la cual esta Autoridad le otorga valor probatorio pleno de conformidad
con lo dispuestq® por los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal antes invocado de aplicacion
sup.letoga a Ia Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
amculo 45 en donde se destacan las siguientes diligencias; ------=-===-—mcommrommmmrmm s e

a) Exordioﬁd\e fas veintiuna horas con diecinueve minutos del veintiuno de diciembre de dos mil
trece, por el que el Agente del Ministerio Publico del Tercer Turno con Detenido de fa Agencia 57,
dé la -Fiscalia Central de Investigacion para la Atencién de Nifios, Nifas y Adolescentes de la
Procuraduria Generalde Justicia del Distrito Federal, ordend el inicio de la indagatoria en virtud de
la“puesta-a-disposicion aue hacen los Policias remitentes _

del menor [N oo
probable responsable del delito de robo (foja 4).m----—-mmmmmm oot e e e oo

b).- Declaracion ministerial del Policia remitente NN o focha

veinbuno de diciembre de dos mi trece (fojas 39 y 40), y su ratificacion ante este Organo Interno de
Control de fecha diez de abril de dos mil catorce, (foja 63). o e
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¢).- Declaracion ministerial del Policia remitente ] de fecha
veintiuno de diciembre de dos mil trece (fojas 41y 42). y su ratificacion ante este Organo Interno de
Control del dia diez de abril de dos mil catorce (foja 66). rm e m s oo

El elemento senalado con el inciso a) tiene el caracter de documental publica de conformidad con lo
dispuesto por ef articulo 281 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, al cual esta Autoridad
le otorga valor y alcance probatorio pleno respecto a su contenido, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 280 y 290 del Cddigo Federal antes invocado de aplicacion supletoria a 1a Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, en términos de su articulo 45, --------—----

Por otra parte, los elementos contenidos en los inicios b) y ¢), tienen el caracter de indicio de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
con valor y alcance probatorio respecto de su contenido, de conformidad con lo dispueste por los
articulos 286 y 290 del Codigo Federal antes invocado de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en terminos de su articulo 45. -- --

Del estudio y analisis de las constancias que preceden, se desprende que la imputacion que se le
reprocha al Civdadanoc MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, queddé debidamente acreditada, al
tomar en consideraciéon que al encontrarse en funciones de Agente del Minisierio Publico, adscrito
al momento de los hechos a la Coordinacién Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Tlalpan, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, infringié lo
establecido en los articulos 2 fraccidn Il y 80 de la Ley Organica de la Procuraduria Geperal de
Justicia del Distrito Federal, que al respecto refieren: articulo 2.- La Institucion del Ministerio Publico
en el Distrito Federal, ... tendra las siguientes atribuciones, que ejerce'r.a' por si, a-través de los
Agentes del Ministerio Pubfico...en el ambito de su respectiva competengia: fraccion Il.- Promover
la pronta, expedita y debida procuracion de justicia, observando la Iegal|d§d. .. en el ejercicic.de esa
funcidn; articulo 80.- En el ejercicio de sus funciones, el personal de la Procuraduria observara las
obligaciones inherentes a su calidad de servidores publicos .. y actuara con la diligencia necesaria
para la pronta, expedita y debida procuracion de justicia; numerales de los que deriva la obligacién
del Agente del Ministerio Publico, de actuar con diligencia en el desemperio de sus funciones con
apego al orden juridico, observar a legalidad, esto con la finalidad de promd\ver la pronta y expedita
procuracion de justicia; ya que de las constancias gque integran la indagatoria en comento. entre
ellas el Exordio de las veintiuna horas con diecinueve minutos del veintiuno q: diciembre de dos mil
trece, por el que el Agente del Ministerio Publico del Tercer Turno con Detenido de la Agencja 57,
de la Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Nifos, Nifas iy Adolescem,e_:_s\.. de (a
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ordené el inicio de la irﬁda‘gétb"r?‘a”en virtud de
la puesta a disposicion gue hacen los Policias remitentes
I ¢ menor I oo
probable responsable del delito de robo (foja 4), se observa que el veintiuno de diciembre de dos
mil trece, aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia del
Tercer Turno con Detenido. en la mencionada Coordinacion Territorial, omitid recibir la puesta a
disposicidon que los .
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del delito de robo, con el argumento que dicho asunto no era de su competencia. por !o que tenian
que hacer la presentacion del menor ante la Representacion Social de 1a Agencia 57, Especializada
en Justicia para Adolescentes, como se desprende de la propia declaracion de los elementos
policiacos. auienes refirleron en su declaracién ministerial del Policia Remitente
I el veintiuno de diciemnbre de dos mi trece, en la Agencia Investigadora 57 de la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion de Nifos, Nifas y Adolescentes ... EN EL
MOMENTO QUE FUE ASEGURADO EL ADOLESCENTE PROBABLE RESPONSABLE. NOS
TRASLADAMOS A LA FISCALIA DESCONCENTRADA EN TLALPAN. EN LA COORDINACION
TERRITORIAL TLP-4 DESPUES DE MUCHC TIEMPO, NOS ATENDIA EL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO LICENCIADO MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, EL CUAL NOS INDICA
QUE NO NOS IBA A ATENDER, YA QUE NO ERA SU COMPETENCIA, Y ERA MENOR DE EDAD
Y QUE NOS TENIAMOS QUE TRASLADAR A ESTA OFICINA, POR LO QUE HAGO Mi
DENUNCIA, EN CASO DE QUE PROCEDA PARA LA NEGACION DEL SERVICIO, LO ANTERIOR
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR.." (fojas 39 y 40), y su ratificacion ante
este Organo Interno de Control de fecha diez de abril de dos mil catorce. en la que senafo. “  que
en este acto que ralificé en parte mi declaracion rendida el veintiuno de diciernbre de dos mil rece
ante el Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion Tres con _Delenido de fa
Quincuagésima Séplima Agencia Investigadora de la Fiscalia Central de Investigacion para la
Atencion de Nirjos, Nifias y Adolescentes de la Procuraduria General de Justcia cdel Distrito
Federal, en la averiguacion previa | -siismo reconozco como mia fa firma
que se.encuentra estampada al margen de dicha declaracion por haberla plasmado de mi pufic y
lélra, deseando aclarar que si me encuentro conforme con la declaracion hasta lo narraco de como
nos. prtesentamos al lugar de los hechos, como aseguramos al menor adolescente hasta el
QOefm‘o en que nos presentamos a la Coordinacion Territorial TLP-4, en presencia del Agenle def
Mzmsi’efo Publico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, quien si nos atendio va que fue la persona
cor-giien si quiso hablar el inculpado NN |, /o proporciono el
nompre y la .edad, ya que a nosotros es decir a él deponente y a mi compariero
N /io quiso proporciondrmnosio y cuando se enlerd dicho Agente del Mirusterio Publico
que el'inGulpado era menor de edad nos dijo que tenlamos que trasladario a Agencia del Menor, por
Gue &l no era compelente, para atender ese asunto, por lo que nunca nos negoé el servicio y si nos
a!endto .que respecto a que en mi declaracién ministerial manifesté que formulo denuncia por la
negacro;) del servicio, es por que unicamente quise justificar el tiempo de trastado de Tlalpan a la
Ftscaha del Menor en Obrero Mund;al pasando antes a la Coordinacién Territorial TLP-4, siendo
1adoefo: que tengo que declarar. .” (sic) foja 63); asi como la declaracion ministerial del Policia
remitente I (= fecha veintiuno de diciembre de dos mil
trece, en la que sefald: “ . QUE EN RELACION CON LA PRESENTE PUESTA A DISPOSICION,
EN EL MOMENTO QUE FUE ASEGURADO EL ADOLESCENTE PROBABLE RESPONSABLE,
NOS TRASLADAMOS A LA FISCALIA DESCONCENTRADA EN TLALPAN. EN LA
COORDINACION TERRITORIAL TLP-4, DESPUES DE MUCHO TIEMPO, NOS ATENDIA EL
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICOS LICENCIADO MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, EL
CUAL NOS INDICA QUE NO NOS IBA A ATENDER, YA QUE NO ERA SU COMPETENCIA, Y
ERA MENOR DE EDAD Y QUE NOS TENIAMOS QUE TRASLADAR A ESTE OFICINA. POR LO
QUE HAGO MI DENUNCIA, EN CASO DE PROCEDA POR LA NEGACION DEL SERVICIO, LO
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ANTERIOR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR. . .” (sic) (fojas 41 y 42), y su
ratificacion ante este Organo interno de Control del dia diez de abril de dos mil catorce en la que
senald” “ .. que en este acto que ralifico en parte mi declaracion que rendi ante el Agente del
Ministerio Publico de fecha veintiuno de diciembre del dos mil trece en la averiguacion previa
I 00 contener la verdad de l0s hechos, asimismo reconozco como mia fa
firma que se encuentra estampada al margen de dicha declaracion, deseando aclarar que en
cuarito a lo manifestado que en cuanto a Jo manifestado de mi parte respeclto a la negacion del
servicio que se dijo en contra del Agente del Ministerio Publico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS,
de la Coordinacion Territorial TLO-4, es el caso que uanicamente ese nos dijo cuando se percalo
que el detenido que presentabamos era menor por habérselo pregquntado él, que nos fuéramos a la
Agencia del Menos, ya que el era incompetente para conocer el asunlo, razon por la cual nos
{rasladamos a poner a disposicion a dicho sujeto a la Agencia ubicada en Obrero Mundiai esquina
Peten, pero nunca nos negé el servicios si nos atendié...” (sic) (foja 66); por lo que incumplié lo
dispuesto en el articulo 8 fracciones | y Il de} Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito
Federal. que dispone “... 9.- Los denunciantes...por la comision de un delito, tendran derecho. . .:
fraccion .- A que el Ministerio Publico...; les preste los servicios que constituctonalmente tienen
encomendados con la maxima diligencia; fraccion Il.- A que los servidores puiblicos .. se abstengan
de cualquier ormision que cause deficiencia en dicho servicio.. ", y articulos 6 y 28 del Acuerdo
A/003/99, emitido por el Procurador General de Justica del Distrito Federal y publicado en la
Gaceta Oficial del Gobierno del Distnto Federal e! veintiddés de jubo de mil novecientos noventa y
nueve, que al respecto disponen' "... 6.- foda agencia investigadora del Ministerio Pablico, sus
agenles, en el ambito de sus competencias respeclivas estén obligados a recibir toda denuncia ¢
querella que presenle cualquier persona... a iniciar el procedimiento respectivo y a atender al
denunciante con diligencia...”, “... 28.- Cuando una unidad de investigacion tenga conocimiento de
una conducta posiblemente constilutive de defito de la compelencia...\ por maieria.... 'de una
agencia distinta, notficara de inmediato a su superior ferarquico, el cua} a su vez, notificara de
inmediato a fa agencia y fiscalia compelentes, recibird la declaracion\que desee formliar el
denunciante o querellante y en su caso, practicara las diligencias iniciales & que hace réferencia el
articulo 25 de esle acuerdo y remitira la averiguacion previa a la agenciaidesconcen!rada,.,Q ala
fiscalia respectiva...”, numerales que obligan al Ministerio P(blico a recibir tdda denuncia o querella
que presente cualguier persona, y de las declaraciones ministeriales ern}tld'as por los .Pdlicias
remitentes e . (U findieran en (a
avenguacion previa numero IS <" |2 fecha antes referida (fojas 39 a 42),
mismas que fueran ratificadas ante este Organo interno de Control, en audiencias de investigacion
celebradas el diez de abnl de dos mii catorce (fojas 63 y 66), se desprende qhe en el momeaio en
que fue asegurado e! adolescente probable responsable, por lo elementos poli’q'acos, lo trasla:d_‘aron
a la Fiscalia Desconcentrada en Tlalpan en la Coordinacion Territorial TLP4.ea—dohde fueron
atendidos por el Agente del Ministerio Publico Licenciado MARTINIANO CEBALLOS ROUJAS, el
cual les indica que no los iba a atender, ya que no era de su competencia porque era menor de
edad y que tenian que trasladario y hacer {a presentacion de) menor ante la Representacion Social
de la Agencia 57, lo cual ocasiond deficiencia en el servicio encomendado en la procuracion de
justicia, ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve minutos de dia veintiuno de diciembre del
dos mil trece, se dio Inicio a la averiguacion previa de referencia en la Agencia 57, Especializada en
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Justicia para Adolescentes, con lo que se denota un clarc incumplimiento a la normativioad que rige
su actuar como servidor publico. En ese contexto, su conducta causé deficiencia en e} servicio de
procuracion de justicia. Por lo que resulta evidente que el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS, no procedio dentro del marco de la legalidag, al incumplir con los ordenamientos juridicos
que regulan la actividad a seguir por la autoridad, y por ello contraviene lo establecido en el articulo
47 fracciones XXIl y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. —-----

............................

Consecuentemente, por la naturaleza de los hechos y el enlace 1dgico y natural n1as o menos
necesario que existe entre la verdad conocida y la que se busca, apreciandose el valor de las
documentales publicas y los elementos indiciarios mencionados a lo largo del presente
Considerando: se crea la conviceidn que es administrativamente responsable por estar las
referidas probanzas adminiculadas entre si, de conformidad con lo previsto en los numerales 280,
281, 285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicaciéon supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Puablicos, en términos de su articulo 45, ya
que de dichos elementos de prueba se desprende que el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS. al desempefiarse como Agente del Ministerio Publico, adscrito al momento de los hechos
en la Coordinacion Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Tlalpan, de
ta Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, incumplié con las obligaciones inherentes a
Su cargo que expresamenie prevén los articulos 6 y 28 del Acuerdo A/003/89, emitido por el
Procurador General de Justicia del Distrito Federal; 9 fracciones |, 1l del Caédigo de Procedimientos
Penales del Distrito Federal y 2 fraccion |l y 80 de {a Ley Orgdnica de la Procuraduria General de
Justicia.del Distrito Federal, que implican la obligacién de actuar con diligencia en el desempefio de
'sUs funciones con apego al orden Juridico, observar la legalidad, esto con la finalidad de promover
Iafprqnfa y expedita procuracién de justicia que toda persona debe tener acceso. -——----m==---n==mammm--

\ °.
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Ac\o seguido, con fa finalidad de salvaguardar debidamente las prerrogativas constitucionales de
legahdad y audiencia, que se deducen de los articulos 14 y 16 de nuestra Carta Magna. se procede
a valorar . los- grgumentos de defensa escritos realizados por el Ciudadano MARTINIANO
CEBALLOS ROJAS, presentados en su Audiencia de Ley, como se hizo constar a fo;as 84 a 87 de
auto,s Jocanterior en los stguientes tErminos: ~------s-smmmmrmesmmcame e -—--- -
Con_relacion a sus manifestaciones vertidas en el sentido gque: “... Desde luego NIEGO
‘rt;{undamen!e haber realizado algun acto u omisidn, en mi calidad de Servidor Publico y en el
e;erclclo «de mis funciones, ahora bien como se puede leer en ef Oficio Citatorio que cito en el Punto
gué amesede, _ese Organo de Control Interno menciona que el Procedimiento Admiristrativo que
.pes-oTUpa, se micia en virtud de que del estudio técnico juridico de la Aveniguacion Previa namero
I  hasandose unicamente en las Declaraciones Ministeriales de los
Policias Bancarics me ., - /)i
el Agente del Ministerio Publico. y en fecha 21 de Diciembre de 2014, me encontraba laborando en
la Coordinacién Terrilorial TLP-4, solamente con un companero mas con cargo de Oficial Secretario,
va que hasta la fecha en el Tercer Turno de dicha Coordinacién no se cucnta con Agente del
Ministerio Piablico, y sin recordar la hora exacla, pero fue después de las 15:00 horas, se
presentaron elementos de la Policia Bancaria e Industrial, los cuales ahora se responiden a los
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nombres de ¥ — | quienes
iban a presentar a un Adolescente, el cual ahora se responde al nombre de NGNS
IR (/S e7a acusado de la probable comision del delito de ROBO, malivo por
el cual, y actuando apegado a la legalidad y a las normatividades que rigen en esta Procuraduria
General de Juslicia del Distrito Federal, procedi a proporcionaries el Formato de Detenidos Puestos
a Disposicién del Ministerio Pablico a efecto de que lo requisitaran, dirigiendome a la persona que
iba en carécter de Denunciante, del cual ignoro el nombre, a efeclo de informarle (como es mi
obligacién) que una vez que se diera inicio a la indagatoria correspondiente y haber recabado su
declaracion, asi como la de los Policias Remilentes iba a remitir la indagatoria a la 57° Agencia
Investigadora (Especializada en Asuntos de Adolescentes en Conliiclo con la Ley), toda vez que el
Probable Responsable era menor de edad, y no habia ningun Probable Responsable adulto, y que
en dicha Agencia se iba a tramitar y resolver la indagatoria, por tanlo en dicha Agencia tenla que
presentar sus prugbas, indicandole ademas que loda vez que habia exceso de trabafo, tendria que
esperar un poco percatandome que la persona que iba en caracter de denunciante platicabha con los
elementos de la Policia Bancaria, ignorando de que fue lo que hablaron y aproximadamente veinte
minutos después, se acercaron a mi los elementos de la Policia Bancaria, mismos que me indicaron
que iba a realizar la Puesta a Disposicion directamente en fa 572 Agencia Investigadora, sin darme
mas explicaciones, por lo cual les indique que ya iba a proceder a dar inicio a la averiguacion previa
correspondiente, que me esperaran unos minutos, pero sin decir nada mas los elemenlos policiacos
se retiraron llevandose al Adolescente y a la persona que jba como Denunciante. Quiero aclarar que
en NINGUN MOMENTO el suscrito les refirié a los elementos poficiacos que NO ERA DE Mi
COMPETENCIA Y QUE DEBERIA HACER LA PRESENTACION DEL MENOR EN LA 57°
AGENCIA y TAMPOCO ME NEGUE A RECIBIRLES LA PUESTA A DISPOSICION e ignoro el
motivo por el cual los Policias Bancarios hayan manifestado que les referi que: “. .. dicho asunto no
era de su competencia, por lo que lenian que hacer la presenlacion del menor ante fa Agencia 57,
Especializada en Juslicia para Adolescentes...” En cuanto a que seguin, ese Organo de Control
Interno, en base a lo referido por los Policla Bancanos ya mencionados, el suscritc ocasiono:

deficiencia en la procuracion de justicia, ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve minulos
del dia ve/nuuno de diciembre del dos mil trece, se dio inicio a la avenguac;én previa de reférencia
enla 57..." a este respecto, manifiesto que tanto los elementos de la Policia Bancaria Remitentes,
el Adolescentp Probable Responsable y la persona denunciante, NO PERMANECIERON en fas
Instalaciones de la Coordinacion Terrtorial TLP-4 MAS DE TREINTA MINUTOS, e ighoro porgue la
indagatoria correspondiente se inicié en la 57° Agencia Invesligadora Esgecializada en Asuntds de
Adolescentes en Conflicto con ja Ley, hasta las 21:19 horas, ya que no estun hecho propio. Par otro
lado, ese Organo de Control Interno, sin fomar en cuenta mis Derechos Fundamentales 351 como
sin respelo a mis Derechos Humanos, consagrados en nuestra Carta Magna principalmente 1o
dispuesto por el articulo 1°, asi como en los Tratados Internacionales de los cuales nuestro Pais
forma parte referente a la figura de la PRESUNCION DE [NOCENCIA y sin haberme oido
previamente dandome el derecho de una Defensa Adecuada, DA POR HECHO mi responsabilidad,
en fos hechos que se imputan, como se puede leer en ilos siguientes Parralos que se encuentran
asentados en el Offcio Citatorio niimero CG/CIPGJ/11237/2014, de fecha 29 de octubre de 2014,
fos cuales a continuacion cito: " .. Por lo que con su conducta infringio lo dispuesto en los articulos 9
fracciones 1, Il del Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal y 2 fraccion 1l 'y 80 de fa
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Ley Orgén/'ga de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ocasionando deficiencia en
la procuracion de justicia ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve minutos de dia veintiuno
de diciembre del dos mif trece, se dio inicio a la aver:guac:én previa de referencia en la Agencta 57,
Especializada en Justicia para Adolescentes.. " “... denotando un claro incumplimiento a fa
normatividad que rige su actuar como servidor publico; por lo que con su conducla infringié 1o
dispueslo en Jos articulos...” “ .., por lo que es claro que no observe Ia legalidad y por consiguiente
no actud con la dfhgenc:a necesana para la debida procuracion de justicia, conlraviniendo los
dispostlivos juridicos de una ley que regula su acluacién; ocasionando deficiencia en el servicio
encomendado en la procuracion de justicia, ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve
minutos de dia veintiuno de dioiembre del dos mif trece, se dio inicic a la averiguacion previa de
referencia en la Agencia 57 . . por 1o que con Su omision incumplié la normatividad que se
menciona y rige su acluar como serwdor publico.. * D. Por otro lado considero que ese Organo de
Control Interno, ha violado en mi perjuicio los Pérrafos Segundo y Cuarto del articulo 14 y el Parrafo
Segundo del articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (texto anterior
a las reformas del 18 de junio de 2008, aplicable por vacatio legis) . Toda vez que el presente
Procedimienlo Administrativo se inicio en virtud de la recepcion del Oficio numero 103-
100/904/2014, suscritc por el Fiscal de Supervision. de la Visitaduria Ministerial de la Procuraduria
Generaj de Justicia del Distrito Federal, por ef que remite a ese Organo de Control Acta Procedente,
derivada de la Evaluacion Técnico Juridica realizada a la copia certificada de la averiguacion previa
DN | coiante ef Oficio Citalorio numero CG/CIPGJ/11237/2014, de fecha
29 de octubre de 2014, se me cita para el dia 04 de Diciembre de 2014, a efecto de que se verifique
el DESAHOGO DE LA AUDIENCIA DE LEY, prevista en el articulo 64 fraccion | de fa Ley Federal
de Responsabiiidades de los servidores Publicos, de lo cual se desprende que enlre la fecha de la
cilacion'ly la fecha de verificacion de la presente audiencia han transcurrido VEINTICINCO DIAS en
lo cual ese Organo de Control Inlerno estd contraviniendo lo previsto en el parrafo Tercero de la
Fraccion | del articulo 64 de la Ley Federal antes citada y que a la letra dice: "Articulo 64.-  Entre la
fecha de la citacion y la de la audiencia debera mediar un plazo no menor de cinco ni mayor de
quince ‘dlas frepiles, {...]" Siendo asi como viola lo dispuesto por los parrafos segundo y cuarto del
amculo 14 y el parrafo sequndo del articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estacdos Unidos
Mexicanos (texto anterior a las reformas del 18 de junio de 2008, aplicable por vacatio legss)... ASi
como lo referenle en la Parte |, cuyo rubro es ‘DEBERES DE LOS ESTADOS Y DERECHOS
F’R@‘FEGIDOS Capitulo Il bajo el rubro. "DERECHOS CIVILES DE LOS ESTADOS Y DERECHOS
‘Pﬁd)TEGIDOS Capitulo Il bajo el rubro: DERECHOS CIVILES Y POLITICOS" de Ia
“GOMVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. “PACTO DE SAN JOSE DE
“COSTARICA" de la cual ef Estado Mexicano forma parte, por adhesion de fecha 24 de marzo de
1981 y que enlro en vigor en fecha 24 de marzo de 1981, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion en fecha 7 de mayo de 1981, especificamente lo previsto por el Articulo 8, Numerales 1
y 1 Parrafo Primero... f. Alento a lo anterior, y como lo he referido en el cuerpo del presente escrito.
en todo momento aclie apegado a derecho y dentro de las normalividades de esta Institucion, por
tanto NIEGO terminantemente haber incurrido en alguna Rcsponsabiiidad Administrativa u Omiusion
de las previstas en el anticulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos, o alguna negligencia en ejercicio de rnis funciones como servidor publico. ... ~=---=mmm=mnno
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Al respecto es de senalar, que los argumentos del Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS,
son insuficientes para desvirtuar la irregularidad atribuida en su contra, pues de las constancias que
integran el expediente administrativo que ahora se resuelve, se observan elementos de prueba
suficientes que 10 ubican en circunstancias de modo, tiempo y tugar como Agente del Ministerio
Puablice, en la Coordinacion Territorial TLP-4 de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en
Tlalpan de la Procuraduria General de Justicia del Distnito Federal, durante su intervencion en los
hechos suscitados aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutos del veintiuno de
diciembre de dos mil trece, cuando intentaron poner a disposicién de la Representacidon Social al
menor I, <|cmentos de la Policia Bancaria e Industrial, por
hechos relacionados con el delito de robo, por ende, en su momento responsable como
Representante Social de actuar con diligencia en el desempefio de sus funciones con apego al
orden juridico, observar la legalidad, esto con la finalidad de promover la pronta y expedita
procuracion de justicia. Por otra parte, respecto a sus argumentos en el sentido de que no se negd
a recibir la puesta a disposicion del menor, asi como tampoco les indico a los Policias Bancarios
remitentes que no era de su competencia conocer de los hechos por encontrarse un menor
relacionado con el evento delictivo, es de sedalarse que dichos argumentos no le benefician para
desvirtuar la irregularidad administrativa que se e imputa, ya que contrario a lo que refiere, de las
constancias que integran el expediente administrativo se observa ia declaracion de los elementos
policiacos quienes refirieron en su declaracién ministerial efectuada en la averiguacidn previa
I < el caso del Policia Remitente NN Cc!
veintiuno de diciembre de dos mi trece, en la Agencia investigadora 57 de la Fiscalia Central de
Investigacion para la Atencién de Nifos, Nifas y Adolescentes “... EN EL MOMENTO QUE FUE
ASEGURADO EL ADOLESCENTE PROBABLE RESPONSABLE, NOS TRASLADAMOS A LA
FISCALIA DESCONCENTRADA EN TLALPAN, EN LA COORDINACION TERRITORIAL TLP-4
DESPUES DE MUCHO TIEMPO, NOS ATENDIA EL AGENTE DEL MINISTERIQO PUBLICO
LICENCIADO MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, EL CUAL NOS INDICA, QUE NO 'NOS IBA A
ATENDER, YA QUE NO ERA SU COMPETENCIA, Y ERA MENOR DE EDAD Y QUE NOS
TENIAMOS QUE TRASLADAR A ESTA OFICINA, POR LO QUE HAGO MI DENUNCIA, EN CASO
DE QUE PROCEDA PARA LA NEGACION DEL SERVICIO, LO ANTERIOR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR..” (fojas 39 y 40), y su ratificacion ante este Organo Interno de
Control de fecha diez de abril de dos mil catorce. en la que senald: ... que en aste acto que ratific
en parte mi declaracion rendida el veintiuno de diciembre de dos il trece anle el Agente del
Ministerio Publico de la Unidad de Investigacidn Tres con Delenido de la Quincuagésima Séptima
Agencia Investigadora de la Fiscalia Central de Investigacion para ta Atencidn de Nirios, Nifias y
Adolescenles de la Procuraduria General de Justicia del Dislrito Federal, en /(:51 averiguacion previa
I o S/i0iSMO0 FeCON0Zeo ¢omo mia la firma que se encyentra estampada al
margen de dicha declaracion por haberla plasmado de mi purfio y lelra. deseando aclarar que'si me
encuentre conforme con la declaracion hasta lo narrado de como nos presentamos-ai-lugar de los
hechos, como aseguramos al menor adolescente hasla el momenlto en que nos presentamos a /a
Coordmacion Territorial TLP-4, en presencia del Agente del Ministerio Publico MARTINIANO
CEBALLOS ROJAS, quien si nos atendié ya que fue la persona con quien si quiso hablar el
nculpado R, )/ /o proporciono el nombre y la edad, ya que a

nosolros es decir a él deponenle vy a mi companero no quiso
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proporcionarnosio y cuando se enteré dicho Agente del Ministerio Publico que el inculpado ers
menor de edad nos djjo que teniamos que trasladario a Agencia del Menor, por que &l no ers
competente, para atender ese asunito, por lo que nunca nos negoé el servicio y si nos atendié, que
respecto a que en mi declaracidn ministerial manifesto que formulo denuncia por la negacion del
servicio, es por que unicamente quise justificar el tiempo de traslado de Tlalpan a la Fiscalla del
Menor en Obrero Mundial, pasando antes a la Coordinacion Territorial TLP-4, siendo todo o que
tengo que declarar...” (sic) fola 83). asi como Ia declaracidn ministerial del Policia remitente IR
, de fecha veintiuno de diciembre de dos mil trece, en la que

sefiald: " .. QUE EN RELACION CON LA PRESENTE PUESTA A DISPOSICION, EN EL
MOMENTO QUE FFUE ASEGURADO Et ADOLESCENTE PROBABLE RESPONSABLE, NOS
TRASLADAMOS A LA FISCALIA DESCONCENTRADA EN TLALPAN, EN LA COORDINACION
TERRITORIAL TLP-4. DESPUES DE MUCHO TIEMPO, NOS ATENDIA EL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICOS LICENCIADO MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, EL CUAL NOS INDICA
QUE NO NOS IBA A ATENDER, YA QUE NO ERA SU COMPETENCIA, Y ERA MENOR DE EDAD
Y QUE NOS TENIAMOS QUE TRASLADAR A ESTE OFICINA, POR LO QUF HAGO Mi
DENUNCIA, EN CASO DE PROCEDA POR LA NEGACION DEL SERVICIO, LO ANTERIOR PARA
LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR.. 7 (sic) (fojas 41 y 42), y su ratificacion ante este
Organo Interno de Contro! del dia diez de abril de dos mil catorce en la que sefald: “.  que en este
acto que ralifico en parte mi declaracion que rendi ante el Agente del Ministerio Publico de fecha
veintiuno de diciembre def dos mil trece en la averiguacién previa NN |01
contener la verdad de 108 hechos asimismo reconozCO como mia la firma que se¢ encuentra
estampada al margen de dicha declaracion; deseando aclarar que en cuanto a lo manifestado que
en cuanto a lo manifestado de mi parte respecto a la negacion del servicio que se dijo en contra del
Agente del Ministerio Pablico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, de la Coordinacion Territorial
TLO-4, es el caso que unicamente ese nos dijo cuéndo se percatd que el detenido que
presentabamos era menor por habérselo preguntado él,-que nos fuéramos a la Agencia del Menor,
ya que el era incompetente para conocer el asunto, razon por la cual nos lrasladamos a poner a
-disposicion a dicho sujeto a la Agencia ubicada en Obrero Mundial esquina Pelen, pero nuncs nos
negd el servicios si nos atendid...” (sic) (foja 66), por lo que incumplid lo dispuesto en el articulo 9
fracciones | yill:del Cadigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal, que dispone * . 9 - Los
denunciantes.. por la comision de un delito, tendran derecho...: fraccion i.- A que el Ministerio
Pablico...; les preste los servicios que conslilucionalmente lienen encomendados con /a maxima
diligencia, fraccion 1i.- A que los servidores publicos ... se abstengan de cualquier omision que
-cause‘deficiencia en dicho servicio...”, y articulos 6 y 28 del Acuerdo A/003/99. emitido por el
Procuradfdr General de Justicia del Distrito Federal y publicado en la Gaceta Oficial del Gobierno del
- Distrito, Federal el veintidés de julio de mil novecientos noventa y nueve, que al respecto disponen:
C 6L tedaagencia investigadora del Mimsterio Publico. sus agenles, en el ambito de sus
- competencias respectivas esian obligados a recibir toda denuncia o querella que presente cualquier
persona... a iniciar el procedimiento respectivo y a alender al denunciante con diligencia.. ", ... 28.-
Cuando una unidad de investigacién tenga conocimiento de una conducta posiblemente constilubiva
de delito de ta competencia..., por maleria ... de una sgencia distinta, notificara de inmedialo a su
superor jerérquico, el cual a su vez, notificara de inmediato a la agencia y fiscalia compelentes,
recibird la declaracion que desee formular el denunciante o quereflante y en su caso, practicara las
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diligencias iniciales a que hace referencia el articulo 25 de esle acuerdo y remitira la averiguacion
previa a la agencia desconcentrada o a la fiscalia respecltiva...”. numerales que obligan al Ministeno
Publico a recibir toda denuncia o querella que presente cualquier persona, y de las declaraciones
ministeriales emitidas por los Policias remitentes ™=

I e rindieran en la averiguacion previa namero NG - 2 feche
antes referida (fojas 39 a 42), mismas que fueran ratificadas ante este Organo Interno de Control,
en audiencias de nvestigacion celebradas el diez de abril de dos mil catorce (fojas 63 y 66), se
desprende que en el momento en gue fue asegurado el adolescente probable responsable, por los
elementos policiacos lo trasladaron a la Fiscalia Desconcentrada en Tlalpan en la Coordinacion
Territonial TLP-4, en donde fueron atendidos por ei Agente del Ministerio Publico Licenciado
MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, el cual les indica que no los iba a atender, ya que no era de su
competencia porque era menor de edad y que tenian que trasladarlo y hacer la presentacion cel
menor ante la Representacion Social de la Agencia 57, lo cual ocasiond deficiencia en el servicio
encomendado en la procuracién de justicia, ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve
minutos de dia veintiuno de diciembre del dos mil trece, se dio inicio a la averiguacidn previa de
referencia en la Agencia 57, Especializada en Justicia para Adolescentes. con (0 que se denota un
claro incumplimiento a la normatividad que rige su actuar como servidor publico.-

Por otra parte, sus argumentos relacionados con {a Visitaduria Ministerial, es de sefalar que los
misMos son Inoperantes para desvirtuar las irregularidades que se le imputan, ya que dicha
autoridad se concretd a denunciar ante este Organo Interno de Control a través del oficio de vista
103-100/904/2014, del veinticinco de febrero de dos mil catorce, presuntas wregularidades de
caracter administrativo, en las que pudiera haber incurrido el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS, durante el desempeno de sus funciones, por lo tanto las mamfesta}_:_ippgs vertidas 'por el
hoy incoado no desvirtdan la irregulandad administrativa imputada, ya ‘que el acto constituye
sotamente ia vista que presenté la citada Visitaduria Ministerial, como se ehcuentra obligada a ello
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 35 y 36 del Reglamento de ia Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, vigente al momento, en que se suscribe el
acta procedente, en la que refiere en lo conducente que es atribucion del Visitador” Ministerial
conocer de quejas por demora, excesos y faltas del Ministerio Publico y de sus Auxiliares directos y
en su caso, comunicarlas a la Contraloria Interna, cumpliéndose en la eﬁpééié"ébn tal precepto
fegal, como se puede apreciar del oficio por el que remite el Acta Procedénte a fin de hacer del
conocimiento de esta Contraloria Interna dichas irregularidades, visible a fgja 1 del expediente en
que se actua, por o que en ese contexto se cumplid con las formalidade'§ sehaladas._en.dichos
ordenamientos legales, y no se atenta contra sus derechos a que se refiere el servidor publico
incoado, pues los preceptos juridicos analizados no prevén situacién diversaique no haya cumplido
la citada Visitaduria Ministerial, lo cual evidentemente no le causo agravip alguno, ya que este
Organo Interno de Control le hizo del conocimiento fas imputaciones que se IS T5FALIAN a través del
oficio citatorio antes mencionado, mediante el cual se le emplazd para el desahogo de su audiencia
de ley en términos de lo sefalado por el articulo 64 fraccién | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por 0 que se le respetd en todo momento sus
garantias de audiencia y de defensa, ademas que el presente procedimiento no encuentra su
sustento en la citada Acta Procedente, sino en el enlace logico juridico de todos y cada uno de los
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elementos de prueba contenidos en el expediente citado al rubro. como lo son las actuaciones de la
copia certificada de la averiguacion previa | -5 como las actuaciones que
se realizaron en el expediente administrativo en que se actua, por lo que en ningin momento se le
dejo en estado de indefension como lo pretende hacer valer el servidor publico de mérito, sirve de
apoyo a lo anterior la Junsprudencia S.S/J.57 emitida por la Sala Superior del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, Tercera Epoca, que al tenor literal sefala: —----—----—

“ACTA  ADMINISTRATIVA LEVANTADA  PREVIAMENTE AL INICIO DEL
PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO NO SE VIOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA SI NO

SE DA INTERVENCION AL SERVIDOR PUBLICO EN SU ELABORACION. E! derecho de
audiencia consaqrado por el articulo 14 constitucional no se viola por el hecho de que al
servidor publico no se le haya dado intervencion en la elaboracién del acta admunistrativa
levanlada con motivo de presunltas irrequiaridades cometidas por ésle, ya que en efla sélo se
describen upa serie de hechos que se dan a conocer al érgano disciplinario para que éste
delermine si procede o no iniciar un procedimiento en contra del servidor publico” y en su
caso. es con la notificacién del citatorio para la audiencia de ley cuando se hara de Su
conocimiento cuales son las supuestas responsabilidades que se le imputan en su actuar
como servidor publico, siendo este el momento en el que se le otorga fa oportunidad de
ofrecer y desahogar pruebas en su defensa, asi como el derecho de alegar lo Gue a sus
infereses convenga para desvirtuar tales irreqularidades. " ---
R.CA. 17/2004 - R.A 645/2004-13173/2002.- Parte actora: Eloisa Silvia Diaz Color.- fecha

27 de octubre de 2004.~ Unanimidad de siete votos.- Ponenle: Mag. Lic. José Radl Reyos -
Secrelario: Lic. José Arturo de la Rosa Peria. ——--

RA. 5075/2004-A-4646/2003.- Parte actora: José Luis Garcia Amescua.- Fe(‘ha 23 de

. noviembre de 2004.- Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. José Raul Armida
" iReyes.- Secretario - Lic. J0sé Arturo de 1a ROSA PEMAA. ===--nnrmmmmmmmmmmmmmeeemammeam e
fo BRA. 3674/2004-(1-2885/2003.- Parle actora: Maria del Rocio Garcla y Rodolfo Jusrez
"',;F{ mirez.- Fecha: 02 de febrero de 2005.- Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Doctor
" Adalberto Saldaiia Hariow.- Secretario.- Lic. Guillermo Gabino Véazquez. --—---—----r—e—n-e-
ReA. 4811/2004 y 4656/2004-A-1312/2004.- Parle aclora Ricardo Aceves Ramirez,- Fecha
'13 de abril de 2005.- Unanimidad de siefe volos.- Ponente: Mag Lic Laura Emiiia Aceves

* G‘Unerrez Secretaria Lic. Ana Claudia de la Barrera Paliio. Ao e
DA 154/2005/- R A. 6584/2004-1-3973/2003 - Paite actora” Shulem de Jesus ‘/elasquez
~Adpez - fecha 15 de junio de 2005.- Unanimidad de siete votos.- Ponente. Mag. Doctor
i iAdalberto Saldana Harlow.- Secretario.- Guillermo Gabino Viazquez Robles.—---—-----—u--oemo-

.En.este_tenor, es de sefialar que la actuacidn del personal de la citada Vistaduria Miristerial, es
una diligencia que no reviste el caracter de actos de molestia, ya que se trata de actuaciones en las
gue solo se hacen constar hechos, por 10 que no constituye un acto de autoridad que le pueda
causar al incoado una afectaciéon en su esfera juridica o que le restrinjan de manera provisional ©
preventiva un derecho sustantivo o procesal, ante 1o cual no le depara ningun perjuicto, en virtud de
gue es la Contraloria Interna en la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal. la que tiene
la facultad de dar inicio al procedimiento administrativo discipiinario y hacerlo del conocimiento del
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servidor publico involucrado, tal como en el presente caso acontecié, por fal motivo sus argumentos
son inoperantes para desvirtuar la imputacion formulada en su contra, ------- et

De igual forma, es de precisar que contrano a lo que manifiesta, el procedimiento administrativo
incoado en su contra se encuentra debidamente fundado y motivado, ya que de autos se observa
gue en ningun momento se violentaron sus garantias contempladas en (0s articulos 14 y 16 de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, puesto que claramente se le indicé en el
oficio citatorio nimero CG/CIPGJ/11237/2014, del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por el
que se le emplazé a Procedimiento Administrativo Disciplinano el trece de noviembre del mismo
ano, visto a fojas 80 a 83 de autos, la imputacion que se le realiza como los preceptos juridicos que
transgredio con su conducta, 10s cuales se adecuan a las omisiones cometidas en la integracién de
la averiguacion previa NG oucsto que en el caso de los articulos 6 y 28 del
Acuerdo A/003/99, emitido por el Procuragor General de Justicia del Distrito Federal; 9 fracciones |,
Il del Codigo de Procedimientos Penales del Distnto Federal y 2 fraccion 1l y 80 de 1a Ley Orgénica
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, implican la obligacion de recibir las
denuncias y querellas y con ello dar inicio a la averiguacion previa correspondiente y cuando se
trate de un delito de competencia de otra agencia distinta, se encontrara obligada a practicar las
diligencias iniciales y remitir la indagatoria a la autoridad competente, asi como actuar con
diligencia en el desempero de sus funciones con apego al orden juridico, observar la legalidaq,
esto con la finalidad de promover (a pronta y expedita procuracién de justicia a que toda persona
debe tener acceso, acreditandose la vinculacion entre el incumplimiento de la disposicidn juridica y
su relacion con el servicio publico, ya que como Agente del Ministeric Pablico, aproximadamente a
las dieciséis horas con treinta minutos del veintiuno de diciembre de dos mil trece, ‘cuando
intentaron poner a disposicion de la Representacién Social al menor I
I . clcmentos de la Policia Bancaria e Industnal, por hechos relacionados con. el delito
de robo, se negd a atenderlos argumentando que no era competente por encontrarse un menor
relacionado. Por lo que. con su conducta causé deficiencia en el servicio de grocuracion de justicia
que tenia encomendado no obstante de tener |a obligacién de brindaria a los gobernados, de forma
pronta y expedita, al no observar el principio rector de! servicio publico de fegalidad, por lo,que
quebrantd lo establecido en el articulo 47 fracciones XXII y XXIV dp la Ley: Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos. -- oo

De igual forma, es de mencionar que esta autoridad administrativa sefialo dia, hora y lugar parag;que
el hoy incoado se presentara a la Audiencia de Ley a manifestar y aledar lo que & sy derecho
conviniera, asi como ofrecer pruebas, por lo que se dio cabal cumplnmnento alo se.nalado por el
artlculo 64 fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Plblicos.que. i reza:
..Citara al presunto responsable a una audiencia, haciéndole saber /a responsab:hdad o
responsabllfdades gue se le imputen...”, ya que incluso se senald en dicho citatorio: “... £$
ngcesaria su comparecencia, en alencion al oficio 103-100/904/2014, suscrito por ef Fiscal de
Supervision de la Visitaduria Ministerial en la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
mediante el cual remite copia cerlificada de la Averiguacion Previa = | |
Acta Procedente derivada del expediente de queja FNNA/S7/T3/1731/2014, de cuyo contenido se
desprenden, hechos posiblemente constitutivos de irregularidades adminisirativas, atribuibles a
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Usted, cuando se desempefaba como Agente del Ministerio Publico adscrito al momenio de los
hechos a la Coordinacion Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcentrada de investigacion én
HNalpan de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal ...” es decir, que se le emplazd
a procedimiento administrative haciéndole de su conocimiento los hechos en los que intervino.
indicandosele de igual forma en dicho citatono que: “... Finalmente se hace de su conocrmento que
en caso de estimarlo conveniente, previa a la comparecencia reforida podré consullar el expediente
admumistrativo al rubro citado en Jas oficinas que ocupa esta Contraloria Interna  *, por 1o tanto, no
se le dejo en estado de indefension tan es asi que se presenté a su Audiencia de Ley en la que
realizé sus manifestaciones, ofrecid pruebas y alegd lo que a su derecho correspondia -------m-=------

Ahora bien, por lo que respecta al principio de presuncién de inocencia a que alude, cabe resaltar
que dicha presuncion juridica se traduce en un derecho subjetivo de los gobernados a ser
considerados inocentes de cualquier delito o infraccién juridica, mientras no se presente prueba
bastante que acredie lo contrario. en el entendido gque, como principio de todo Estado canstitucional
y democratico de derecho como el nuestro, extiende su ambilo de aplicacion no so6lo al ambito del
proceso penal sino tambien cualquier resolucion, tanto administrativa como jurisdiccional, de cuya
apreciacion se derive un resultado sancionatorio o limitativo de los derechos de los gobernados, y
éste se constituye por dos exigencias: a) El supuesto fundamental que el acusado no sea
considerado culpable hasta que asi se declare en sentencia condenatoria; lo que excluye, desde
luego, la presuncion inversa de culpabilidad durante el desarrollo del procesc; y. b) La acusacion
debe lograr el convencimiento del juzgador sobre la realidad de los hechos que afrma como
subsumibles en la prevencidn normativa y la atribucién al sujeto, lo que determina necesarnamente
w42 prohibicion de inversién de la carga de la prueba En ese orden de ideas, el primer aspecto
guarda relacién-estrecha con la garantia de audiencra, su respeto impone a las autoridades, entre
“-piras obligaciones, que en e! juicic que se siga, se cumplan con las formalidades esenciales del
""procedimiento para garantizar al acusado la oportunidad de defensa previa al acto sancionador
concrelo, 1o que en el presente asunto acontecid, ya gue se reitera que mediante oficio citatono
- CGICIPGJ/11237/2014, del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por el que se lec emplazd a
Procediniento Adminsstrativo Disciplinario el trece de noviembre del mismo afo, visto o fojas 80 a
83 dé;fay.t%s,-.y con elic a la Audiencia de Ley a efecto que declarara, alegara y presentara las
priehas que'd su derecho convinieran, haciéndole de su conocimiento las causas, motivos y
circunstancias de la imputacion realizada en su contra, asi como los preceptos juridicos infringidos,
con !o que se garantizé al incoado la oportumdad de defensa previa; mientras que el sagundo se
\_,:I:rﬁgi]ce en una regla en maieria probateria, conforme a la cual la prueba completa de la
» regponsabilidad penal del inculpado debe ser suminisirada por el organo de acusacion,
-firmponiéndose la absolucion si ésta no gueda suficientemente demostrada, de tal suerte que la
 preésuneién_de inocencia se constituye en el derecho del acusado a no sufrir una condena a menos
que su responsabilidad haya guedado demostrada plenamente, a través de una actividad probatoria
de cargo, obtenida de manera licita, conforme a ias correspondientes reglas procesales y en el
expediente que se resuelve se han encontrado elementos de convicaidn suficientes para acreditar la
conducta que se le reprocha al inceado. por lo que no puede ser considerado inocenle de la
infraccion juridica que se le atribuye, ya que se cuenta con pruebas idéneas que acreditan lo
contrario, por lo tanto no opera en su favor el principio de presuncion de inocencia, debido a que las
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rregularidades que se le atribuyen se encuentran debidamente fundadas, motivadas vy
suficientemente comprobadas; por ende los argumentos del Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS, son insuficientes para desvirtuar las irregularidades administrativas que se le imputan; sirve
de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia J/14, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiade def
Quinto Circuito, Gaceta numero 48, pag. 81, visible en ¢l Semanarno Judicial de la Federacidn,
Tomo Viil-Diciembre, pagina 96, que a la lefra diee: -— s o mmrimmmm s oo e e oo

"AGRAVIOS INOPERANTES. Si en las manifeslaciones expresadas a manera

de agravios no se precisa en qué consistio la degalidad de la sentencia
impugnada, i se combaten los fundamentos legales y consideracionss en que se
susienlto el fallo, es de concluir que lales manifestaciones, no ponen de refieve la
supuesla falta cormelida por el juez de Distrilo.” - —

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO ----------------
OCHAVE EPOCA; ~mrmmreemmmmrmm o e et s e 2 e e
Amparo en revision 160/89. Nacional Fmanc:era S.N.C 6 de oclubre de 1989.
Unanimidad de voios. -~- e e,
Amparo en revision 49/91. Aureliano Garcia Rivera. 11 de abril de 1991
Unanimidad de volos. ~-—-——-———oeee v - -
Amparo en revision 100/91. Alejandro Saldivar Oviedo. 10 de julio de 1991,
Unanimidad te vOl0S. ~—-—— e mm e e e
Amparo en revisién 134/91. José Guillermo Camou Arriola y ofros. 21 de agosto

de 1991. Unanimidad de votos. ——--—------ - .
Amparo en revision 182/91. Carlos Guadalupe Suarez Pacheco 30 de octubre.de ™ )

1991. Unanimidad de VOlOS. -------—---— st et oo o e 932 e ee :
NOTA. Tesis V.20.J/14, Gaceta ndimero 48, pdg. 87; Semaﬁarlo JUdrcnal de /a _
Federacién, tomo ViiI-Dictembre, pag. 96.--- ——— T\_‘ -------------- Pt

vl

El Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, sefialo como alega’tos Que bn Bste acio por
fo que respecta a los Alegatos reproduzco lo manifestado en H?I\ideCfdfaCIOI? reahzada _por

escrito. " —-emm e - - - e i
i e - )

Al respecto, cabe sefalar que los argumentos que esgrime el hoy incoado en via-dé alegatos, han
sido debidamente analizados en los parrafos que anteceden, sin que los mismos lo deslinden de la
responsabilidad administrativa que se le finca, al tenor de lo anterionrmente, expuesto, "éh virted que
su actuar no fue apegado a derecho al quedar debidamenie acreditado 3, autos qué cometlo ‘las
conductas irregulares que se le atribuyen, por [o que no resulta procedente Que se determme SL No
responsablhdad administrativa, ----w--------r--meae — e S U —

—— e ———— ———— e ————— - —— ———— o mm AR AR e e —

Visto lo antenor la declaracnon vertida por el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS,
conlleva el caracter de indicio de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Codngo
Federal de Procedimientos Penales, la cual no tiene alcance probatorio en su beneficio, toda vez
que de su contenido no se desprenden elementos de conviccion que justifiguen la conducta que se
le reprocha como irregular; por el contrarno, de las constancias que integran el expediente que se
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resuelve se cuentan con elementos de prueba que sustentan y acreditan la imputacion formulada
en su contra al tenor de lo anteriormente expuesto, de lo que se deduce que dichos argumentos de
nnguna manera desvirtuan las irregularidades atribuidas al servidor publico involucrado; de
conformidad con lo dispuesto per los articulos 286 y 290 del citado Codigo Federal de aplicacién
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su
UM Al 40 e ot e e —
Por lo que respecta a (as probanzas admitidas al Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS,
las mismas se valoran en los siguientes 1&rminos; --------—------ S s e e e rammmama e

A) La documental consistente en copia cenificada de la averiguacién previa ndmero

que se encuentra agregada al expediente; la misma conlleva el caracter
ade documental piblica, con pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por el articulo
281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, a la cual esta autoridad no ‘e concede alcance
probatorio favorable a su oferente, toda vez que en la misma constan actuaciones, con las que s&
acredita que al desempenarse como Agente del Ministerio Publico adscrito a la Coordinacion
Territorial TLP-4, de |la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Tlalpan de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece,
aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutes, cuando cubria la guardia del Tercer
Turno con Detenido, omitio recibir la puesta a disposicion gue los Agentes de |2 Policia Bancana e

e [ ocian del menor
- I o cusado del delito de robo, con el argumento que dichs asunto

~-NO era de su competencia. por lo que tenian que hacer la presentacion del menor ante la Agencia
7, Especializada en Justicia para Adolescentes, toda vez que las declaraciones ministeriales
.. emitidas por dichos elementos policiacos en la averiguacion previa numero
‘1? mismas que fueran ratificadas ante este Organo Interno de Control, en audiencias de
‘investigacion celebradas el diez de abril de dos mil catorce, se desprende que al adolescente
~probablk-résponsable, lo trasfadaron a la Fiscalia Desconcentrada en Tialpan en la Ccordinacion
.Té?;i-_t_orial TLP-4, en donde después de mucho tiempe fueron atendidos por el Agente del Ministeno
Pablico Licenciado MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, el cual indicé que no los tba a atender ya
gue no era de su competencia porque era menor de edad y que tenian que trasladarlo y hacer la
. presentacion del menor ante la Representacion Social de la Agencia 57, por ende, con dicha
“-probanza no desvirtha las irregularidades administrativas que se le imputan; valoracion que se
J';tg-ia,i_i__z_g de_conformidad con lo dispuesto por los articulos 280 y 290 del Cédigo Federal de
) ‘Etdbédi‘i‘h’ientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
“Servidores Publicos, en términos de su articulo 45

B).- Oficio citatorio CG/CIPGJ/1237/2014. que obra en el expediente; el mismo conlleva el caracter
de documental publica, con pleno valor probatorio de conformidad con o dispuesto por zl articulo
281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, a ta cual esta autoridad no le concede alcance
probatoric favorable a su oferente, toda vez que lo Unico que se acredita es el emplazamiento que
realizd esta Contraloria Interna, conforme a sus facultades, asi ¢como el que se |e hizo del
conocimiento los hechos probablemente irregulares de caracter administrativo que cometié como
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Representante Social, por ende, con dicha probanza no desvirtla las irregularidades administrativas
que se le imputan: valoracion que se realiza de conformidad con lo dispuesto por los articulos 280 y
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacidn supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos, en términos de su articulo 45

C) La presuncional en su doble aspecto legal y humano, en todo (o gue le favorezca; conlieva el
caracter de indicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, misma que no tiene alcance probatorio en descargo de su oferente, toda
vez que al haber enlazado de manera l6gica y natural los elementos contenidos en el presente
expediente, ha quedado plenamente acreditado que incurrio en irregularidades, toda vez que al
encontrarse adscrnto a la Coordinacion Terntorial TLP-4, de {a Fiscalia Desconcenirada de
Investigacion en Tialpan de la Procuraduria General de Justicia def Disirito Federal, el veintiuno de
diciembre de dos mil trece, aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutos, cuando
cubria la guardia del Tercer Turno con Detenido, omitié recibir la puesta a disposicion que los
Agentes de la Policia Bancaria e Industriz) |
N acian del menor IR ccusado del delito de
robo, con el argumento que dicho asunto no era de su competencia, por lo que tenian quée hacer la
presentacién del menoer ante 'a Agencia 57, Especializada en Justicia para Adolescentes; por ende,
con dicha probanza no desvirtia las irregularidades administrativas que se le imputan, valoracion
que se realiza de conformidad con lo dispuesto por los articulos 286 y 290 del mencionado Codigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, en términos de su anticulo 45 —---—-—--—---- ——

Con los elementos de prueba. valorados y analizados en su conjunto en el presente Considerando,
se produce la conviccidn por parte de esle Organo Interno de Controi, en el sentido que el
Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, no observo en el ejercicio de sus funcionés, las
obligaciones inherentes a su cargo y calidad de servidor publico que se le encomendo, asi como el
servicio publico consistente en legalidad, al no dar cumplimiento a los preceptos juridicos invocados
a to largo del presente Considerando, por lo que su conducta causd deficiencia en el servicio
publico encomendado, lo que repercute en el servicio de procuracion de justicia que incumplio a
pesar de tener la obligacidn de brindar a los gobernados, al contravenir las obligaciones que le
imponia el anticulo 47 fracciones XXII y XXIV de la Ley Federal de Resi:onsabilidades de los
Servidores PUblicos, puesto QUE: ——-mm—mmmmm e - - e

s AEEEmAmALsAmAAR LA & ———————m———— | S —_m————

El articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, disponéfj'-m;-«g}-«

e

“Todo servidor publico fendré las siguienles obligaciones, para salvaguacdara-tegalidad. .. y
eficiencia que deben ser observadas ern ef desemperio de su cargo " -- -

En relacion con la fraccion XX del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabllndades de los
Servidores Publicos, en su parte conducente dispone:—--- -

{
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XXIl.- Abstenerse de cualquier omisién. .. que implique incumplimiento de cualquier disposicion
juridica relacionada con el servicio pub//co ----------

La responsabilidad que se le atribuye al servidor piblico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, se
desprende al transgredrr la fraccidn preinserta, toda vez que dicho dispositivo establece como
imperativo a los servidores publicos el abstenerse de omisiones que impliquen incumplir cualquier
disposicion juridica, sin embargo ¢como Agente del Ministerio Publico, adscrito a la Coordinacion
Terntonal TLP-4. de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Tialpan de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, el veintiuno de diciembre de dos mi trece,
aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia del Tercer
Turno con Detenido, cmitié recibir la puesta a disposicitn aue los Aaentes de la Policia Bancaria @

WIS hacian del menor N
I - cusado del delito de robo, con el argumento que dicho asunto
no era de su competencia, por lo que tenian gque hacer la presentacion del menor ante la
Represemacion Social de la Agencia 57, Especializada en Justicia para Adolescentes, por lo que
incumplio lo dispuesto en el articulo 9 fracciones |y Il del Codigo de Procedimientos Fenales del
Distrito Federal, que disponen articulo 9 - Los denunciantes. . .por la comision de un delito, tendran

derecho.... fraccion - A que el Ministerio Publico..., les preste los serucios que
constitucionalmente ftienen encomendados con la méxima diligencia; fraccién Il- A que los
servidores puablicos ... se abstengan de cualquier omusion que cause deficiencia en dicho

servicio...”, y articulos 6 y 28 del Acuerdo A/003/99, emitido por e! Procurador General de Justicia
del Distritg. Federal y publicado en la Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito Federal el veintidds de
julio de mil novecientos noventa y nueve, que al respecto disponen: articulo “... 6.- toda agencia
investigadora del Ministerio Ptiblico, sus agentes, en el ambilo de sus competencias respectivas

' estérr obligados a recibir toda denuncia o querella que presente cua/qwer persond a wuciar el

procedimiento respectivo y a atender al denunciante con difigencia...”: articulo “... 28.- Cuando una

;L)n/dad de investigacion tenga conocimiento de una conducla pos:blemente conshrut/vo de delito de

fa competencia..., por materia ... de una agencia distinta, notificara de inmedialo a su superior

~fergradito; el cual a su vez, notificara de inmediato a la agencia y fiscalia compelentes. recibira la
_‘deela__qabjén que desee formular el denunciante o querellante y en su caso, practicara las diligencias
—“Iniciales a que hace referencia el articulo 25 de este acuerdo y remitiré Ja averiguacion previa a la

agencia desconcentrada o a la fiscalia respectiva.. ”, numerales que obligan al Ministerio Pablico a

‘ﬁé’éiBi’k;ﬁtoda denuncia o querella que presente cualguier persona, sin embargo. de las declaraciones

1

'minisiériales emitidas por los Policias remitentes
. I que rindieran en la avenguacion previa numero NI -- |2 fecha

. -anteg” reTenda mismas que fueran ratificadas ante este Organo Interno de Control, en audiencias de

investigacion ceiebradas el diez de abril de dos my catorce, se desprende en lo substancial que en
el momento en que fue asegurado el adolescente probable responsable, lo trasladaron a la Fiscalia
Desconcentrada en Tlalpan en la Coordinacion Territorial TLP-4, en donde después de mucho
tiempo, fueron atendidos por el Agente de!l Ministerio Publico Licenciado MARTINIANO
CEBALLOS ROJAS, el cual indica que no los iba a atender, ya que no era de su competencia
porque era menor de edad y que tenian que trasladarlo y hacer la presentacion del menor ante la
Representacion Social de la Agencia 57, 1o que ocasioné deficiencia en el servicio encomendado en
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la procuracion de justicia, ya que hasta las veintiuna horas con diecinueve minutos de dia veintiuno
de diciembre del dos mil trece, se dio inicio a la averiguacion previa de referencia en la Agencia 57,
Especializada en Justicia para Adolescentes, con lo que se denota un claro incumplimiento a la
normatividad que rige su actuar como servidor publico.---==-—-- -~

En relacion a la fraccion XXIV, de la Ley en cita, en lo conducente refiere:

” Las demss que impongan las leyes y reglamentos...”.—

La responsabilidad del servidor publico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS. se desprende al
transgredir la fraccion preinserta, toda vez que dicho disposilivo establece como imperativo a los
servidores publicos cumplir con las leyes en el ambito de sus competencias, sin embargo como
Agente del Ministerto Publico, adscrito a la Coordinacion Territorial TLP-4. de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Tlalpan de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece, aproximadamente a las dieciséis horas con
treinta minutos, cuando cubria la guardia del Tercer Turno con Detenido, omitid recibir la puesta a
disposicién que los Agentes de la Policia Bancaria e Industrial [
IR . hacian del menor I o cUsado
del delito de robo, con el argumento gue dicho asunto no era de su competencia, por lo que tenian
gue hacer la presentacion del menor ante |la Representacion Social de la Agencia 57, Especializada
en Justicia para Adolescentes, por 1o que incumplié lo establecido en los articulos 9 fracciones | y Il
del Cddigo de Procedimentos Penales del Distrito Federal y 6 y 28 del Acuerdo A/003/99, emitido
por el Procurador General de Justicia del Distrito Federal y publicado en la Gaceta Oficial del
Gobierno del Distrito Federal el veintidos de julio de mil novecientos noventa y nueve, toda vez que
de las declaraciones ministeriales emitidas por los Policias remitentes NN
I . que  nndieran en la averiguacién previa numero
I on (2 fecha antes referida, mismas que fueran ratificadas antz este
Organo Interno de Control, en audiencias de investigacion celebradas el diez de abnl de dos mil
catorce, se desprende en lo substancial. que en el momento en gue fue asegurado el adolescente
probable responsable, lo trasladaron a la Fiscatia Desconcentrada en Tlalpan en la Coordinacién
Territorial TLP-4, en donde después de mucho tiempo fueron atendidos por el Agente del Ministerio
Publico Licenciado MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, el cual indica que no los iba a atender, ya
que no era de su competencia porque era menor de edad y que tenian que trasladarlo Y hacer la
presentacion del menor ante la Representacion Social de la Agencia 57; par 1o que cen su conducta
incumplié ademas, fo dispuesto en los articulos 2 fraccion il y 80 de la Ley.-Orgéanica--de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, que al respecto refieren: articulo “...2.- La
Institucion del Ministerio Publico en el Distrito Federal, ... tendra las Siguientes atribuciones, gue
gjercerg por si, a través de los Agenies del Minislerio Publico...en el ambito de su respectiva
competencia: fraccion /.- Promover [a pronta, expedita y debida procuracién de justicia, observando
la legalidad... en el gjercicio de esa funcién..”; articulo 80 - En el ejercicio de sus funciones, el
personal de fa Procuraduria observara las obligaciones inherenles a su calidad de servidores
publicos... y actuara con la diligencia necesarnia para la pronta, expedita y debida procuracion de
Justicia...” ya que al incurric en as omisiones senaladas, incumplid 1as obligaciones legales que le
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imponen los preceplos legales antes citados como los son el 9 fracciones | y ll, del Codigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal y 6 y 28 del Acuerdo A/003/99, emitido por el
Procurador General de Justicia dei Distrito Federal y publicado en la Gaceta Oficial de! Gobierno del
Distrito Federal el ventidds de julio de mil novecientos noventa y nueve, tos cuales rigen el servicio
que tiene encomendade. por lo que es claro que no observo la legalidad y por consiguiente no
actud con la diligencia necesaria para la debida procuracion de justicia, al contravenir los
dispositives juridicos de una ley que regula su actuacidn, lo que ocasiond deficiencia en el servicio
encomendado en la procuracion de justicia, ya gque hasta las veintiuna horas con diecinueve
minutos de dia veintiuno de diciembre del dos mil trece, se dio inicio a la averiguacion previa de
referencia en la Agencia 57, Especializada en Justicia para Adolescentes, por ende, con su omisiéon
incumplié la normatividad gue se menciona y rige su actuar como servidor publico. - ----=-=--=-----

IV.- Con las conductas que se le reprochan al servidor publico MARTINIANO CEBALLOS ROJAS,
gue han quedado debidamente acreditadas en esta resolucién, es evidente que transgredid los
principios de legalidad y eficiencia que conforme a lo dispuesto en el numeral 47 fracciones XXIl y
XXIV de (a2 Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, debié haber observado
durante el ejercicio del cargo de Agente del Ministerio Publico. ya que al encontrarse adscrito a la
Coordinacién Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcentrada de investigacion en Tlalpan de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece,
aproximadamente a las dieciseis horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia del Tercer
Turno con Detenido, ommo recibir 1a puesta a disposicion que los Agentes de la Policia Bancana &

I o cusado del delito de robo, argumentado que dlcho asunto no
era de su competencia, por 10 que tenian gue hacer la presentacion del menor ante la Agencia 57,
Especializada en Justicia para Adolescentes. Por lo que, con su conducta causé deficiencia en el
servicio publico, no cbstante de tener a obligacién de brindarla a los gobernados de forma pronta y
expedita. Es procedente para la correcta individualizacion de la sancién que habra de imponérsele,
.atendér g loiestablecido en el numeral 54 de |a Ley Federal invocada, en relacion a tomar en cuenta
\-Ios ‘_ﬂ'c’ementos propios del cargo que desempefaba cuando incurrid en la irregularidad que se le
T3] 500] 7o ——— e e s --
Pof\tanto para determinar cual sancién administrativa, de las contempladas en el articulo 53 de la
multlcﬂada Ley Federal de Responsabilidades. resulta justo y equitativo imponer al infractor, por la
gomisién de los actos indebidos en qué incurrid, habran de atenderse los siguientes aspe(,tos ——----

< ——m T

Por 1o gue hace a la gravedad de la responsabilidad administrativa en que incurrié 2! servidor
publico que nos ocupa, acorde a los razonamientos 16gico juridicos que han quedado expuesios en
lineas precedentes y conforme a la valoraciéon que exige el articulo 54 fraccion | de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, como elementos de individualizacion de |a
sancion, debe sefalarse gue dicha normatividad no establece parametro alguno gue anva para
establecerla, de lo que se colige que esta autoridad administrativa deber realizar un estudio de su
conducta particular para estimarla, lo anterior, conforme a la tesis sustentada por el Séptimo
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Tribuna! Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, gue dice: -----------

"SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo
54 fraccién |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos sefiala entre
olros elementos para imponer sanciones administrativas, la gravedad de la responsapiidad
en que se incurra y la converencia de suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las
disposiciones que la propia fey o las que se dicten con base én ella, sin que especifique qué
tipo de conducla pueda generar una responsabflidad grave, eslo es, el referido preceplo no
establece parémelros que deban respetarse para considerar que se aclualiza fal situacion
Por tal mofivo, st la autoridad que sanciona a un servidor puablico no senal¢ tales paramelros,
no incumple con el requisito a que alude lal numeral, pues de su redaccién no se advierte
que se imponga esa obligacion a la autoridad sancionadora, por lo que queda a su criterio el
considerar qué conducta puede ser considerada grave.” ~----—---—--- --

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez. 6 de mayo de 1999. Unarmmidad de
volos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretana: Flor del Carmen Gomez Espinocsa. --

Es importante sefalar que la conducta en que incurrsé el servidor publico que nos ocupa. no es
grave, ya que se otorgd at denunciante el servicio publico de procuracion de justicia en la Agencia
57 Especializada en Justicia para Adolescentes; sin embargo, no cumplié con diligencia el servicio
que tenia, ya que al encontrarse adscrito a la Coordinacién Territorial TLP-4, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Tlalpan de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece, aproximadamente a las dieciséis horas con
treinta minutos, cuando cubria la guardia dei Tercer Turno con Detenido, omitié recibir la puesta a
disposicion que los Agentes de la Policia Bancaria e Industrial IR \
R hacian del menor — acusado
de! delito de robo. con el argumento que dicho asunto no era de su competencia, por lo que tenian
que hacer la presentacién del menor ante la Agencia 57, Especializada en Justicia para
Adolescentes. Por lo que, con su conducta causd deficiencia en el servicio publico, no obstante de
tener la obligacion de brindarla a los gobernados de forma pronta y expedita. ---—----=-mmmmmmmmmeeeeee
En mérito de lo antes expuesto y dado que no existid gravedad en la conducta en que incurrié el
incoado, se toma en consideracién ademas la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan en
cualguer forma las disposiciones de |a ley o las que se dicten con base en ella,jcomo en fa espécie
el evitar que se incurra en ese tipo de actos en el desempefo del cargo como Agente del Ministerio
Publico de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal: lo que obligd a esta Autoridad a
imponer sanciones que impidan que las conductas imegulares detectadas se tometan ~coiio Tas
acreditadas al Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS. ~--mmmmm e e oo

En lo que se refiere a la fraccion ll, se consideran las circunstancias socioeconémicas del servidor
publico, de o que se desprende que para el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, las
mismas ascendian a un sueldo mensual por la cantidad de NN
“

al momento de
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los hechos Imputados; con escolaridad profesional de Licenciatura en Derecho, tal como se
desprende del oficio 702 200/2339/14, signado por e Director de Operacidn y Control ce Pago de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, que aparece a foja 74 del expediente, donde
consta su percepcion mensual bruta: asi como del similar 702/100/SRL/2087/4380/2014, suscrito
por la Subdirectora de Relaciones Laborales de la citada Procuraduria, foja 72 de autos. en el que
agrega la Constancia de Nombramiento y/o Modificacion de Situacion de Personal, en la que consta
su cargo y su escolaridad, ademas que su edad es la indicada de acuerdo a la fecha de nacimiento
de su Registro Federal de Contribuyentes, aprecidndose de dicha constancia su cargo de Agente
del Ministerio Pdblico. -—- -— e e e e A et e

En lo que se refiere a la fraccion lil, se considera el nivel jerarquico, antecedentes y condiciones
del wnfractor Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, que era de Agente del Ministeno
Publico, de cincuenta y cuatro anos de edad al momento de los hechos; con estudios profesionales
de Licenciatura, por lo gque se estima que tales circunstancias le permitian discermir sobre la
actuacion que debio tener, asi como el conocimiento de la normatividad que regulaba sus
actividades. Enfre esas condiciones tiene una antiguedad como empleado de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, de veinticinco anos al momento de los hechos unputados,
por lo que se estima que contaba con la suficiente experiencia y conocimientos para ejercer
adecuadamente la funcién encomendada, aunado a su facultad de decision, circunstancias que en
conjunto dan como resultado que tuviera capacidad para cumplir con diligencia el servicic que tenia
encomendado, esto es para ajustar su actuar ministerial a la normatividad, en el caso a iniciar
averiquacion previa al tener conocimiento de hechos probablemente delictivos. De lo que se colige
-..gue no desempeno en forma debida el cargo que tiene conferido, puesto que su conducta denota un
total incumplimiento de la funcidon que tiene encomendada, al no observar la normatividad gque
 tregula su actuar como servidor publico, al generar con su conducta incertidumbre y descorfianza en
la Sociedad de las Instituciones que procuran justicia. --—--- —_— e
" Por lo gue respecta a las condiciones extenores y los medios de ejecucidn, establecidas en la
fracc:on IV-dgliarticulo 54 de {a Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, hay
que sena(ar gue por cuanto hace a las condiciones exteriores, éstas nos permiten deferminar 2
intencidhalidad utilizada en la comision de la irregularidad; al respecto, sefalaremos que se aprecia
que en el caso concreto exislio la intencionalidad deliberada en la conducta para omitir conducirse
.:GOR estrcto apego a derecho, por lo que existié un resultado derivado de su actuar. lo que propicid
defroué*ricna en el servicio que por su cargo tiene encomendado, al provocar con su actiiud que la
-confléh;a depositada por el Estado y la sociedad en &l como funcionario publico sufriera un
U “menaoscaber—al-favorecer el desamparo a la ciudadania, situacién que es complelamente
" reprochable para la sociedad y al efecto debe decirse que ese grado de reprochabilidad por el que
se le sanciona, se origind en razon que se apartd de las obligaciones a realizar con motivo de su
cargo, al no ejercer con legalidad el mismo, sin que exista una causa exlerior que justfique su
actuacion en contravencion a las obligaciones que como servidor publico debia cumplir toda vez
que se apartd de los principios rectores de la funcion publica, lo anterior es asi, en virtud que al
encontrarse adscrito a la Coordinaciéon Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcerntrada de
Investigacion en Tlalpan de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el veintiuno de
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diciembre de dos mil trece, aproximadamente a las dieciséis horas con freinta minutos, cuando
cubria la guardia del Tercer Turno con Detenido, omitio recibir la puesta a dlSpOSICIOI‘I que 10s
Agentes de {a Policia Bancaria e Industrial " e
I hacian de! menor acusado del delito de
robo, con el argumento que dicho asuntoc no era de su competencia, por lo que tenian gue hacer la
presentacién del menor ante la Agencia 57, Especializada en Justicia para Adolescentes Por lo
que, con su conducta causd deficiencia en el servicio puablico, no obstante de tener la
obligacion de brindarla a los gobernados de forma pronta y expedita. -

- ————- o e e i A & e A

Ahora bien, en cuanto a los medios de ejecucion, como se ha sefialado con anterioridad, de autos se
aprecié gue se ubicé en circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasién, ya que el Ciudadano
MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, al desempefarse como Agente del Ministerio Publico adscrito
en la Coordinacion Territorial TLP-4, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Tlalpan de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el veintiuno de diciembre de dos mil trece,
aproximadamente a las dieciséis horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia del Tercer
Turno con Detenido, omitio recibir la puesta a disposicion que los Agentes de la Policia Bancaria e
industrial I - "2Cian del menor I
R o cusado del delito de robo, con el argumento que dicho asunto
no era de su competencia, por io que tenian que hacer la presentacion del menor ante la Agencia
57, Especializada en Justicia para Adolescentes. Por lo que, con su conducta causo deficiencia en el
servicio publico, no obstante de tener la obligacion de brindarla a fos gobernados de forma pronta y
expedita; sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto, el criterio sustentado por_nuestro maximo
Tribunal en la Tesis: 392. con los siguientes precedentes; Séptima Epoca 1n§Tanc1a Cuarta ‘Sala,
publicada en el Apéndice de 1995, Tomo V, parte SCJN, Pagina 260; cuyo rubro y texto SON —roessee

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE CONCEPTO. r’br falta de prob:dad g
honradez se entiende el no proceder rectamente en las funaones encomendadas
con mengua de rectilud de animo, o sea, apartarse de las obhgac/ones que se lienen .~
a cargo, procediendo en conlra de las mismas; debe estimarse que no-es neoesano";‘--.
para que se integre la falta dle probidad u honradez que exista uh dafio pa!nmoma/ o)
un fucro indebido, sino S6lo que se observe una conducla ajena’ a un recto
proceder. "----- . -

Con relacion a la fraccion V, referente a la antigledad del servicio en la Procuradurla General de
Justicia del Distrito Federal, ésta era de aproximadamente veinticinco ahos al momento de los
hechos, circunstancia que o capacitaba para comprender ta naturateza de su_falta"y “con mayor
razon para evitarla, debido a que tuvo la posibilidad de actuar como lo disponen los preceptos
legales que infringié y qué son precisados en el contenido de este fallo, y a pesar de ello no lo hizo,
ya que se acreditd en autos la conducta en que incurrié como Agente del Ministerio Pdblico. ---------

....... - —_—— e e rme e m e ———————————————

Por Io que se refiere a la fraccion VI, se advierte que el Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS
ROJAS, cuenta con antecedentes de fanas administrativas disciplinarias en esta Contraloria Interna
consistentes en cinco amonesiaciones publicas en los expedientes QD/575/MAY -85, PA/053/ABR-
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02, PA/OOS4/FEB-2003, CI/PGJ/D/0277/2008 y CI/PGJ/D/0935/2009: una suspension por diez dias
en el expediente PA/Q019/SEP-03; y una suspensién por guince dias en el expediente Q/0290/MAY -
2000 PA/0376/SEP-2000, como se desprende del oficio CG/DGAJR/DSP/2303/2014, suscrito por el

Director de Situacidon Patnmonial de la Contraioria General del Distrito Federal. visible a fojas 75 y
76 det expediente. - rm s e e -

La fraccion VII, referente al monto del beneficio, dano o perjuicio econdémicos ozrivada de!
mcumplimiento de las cbligaciones, al respecto cabe sefhalar que no existe monto de teneficio o
perjuicio econémico dervado del incumplimiento de las obligacicnes cometidas por el servidor
PUDBIICO INVOIUCTEAO. = mn e e o e e e e e e e e

———————— A e B o 4 A T = e eem e A== . —— o adamnm

Realizado el anahsns de los aspectos que el numeral 54 de |la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, ordena atender para graduar la imposicion de la sancion aplicable al
servidor publico mfractor, y con el propdsito de suprimir las conductas como las que se analizaron
consistentes en gue el veintiuno de diciembre de dos mil trece, aproximadamenie a las dieciséis
horas con treinta minutos, cuando cubria la guardia det Tercer Turno con Detenido. omitio recibir 1a
puesta a disposicion que (0s Agentes de la Policia Bancaria e Industrial
hacian del menor -
acusado del delito de rabo, con el argumento que dicho asunto no era de su competercia, por lo
que tenian que hacer la presentacién del menor ante la Agencia 57, Especializada en Justicia para
#dcigscentes; se llega a la conclusion que el incoado incurrié en una conducta que incumple con la
. hipotesis de las fracciones XXIl y XXIV del anlculo 47 de la Ley Federal de Responsaoilidades de
{los Servidores Publicos, la cual se ha seialado en la presente resciucion y sobre todo cen la
finalldad de evitar que se repitan este tipo de hechos, es procedente imponer al Cudadano
MARTiNIANO CEBALLOS ROJAS, una AMONESTACION PUBLICA; lo anterior con fundamento
~“&n el articulo 53 fraccion [ de la Ley Federal de Responsabifidades de los Servidores Publicos:
_..sanaigrique surtira sus efeclos a partir de I3 notificacién de la presente Resolucion, misma que
deBera ser aplicada por el superior jerarquico de su adscripcién. ordenandose la remision de copia
.\detpresente fallo para los efectos sefialados, en términos de los articulo 48 segundo parrafo y 56
fraccion |, correlacionados con el 75 primer parrafo, del ordenamiento legal en cita -~ —---------
“..Bn mérito de lo expuesto y fundado, con apoyo en lo establecido por el articulo 68 de la Ley Federal
ds Responszbilidades de los Servidores Publicos  es de resolverse y S --—————---—-————mrmammsnean-

e e e T e e reme—mmeeemmE Y S e e —e A A i —— A A e A R R E S e A,
-

PRIMERO.- Esta Contraloria Interna es competente para resolver el presente procedimiento
administrativo, en términos del Considerando | de esta resolucion. ~-----—---a-—mmmmmmm e oo
SEGUNDO.- E! Cwdadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS, es administrativamente
responsable de las imputaciones formuladas en el presente asunio, en {érminos de los
Considerandos Il y IV de la presente resolucion, por lo que se le sanciona con una
AMONESTACION PUBLICA, misma que debera ser aplicada por el superior jerarquico de su
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adscripcion en términos de los ardiculos 56 fraceidn | y 75 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos; sancién que surtird sus efectos a partir de la fecha de notificacion del
presente fallo, por lo que se ordena la remision de copia para los efectos senaladas. -——----r—----—-
TERCERO.- Notifiguese personalmente el contenido de la presente resolucion con firma autégrafa
al Ciudadano MARTINIANO CEBALLOS ROJAS - e

CUARTO - Notifiquese por oficic el contenido de Ia presente Resolucion con firma autdgrafa al
superior jerarquico de su adscripcion de la Procuradurfa General de Justicia de! Distrito Federal,
para los efectos legales de su aplicacion de conformidad con el aniculo 75 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, y remlia las constancias de su cumplimiento a esta
Contraloria Interna. -----~--+-c----—- - - : - - -

“——m - —— -

QUINTO - Notifiquese par oficio el contenido de la presente Resolucién con firma autdgrafa al
Director General de Recursos Humanos de la Procuraduria General de Justicia de! Distrito Federal,
de conformidad con el articulo 84 fraccién XIX del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia gel Distrito Federal --- emempmaes - - -
SEXTO.- Remitase copia con firma autografa de la presente resolucién a la Direccién de Situacion
Patrimonial de la Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria
General del Distrito Federal, para su inscripcidn en el registro de servidores publicos sancionados.
de conformidad al articulo 88 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. --
SEPTIMO.- Cumplimentado lo anterior en sus términos, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concludo. - - -—— ---
Asi lo resolvio y firma la Contadora Publica Moénica Leon Perea, Contralora Interna en la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.--- - -- —
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