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En la Ciudad de México, a los cuatro dias de abril del dos|mil dieciséis, en las oficinas que ocupa la Contraloria

Interna en el Organo Politico Administrativo en |ztacalco sito en Avenida Rio Churubusco, esquina Calle Té,
sin nimero, Colonia Gabriel Ramos Millan, Cadigo Postall08000, Delegacion Iztacalco .

VISTO para resolver en definitiva los autos que integran & Proced)miento Administrativo Disciplinario Namero
CIiZTAC/D/0085/2016, integrado en esta Contraloria Interha-en el Organo Politico-Administrativo en Iztacalco,

con motivo de la presunta responsabilidad administrativa & nb_u|da_ al ciudadano AURELIO ALFREDO REYES
GARCIA, con Registro Federal de Contribuyentes durante su desempefic como Director

General Juridico, de Gobiemo y Proteccién Civil en el Orga 0 Polmco Administrativo- en Iztacalco; de
conformidad.con lo sugu1ente

Sodie R P .
Y o
1.- Medi: M@ﬁ?f Gl . 105712016, de fecha veitinueve de febrero

_esclarecimiento de los. hechos y, en su caso de existir elem
Procedimiento Administrativo Disciplinario.

3.- Con fecha ocho de marzo del dos mil diecisgis, se dicto\Acuerdo de Inicic de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, en contra del ciudadano JAURELIO ALKREDO REYES GARCIA, durante su
desempefio como Director General Juridico, de Gobiemno y Proteccion Civil en el Organo Politico-

Administrativo en lztacalco, por existir elementos de conviccién s fCIentes para advertir su probable
responsabilidad administrativa en los hechos denunqudos
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4 .- Con fecha nueve de marzo del dos mil dIECXrSPtS se le notifich al ciudadanc AURELIQ ALFREDOQ REYES
GARCIA, mediante cédula, el oficio C|tator|o numero CG/CIIZT/UDQDR/0717/2016, de fecha nueve de marzo
de dos mil dieciséis, a efecto de que compareméra a la Audiencia de Ley, tal y como se encuentra prevista en
el articulo 64 fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, dentro del

Procedimiento Admlmstratlvo Disciplinario\nimeto CIIZTAC/D/0085/2016; misma que tuvo verificativo el dia

diecisiete de marzo del dos mil dieciséis| en la que el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA,
presentd su declaracion por escrito ofreciendo lps medios de conviccion que a su derecho convinieron, y
realizo los alegatos que a sus intereses representaron.

Toda. vez que.en. ¢l presente Procedimiento Administrativo. Disciplinario no_existen - diligencias o pruebas

pendientes por desahogar, es de dictar la resolucioh que conforme a derecho procede y

2 Ley Organica de la
Admumstracnon Pubhca del Dlstnto Federal 34 fracmo Vi 7 fraCCIon XIV apartado 3; 9y 113, fraccion X,

del Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Dlstnto Federal.

Il.- Por ser la competencia de las autoridades, materia ge interés pablico, y que su estudio debe hacerse aln

de oficio, por las mismas, de manera principal y preferefte, se estima necesario hacer el mismo, acorde a la
legislacion vigente en la época en que sucedieron los hecQos a debate, en los términos siguientes:

a) Existencia Legal:

El articulo 7, fraccién XIV: apartado 8, del Reglamentol Interior de la Administracion. Pablica del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Fedeyal,\¢! veintiocho de diciembre del dos mil (en lo
sucesivo “El Reglamento Interior de la APDF"), establece que para el despacho de los asuntos que competan
a las Dependencias de la Administracion Publica, se encuéntra fg Contraloria General del Distrito Federal, tal
y coma se desprende del articulo 15, fraccion XV, de la Ley Orgénica de la Administracién Publica del Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el vei tinueve de diciembre de mil novecientos
noventa ocho (en lo sucesivo "La Ley Organica de la APDFY), se le adscriben las Contralorias Internas en los

Organos Politicos Administrativos; dando con ello, la existen'flcia legal de las mismas: lo que se fortalece con lo
§
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la Contraloria General. -—--
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Adicionalmente, cabe sefialar que los articulos 2, parrafo iercerog y 10, fraccion XV, de la "La Ley Organica de
la APDF", disponen: el primero, que en las demarcaciongs territoriales en que se divida el Distrito Federal, 1a
Administracion Publica Central contara con Organos Poljtico Aq.bministrativos Desconcentrados con autonomia
funcional en acciones de gobierno, a los que genéri ament,e se les denominard Delegacion del Distrito

Federal; y, el segundo, que el Distrito Federal se divide ?n 16 ! Demarcaciones Territoriales denominadas,
entre ofras, |ztacalco. J

{

i

Asimismo, cabe aclarar que ‘el articulo 92, parrafo sequndo, de-la Ley Federal de Responsablhdades de los
Servidores Publicos (en lo sucesivo "La Ley Federal| de |& materia®), publicada en' el Diario Oficial de la
Federacion, el treinta y-uno de diciembre de mil novecientos jochenta y dos (aplicable en términos del. Articulo
Segundo, pérrafo segundo, de los Articulos Transitorips de la Ley Federal de Responsabllldades
Administrativas de los Servidores Piblicos, publicada] en ¢l citado Organo Federal de difusion, el trece de
marzo de dos mil dos), hace alusion a Organos de Confrol Interno, nombre genérico. de las Contralorias
Internas de las Depengencias y Entidades, tanto a nivel Federal como del Distrito Federal.--

b) Competencia Juridica:

%
Por pI’InCIpIO corresponde de ongen a la Contraloria General, en términos del articulo 34, fraccion XXVI, de
"La Ley Organica de la AP ¥4 facultad de conocer ¢ investigar los actos, omisiones o conductas de los
servidores publicos que, afecten la legalidad, honradeg, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben de
observar en el desempefio de su empleo, cargo o domision, con motivo de quejas o denuncias de los
particulares o servidores publicos o de auditorias practicadas por los érganos de control, para constituir
responsabilidades administrativas, y determinar las sarjgiones que correspondan en los términos de ley, y en

su caso, hacer las denuncias correspondientes antg el ministerio publico prestandole para tal efecto la
colaboracién que le fuere requerida.

Asimismo, el articulo 91, parrafo segundo, de "La Lgy Federal de la materia” estatuye que: las facultades y
‘'obligaciones que-ésta otorga a la Secretaria (de la Funciop Publica) y a su titularse entenderan conferidas en
el Distrito Federal a la:Contraloria General de la Administracién Piblica del- Distrito Federal y-a'su Titular; a su
vez, el articulo 7,:fraccion XIV: apartado 8, de “El Reglamento Interior de la APDF", establece, en lo que
interesa, que para el despacho de los asuntos qye competan a las Dependenmas de la Administracion

r‘ Ill l’ — l—llllll—l l’ﬁ-\. i Il.-l \..l—l l—l |‘ ‘Il—iillf_—l I—ll ll 'Il ,..1{1[]_1 I-LH]‘-\I.J
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Internas en los Organos Politicos Administrativos.
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Por su parte, el articulo 92, parrafo segundo, de "La|Ley Fedaral de la Materia", determina que los Organos de
Control Interno, tendran las mismas facultades que dicho Ordenamiento Federal les.confiere a las Contralorias
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Internas de lag nppe_n_de_nggae v Entidades de 12 Ar{mlnlcfrnmnn Piiblica Federal lag aue gera ran olnrmd ag en lag

Dependencias, Entidades y Organos Desconcentr,édos'de la Administracion Puohca del Distrito Federa! --------
[
Complementariamente, el articulo 113, fraoci()ng‘!X, de."El Reglamento Interior de la APDF", establece que
corresponde a las Contralorias Internas en las i)elegac_iones, ademas de otras atribuciones, las de conocer,
investigar, iniciar, desahogar y resolver procedimientos administrativos disciplinarios sobre actos u omisiones
respecto de servidores publicos adscritos organica o ifuncionalmente, o bien que ejerzan o administren
recursos en las delegaciones que correspondan a su competencia, que pudieran afectar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben "observar en el desempeiio de su empleo, cargo o

comisién, de los cuales tengan conocimiento po cualqmeﬁ

to pof cualquier medio, para determinar, en su caso Ias sancnones
que correspondan en los términos de la Ley de 13 materia. .

Igu'almente, el.fa'r"(i'6uI05-/5:7 , parrafo segundo, de ‘\La Ley Fldera| de la materia"®, establece: q'ue:_-.I_a,,Con_t'ranria
Interna. de la Dependencia o Entidad determipara si existe o no responsabilidad administrativa. por el

incumplimiento de las obligaciones de los setvidores piblicos, y aplicara las- sanciones disciplinarias
correspondientes. : e

|ztacalco, dependiente de la Contraloria General

competencia juridica para conocer, investigar, inicig, desahogar y resolver procedmeﬁta&w@glstratlvos
disciplinarios sobre actos u omisiones respecto de sefyidoreg publicos adscritos organica o’funtisid@mente, o
bien que ejerzan o administren recursos en el Organo Rolitico| Administrativo en mencién, qUE ptiakan afectar
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencik que ¢eben observar en el desempefic de su empleo,

cargo o comision, de los cuales tengan conocimiento ppr cualquier medio, para determinar, en su caso, las
sanciones que correspondan en los términos de la Ley de, la materia.

IIl. Conforme a lo anterior, lo que corresponde a este Organolde Control Interno es realizar un anélisis de los
hechos controvertidos: apoyandose en la valoraciéy |de las pruebas que obran dentro del
presente expediente administrativo, conforme a las disposigiones legales aplicables al caso concreto, con la
finalidad de resalver si-el. Ciudadano AURELIO ALFREDO\REYES GARCIA, durante su desempeno como
Director General Juridico, de Gobierno y Proteccién Civil en €|'Organo Politico-Administrativo en Iztacaleo, es
responsable de las 1rregu|andades administrativas que se Ig, atribuyen; debiendo acreditar para ello dos

Citn llt_l\lr\k flClLlf\ - i3 - —
|

supuesios que sof
1) La calidad de servidor publico dentro del Organo Politico Administrativo en Iztacalco, en la época de los

hechos que se le imputan, que en el caso concreto que nos geupa en el periodo comprendido del dieciséis de
octubre al catorce de noviembre del dos mil quince, y; /
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2) Que la conducta cometida por el ciudadano AURE;_[IK_) ALFREDO REYES GARCIA, constituye una
{rasgresion a ias obiigaciones iegaies estabiecidas en ei @rticuio 47, de ia Ley Federai de Responsabiiidades
de los Servidores Publicos en razén de su empleo, Cargo/o cor%nisién.

Resulta oportuno precisar, que conforme a lo pr visto jpor el articulo 45, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, sera ap| cable supletoriamente en todas las cuestiones relativas

al procedimiento no previstas en la Ley Federal citada, asi como en la apreciacion de las pruebas, las
disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

~ Sustenta. lo anterior, el criterio .establecido en la_jurigprudencia_ll.10.A. JI15, visible en_la pagina_845, del
Semanario Judicial de la Federacion y su.Gaceta, Tqmo: X|, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL

COLEGIADO EN MATERlA ADMINISTRAFIVA DEL ‘ EGU DO CIRCUITO, Novena Epoca, que a la letra
refiere: : :

“LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES,| LA |LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL

"', PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL CODIGD FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
."- CODIGO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON|EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO
EL. .CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo dispuesto por el articulo 45 de la Ley
Federal de Responsablhdades de los Servidores Pgblicos, se desprende que en los casos no previstos por
. dicha ley en el .procedimiento administrativo del rgsponsabilidades, se aplicardn supletoriamente las
+ g -dispogiciones contenidas en el Cédigo Federal de Precedimientos Penales y en lo conducente, el Cédigo
Penal Federal; por ende, si en dicho procedimientp se aplicé supletoriamente el Codigo Federal de

' Rmesdimlentos Civiles, ello es inexacto y violatorio dg Ips articulos 14 y 16 constitucionales.”

Secretaria: Mbnica Saloma Palacios.

Amparo directo 293/99. Francisco Galén Granados. 10 de febrero

Secretaria: Blanca Isabel Gonzalez Medrano. Amparo directo 649/39. Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Radil Oropeza Garcla. Secretario: Clemen

Federacion. Secretario: Jorge C. Aredondo Gallegos.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoda, Tomo XI, abril de 2000, pagina 1001, fesis 1.40.A.305 A, de
rubro: SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICABLE SUPLET RIAMENT)] EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, A

A_h LEd T I_UI_I\I'H UL nl_\_)r ulVonunLlur\uc 5 ur_ LV )

Tesis jurisprudencial ‘que se considera de aplicacion/obligatoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
193, de la Ley de Amparo, en relacién con la tesis XIV.10.8\K, visible en la pagina 1061, del Semanario

Judicial de la Federacidén y su Gaceta, Tomo: Vill, Dicigmb e de 1998, Instancia. PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO,fNovena Epoca La que textualmente refiere; ——---mmvemememnnv
]
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“JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA \ PARA LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN
ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. Si
bien los articulos 192 y 193 de la Ley de Ampar‘q que determinan la obligatoriedad de la jurisprudencia que
establezca la Suprema Corte de Justicia funcionando en Pieno o en Salas y cada uno de los Tribunales
Colegiados de Circuito, se refieren de manera gehérica a érganos jurisdiccionales sin hacer mencion a las
autoridades administrativas, éstas tambiérl quedan ‘obligadas a observarla y aplicaria, lo cual se deduce del
enlace armdnico con que se debe entende‘[ el texto del articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion Federal
y el séptimo pérrafo del articulo 94 deila misma, Codificacion Suprema; ello porque, por un lado, la
jurisprudencia no es otra cosa sino la intei_pretacién feiterada y obligatoria de la ley, es decir, se trata de la
norma misma definida en sus alcances a fravés de un procedimiento que desentrafia su razon y finalidad; y
R ..--por,.eLotmvrqUe,de_COnfon_nidad_.con_el.>pn'b<_':ip.iomde»I alidad_que consagra.la. primera.de:las.disposiciones—..._ ..
constitucionales citadas, las autoridades esﬁén obligadas a fundar y motivar en mandamiento escrito todo acto
-de ‘molestia, o sea que. deberan expresar.con precisidn el precepto legal aplicable al caso, asi como las
.. circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emisién del mismo. Por tanto, co_njgando ambo$ enunciados, obvio es que para cumplir cabalmente
con esta obligacién constitucional, toda autoridad deberg no solamente aplicar la ley al caso concreto, siro
hacerlo del modo que ésta ha sido interpretada con fuerza obligatoria por los 6rganos constitugjanal y
legalmente facultados para ello. En conclusion, todas la§ autoridades, incluyendo las administratigg®y para
cumplir cabalmente con el principio de legalidad emanado del articulo 16 constitucional,

hap, 'd_.e?[ r sus
actos con base en la norma, observando necesariamente €| sentido que la interpretacion de(?%[s_. sido
fijado por la jurisprudencia.” Ty

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUATO. - RERO D2
L EaA

ELEGY
Revision fiscal 27/98. Administrador Local Juridico de I%esos de Mérida. 1o. de octubre de 1998. Unanipigaesigs votos.
Ponente: Alberto Pérez Dayén. Secretario: Rafael Quero Mijangos.” \ . :

En orden de lo anterior, la calidad de servidor publico del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA,
con el cargo de Director General Juridico, de Gobierno y Protection Civil en el Organo Politico Administrativo
en |ztacalco, se acredita con la siguiente documentacion: \

1) La copia certificada del nombramiento del ciudadano |AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, con
fecha de inicio del dieciséis de octubre del dos mil quincg, don el puesto de Director General Juridico, de

Gobierno y Proteccién Civil en el Organo Po|itico-Admin'\s§ ativo en Iztacalco, suscrito por el ciudadano

CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, Jefe Delegaclonal en el Organo Politico-Administrativo en
|ztacalco, visible a foja 18 del expediente que se resuelve. \l

2) Lo sefialado por el propio ciudadano AURELIO ALFREDO\REYES GARCIA, durante el desahogo de
la Audiencia de Ley de fecha diecisiete de marzo del

conducente, de datos personales, manifestd que en el momento, de los hechos se desempefiaba como
v ’ . . . . ' \ -4 ' . . ) .
Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Ciyil en el Organo Politico-Administrativo en

; \
\a
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dos, mil dieciséis; en la cual en su parte
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a foja 105 del expediente que se resuelve.

I articulo 2° de la Ley Federal de Responsabilidades
de los- Servidores Publicos, se tiene fehacientemente jacréditado que el ciudadano AURELIO ALFREDO
REYES GARCIA, resulta ser sujeto del régimen de responbabilidades de los servidores piblicos a que se

refiere el Titulo Cuarto de la Constitucion Politica de jos Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por raberiquedado debidamente acreditado que para el
-periodo-comprendide entre-dieciséis-de-octubre-al-catorce-da-noviembre-del-dos-mil-quinee;-tenia-el-caraeter— ——--

de servidor publico desempefiandose como Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en €l
Organo Politico-Administrativo en Iztacalco.—- :

Conforme a lo anterior, en términos de lo dispuesto por Z

Respecto a la |rregu|ar|q§d administrativa que se le atnbuj al.ciudadano AURELIO ALFREDO REYES

GARGHE®yte! Acuerdo de Inicio de Procedimiento A rnlmstrlatwo Disciplinario de fecha ocho de marzo del

pedistis, consistente en que al desempefiafse co‘vo Director General Juridico, de Gobiemno vy

las Personas Servidoras Publicas de la Administracion |Publica del Distrito Federal que se Senalan,
para Cumplir los Valores y Principios que Rigen el Séryicio Publico y Para Prevenir la Existencia de
Conflicto de Intereses, asi como lo sefialado en el undo parrafo del Lineamiento Primero de los
Lineamientos para la Presentacién de Declaracion de\Intereses y Manifestacion de No Conflicto de
Intereses a cargo de las Personas Servidoras Publicds de la Administracién del Distrito Federal y
Homodlogos que se Sefialan, ambos instrumentos publicades en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora
Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias 27 de y 23 de julio de 2015 respectivamente, lo que
consecuentemente implic el incumplimiento a lo sefialadg en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos; Io ant nor n razén de que con fecha dieciséis de octubre
de dos mil quince, el ciudadano AURELIO ALFREDO REYE GARCIA fue designado para ocupar el cargo

de Director General Juridico. De Gobierno v Proteccidn ‘_nnl Y \ ol hmgnn Dalitica Administrativa en l-,fgnglnn

por lo que en este sentido se tiene que debia realizar fa decldracion de intereses dentro de los treinta dlas
naturales a partir de la des1gnaCIon de la que fue objeto; esto e§ que debia realizar dicha declaramon dentro
del periodo comprendido del dieciséis de octubre al ¢atorce de noviembre de dos mil quince, pero tal y

como se desprende de la copia certificada del Jbﬂcio CG/DGAJR/DSP/1057/2016, se advierte que
presuntamente omitid presentar su declaracion de intefeses dentro d(\a los treinta dias naturales a su ingreso al

[ \ /‘
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Atento a lo anterior, la irregularidad administrativa y ;{)resunt\'? responsabilidad del mismo orden que se atribuyo

al ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCU}, en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario de fecha ocho de marzo del dos mil dieciséis, selestimé de los siguientes medios de PRUEBA: ----

1) Copia certificada del nombramiento del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, con fecha de
- ...inicio.del dieciséis.de.octubre.del dos.mil quince;\con el puesto.de Director General-Juridico, de Gobierno.y. -
Proteccién Civil en el Organo Politico Administrativo en |Iztacalco, suscrito por el ciudadano CARLOS

ENRIQUE ESTRADA MERAZ, Jefe Delegacionallen el Organo Politico-Administrativo en Iztacalco, visible
a foja 18 del expediente que se resuelve.

Documental que se valora en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codjae R

deral de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio\pleno, de conformidad con lo dispue 'Zé' articulo

& dargiiido

servidor
publico del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, como Director General _f&@%.@a@obiemo y
Proteccion Civil en el Organo Politico-Administrativo en | acalco.\ At S

conducente de datos personales, manifestd que

momento de los hechos se desempefiaba como
Director General Juridico, de Gobierno y Protecci

Civil de este Organo Politico-Administrativo en

Documental que se valora en térfﬁ_inos_ de lo di'spQéSiO eh .v_|‘0_: ffi__culb_s 28d':y 281_, del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, d& pn_fO[midad_con lo dispuesto en el articulo
290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir la copia certificada\an documento pablico que no fue redargiiido

““““““ ek que se ve robusiecida ia prusba antenior v
con la que acredita la calidad de servidor pablico del ciudadano /;EIX:'LIO ALFREDO REYES GARCIA, como
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Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en el Organd, Politico-Administrativo en Iztacalco.-—---
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Asi, es dable estimar que, del enlace l6gico v natural v justipreciacién del alcance nrobatorio del nombramiento
del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, asi'como de la declaracion de la Audiencia de Ley de
dicho servidor publico relacionado, se llega a la convigcﬁén plena que al momento de los hechos que se le
atribuyen como falta administrativa, se desempefiabd con el cargo precisado al proemio de la presente

resolucion, lo que, consecuentemente lo ubica con el caracter:de servidor publico.

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia, la tesis aislada consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion, 205-216 Sexta Parte, Séptima Epoca, sostenida por el Tribunal Colegiado del Décimo Primer

mpTmmmm e

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL C;iARACTER DE. Para acreditar-el cardcter:
de servidores publicos de los acusados, noles la prueba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la tnica para demostrar €] elemento a que se refiere el articulo 222,

_ fraccion 1, del Cédigo Penal Federal, sino que) basta que por cualquier medio conste, de manera
: _._mdubltable ue se esta encargando de un servicio piblico.”

yitura, se-considera deba determinarse que para efectos de las responsabilidades a que alude el
rto Constitucional, el precitado tenian eseicaracter de servidor publico, acorde a lo dispuesto por los

CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

“Articulo 108.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude este Titulo se reputaran
como servidores plblicos...en general, a todd persona que desempefie un empleo, cargo o
comisién de cualquier naturaleza en la Administrgcion Publica Federal o en el Distrito Federal;...”

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DE LOS SERVIDDRES PUBLICOS

”Amculo 20.- Son su;etos de esta Ley, Ios se;wd res publicos mencionados en el parrafo primero y . -

tercero de! articulo 108. Constrthmnal y 1 todaé aq ellas personas que manejen ¢ aphquen recursos
econémlcos federales.” ;

en el primer pa rraf deI presente consuderando re

»«_..,._

10 deilos elementos a estudio, ident ificado con &i inciso 1),
atlvo %caracter de

3.- Copia certificada del oficio nimero CG!DGA,-JRIDSPI‘!‘05712016, de fecha veintinueve de febrero del dos
mil dieciseis, signado por el licenciado Miguel Angel Moréjes Herrera, Director de Situacién Patrimonial de la
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Direccién General de Asuntos Juridicos v Responsahilidades de la Contralaria General del Distrito Federal, 2
través del cual dio formal respuesta al oficio numero G ' [CIIZTIUDQDR/0566/2016, de fecha veintiséis de
febrero del presente afio, signado por el Licenciado SaulFlores Reyes, Contralor Interno en el Organo Politico
Administrativo en Iztacalco, en el que informé que despuésde realizar una busqueda exhaustiva a la base de
datos del Sistema de Prevencion de Conflicto de Intereses en la Administracion Publica del Distrito Federal, se

localiz6 que a la fecha no se tiene registro de la preseniacion de declaracion de intereses del servidor publico
AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, visible de foja 08 dellexpediente que se resuelve.

2

4,__.Dogumen_t'ale_s_q,uevse.,v_alg_r,an en términos_de lo dispuesto en_los articulos 280.y 281, del Codigo Federal de. .

Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la ey Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos, en términos del articulo 45; otorgandole valor ptobat no pleno, de conformidad con lo dispuesto en e!
articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir Ibs originales y las copias certificadas un documento
publlco que no fueron redargundos de falsedad ni desvm ado or medio de convncmon alguno, con e| que se

Administrativo en Iztacalco.

Los anteriores medios de conviccion, acorde al valor
relacionados unos de otros y globalmente justipreciados, n
ALFREDO REYES GARCIA, durante su desempefio co
Proteccion Civil, adscrito al Organo Politico-Administrativo

intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingresé al setvicio publico con el cargo de Director General
Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en el Organo Politico-Administrativo en ztacalco; en razon de que con
fecha dieciséis de octubre del dos mil quince, el ciudadanp AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, fue
designado para ocupar el cargo de Director General Juridico,\de Gobierno y Proteccién Civil en el Organo
Politico-Administrativo en lztacalco, por o que en ese sentido| e tiene que debia realizar la declaracion de
intereses dentro de los treinta dias naturales contados a partir fig su designacion de la que fue objeto; mismo
que corrid del dieciséis de octubre al catorce de noviembre Hel dos mil quince y al no realizarla, tal y
como viene- sefialado en la copia certificada del oficio nimero GIDGAJRIDSPI105712016 transgrediendo
con su actuar lo dlspuesto por el articulo 47, fraccion XX de la \ey Federal de Responsabilidades de los

Qonnr{hroo Dnl’\hr\no nvn fnvfr\ nnrmqhun oq al airt |nn§n ’
=H

ermiten acreditar que el ciud ISRURELIO
Director General Juridico, de Gobierno y
Iztacalco, omitié presentar su declaracion de

“Articulo 47:= Todo servidor publico tendré las siguientes obliga'ciov/és. S

XXIl.-Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incur/vplimiento de cualquier disposicion juridica
relacionada con el servicio publico”.
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CIUDAD DE MEXICO

Ast mismo, fo establecido en ia Folitica Quinta dei Acuerdo por el que se Fijan Politicas de Actuacion de las
Personas Servidoras Publicas de la Administracion Publica de| Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir
los Valores y Principios que Rigen el Servicio Pablico y é?ara Rrevenir la Existencia de Conflicto de Intereses,
asi como lo sefialado en el segundo péarrafo del Lineaﬂtjiento Primero de los Lineamientos para la
Presentaciéon de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses a cargo de las
Personas Servidoras Publicas de la Administracion d Dnstntd Federal y Homélogos que se Sefialan, ambos
instrumentos publicados en la Gaceta Oficial del Distrito FFderal (ahora Gaceta Oficial de la Ciudad de

México) los dias veintisiete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente, los cuales
) establecen lo siguiente:zze=meezseans _—

“Acuerdo.por el que se Fjan,Pbliticas de Actuacitrn de las Personas Servidoras Publicas de la
Administracion Publica del Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir los Valores y Principios que Rigen
el Servicio Pablico y Para Prevenir la Existencig de Conflicto de Intereses

|, deberén declarar las relaciones pasadas, presentgs o potenciales con personas fisicas 0 morales, de
W profesional, personal, laboral, o de \negocios, incluyendo los socios, directivos, accionistas,
W@es comisarios y demés personal responsable de sus procesos de ventas, comercializacion, relaciones
Rgublmmlares susceptibles de ser favorecidos, hengficiados, adjudicados con motivo del ejercicio de las
atribuciones que les confieren los ordenamientos juridicos y administrativos. También debera declarar lo

correspondiente al conyuge, a la persona con quien vive i concubinato, en sociedad en convivencia o dependiente
economico”. )

Lineamientos para la Presentacion de Declaracién de Intergses y Manifestacién de No Conflicto de infereses
a cargo de las Personas Servidoras Ptblicas de ta Admindstracion del Distrito Federal y Homéblogos que se

La persona que ingrese a un puesto de estructura u hamdlogo deber4 presentar declaracién de intereses
dentro de los 30 dias naturales a su ingreso al servicio piblico. Cuando la persona servidora publica se

separe del emplen, caro o comisidn v vuelva a incorporarse al servicio pihlico, debers precantar una nueva

LSS

1
declaracion de intereses de ingreso si ha transcurrido inés de 365 dias naturales al de su separacion—-—-—-

IV. Ahora bien; a efecto de determinar lo que en derecho corresponda en el Procedimiento Administrativo
Disciplinario que ahora se resuelve, se procede al estud| y andlisis de los argumentos de defensa y medios
de prueba aportados por el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, a efecto de desvirtuar la

/ 11 ‘\

! L
f
! \
]




}ﬁii

.

o £ i T A 4
COXRRE _%&p 7
bR Y E M

CIUDAD DE MEXICO

presunta responsabilidad administrativa que se le ;:trihu\}p an el desahoqo de 12 Audiencia de Lev, conforme 2

lo establecido en la fraccion |, del ariiculo 64, de la lley Federal de Responsabilidades de los Serwdores
Publicos, la cual tuvo verificativo el dia diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, y siendo el caso de que
obran a fojas 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105 y 106 dentro del expediente del procedimiento que ahora se

resuelve, en obvio de inutiles repeticiones se tienen pori reproducidos integramente como si a la letra se

insertasen. : %

|
Conforme a ello se tiene que en la audiencia de ley de fecha diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, el
. V,ciudadano..AURELIO,._.ALEREDO_REYES_.GAR.C'I'A,,.en via.de declaracién.manifestd; ----

"_‘.Que-._ erz'esfé acto exhibo el escrito de fecha diecisigte de marzo del dos mil dieciséis, constante de ocho
fojas dtiles, suscritas por una sola de sus caras; mis ue ratificd y reproduzco en todas y cada una de sus
partes en el cual consta-mi declaracion en relacion de Ips hechos que se investigan’.

¢ -
Por lo tanto, en su escrito que en via de:declaracion presentd a este Organo de Control interrio, -hiz_o'-gv@er lo
siguiente: '

f“-
“HECHOS " ‘55
I.- Del dia primero de octubre del afio dos mil trece y hasta el dia 15 de abril del afio dos m:lquWuge‘
cargo de Director General Juridico, de Gobiemo y Protecdion Civil, a partir del dia disciséis de -abril y hasta e
dia treinta de septiembre del afio dos mil quince asumi el cargo de Jefe Delegacional en- iztatalco;.yry
nuevamente el dia primero de octubre del afio dos mil|quince a la fecha he ocupadc el cargo de Director
General Juridico, de Gobiemo y Proteccion Civil ep \el Organo Politico-Administrativo en Iztacalco,
dedicandome con toda responsabilidad a ejercer las funcipnes inherentes a mis responsabilidades.

Il.- En el mes de agosto del afio dos mil quince, ingrese a\la pagina de la Contraloria General del Distrito
Federal , en donde se encuentran los apartados (links) ingre§ando con mi clave personal para ingresar en el
sistema que permite presentar las declaraciones patrimohiale§ como servidores publicos, logrando accesar al
sistema en el que se encontraba un link color rosa la “Manifesfacion de NO Conflicto de Intereses” en donde
estan registrados mis datos y ademas hay un listado de una\de las pestafias de servidores publicos cuya
funcion esté vinculada con los procesos relacionacionados con\los posibles conflictos de intereses. Ademés
que a la fecha esta presentada mi declaracion de intereses en la pégina correspondientes.

DEFENSA

En el oficio que se contesta el drgano de control afirma grincipalmentg, lo siguiente:

“... durante su desempefio como Director General Juridico, de Gobierno y Proteccién Civil, adscrito al Organo
Politico-Administrativo en Iztacalco, a partir del dieciséis de octubre qel dos mil quince, le es afribuible la
presunta responsabilidad administrativa consistente en haber omitido p(esentar Su declaracion de intereses

12
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FAERY

dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al serv?cib publico con el cargo de Director General Juridico,
de Gobierno y Proteccion Civil, adscrito al Organo Polmco Admlnlstrat:vo en lztacalco. ..

Al respecto y toda vez que en el documento que se atrende Se establece una omisién por parte del suscrito,

debe precisarse que en esa situacién no ocurre, toda v%z que a la fecha del escrito de requerimiento al

procedimiento administrativo de responsabilidad, la declaracién fue presentada de forma espontanea y
voluntaria sin que exista dolo 0 mala fe por parte del suscritd y mucho menos, intencion de ocultar informacion.

Ademéas de los antecedentes de mi registro en el “Sistema ide Manifestacion de Conflictos de Intereses a los

que se refiere el HECHO i, el apartado PRIMERO de los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion

de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses g cargo de las Personas servidoras publicas de la

. . Administracién Pablica del Distrito Federal y Homélogos que se Sefialan; se establece que “La personaque ..
ingrese a un puesto de estructura u homologo debera|presentar declaracion de intereses.dentro de los 30 dias
naturales a su ingreso al servicio pubhco Cuando Ia ﬁerson servidora publica se separe del empleo, cargo o

comision y vuelva a incorporarse al'servicio publico, deber|presentar una nueva declaracion de intereses de

ingreso si ha transcurrido méas de 365 dias naturales al de su separacién”. Situacion que no se actualiza

en el caso det suscrito, foda vez que no se ha interrumpido en ningtin momento mi relacién laboral con el

o Organo Pohtico-Admmlstratlvo en lztacalco, es decir,| que |si bien asumf el primero de octubre del dos mil

ke quince é'ﬁc o de Director General. Juridico, de Gobiemo ¥ Proteccion Civil, fue el dia siguiente que deje la

,' <'responsab idad como serwdor pablico, bajo el encargo\de || Jefatura Delegacional en Iztacalco, por lo que no

f’ﬂi@ue no benefician los intereses del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, ya que
uwémﬁpone que la omisién no ocurre; toda ver|que a la fecha del escrito de requerimiento al
Procedimiento Administrative de Responsabilidad, 1a declaracién de conflicto de intereses fue presentada de
forma espontanea y voluntaria, sin que exista dolo 0 mala fe por parte del suscrito y mucho menos, intencién
de ocultar la informacion, sin embargo en ninglin momento desacredita las consideraciones que esta
Contraloria Interna, tomd en cuenta al momento en que se le atribuyd la presunta falta administrativa
consistente en que a partir de que asumi6 el cargo de Djirector General Juridico, de Gobierno y Proteccion
Civil en el Organo Politico-Administrativo en lztacalco, en\ fecha dieciséis de octubre de dos mil quince,
presuntamente omitié presentar su declaracién de intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al
servicio plblico, conforme lo establecido en la Politica Quinta. del Acuerdo por el que se Fijan Politicas de
Actuacion de las-Personas Servidoras Piblicas de la Administracion Piblica del Distrito Federal que se

Sefialan, para Cumplir los Valores y Principios que Rigen el Servicio Pablico y Para Prevenir la Existencia de
Conflicto de Intereses, asi como lo séfialado en pl seaundn narmfn del Lineamiento Primera da los

S

Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de In ereses Manifestacion de No Conflicto de Intereses a
cargo de las Personas Servidoras Publicas de la-Administracign del Distrito Federal y Homélogos que se
Sefialan, ambos instrumentos publicados en la Gaceta|Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la
Ciudad de México) los dias veintisiete de mayo y veinti-irés de julid del dos mil quince respectivamente, lo que
consecuentemente implicd el incumplimiento a lo sefialado en la fracmon XXII del articulo 47 de |a Ley Federal
13 \\
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de Resnonsabilidades de los Servidores Piihlicos: Io nnermr en razdn de que con facha diecigéic de octubre
del dos mii quince, el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, fue designado para ocupar el cargo
de Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en el Organo Politico-Administrativo en Iztacalco,
por lo que en ese sentido se tiene que debia realizar la declaracton dentro de los treinta dias naturales a partir
de la designacion de la que fue objeto; esto es dentrOIdeI penodo comprendido del dieciséis de octubre al
catorce de noviembre del dos mil quince, y al no reahzar\a en dicho periodo, tal y como viene sefialado en
el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/1057/2016, se advie rte que hubo un incumplimiento a lo sefialado en la
fraccion XXI del articulo 47 de la Ley Federal de Resp nsablhdades de los Servidores Publicos; toda vez que
__transcurrieron. ciento_trece dias posteriores al. tiempo: establecido, los cuales corrieron.del quince de

noviembre de dos mil quince al seis de marzo del dos mi| dii::i_séis, denotandose asi la extemporaneidad de la

prestacion dela declaracion de conflicto intereses por|partte del ciudadano AUREL!O ALFREDO REYES

GARCIA. ! —
Ahora bien, los medios de prueba ofrecidos por el ciud dino AURELIO ALFREDO REYES‘
desvirtuar la responsabilidad administrativa que se le atribuyé, se contienen en la Audiencia de
diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, en cuya referencia se sefiala:
“PRUEBAS '
. *-rrnmn
a.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.-Consistente en la impresion del “Sistema de Manifestacion de Conflicto -
de Intereses” de la visualizacién de la base de datos en donde aparece el nombre y cargo y el Ente Publico S

al que me encuentro adscrito, constante de una foja escrita por uio solo de sus lados, misma que se
relaciona con el hecho 2 del presente escrito.

b.- LA DOCUMENTAL PUBLICA -Consistente en la impresion
Intereses” en donde se observan el registro de los siguientes datgs del suscrito, nimero de empleado,

nombre, cargo, Ente Pablico de Adscripcién, Correo Electronico y €/ R.F.C., constante de una foja escrita por
un solo de sus lados, misma que se relaciona con el hecho 2 del presente escrito.

c.- LA DOCUMENTAL PUBLICA - .Consistente en la impresion qel\“Sistema de Manifestacion de Conflicto
de Intereses” en donde se observa la opcion que da el sistema para\corregir los datos personales en caso

de que sea incorrecto, constante de una foja escrita por uno solo de ‘sus lados, misma que se relaciona con
el hecho 2 del presente escrito.

d.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la impresion de la pantalla de inicio de la declaracion de
conflicto de intereses en cuyo recuadro que dice “Indique el tipo (\1{ detlaracién a realizar” la tinica opcién

istema de Manifestacion de Conflicto de

disponible es actualizacion, en virtud de haberse presentado previamente.

e. LA DOCUMENTAL TECNICA - Consistente en el analisis que se haga al sistema para corroborar la pre
EXisleNncia J& imis G8I0S &1 &1 “sistemia de manitesiacibn Ge conthicic O8 iNtereSEes, imiSiha GUE S& FeiaCicns
con el Hecho 1 del presente escrito

f.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, .en todo lo que favgrezea a fos infereses del suserito.

g.- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto Legal y Humana gn todo lo gue favorezca a los intereses del
suscrito. (Sic). | !
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Documentales descritas en los incisos a), b), ), d) v e), que obran a foias 113, 114, 115, v 116, del expediente

que se resuelve, dichos medios de prueba se valoran en términos de lo dispuesto en el articuto 285, del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandoles valor probatorio de indicio, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por constituir copia simple y por tanto su alcance no
resulta vinculatorio al asunto que nos ocupa y por tanto no es susceptible de generar conviccion alguna en el
animo de esta autoridad para desvirtuar la presunta resp.]pnsab'\ﬁdad administrativa que se le atribuy6 en el
Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Discipliﬁario en razén de que de la misma no se desprende
que el Ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, en su calidad de Director General Juridico, de
Gobierno y Proteccién Civil en el Organo Politico- Admlnlétratlvo en lztacalco, con certeza de la presentacion
de la declaracion de intereses conforme a los format , plazos, mecanismos y demas formalidades que
establezca la Contraloria General del Dlstnto Federal p rlo que es més que evidente que el servidor ptblico

Y i i
Respeis \'@ las pruebas descritas en los incisos €), f) iy g), dichos medios de prueba que si bien no existen

__-~_f',§entro de la normatividad aplicable a los Prpcedlmlentos Administrativos Disciplinarios, que es el
caso qeie lo son la Ley Federal de Responsabilidades; ' de los Servidores Piiblicos, y su norma supletoria el
Codigfredamime Procedimientos Penales, lo cierto ?S que las mismas no constituyen un medio de prueba
espe&'a’f«fsﬁhﬁ%mﬁmm por lo que debe analizarse ateqdlendo a lo que se persigue, valorandola conforme a la
l6gica yvlra experiencia; de tal forma que de los meginos de conviccién con lo que cuenta este Organo de
Control Interno para atribuir la responsabilidad admlmstratwa al ciudadano AURELIO ALFREDO REYES
GARCIA, en su calidad de Director General Jur|d|cq de Gobierno y Proteccion Civil en el Organo Politico-
Administrativo en Iztacalco, asi como de los medios de brueba por €| ofrecido, apreciados segln la naturaleza
de la irregularidad administrativa que se le atribuye y el hecho de haber omitido presentar su declaracion de
intereses dentro de los treinta dias naturales.a su i gr?so al servicio pubhco conforme lo establecido en la

Politica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan Polmpa@de Actuacion de las Personas Servidoras Publicas de

la Administracion Publica del Distrito Federal que s | Sehalan para Cumplir los Valores y PnnC|plos que Rigen
el Servicio Pablico y Para Prevenir la Existencia de ““f\lCtO de Intereses, asi como o senalado en el segundo

parrafo del Lineamiento:Primero de los Lineamientos | para la Presentacion de. Declarac:on de Intereses y
Manifestacion de No.Conflicto:de Intereses a cargo de: Ias Personas-Servidoras Publicas de la Administracion
del Distrito Federal y Homologos que se Senalar? amBos instrumentos pubhcados en la Gaceta Oficial del

H HCYH? o D?')l lﬁhf\f"‘ _'3!“3"’3 E “’Yf‘! l i"Q i') l I
LJI\J\IilC E_\JG Ga

“ 3 l
gral \antla sactia Liiliai G ia Uil Eu% v";%X{CC, ios dias veintisiels de. mayo y veintitrés de j"unu

del dos mil quince:respectivamente, lo que cons _cuentetmente implicé el incumplimiento.a-lo sefialado en la
fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de esponéabilidades de los Servidores Publicos; lo anterior, en
razon de que con fecha dieciséis de octubre deI dos mil quince, el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES
GARCIA, fue designado para ocupar el cargo de Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en
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el Organo Politico Administrativo en Iztacalco, por lofque en ese sentido se tiene que. debia realizar |a
declaracion dentro de los treinta dias naturales a partir"'d‘e la designacion de la que fue objeto; esto es dentro
del periodo comprendido del dieciséis de octubre al catorce de noviembre del dos mil quince, en razén de
que transcurrieron ciento trece dias naturales pobterlorés al tiempo establecido.

Sirve de sustento a lo anterior la tesis numero XX.305

Judicial de la Federacion, tomo XV, Enero de 1995
rubro refieren:

, Visible a pagina 291, registro 209572, del Semanario
, ?e l(i)s Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo texto y

PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA: NO TIENEN VIDA PROPIA
LAS. Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncionallegally humana, précflcamente no tienen desahogo, es
decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nomble qu en la préctica se ha dado a la totalidad de las

pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y\por Iq que corresponde a la-segunda, ésta se deriva de
las mismas pruebas que existen en las constancias de autos.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMC CIRCUITO. Amparo directo $90/94. Federacién Regional de Trabajadores del

Soconusco, C. T. M. a través de su representante Roberto de Jo§ Santos Cruz. 6 de octubre de 1994. Unanlmldad de .
votos.- Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario. Rafael\.edn|Gonzélez

B

Asi también el criterio emitido en la Tesis de Jurisprudepcia nimero VIiI.2°. J/3, VlS|b|e a pagina ‘E@f?{%églstro
2122797, del Semanario Judicial de la Federacion, Tomg V|, Mayo de 1991, Instancia: Tnbunales‘C iados

de Circuito, Octava Epoca, Genealogia Gaceta nimero 41,. Mayo de 1991, pagina 115, que a letra re%e'

3

: R o8
PRUEBA PRESUNCIONAL. EN QUE CONSISTE. La prueba presu c;l)nal no constituye una prueba especial sino urELEGH
artificial que se establece por medio de las consecuencias que sucesjvamente se deduzcan de los hechos por medio e rRAY;

los indicios, de manera que por su intima relacién llevan al condcimiento de un hecho diverso al través de una

conclusién muy natural, todo lo cual implica que es necesaria la exist pla de dos hechos, uno comprobado y el otro no
manifiesto aunque se trate de demostrar.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO CIRCUITO. Octava Epoca: Amparo directo 1374/88. Ferrocarriles
Nacionales de México. 30 de enerc de 1990. Unanimidad de votos. Amfaro directo 1076/88. Ferrocariles Nacionales de
Meéxico. 23 de mayo de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo 1882/87. Antonio Balanza Cérdenas y otro. 12 de
marzo de 1991. Unanimidad de votos. Amparo directo 386/89. Dario\ Hernndez Sénchez. 18 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Amparo directo 1972/88. Angel Villegas Argudt 16 de abnl de 19891, Unanimidad de votos.
NOTA Tesis VI.20.J/3, Gaceta numero 41 pég. 115; Semanario Judicial §e la Federac:on tomo Vi Mayo pag. 112.

Ahora blen este 6rgano de Control Interno como medida para gjor proveer y a'efecto de no dejar en estado
de .indefension al ciudadano AURELIO ALFREDO RE S GARCIA; 4" través del oficio nimero
CG/CIIZT/UDQDR/0765/2016 de fecha diecisiete de marzo de] dos: mil d|e0|se|s sohcnto a Ia Direccion de
Situacion Patrimonial de- ia Direccion Generai de Asuntos Jurid R
General del Dlstnto Federal, verificara dentro del "Slstema de D
tiempo- y forma de la declaracion de conﬂlcto de mtereses r

"

Bt st gt rlr\
GUCO UU IG VU iwaiviia

laracién de |ntereses la presentacion en
pecto del servidor publico el ciudadano
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dieciséis, signado por el Licenciado Miguel Angel Moralps Herrera, Director de Situacion Patrimonial en Ia
Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsab‘ilidédes de la Contraloria General del Distrito Federal,
dio formal respuesta al similar nimero CG/CIIZT/UD@DR)0765/2016, de fecha diecisiste de marzo del dos mil
dieciséis, en el que informé que después de real zarlf blisqueda a la base de datos del “Sistema de
Declaracion de Intereses”, se informa que el Ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, present6 su
declaracion de intereses el dia seis de marzo del dps mjl dieciséis, denotandose con ello que transcurrieron
ciento trece dias posteriores al tiempo establecido, ios cuales corrieron del quince de octubre dos mil quince

al seis de marzo del dos mil dieciséis, poniendo de manifiesto la extemporaneidad -de la declaracién de
intereses por parte del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA.

Por lo que 3 través del oficio nimero CG/DGA 1R/DSP/A754/9016 de fecha treinta v uno de marzo del dos mil

Docurental que se valora en términos de lo previgto &n los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a a Lgy Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pubhcos, de acuerd?\‘con lo sefialado en su articulo 45, en virtud de haber sido expedida por servidor plblico

- : unciones~y. la cual no fue imp glada en cuanto a su autenticidad, por lo que con
‘, ) en eI articulo 290, del Codigo Federal d Procedimientos Penales hace prueba plena para

de marzo del dos mil dieciséis, haciendo evidente que
Incumplio con la obligacion de presentar su declaracion de intereses dentro de los treinta
dla@ﬁéﬁ; su ingresé al servicio plblico con €] [cargo de Director General Juridico, de  Gobiemno y
Pro%c%on Civil en"er” Organo Politico-Administrativo|en lztacalco, toda vez que:con dicha probanza se
demuestra se realizé de manera extemporanea. |

Es aplicable a lo anterior, en lo que le es conducente. el
Circuito, en la Tesis 1.30.C.671 C, visible en la pagina
Gaceta, Tomo XXVII, Febrero de 2008, cuyo texto es el

Criterio sustentado por los Tribdnales Colegiados de
2371, del Semanario Judicial de la Federamon y su
iguiente:

“PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE|ATENDER A LA MANERA EN QUE REFLEJAN Los
HECHOS A DEMOSTRAR. La doctrina establege que son he hds jUI’IdlCOS 1. Todo lo que represente tina actlwdad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cua!quter cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre-en su
creacion); 4. Los seres vivos v 5. Los estados psiguicos-0 sométidos del hombre: circunstancias que, al dejar huella de
su sxisisiicia & &l mundc matsial, son susceptibles de demq%frafse. Por su paite, fas pruebas son fos instrumentos &
través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidengiar la existencia de los hechos que constituyen el
‘fundamento-de.sus -acciones 0-excepciones segun sea el c’aso} En éste orden, la-idoneidad de un medio probatorio nose’- -
determina en relacion con sus aspectos formales o de cons ftuc:ogw sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto !levarfb al extremo de que por el solo hecho que a una
probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al ;uzgador del andlisis de su contenido para determinar si la

misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que. sena contrana a la naturaleza y finalidad procesal de las
pruebas.”

17
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, SA. de C.V y otras. 6 de julio dé 2007 Unanimidad de votos, con salvedad en cuanto a las
consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Maglstrado Neofrto Lopez Ramos. Ponente; Victor Francisco Mota
Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Bércen : —ene

{
3
H

|

Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos L ormulados por el ciudadano AURELIO ALFREDO
|
l

REYES GARCIA, en la Audiencia de Ley de fecha di ctste}te de marzo del dos mil dieciséis, se tiene que
sefial6 1o siguiente:

“ . Que ‘en este acto, se tenga por reproducido en fodas y cada una de sus partes el escrito de fecha
diecisiete de marzo del dos mil dieciséis; presentadolen egte momento ..."— :

Por lo tanto, en su escrito que en via de declaracién\presenté a este Organo de Control Interno en su
apartado de alegatos, lo siguiente:

<

““Que en via de alegatos ratifico y reproduzco el contenidp del presente escrito a efectos de que sea .-'-
en consideracion al momento de resplver en definitiva este procedimiento. ¥

Para el remoto e infundado caso de que este Orgario de Controf Intemo concluyera en imponer S
sancién al suscrito, AD CAUTELAM se advierte lo \di\ puesto en los articulos 54.y.63 d%mpquﬁ,_
Respoensabilidades de los Servidores Pablicos”. v —— 33 SATION

En congruencia con los alegatos que hace valer en su declar cgamon el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES
GARCIA, y una vez analizados a lo largo de la presente
tienen por reproducidos.

esolucion, y en obvio de repeticiones-indtiles se

En este sentido, en virtud de que este Organo de Coni | Interno advierte que el ciudadano AURELIO
ALFREDO REYES GARCIA, invoca no ser sancionado, Aonforme a lo establecido articulo 63 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 63.- La dependencia y la Secretaria, en I¢s ainbitos de sus respectivas competencias,
podran abstenerse de sancionar al infractor, por una s la vez, cuando lo estimen pertmente
justificando la causa de la abstencrén s:empre que se| trateé\de hechos que no rewstan gravedad ni-
constituyan delito, cuando lo ameriten los antecedentes J circuhstancias del infractor y el dafio causado
por éste no exceda de cien veces el salario minimo diarl wgen)«\e en el Distrito Federal.”—---- —

1

\_

Cabe sefialar.que el articulo transcrito- establece treg -supuestos, para-que esta Contraloria Interna se
abstenga de sancionar; la primera de ellas es que se trate de hechos que no revistan gravedad ni constituyan
un delito, cuando lo ameriten los antecedentes y circunstancias del infractor, aunado a que dicho cuerpo

. ’ . 4‘ | . . n .
normativo no establece parametro alguno que coacm(ywe su analisis, de lo que se colige que esta attondad
'8
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administrativa debera realizar un estudio de la irregmétidad administrativa v de su conducta particular,
. . . { \ . .
conforme lo establece la Tesis Jurisprudencial, que establece lo siguiente:

{ t
“ABSTENCION DE AUTORIDADES COMPETENTES 'PARA APLICAR SANCIONES POR
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. NO IMPLICA|UN DEI?ECHO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
INFRACTORES.- El numeral 58 de la Ley de Respongabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios faculta a las autoridades estatales y municipales competentes, en los &mbitos de sus respectivas
jurisdicciones, a abstenerse de sancionar a servidores publicos infractores, por sélo una vez, cuando lo

estimen pertinente, justificando la causa de la abstencipn, siempre que se trate de hechos que no revistan

gravedad ni constituyan delito, lo ameriten los antecedentes 0 %;ircunstancias del infractor y en su caso el

dafilo causado no exceda de doscientas veces el salario minimP diario vigente en la capital de la Entidad.
De la interpretacion de dicha norma se llega al entendirpiento d¢ que prevé una facultad-discrecional de las -
autoridades estatales y municipales competentes, para abstengrse de sancionar a los servidores publicos

que hayan incurrido en motivos de responsabilidad agministrativa, en ios supuesfos en que lo estimen

pertinente, para lo cual deberén justificar adecuadamente las cdusas de la abstencién, siempre que se trate
gde ‘hechos que no revistamr gravedad ni constituyan delitg, lo areriten los antecedentes y circunstancias del
i tor y no-exls_tg-daﬁo causado o éste no exceda de doscientas veces el salario minimo diario vigente en

‘)#-'-".x"'
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R f._ff’éﬁ‘é"furso de Revision numero 963/995.- Resuelto en sesin de la Sala Superior de 1° de febrero de 1996,
'- ST ynajmidad de tres-votos.
eRecursodeRevision numero 100/996.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 19 de marzo de 1996, por
A Had de tres votos.

CUrSt°te Revision numero 861/996.- Resuelto en sesipn (le la Sala Superior de 15 de octubre de 1996,
"' por uhanimidad de tres votos”.

Por lo que hace a la gravedad de la responsabilidad atministrativa en que incufrié el servidor piblico que nos
ocupa, acorde a los razonamientos logico-juridicos quefhan quedado expuestos en supra lineas y conforme a
la valoracién que exige el articulo 54 fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos, como elemento de individualizacién de la gancién, es de sefialar que dicho precepto juridico no
establece parametro alguno que permita establecg] por simples inferencias logicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye al ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, de tal forma que lo
procedente es realizar un estudio de la irregularidad ‘administrativa cometida'y su trascendencia juridica en la
prestacion del servicio publico que le fue encomendado como Director General Juridico, de Gobiemno y
Proteccién Civil en el Organo Politico-Administratiyo er \ztacalco, a efecto de poder establecer la gravedad de

. . P . . ' DP . feox [ . . P A » o~ - e WY - W A S wt
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en Materia Administrativa del Primer Circuito, vigible eh el Semanario Judicial de la Federaciony su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al tenor sefiala:

“SERVIDORES PUBLICOS, QhAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54
fraccion I, de la Ley Federal ‘ﬂe Responsapilidades de los Servidores Publicos sefiala entre otros
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elementos para imponer sanciones adm nfstratlvas la gravedad de la responsabilidad en que se
incurra v ia conveniencia de suprimir pr‘acucas que infrinjan, en cualquier forma, ias disposiciones de
la propia ley o las que se dicten con baSe en ella, sin que se especifique qué tipo de conducta pueda
generar una responsabilidad grave, este es, el referido concepto no establece parametros que deban
respetarse para considerar que se actu Ilz' tal situacion. Por tal motivo, si la autoridad que sanciona
.a un servidor pablico no sefial6 tales. parametros, no cumple con el requisito a que alude tal numeral,
pues de su redaccion no se advierte quk se imponga esa obligacion a la autoridad sancionadora, por
lo que queda a su criterio el considerar qué conducta puede ser considerada grave.”

=

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez.
Unanimidad de votos. Ponente: . Javier Miganjo
Navarro. Secretaria:

Flor del Carmen Gémez Espinosa

e mayo de 1999,

Bajo esa tesitu‘ra la respon'sabilidad adminis’trativa e se atribuye al C. AUREMO ALFREDO ‘REYES

Admlnlstratlvo Disciplinario, que ahora se resuelve, enﬁ e
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, constituyen meras wolac‘dn
obligaciones que tiene todo servidor pablico que se endudntra adscrito a la Administraciop, %lia d Bistrito

Federal, en el entendido que cualquier falta administrativa que se realice podria derivar u fe

on al
servicio pUblico y en el caso que nos ocupa un incumplimiento en transparentar en los térmiteeres

tamecidos
las relaciones pasadas, presentes o potenciales coh personas fisicas o morales, de caracter familiar,

profesional, personal, laboral, 0 de negocios, incluyen@o los socios, directivos, accionistas, administradores,
comisarios y deméas personal responsable de sus procesos de ventas, comercializacion, relaciones priblicas o
similares, susceptibles de ser favorecidos, beneﬁciidos, adjudicados con motivo del ejercicio de las
atribuciones que les confieren los ordenamientos juridicos y ‘administrativos; asi como la correspondiente al
conyuge, a la persona con quien vive en concubinato, €n socieédad en convivencia ¢ dependiente econdmico;
de todo servidor puablico a ocupar un cargo de estructgra u hgmologo; no obstante a ello su trasgresién no
puede considerarse grave, en razon de que derivado. fe la présentacion extemporanea de la declaracién de

intereses, no se advierte una suspensién en el servicio, 1i una cohsecuencia de irremediable reparacién porlo
que asi debe tomarse en cuenta para emitir la determingci

ar in.ni‘)ﬂ Dl l'\nlru_u'\ ru_l u'\g ciinnocine o Mo nﬁr ol articoin "\4 An
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Con lo que se nermite determinar que el Qalarm n-'s: percihia el cindadana AURELIO ALFREDO REYES

GARCIA, en la época de hechos resulta ser onerosp en comparacién a la media general establecida por la
Comisién Nacional de Salarios Minimos de la Secre taria del Trabajo y Prevision Social, en el afo dos mil

M WAY 2 . B Lo
quince, para la zona "A”, cuyo ambito de aplication ‘abarca a la Ciudad de México; po

; por lo que el ciudadano
AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, se en ontrgba obligado a observar cabalmente las disposiciones

juridicas que lo obligaban, sin pretender excepclon ‘diguna que la ley no contemplara, puesto que el salario
que el Estado le asignaba por el desempefio de sus obligaciones, resultaba acorde a la responsabilidad que el
c&rdo representaba y por tanto no es dable pretehder|excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que

por ello el Estado-le-garantizaba y pagaba de makera\periddica su salario, mlentras ostentaba el caracter de
servidor publico. "

Por cuanto hace al nivel jerarquico del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, en su carécter de

ivil en el Organo Politico-Administrativo en 1ztacalco,
IENTO DE PERSONAL con numero de folio 056/

Director General Juridico, de Gobiemno y Protecci6
éste se advierte de la CONSTANCIA DE NOMB

GARCIA, estaba obligado a observar y mostrar un compyrtamiento ejemplar en el desem

4 k?sd &argo,
acatando a cabalidad las disposiciones legales que le re

taran aplicables como servidor pd 1&5 g&%lrtud
de su nivel debia ser ejemplo para los servidores plblicog que se encontraran bajo su cargo, con los que

interactuara y para con los ciudadanos con los que tyviera relacion con motivo del desempefio de sus
funciones.

En lo inherente a los antecedentes de sancién del ciudadano AYRELIO ALFREDO REYES GARCIA, se tiene
por lo que contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de-Situacion
Patrimonial de la Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal, mediante el oficio numero
CG/DGAJR/DSP/1439/2016, de fecha diecisiste. de marzo del dos myjl dieciséis, a través del cual refiere, que el
ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, no cuenta con antecedentes de sancion.

Por lo que hace al presente apartado, se tiene que el el presenté‘ asunto acorde a los razonamientos
expresados-enlos.parrafos que anteceden, NO existe-mopto alguno que, el ciudadano AURELIO ALFREDO
REYES GARCIA, haya obtenido como beneficio en razén de la irregularidad administrativa que le fue

acreditada, asi tampoco existe dafo o perjuicio derivado del incumplimiento consistente en que presentd su
declaracion de intereses fuera del tiempo establecido, es Qécir, fuera de los treinta dias naturales a su ingreso
H 4
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Por lo que hace a los antecedentes y ClrcunsLanC!as dei infractor, se advierte del expediente laberal del

et
,5 Ty Al ERBENRS DOVES A
L2 ML

REDQ REYES GARUCIA, con 73& que cuenta este Organo de Control Interno, que

eran las |gU|entes

|

Las sociales: Conforme se desprende de los datos ge er_ales del ciudadano AURELIO ALFREDO REYES
GARCIA, en especifico de su fecha de nacimiento, en|relacién a la fecha de comision de la irregularidad

administrativa que se le atribuyd, se tiene que al momenio de cometer la irregularidad administrativa atribuida
tenia al menos fios de edad, estadd civil {iilllllicon grado de estudios ded Y
experiencia laboral dentro de 1a Administracién Plblica Lbcal de al. menos cinco-meses en.el-eargo con el que

se ostenta, toda vez que su fecha de ingreso al Gobiemo del Distrito Federal, conforme se desprende:.de o

declarado en Audiencia de Ley de fecha diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, con !0 que se calige o
siguiente:

D& acuerdo con su edad; el ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, al momento de cometer la
""Tandad admmlstratwa que se le atnbuyo que fue enjel penodo comprend|do del dieciséis de octubre al

Ju‘_ g‘gf@e,sus conductas y no existe evidencia algufia de que haya actuado como lo hizo obligado por
m@d qm o soborno, de tal forma que esas aptitudesjie permitieron obtener un cargo de Director General
Jqldwmﬁ(;oblemo y Proteccién Civil en el Organo Politico-Administrativo en Iztacalco, lo cual nos permite
concluir que en funcidn del grado de responsabilidag que se le encomendaba, la madurez personal y
profesional que tenia, la preparacion académica con laque contaba y la suficiente experiencia profesional en
la administracion piblica que exhibia, le compelia a/mostrar en su actuar como servidor publico estricta
observancia a las normas juridicas que le obligaban para don ello cumplir con la.maxima diligencia el servicio

que se fue encomendado con el cargo de Director General Juridico, de Gobierno y Proteccion Civil en el
Organo Politico-Administrativo en Iztacalco. - oo

Las econdémicas: Conforme se desprende de los anfecedentes laborales del ciudadano AURELIO ALFREDO
REYES GARCIA, se tiene que al momento de comjeter [4 ifregularidad administrativa atribuida, percibia un
sueldo mensual de aproximadamente $47,000.00 ,_Cuare ta v siete mil pesos 00/100 MN) por

~~~~~~ IR SN vuu\. uri
(-u unr_\rr\r\ ﬁnl Thimtrm

......... doi Distnito Federal, como Director Gen ral Jurldlco, de Gob|erno y Proteccion. Civil en el Organo
Politico-Administrativo en lztacalco, conforme se/advierte\de lo declarado en Audiencia de Ley de fecha
diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, con lo que se colige lo siguiente:
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Politico-Administrativo en lztacalco, conforme venia establec:\do en la Politica Quinta del Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacion de las Personas Ser\/doras Piblicas de la Administracion Publica del Distrito
Federal que se Sefialan, para Cumplir los Vaiores y PFIPCIpIOS que Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir la
Existencia de Conflicto de Intereses, asi como lo sefialado en el sequndo parrafo del-Lineamiento Primero de
los Lineamientos para la Presentacion de Declafacion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de
Intereses a cargo de las Personas Servidoras Publicas de la Administracién del Distrito Federal y Homblogos
que se Sefalan, ambos instrumentos publicados en lajGaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial
de la Ciudad de México) los dias veintisiete de mayp y| veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente, lo

que consecuentemente implico el incumplimiento a lg sefialado en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos:- aenns

V.- Con base en Ja antes expuesto y con fundam rgio en lo que disponen los articulos 54 y 63 de la Ley

Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, este Organo de Control Interno, resuelve que el
fedano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, en su caracter de Director General Juridico, de Gobierno y
2cion. Civil en el Organo Politico Administrativo en Iztacalco, es plenamente responsable por haber
; ‘§jid’o lo dispuesto en el articulo 47, fracciop XXII, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
2 for 2 Politica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan Politicas

S%Wla Cumplir los Valores y Principios qu

igen el Servicio Publico y Para Prevenir la Existencia de
Confiicto de Intereses, ‘asi como lo sefialado

el segundo péarrafo del Lineamiento Primero de los
Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses a

cargo de las Personas Servidoras Publicas de [a Administracion del Distrito Federal y Homologos que se
Sefialan, ambos instrumentos publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la
Ciudad de México) los dias veintisiete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente; por lo
que se procede a determinar la sancion admipistiativa que habra de imponérsele, tomando en cuenta lo

referido en el articulo 63 de la Ley Federal de Resppnsabilidades de los Servidores Plblicos y siendo que se

trata de- hechos que no revisten gravedad, ° i constituyen un delito; aunado de que el servidor pdblico

AURELIO ALFREDO REYES GARCIA no cuepta cdn antecedentes y que las circunstancias que lo motivaron

a nrneonfar la danlaranidn o nnfnrnono f inra A im inn f\nbnklf\mdn no p_nbnn ‘\J:-"TQIA-:S ,:":_r "J"\.'!: ET'A': fe &
= : ki iLiaua U figia

mtencnon de ocultar mformacnon este Organo de Co trol Interno determlna por Unica ocasion abstenerse de
imponer sancidn al ciudadano AURELIO ALFREDO REYES GARCIA, en ‘atencion a ‘las irregularidades

administrativas que se le atribuyd en el Acyerdo de ynicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario, de
fecha ocho de marzo del dos mil dieciséis.--- !
! ‘
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PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO.-

CUARTO.-

QUINTO.-

SEXTO.-

INTERNO EN EL ORGANO POLITICO ABENTS] RATIVOEN IZTACALCO.

SFRIGOM/TNM

CIUDAD DE MEXICO

Administrativa.

Notifiquese personalmente la presente Resolucion Admmlstratlva al ¢ ~f URELIO
ALFREDO REYES GARCIA, a $y Jefe inmediato y Superior Jeréar |co a8 W Selegacion
|ztacalco, de conformidad con Iq jestablecido en la fraccion |l, del amcu|o‘
Federal de Responsabilidades de\ps Servidores Pblicos.

presente Resolucion a la DIFW Situacién

Patrimonial de la Contraloria Genefal del Distrito Federal, para los efectos legales.a los que

Remitase copia certificada de K
haya lugar.

Para garantizar el acceso a la imparticion de Justicia, se le hace saber &l ciudadano
AURELIO-ALFREDO REYES GARCIA, que en contra de esta resolucidn podra interponer

los medios de defensa procedentes\en términos -de los articulos 73,74 y 93 de la Ley
Federal de Responsabilidades de Igs $ervidores Publicos.

Cumplimentado en sus términos, archivese el presente asunto como total y deﬁnmvamente
concluido.

P

0 SAUL FLORES REYES, CONTRALOR




