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CIUDAD DE MEXICO

Expediente: CI/IZTAC/D/0084/2016

--------------------------------

En la Ciudad de México, a los veintidos dias del mgs abril del dos mil dieciséis, en las oficinas que ocupa la
Contraloria Interna en el Organo Politico Administraiivo en Iztacalco, sito en Avenida Rio Churubusco, esquina
Calle Té, sin namero, Colonia Gabriel Ramos M|||a§ Codigo Postal 08000, Delegacién iztacalco .

L HE

VISTO para resolver en definitiva los autos que |egran el Procedimiento Administrativo Disciplinario Nimero

CI/IZTAC/D/0084/2016, integrado en esta Contr ria-Interna en el Organo Politico Administrativo en Iztacalco,

con motivo de la presunta responsabilidad dmmlstratlva atribuida al ciudadano CARLOS ERNIQUE
ESTRADA MERAZ, con reglstro Federal de Cogtribuyentes —dl.rante su desempeno como

] les Herrera Director de Situacién Patrimonial enla D|re00|on
: ;d@des de la Contraloria General del Distrito Federal, a traves del
Al espuesta al similar nimeroCG/CIIZT/UDQDR/0566/2016, de fecha veinticinco de febrero del

¢is; “informando que desptgés e realizar la busqueda a la base de datos del Sistema de

IC'[O de Intereses e Admmlstramon Publica del Distrito Federal, el C. CARLOS
OMERAZ, con Regisgo Ff?deral de Contnbuyentes_en su calidad de

Jefe Deleg Pen el Organo Politico Agmmistratlvo en lztacalco a la fecha no tiene registro de presentacion
de Declaracion de Intereses - - - - - - - - - § R SRR e

2.- Con fecha primero de marzo del { recrse:s este Organo de Control Interno emitié Acuerdo de

Radicacion registrandose en el Libro de & oble )e que lleva esta Contraloria Interna asignandole el namero de

expediente que al rubro se indica, order:?ndo la @ractica de las diligencias e investigaciones necesarias para el
esclarecimiento de los hechos y, en s ;

caso :f existir elementos suficientes, instaurese el correspondiente
Procedimiento Administrativo D|sc1plma§o -----
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3.- Con fecha ocho de marzo del dos mil emsels se dictd Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, en contrg del ciudaddpo CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, durante su
desempeno como Jefe Deleqacwnal ea el Orqano Pélmco Administrativo en lIztacalco, por existir elementos de

vuuvmmUn ouumunu..o paia au VGi U Ougpl\JUOUIU |uopv%oaumuau aumnnauauva CHRVERITIETIVEY UCIIUIIbldUUb ===

%
4.- Con fecha nueve de marzo del dq*s mil dieciséis, se? hotlf icd al ciudadano CARLOS ERNRIQUE ESTRADA
MERAZ, mediante cédula el oficio citatorio nimero CG/ClIZT/UDQDR/071 6/2016, de fecha nueve de marzo de
dos mil dieciséis, a través del cual se le cito a oompareCQr a la Audiencia de Ley, prevista en el articulo 64
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fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, dentro del Procedimiento
Administrativo Disciplinario numero CI/IZTAC/D/0084/2016; comparecencia que tuvo lugar el dia diecisiete de
marzo del dos mil dieciséis, en la que el ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, presento su

declaracion por escrito ofreciendo los medios de conviccidon que a su derecho convinieron, y realizé los
alegatos que a sus intereses representaron. - - - - - -;

Toda vez que en el presente Procedimiento Agmlmstratlvo Disciplinario no existen dthgenCIas O pruebas

pendientes por desahogar, es de dictar la resolucgon e conforme a derecho procede, y=---=---==-------
Smeeaemeaekeedmaeseaaeaaaaaan C O N} IBERANDO-S--_.- ---------- SEEEET TR TR

|- Esta Contralona Intema en el organo Politico Rdmmlstrat!vo en Iztacalco, es. competente, para iniciar,
conocer, investigar, desahogar y resolver procegdlmleﬂtos dlSCIp|lnal‘IOS sobre actos U omisiones de servidores
plblicos adscritos al Organo Politico Administrativo; en |ztacalco que pudieran afectar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia, que deben obServaf en el desempefio de su empleo; cargo o comision, de los
cuales tengan conocimiento por cualquier med|@, de”confmmndad con lo dispuesto por los articulos 108, péarrafo
primero, 109, fraccion I, y 113, primer parrafo de; fa Constitucion Politica de los Estases Umdos Mexicanos;
10, fracciones |, I, Il y 1V, 2°, 3° fraccion 1V; 46,;3’47 49, 57, 65 con relacion al GA% cmon*q’f 91, péarrafo
segundo, y 92, parrafo segundo, de la Ley Fedéral Responsabilidades de los Ser\i g Plblicos; 2, parrafo
tercero, 3, fraccion Ill, 10, fraccion, 15, fracciop XV, y 34, fraccion XXVI, de/¥#@ey Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal 342 frac%ton XXVI; 7, fraccion XIV: apartad 0 v 113, fraccion X,

O \J

del Reglamento Interior de la Administracion Pabhcg del Distrito Federal.- - - - SIERND-DELD

Il.- Por ser la competencia de las autoridades, *matgena de interés publico, y que TUTEMA® debe hacerse atn

de oficio, por las mismas, de manera pnnmpaLy preferente se estima necesario hacer el mismo, acorde a la
leg|s|a0|on vigente en la época en que sucedm@niffb

‘I0s hechos a debate, en Ios terminos siguientes:- - - - - - - - -

ton o DA
Onciianira

Ia Ley Orgamca de lar Admlmstra(:lon Publlca dél Djstnto Federal publlcada en Ia Gaceta Oﬂcnal del Dustnto
Federal, el veintinueve de diciembre de mil nove cnerﬂos noventa ocho (en lo sucesivo "La Ley Organica de la
APDF"), se le adscriben las Contralorias Interns en ?@s Organos Polificos Administrativos; dando con ello, la
existencia legal de las mismas: lo que se fortalece con® lo dispuesto en el articulo 9 de "El Reglamento Interior

\/
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de la APDF", que estatuye que al interior de dichos Organos POH'[\COS Administrativos, operara una Contraloria
Interna dependlente de la Contraloria General. - - -~ - --- - -

Adicionalmente, cabe sefialar que los articulos 2, parrafo tef%ero y 10, fraccion XVI, de la "La Ley Orgénica de
la APDF", disponen: el primero, que en las DemarcamonesfTemtorlales en que se divida el Distrito Federal, la

Agm;png;rpnxnr\ uuahr\a ® Qh"r’xl n(\no—sr—\ oon ! \rﬂr\nr\': ;.Jn_; -J.:':'i!!.:v‘..v. inm E\SQF"\I“:.\:‘;r:f{A,’ N =1 ;Nn.nm o

i
LAULS LU SQUiLnivaia

m.n.stratlvas de los Serwdores Publicos, publl

3, en el citado Organo Federai de difusion, el trece de
marzo de dos il dos), hace a|u3|on a Organo

¢ Control Interno, nombre genérico de las contralorias

Por principio, ng origen a la Cont?a|or|a General, en términos del articulo 34, fraccion XXVI, de
"La Ley Orgam@mABMSAPDF", la facultad dg conocer e investigar los actos, omisiones ¢ conductas de los
servidores pubhcddBi afecten la |ega||dad honreadez lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben de
observar en el desempeno de su empleo_cargo;b comisiéon, con motivo de quejas o denuncias de los
ltonas%practlcadas por los organos de control, para constituir
responsabllldades admlmstratlvas y deterrg inar. |as ‘ganciones que correspondan en los términos de ley, y en

b2
su caso, hacer las denuncias corresponﬁlentes a}:]te el ministerio pablico prestandole para tal efecto la
colaboracién que le fuere requenda ----- . %

g

Asumlsmo el -articulo 91, parrafo segund@ de "La L y Federal de'la materia® estatuye que: las facultades y
obligaciones que ésta otorga ala Secretﬁna (dela F@mén Pubhca) ya su_titular se-entenderan conferidas en
el Distrito Federal a la Contraloria Genetal de la Admtgnstramon Pablica del Distrito Federal y a su titular; a su
vez, eI artlculo 7 fraccuon XIV aparta 08, de “El F;{eglamento Intenor de la APDF", establece, en lo que

u\_l\:rluv v oue iuv Gounwos \1u ;uulny\.-lcul .a ias ucpcllucnulaa uc Ia f‘\ulllllllblldblUIl
Publlca entre |as que se encuentra la Contralorla Gene}gal del Distrito Federal, se le adscriben las Contralorias
Internas en los Organos Politicos Admm|strat|vos - -

..«v-, \1-v l..n.. =

Por su parte, el articulo 92, parrafo segundo, de"La Ley“%federal de la materia", determina que los Organos de

Control Interno, tendran las mismas facultades que dicho:;Qrdenamiento Federal les confiere a las Contralorias
Q _-,\.I
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Internas de las Dependencias y Entidades de la Administracion Publica Federal, las que serén ejercidas en las
Dependencias, Entidades y Organos Desconcentrados de la Administracion Plblica del Distrito Federal.- - - - -
Complementariamente, el articulo 113, fraccién X, de "El Reglamento . Interior de la APDF", establece, en lo
conducente, que corresponde a las Contralorias Internas en las Delegaciones, ademés de otras atribuciones

nn roin 41 iniai " - ] Airminnt~ iniotrativuno Aiaainll
a ConoCer, uv‘v’%SdGal nciar, chanuua Y 7esGiver mQucuuuu‘:ntua admlnLSu' v inarnos

actos u omisiones respecto de servidores publicos ad’scrrtos organica o funmonalmente 0 blen que eJerzan 0
administren recursos en las delegaciones que cerrespéndan a su competencia, que pudieran afectar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eflc1enc1a qﬁxe deben observar en el desempefic de su empleo,

cargo o comision, de los cuales tengan conocnmento pbr cuanuner medlo para determmar en su caso, las
sanciones que correspondan en los t&rminos dé la Ley de la materia:

Igualmente el articulo 57, parrafo segundO‘ de 'La Léy Federal de la- materla establece que: la Contraloria
Interna de la dependencia o entidad d‘etermmaraf si existe' 6 no responsabllldad administrativa por el

incumplimiento de las obligaciones de #los servidores publicos, y aplicara las sancipnes disciplinarias
correspondientes. ---------------- _ -4

De tal modo, de Ia lectura literal, armé

con relacion al 64, fraccion Il, de lafci ey Federal, se desprende que en'les-, Frocedimientos de
investigacion y aplicacion de sancnoneé la Capitraloria Interna en la Delegacion [m dependiente de la
Contraloria General del Distrito FederaE’ cuenfa con la existencia legal y la competenﬁdlca para conocer,
investigar, iniciar, desahogar y resolvef procedlmlentos administrativos disciplinarios- Sobfe actos u omisiones
respecto de servidores publicos ada{entos &Srgamca o funcionalmente, o bien Gué ejetzan o administren
recursos en el Organo Politico Adm|n|§iratlvq; en mencidn, que pudieran afectar |a legalidad, honradez, lealtad,
imparciaiidad y eficiencia que deben observar en el desempefio de su empleo, cargo o comisién, de los cuales

tengan conocimiento por cualquier meﬁlo gara determinar, en su caso, las sanciones que correspondan en los
términos de la Ley de la materia.- - - % %

lil. Conforme a lo anterior, lo que corrgs sponde a este Organo de Control Interno es realizar un analisis de los
hechos controvertidos apoyandosel

% en la valoracibn de las pruebas que obran dentro del
presente expediente administrativo, gfifforme a las dlsposwlones legales aplicables-al-caso concreto; eon la
finalidad de resolver si el ciudadangf GARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ; durante su desempefic como
Jefe DelegaCIonal en el Organo Pgl |t|§p Administrativo en l|ztacalco, es responsable de las irregularidades
aunnnlouauvao quc 3¢S aunuu,cn,ﬁwcmt@ luu a\;lt‘;uual pala UIIU UUD aupuchUD quc SUI.

¥ Y ‘
1) La calidad de servidor pubhco dehtro del Organo Politico-Administrativo en Iztacalco, en la época de

los hechos que se le lmg’utan que’ ‘en la caso concreto que nos ocupa en el periodo comprendido del
primero al treinta de octgbre del dos mil quince, y;
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2) Que la conducta cometida por el ciudadano CARLOS v_ENRIQUE ESTRADA MERAZ, constituye una
trasgresion a las obligaciones legales establecida_g,_’f‘ en el articulo 47, de la Ley Federal de

HC\QHII’D OQOH!UL.DI\ nrnmcor I‘H!o r‘r_\n?l_\rma "_)‘ 'n’} nrlg G pe“r g!x ngr\n!n Ah ‘!{9 ' \}‘l g—ecer

Responsabnhdades de los Servidores Publicos, sera aphca b supletoriamente en todas las cuestiones relativas
al procedimiento no previstas en la Ley Federal citadd; asi como en la apreciacion de las pruebas, las

disposiciones del Codigo Federal de Procedimientos Pen;iLes en tanto que se atenderan en |o conducente las
del Codlgo Penal : i

13
fat

{.

Sustenta Io antenor el criterio establecido en la Junspg‘udenma 1.10.A. J/15, VISIb|e en la pagina 845, del
Semanario. Judicial de la Federacion y su Gaceta, Torgo X!, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL

COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL &EGUNDO CIRCUITO, Novena Epoca que a la letra
refiere: -

~ in
o LT

FLA LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL
- @DIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
RE AL FEDERAL DE CONFORMIDAD 'CON EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO
R DE PROCEDIMIENT@S %IWLES De lo dispuesto por el articulo 45 de la Ley
Femmemdades de los Serwdorgs Pubhcos se desprende que en los casos no previstos por
dichamieyx emvwedgiacedimiento admmlstratlvo de responsabilidades, se aplicaran supletoriamente las
disposiciones contenidas en el Cadigo Federal dewProcedlmlentos Penales y en lo conducente, el Codigo

Penal Federal, por ende, si en dicho proc;edlmlqnto se aplico supletoriamente el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, ello es inexacto y wolazono de los articulos 14 y 16 constitucionales.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS TRA TIV)& DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 de gfebrero de 2200 Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordilio.
Secretaria: Monica Saloma Palacios.

i ‘n
Amparo.difecto 293/99. Francisco Galan Granados. 1 Oue febrero de 2000 Unanimidad de volos. Ponente: Manuel Baraibar Constantino. .
Secretaria: ‘Blanca Isabel Genzélez Medrano. Ampanisdirecto 649/9% Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de

%)

votos. Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcia. Secrelan§ Clemente Deigz do Salgado.

J
Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Juérez. 2 degmarzo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Cleotilde Juvenalia Meza Navarro,
secretaria de tribunal en funciones de Magistrada, en @rmmos del arﬁculo&ﬁ de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion.
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Federacién. Secretario: Jorge C. Arredondo Gallegos

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Novena Epoca, To

Xi, abril de 2000, pagina 1001, tesis 1.40.A.305 A, de
rubro: 'SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICABLE §UPLETORIAMENTE EL CC DIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, A
LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS

el
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Tesis jurisprudencial que se considera de aplicacion obligatoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
193, de la Ley de Amparo, en relacion con la tesis XIV.10:8 K, visible en la pagina 1061, del Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VIII, D|qembre de 1998, Instancia: PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO, Novenaf@oca La que textualmente refiere; ----------vee-eeeo-
“JURISPRUDENCIA, ES OBLIGATORIA PARA | §_As AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN

TYISENE NS

ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE;pIMANA DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. Si

bien los articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo quekdeterminan la obligatoriedad de la jurisprudencia que

establezca la Suprema Corte de Justicia funcionand@ en Pleno o en Salas y cada uno de los Tribunales
Colégiados de Circuito, se refieren de manera genérita a organos jurisdiccionales sin hacer mencion a las
-autoridades administrativas, éstas también quedan olfligadas a observaria y aplicaria, lo cual e deduce del
enlace armbnico con que se debe entender el texto dél articulo 16, primer pérrafo, de la Const:tucrén Federal
y. el ‘séptimo parrafo del articulo 94 de la mism; RCodlfcac:én Suprema; ello porque, por un lado, la
jurisprudencia no es otra cosa sino la interpretacion g‘enerada y obligatoria de la ley, €s-decir, se trata de la
norma misma definida en sus alcances a través da un procedimiento que desentraiia su razén y finalidad; y

~ por el oftro, que de conformidad con el principio de régalldad que consagra la primera de‘las disposiciones
constitucionales citadas, las autoridades estan obhﬁadas a fundar y motivar en mandamientd _scnto todo acto
de molestia, 0 sea que deberdn expresar con p}ecrgbn el precepto legal aplicable: 'aL;" ]3¢, asi como las
Gircunstancias especiales, razones particulares 6 cagsas inmediatas que se hayan tenl k) consideracion
para la emision del mismo. Por tanto, conjugando ambos enunciados, obvio es que‘pa

b £} lir cabalmente
con esta obligacion const:tuc:onal toda autondad detferé no solamente apllcar la ley 4 ¢ 15 concreto sino

legalmente facultados para ello. En conclusios, todaﬂas autoridades, mcluyen n'_ ¥
cumplir cabalmente con el principio de Iegahéad emaQado del articulo 16 consflt 5 i

actos con base en la norma, observando necesanamenZe el sentido que la lnterpretaCI i
fiiado por la jurisprudencia.” RLE

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO EUARTO CIEG

Revision fiscal 27/98. Administrador Local Juridijo de Ingresos?

¢ Mérida. 10. de octubre de 1998. Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretario: Rafa? Quero Mijangas:

En orden de loanterior, |a calidad de servidor pébhco del ciud adano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ,
con el cargo de Jefe Delegacional en el Oréano Politico-Administrativo en |lztacaico, se acredita con la
siguiente documentacion: ? i, -

,'\.

1) La copia certificada del Documento Ahmentano de Personas: Altas con nimero de folio 634, a nombre del

g S

GiuGaudiio vruu.vo Ltv!\:uug l.ouv-\ur\ ml:r\hl., GO iecha Mc dita dei plllllb‘lu UC UbLUUlb‘ Uel dJos Illll
quince; suscrito por el C. Enrique Moreno Gorélllo Jefe de Unldad‘Departamental de Registro y Movimiento de
Personal en el Organo Politico- Admlnlstratnm en lztacalco, asi como por el C. Eliab Mendoza Gallegos,
Subdirector de Personal en el Organo Pol:trco Administrativo en Iztacalco y el C. Carlos Ernesto Gonzalez
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Huerta, Director de Recursos Humanos en el Organo Polmco Administrativo iztacalco, en el cual se aprecia
que la denominacién del puesto es de Jefe Delegauonal VlSIb|e a foja 33 del expediente que se resuelve.

2) Lo sefialado por el propio ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, durante el desahogo de la
Audiencia de Ley de fecha diecisiete de marzo def dos mil dieciséis; en la cual en su parte conducente, de

n.‘-b 0 ﬁllrc 1n:1u§c m hm:) 1y o an Dl nmonr
e 8310 mo

T O

nno co ﬂncnmnnngnn comn 1n1’a ) ID!D!\QI‘ nf\g en D'
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Organo Politico-Administrativo en |ztacalco, tenigndg una antigiiedad con dicho puesto en la Adm|mstra0|on
Publica de 05 meses, visibles a foja 48 del expegienté que se resuelve.

Conforme a lo anterior, en términos de lo dlsp; tg por el articulo 2° de la Ley Federal de Responsabmdades
de los Servidores Publicos, se tiene fehamo _eﬁnente acreditado que el ciudadano CARLOS ENRIQUE
ESTRADA MERAZ, resulta ser sujeto del reglmén de responsabilidades de los servidores piblicos a que se

refiere el Titulo Cuarto de la Constitucion !!ohﬁca de los Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal de

Responsabllldades de los- Servidores' Puh‘ o§ por haber quedado debidamente acreditado que para el

i

t& de octubre del dos mil quince, tenia el caracter de servidor
gnal en el Organo Politico Administrativo en Iztacalco.- - - - - - - -

tie se le atribuyo al ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA
wde Proced:mlento Administrativo Disciplinario, de fecha ocho de marzo
f € él desempefiarse como Jefe Delegacional en el Organo Politico-
Administrativo en1 3 presuntgmente presentar su declaracion de intereses dentro de los treinta
dias naturales a su mgresetaf servucw publlco con el cargo de Jefe Delegacional en el Organo Politico
Administrativo en Iztacalco, de conform;déd a lo dispuesto en la politica Quinta del Acuerdo por el que se
Fijan Politicas de Actuacion de las: ’Pérsonas Servidoras Publicas de la Administracién Publica del
Distrito Federal que se Sefialan, para, € umphr los Valores y Principios que Rigen el Servicio Publico y
Para Prevenir la Existencia de Confl to de Intereses, asi como lo sefialado en el sequndo parrafo del
Lineamiento  Primero de los Linean jenfos para la Presentacion de Declaracién de Intereses y
Manifestacion de No Conflicto de intereses a cargo de las Personas Servidoras Publicas de la
Administracién del Distrito Federal y, . Homéblogos que se Sefialan, ambos instrumentos publicados en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal (ah ra Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias 27 de mayo y 23 de
julio de 2015 respectivamente, lo que -onsecuentemente implico el incumplimiento a lo sefialado en la fraccion
XXI! del articulo 47 de la Ley Federal deé‘Responsabihdades de los Servidores Publicos; lo anterior en razon de
que con fecha primero de octubre dé dos mil auince. el ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ
fue designaas para ocupar el Cargo e Jeie Ueiegacionai en ei Organo Poiitico Adminisirativo en iziacaico; por
lo que en este sentido se tiene qﬁe debia realizar la declaracién de intereses dentro de los treinta dias
naturales a partir de la designaciory de la’que fue objeto; esto es que debia realizar dicha declaracion dentro
del periodo comprendido del primg"ro al treinta de octubre de dos mil quince, pero tal y como se desprende
del oficio CG/DGAJR/DSP/1057/2016, se advierte que presuntamente omitié presentar su declaracion de

7
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intereses dentro de los treinta dias naturales a su ingreso al servicio publico con el puesto de Jefe
Delegacional en el 6rgano Politico Administrativo en Iztacalco.

Atento a lo anterior, la-iregularidad administrativa y presqéta responsabilidad del mismo orden que se atribuyd
al ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, er_.if-’f;el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo

Disciplinaric de fecha-ocho de marzo del dos mil dieciséigise estimd de los siguientes medios de PRUEBA: - -

1) La Copia Certificada del Documento-Alimentario de Personas Altas, con nimero de folio 634, a nombre del
ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, £on fecha de alta del primero de octubre de dos mil
quince; suscrito por el C: Enrique Moreno. Gordillo, Jefgde Unidad Departamental de Registro y Movimiento de
Personal en el Organo Politico-Administrativo_en |Zfacalco, asi como por el C. Eliab Mendoza Galiegos,

Subdirector de Pérsonal en el OrganoPolitico-Admjnistrativo en Iztacalco y el C. Carlos Emnesto Gonzalez

Huerta , Director de Recursos Humanos en el Organg Politico-Administrativo en Iztacalco, en el cual se aprecia
que la denominacion del puesto es de Jefe Delegacienal, visible a foja 33 del expedienfg.fue se resuelve:- - - -

Documental que se valora en términos de lo di_g%esto en los articulos 280 y:QJ Codigo Federal de

Procedimientos Penales, otorgandole valor protgét%rio pleno, de conformidad N

: Jeuesto en el articulo
290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir lacgpia certificada un documento péQ¥SE#8ue no fue redargiido

de falsedad ni desvirtuado por medio de cong;séén alguno, con el que sgwa,c'gé‘ g calidad de servidor
publico del ciudadano CARLOS ENRIQUE ES?’ ?DA MERAZ, como JefdidmBesdn el Organo Politico-

Administrativo en iztacalco.- - === = === - - - &

"__""-----_'_"—'L-'T‘,'?w--_l-z-mv-.n-‘ ---------------

2) Lo sefialado por el propio ciudadano CA{?LO ENRIQUE ESTRADA MERAZ, durante el desahogo de la
Audiencia de Ley de fecha diecisiete de marzo del dos mil dieciséis; en la cual en su parte conducente, de

. . I i ~ .
datos personales, manifestd que al momento dé;i los hechos se desempefiaba como Jefe Delegacional en

Iztacalco, teniendo una antigliedad en la Aéminis@;acién Publica de 05 meses, visibles a foja 48 del expediente

Y

que seresuelve.----------cmoanaan- E----

A

*
Documental que se valora en términosge lo di%uesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole velor probafprio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
290, del Codigo Adjetivo en cita, por cgnstituir s £ original un documento plblico que no fue redarglido de
falsedad, ni desvirtuado por medio de cdhviccion afguno, con el que se ve robustecida la prueba anterior y con
la que acredita la calidad de servidor b|ico del

s | i R R S e (= R TU = TR TR R (AT LA O Ty
VT e S g it W W g vuuvvgf A

*"_udadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, como

= [ l=Tag=Trats
IERTIFIVRVITE +VERVE B IR TSRV EVIVT LV

Asi, es dable estimar que, del enlace égico y naturé% justipreciacién del alcance probatorio del Documento
Alimentario de Movimientos de Personal Altas del C. GARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, asi como de la
declaracion de la Audiencia de Ley de dicho servidor pliplico relacionado, se llega a la conviccién plena que al
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momento de los hechos que se le alribuyen como faita administrativa, se desempefiaba con el cargo

precisado al proemio de la presente resolucion, lo que, consecuentemente lo ubica con el caracter de servidor
publico.

A

Al respecto, sirve de apoyo por analogia, la tesis ais gﬁa gbnsultable en el Semanario Judicial de la

: VoYl oY Wall oY Hn Y €
rﬁuuﬁrdr |nﬁ ‘(l'\-l!l"\ ‘\_'ex?ﬂ n—lnnn \Dnrirna a-nr\r‘a cner g,»épn{ ol Tqr\nnat C nlenlann ﬂDl nnr‘-mn unmnr

3 el vecim
Y
;

Circuito, pagina 491, cuyo rubro y texto dice:

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACI%N DEL CARACTER DE. Para
acreditar el caracter de servidores put;!?co §' de-los ‘acusados, no es la prueba
documental, correspondiente a sus r sp_, tivos. nombramientos, la- tinica para
demostrar el elemento a que se refleregfel articulo 222, fraccion I, del Cadigo Penal
Federal, sino que basta que por cua@u iér medio conste, de manera indubitable,

que se-estéa encargando de un serwc:g) P& yblico.”
¥
En esta tesitura, se con31dera deba determmarsé @Ue para efectos de las responsabilidades a que alude el
Titulo Cuarto ConstlmClonal el precitado tenian ese caracter de servidor publico, acorde a lo dispuesto por los
articulos 108, primef” parrafo de la Constltumon: olitica de los Estados Unidos Mexicanos y 2 de "La Ley
Federal de la materia" mtablecen enla partg’ que interesa:

: fncen:y CONS ;nucnoN POLITICA
o DE LOS Esggjmos UNIDOS MEXICANOS

“ -]

“Articulo 108.- Para los efectos de la: ;'responsabmdades a que alude este Titulo se reputaran
como servidores publicos...en gene 2 a toda persona que desempefie un empleo, cargo 0
comisién de cualquier naturaleza en lay -'_‘dm/nlstracmn Publica Federal 0 en el Distrito Federal,..
LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DE LG8'SERVIDORES PUBLICOS
“Articulo 20.- Son sujetos de esta é’ los servidores puiblicos mencionados en el pérrafo primero y

tercero del articulo 108 Constitucios al todas aquellas personas que manejen o apliquen recursos
econémicos federales.” % : . .

De este modo, se estima queda colmadg eI prEnero de Ios e|ementos a estud|o |dent|f cado con el nimero 1),

Cll El lJ lEllti llﬂ:ﬂl\l ijl_l l]l\ "1(‘ it li \ l)li

3.- Oficio nimero CGIDGAJRIDSP/105712016 de fecha veintinueve de febrero del dos mil dieciséis, signado
por el licenciado Miguel Angel Morales Herrera: Director de Situacion Patrimonial de la Direccion General de
Asuntos Juridicos y Responsablhdades de la Contralona General del Distrito Federal, a través del cual dio

Q
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P

formal respuesta al oficio nimero CGICIiZT/UDQDR/0566/2016, de fecha veintiséis de febrero del presente
afio, signado por el Licenciado Saul Flores Reyes, Contralor Interno en el drgano Politico Administrativo en
Iztacalco, en el que inform6.que después de realizar una busqueda exhaustiva a la base- de datos del Sistema
de Prevencién de Confiicto de Intereses en la Administracion Publica del Distrito Federal, se localizé que a la

fecha no se tiene registro de la presentacion de declaracién de intereses del servidor publico CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, visible a foja 03 del expediente que se resuelve.

Documentales que se valoran en términos de lo d;’puesto en los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal de

Procedimientos Penales de aplicacion supletoria & la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores

Publicos, en términos del articulo-45; otorgandole ;\ﬂ;lor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita

, por copstituir sus originales un documento publico que no fueron
redargiiidos de falsedad ni desvirtuado .por medi de conviccion- alguno, con el que se acredita que al dia

veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, no §@ localizé registro de la presentacion de la Declaracion de

Conflicto de intereses del ciudadano CARLOS: B]VRIQUE ESTRADA MERAZ, durante su desempefio como
Jefe Delegacional en el Organo Politico- Adm|n|sf? ativo en |ztacalco.

"‘ _______________

Los anteriores medios de conviccién, acordégal valor y alcance probatorios fgﬂdos debidamente

relacionados unos de otros y globalmente justipteciados, nos permiten acreditar queeRciudadano CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, durante su desempefio como Jefe Delegacionaf el Organo Politico-
Administrativo en |ztacalco, omitié presentar sg dgclaramon de intereses dentr inta dias naturales a
su ingresé al servicio publico con el cargo de jefe Delegacional en el Ormo Administrativo en
Iztacalco; en razén de que con fecha pnmero;'de octubre del dos mil quimsemsdxiudadano CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, fue desugnqdo pﬂara ocupar el cargo de Jefe Delegacional en el Organo
Politico-Administrativo en lztacalco, por o qgfe en ese sentido se tiene que debia realizar la declaracién de
intereses dentro de los treinta dias naturale_si,con_t dos a partir de su designacion de la que fue objeto; misma
que corrid del primero al treinta de octubre del DS mil quince y al no realizarla, tal y como viene sefialado
en el oficio nimero CGIDGAJRIDSPI105712016 transgrediendo con su actuar lo dispuesto por el articulo 47,

fraccion Xl de la Ley Federal de Responsabmdad s de Ios Servndores Publicos, cuyo texto normativo es el
siguiente: T :

“Articulo 47 Todo servidor pablico tendré Ia“s SIgulente : bllgamones

XXH -Abstenerse de cualquier acto u om/sgﬁn que lmpllqt%e lncumpllmlento de cualquier disposicion juridica

relarinnonos frnn nr enninin nthiiaa® .
R CHOHE - 1o - IR G F IV MUMIY .

Asi mismo, lo establecido en la Politica Qﬁunta del Acu rdo por el que se Fijan Politicas de Actuamon de las
Personas Servidoras Publicas de la Admtﬁlstrac:lon Publiba del Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplir
los Valores y Principios que Rigen el Servilmo Publico y Para Prevenir la Existencia de Conflicto de Intereses,
asi como lo sefialado en el segundo parrafo del Llneamlentofnmero de los Lmeamlentos para la Presentacion

'," 10
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de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto de Intereses a cargo de las Personas Servidoras
Publicas de la Administracion del Distrito Federal y Homologos que se Sefialan, ambos instrumentos
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal {ahora Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias
veintisiete de mayo y veintitrés de julio del dos mil quince respectwamente los cuales establecen lo siguiente:

“*Acuerdo por el que se Fijan Politicas de Actuacion de las Pérsonas Servidoras Publicas de la
Administracién Publica del Distrito Federal que se Senalan,yar@ Cumplir los Valores y Principios que
Rigen el Servicio Publico y Para Prevenir la Ex:sfenc:a de Conflicto de Intereses
/‘; ,;
Quinta.- DECLARACION DE INTERESES.-Toda las: persongs szerwdoras publicas de la Administracién Publica del
Distrito Federal que ocupen puestos de estructura u homdlog os yor funciones, ingresos o contraprestaciones, salvo el
personal de base, conforme a los formatos, plazos; mecani; m,’, 'y demés formalidades que establezca la Contraloria
General, deberan declarar las relaciones pasadas, presghté’s o potenciales con personas fisicas 0 morales, de
caréacter familiar, profesional, personal, laboral; o de egoc:os incluyendo los socios, directivos, accionistas,
administradores, comisarios y demas personal responsab ﬂe sus procesos de ventas, comercializacion, refaciones
publicas o similares, susceptibles de ser favorecidos, be eficiados, adjudicados con motivo del ejercicio de las
atribuciones c;ye les confieren los ordenamientos jglrldlcos y administrativos. También deberd declarar Io

correspondlen el | ényuge a la persona con quien viveign concubinato, en sociedad en convivencia o dependiente
econémico”.

! i
Lmeamtenters para fé Presentacién de Declaracién ge Intereses y Manifestacién de No Conflicto de
Intereses a cargo de Ias Personas Servidoras Pu cas de la Administracién del Distrito Federal y

s gant Homélogos qtre se Sefialan

La persona que ingrese a un puesto de estmctu@?u ’ﬁomologo deberé presentar declaracion de intereses
dentro de los 30 dias naturales a su ingreso al §erwcjo publico. Cuando la persona servidora publica se
separe del empleo, cargo o comision y vuelva a ingorpararse al servicio publico, debera presentar una nueva
declaracion de intereses de ingreso si ha transcu@do r@as de 365 dias naturales al de su separac:én

ug en cferecho corresponda en el Procedimiento Administrativo
Disciplinario que-ahora seresuelve, se procede al estud|o y andlisis de-los argumentos de defensa y medios

de prueba aportados por el ciudadano CARLOS ENRiQUE ESTRADA MERAZ, a efecto de desvirtuiar la presunta
responsabilidad- administrativa ‘que se le: afnbuyo et} el desahogo de‘la’ Audiencia de"Ley, conforme'a lo
establecido en la fraccion |, del articulo 64, de fa ‘J_ey Federal de Responsabilidades de los Servidores

Pithlicos, 1a cual fuvo \lt:nf'r\ah\m el dia rh{tamelnfa Ace marzn dal dne mil diesiedie v sianda ol noan de oie

Chian a iojas 43; 44, 45, 46 y 47 dentro oel expeouemg del procedimiento que ahora se resuelve en obvuo de
inltiles repeticiones se tienen por reprodumdos mtegrafpente como si a la letra se insertasen.

IV. Ahora bien; a efecto de determinar lo q gg

xl';

Conforme a ello se tiene que en la aud|en<:|a de ley de fecha diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, el
ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, en Vla de declaracion manifesto:

1%
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“HECHOS

I. EI dia primero de octubre del afio dos mil quince asumi el cargo de Jefe Delegacional de. Iztacalco,
dedicandome con foda responsabilidad a ejercer las funciones inherentes a mis responsabilidades.

Il A partir de ese momento vengo cumpliendo con las responsabilidades que se me han notificado
formalmente, por lo que presente la declaracion dgjintereses inicial generandose el acuse correspondiente
DEFENSA
i

Encel oficio que se contesta el érgano de'Control;,_’:%iinna principalmente, lo siguiente:
. ]

Se le:atribuye haber omitido presentar su decldrécion de intereses déntro de los:freinta: dfas naturales a su
ingreso-al servicio publico con el cargo de Jefe Délegacional en el brgano. Politico: Administrativo en Iztacalco,
de conformidad con lo establecido con las Sposiciones juridicas relacionadas con el servicig® publico,
trayendo.como.consecuencia un probable incumplimiento a lo establecido en la Quinta Politica “Acuerdo por el
que se Fijan Politicas de Actuacion de las Pé sonas Servidoras Plblicas de la Administracion Publica del
Distrito Federal que se Sefialan, para Cumplié%st Valores y Principios que rigen el Serv@ Publico y para
prevenir la EXISTENCIA DE Conflicto de Inter&Ses’; asi como lo sefialado en el sequrgfadlirrafo del primer
“Lineamiento para la Presentacion de Declara&"@n de Intereses y Manifestacion de ﬂ'é‘*”;{o de Intereses a
cargo de las Personas servidoras publicas dggJa Administracién del Distrito Feder‘é i Mologos que se
Sefalan; ambos instrumentos publicados en Ig:gaceta oficial del Distrito Federal (ahorSy(Reta Oficial de la
~ Ciudad de México) los dias 27 de mayo y 23 d"*’fulio ambos del 2015 respectivamente”

Al respecto y toda vez que en el documento gue se atiende, se establece una & "if-_)‘:,oé-,vfy“-..r_; rte del suscrito,
debe precisarse que en esa situacion que no:ogurre, toda vez que a la fecha del €& 'u,(uyn equerimiento al
.. L. . R . ~OMTRALO .
procedimiento administrativo de responsabiiidad, la declaracion fue presentada e ToMha espontanea y

voluntaria sin que exista dolo o mala fe pog parte del suscrito y mucho menos, intencién de ocultar
informacién.” & %

T
TR

AN

7

e

Manifestaciones que no benefician los interese§: égl ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, ya
que Gnicamente expone que la omisién no ocuf’;j{e,goda vez que a la fecha del escrito de requerimiento al
procedimiento administrativo de responsabilidad;v’{ la ‘\gedaracién de conflicto de intereses fue presentada de
forma espontanea y. voluntaria, sin que exista dojo o fala o fe por parte del suscrito y mucho menos.intencién
de ocultar informacion, sin embargo en ningdn mpmerto desacredita las.consideraciones que esta Contraloria
Interna, tomé en cuenta al momento en que se | aj.atrib y6 la presunta falta administrativa consistente-en que a
partir de que asumi6 el cargo de Jefe Delegacional en &l Oraano Politico-Administrativo en Iztacalco, en fecha
primero de ociubre de dos mii quince, presuntagxente @g}itié preseniar su deciaracion de intereses aeniro de
los treinta dias naturales a su ingreso al servigio plbli¢o, conforme lo establecido en fa Politica Quinta del
Acuerdo por el que se Fijan Politicas de Actuacfon de Ia%, Personas Servidoras Pablicas de la Administracion
Publica del Distrito Federal que se Sefialan, ﬁara Curn%g}lir los Valores y Principios que Rigen el Servicio
Publico y Para Prevenir la Existencia de Conf\iéito de Intefgses, asi como lo sefialado en el segundo parrafo

25
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ﬂ!;’!. Y:

del Lineamiento Primero de los Lineamientos para la Presentacion de Declaracion de Intereses y
Manifestacion de No Conflicto de Intereses a cargo de las Personas Servidoras Publicas de la Administracion
del Distrito Federal y Homologos que se Sefialan, ambos mstrumentos publicados en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los;dlas%vemtlslete de mayo y veintitrés de julio
del dos mil quince respectivamente, lo que consecuentemente igiplicd el incumplimiento a lo sefialado en la
fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabmdaées de los Servidores Pblicos; lo anterior, en
razbn de que con fecha primero de octubre del dos mlf qutﬁce el ciudadano CARLOS ENRIQUE
ESTRADA MERAZ, fue designado para ocupar el cargo de¢ Jefe Delegacional en el Organo Politico-
Administrativo-en ztacalco, por lo que en ese sentido se tieneuefiebia realizar la declaracion dentro de los

treinta dias naturales a partir de la designacion de la que fue _bjefo, esto es dentro del periodo comprendido
del primero al treinta de octubre de dos mil quince, y al go realizarla en dicho periodo, tal' y.como viene
sefialado en el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/1057/2016, edadvierte que hubo un incumplimiento a lo
sefialado en la fraccion XXII del articulo 47 de la Ley Fe;éeﬁm de Responsabilidades de los Servidores
-Plblicos; toda vez que transcurrieron ciento veintiséis dlas‘*postenores al tiempo estab|eCIdo los cuales
corrieron del treinta y uno de octubre de dos mil guince al cug  de marzo del dos mil dieciséis, denotandose

asi la extemporaneidgd de la presentacion de la declaracion 8 conﬂicto de intereses por parte del ciudadano
CARLOCS ENRIQU_E_,%T,RADA MERAZ..

a. - Documental Publica.- consrstente en la impresion del aﬁnsgde recibo electronico de declaracion de

intereses constante de tres fojas escritas por ambas caras§§m|§ma que se relaciona con el hecho 2 del
presente escrito. ?_3 s“

b.-La Instrumental de Actuaciones, en todo lo que favorezc%a los: mtereses del suscrito.
c. La Presuncional, en su doble aspecto legal y human%fen tt%do lo que favorezca a los intereses del
suscrito.

P

Documental descrita en el inciso a), que obra a folq?; 52, dQJ:'expedlente que se resuelve se valoran en
termlnos de lo dlspuesto en el artlculo 285 del Codlgogzedera "de Procedlmlentos Penales otorgandole valor

,...,-.

copia S|mple y por tanto su a|cance no resulta vinculatt r|o al a§unto que nos ocupa no S|end0 susceptlble de
generar conviccién alguna en el animo de esta torldad para desvirtuar la presunta responsabilidad
administrativa que se le atribuyd en el Acuerdo de I‘nlolo de Procedimiento Administrativo Disciplinario, en
razon de que de la misma Unicamente se desprende que el* ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA
MERAZ, en su calidad de Jefe Delegacional en el Qrgano Polltlco Administrativo en l|ztacalco, presentd su
;13
7
' r
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declaracion de intereses fueron del término y deméas formalidades establecidos por la Contraloria General del

Distrito Federal; por lo que es mas que evidente que el servidor pUblico presunto responsable, nunca
controvierte la presunta irregularidad administrativa que le fue atribuida.

Respecto a las pruebas descritas en los incisos b) y ¢), si bien no existen como tal dentro de la normatividad
aplicable a los Procedimientos Administrativos Disciplinarios, que es el caso que lo son la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos, y su norma supletoria el Codigo Federal de Procedimientos

Penales, lo cierto es que las mismas no constltuye;f'gun medio de prueba-especial, sino artificial; por lo que

debe anahzarse atendiendo a lo que se persigue,iValorandola conforme: a la logica y- la expenenua de tal
forma que de los medios de conviccion con o q@%cuenta este Organo de Control Intemno, para atribuir la
responsablhdad administrativa al ciudadano CARLQS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, en-su calidad de Jefe
Delegamonal en el Organo Politico- Admmlstratlvg en |ztacalco, asi como de los medios. de: prueba por él
ofrecidos, apreciados segun la naturaleza de la | régu|ar|dad administrativa que se le atribuye y el hecho de
haber presentado su declaracion de intereses 1 era de los treinta dias naturales a su ingres6 al servicio
plblico, conforme lo establecido en la Politica Qukn’fa del Acuerdo por el que se Fijan Politicas de Actuacion de
las Personas ‘Servidoras Publicas de la Adminjg fracnon Pablica del Distrito Fedgys “» se Sefialan, para
Cumplir los Valores y Principios que Rigen el icio Publico y Para Prevenir

Intereses, asi como lo sefialado en el segundo 3 e
Presentacion de Declaracion de Intereses y Manifestacion de No Conflicto o:\'.k
Personas Servidoras Puablicas de la Administra 1on del Distrito Federal y Homblogos:

instrumentos publicados en la Gaceta Oficial ’del Distrito Federal (ahos "'.._rrs,- |C|al de la C|udad de
México) los dias veintisiete de mayo y é'_‘emntres de julio del dos it ‘qwce respectivamente,
consecuentemente implico el incumplimiento a I§ sefialado en la fraccion XXl del articulo 47 de Ia Ley Federal

de Responsabilidades de los Servidores Publi ’_”j lo anterior, en razén de que con fecha primero de octubre
del dos mil quince, el ciudadano CARLOS ~NRIQUE ESTRADA MERAZ, fue designado para ocupar €l
cargo de Jefe Delegacional en el Organo Poti co-Administrativo en lztacalco, por lo que en ese sentido se
tiene que debia realizar la declaracion dentro deylos treinta dias naturales a partir de la designacion de la que
fue objeto; esto es dentro del periodo compreq 5"d Jo del primero al treinta de octubre del dos mil quince, en
razén de que transcurrieron ciento veintiséi _gdl s naturales posteriores al tiempo establecido.--
Sirve de sustento a lo anterior la tesis numer@

Judicial de \a Federac;lon tomo XV, Enero de 1
rubro refieren: ' £

: '305 K, visible a pagina 291, registro 209572, del Semanario
Qgs de 108 Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo texto y

o d

PRUEBAS-INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES YPRES(EICIONAL LEGAL Y HUMANA: NO TIENEN VIDA PROPIA
LAS. Las prugbas instrumental de actuaciones y,fa presunciéial legal y humana, précticamente no tienen desahogo, es
decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nogqbre que en la practica se ha dado a la fotalidad de las

pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta ala pr/meré7 Ly por lo que corresponde a la segunda, ésta se deriva de
las mismas pruebas que existen en las constanc" las de autos. T,

7' .1..
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TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. Amparo directo 590/94. Federacion Regional de Trabajadores del

Soconusco, C. T. M. a través de su representante Roberto de los Santos Cruz. 6/0{9 octubre de 1994. Unanimidad de
votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Rafael Ledn Gonzélezyt

Asi también el criterio emitido en la Tesis de Jurisprudencia nimgro \ﬁ‘2° J13, visible a pagina 112, registro
2122797, del Semar]ario Judicial de la Federacion, Tomo VII, Mg\/o gie 1991, Instancia Tribunales Calegiados
de Circuito, Octava Epoca, Genealogia Gaceta niimero 41,. Mayp de/1991, pagina 115, que a letra refiere: ----

PRUEBA PRESUNCIONAL. EN QUE CO_NSISTE. La prugba presuncion ’ nojf onstituye una prueba especial sino una
artificial que se establece por medio de las consecuencias que sucesivanfgntesse deduzcan de los hechos por medio de
los indicios, de manera que por su Intima relacién llevan al conocin, de un hecho diverso al fravés de una

conclusién muy natural, todo lo cual implica que es necesaria la existen ; d& dos haechos, uno comprobado y el otro no
manifiesto aunque se trate de demostrar. g

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO. CIRCUITO. Octaga
Nacionales de México. 30 de enero de 1990. Unanimidad de votos. Amiga
México. 23 de mayo de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo :
marzo de 1991, Unanimidad de votos. Amparo directo 386/89. Dai
Unanimidad de votos. Amparo directo 1972/88. Angel Villegas Argi
NOTA: Tesis Vi[,20.J/3, Gaceta nimero 41, pag. 115; Semanario Judigk

Epoca: Amparo directo 1374/88. Ferrocarriles
directo 1076/88. Ferrocarriles Nacionales de
87. Antonio Balanza Cérdenas y otro. 12 de
Heméndez Séanchez. 18 de marzo de 1991.
a. 16 de abril de 1991. Unanimidad de votos.
| de la Federaci6n, tomo VIi-Mayo, pag. 112.

o

Ahora bien, este gde Control Interno como medida :ara mejor proveer y a efecto de no dejar en estado

de indefension  #gfitiadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, a través del oficio niumero
F55/2016. de fecha veintidés de 5

_ L el j ‘o del dos mil dieciséis, solicitd a la Direccion de
Situacion PatrimatSErI9! ccidn General de Asugtgs Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria
General del Distfitg™ Yatieldl, verificara dentro del “*“’-'iema de Declaracién de Intereses” la fecha de

presentacion de la declaracion de conflicto de interese§, especto del servidor publico el ciudadano CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, con Registro Federal d%f* C&ntribuyentes

Por lo que a través del oficio numero CG/DGAJR/D /1647/2016, de fecha veintiocho de marzo del dos mil

L . . ey wa g i € . R .y . .
dieciséis, signado por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial en la

Direccion General de Asuntos Juridicos y Respons i llidades de la Contraloria General del Distrito Federal,

dio formal respuesta al similar nimero CG/CIIZT/UDQDR/0 1_;85/201 6, de fecha veintidos de marzo del dos mil

dieciséls, en el que informé que después de realizar latbusqueda a la base de datos del “Sistema de
Declaracion de Intereses”, se informa que el Ciudadano CA%LOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, presentd su

declaracion  de .intereses el dia cuatro de marzo del?i_jos mil dieciséis, denotandose con ello que
transcurrieron ciento veintiséis dias posteriores aktiempo establecido, los cuales corrieron del treinta y uno
de cctubre dos mil quince al cuatro de marzo del o3 mil dieciseis, poniendo de manifiesto ia exiemporaneidad

de la declaracion de intereses por parte del ciudadai:é‘d-CARL’Oé ENRIQUE ESTRADA MERAZ.

Documental que se valora en términos de lo previsto en losvarticulos 280 y 281, del Cdodigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletoria g la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, de acuerdo con lo sefialado en su articulo 45, en virtud\ige haber sido expedida por servidor publico
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en ejercicio de sus funciones y la cual no fue impugnada en cuanto -a su autenticidad, por lo que con
fundamento en el articulo 290, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales hace prueba plena, para
acreditar que el ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, presenté de manera extemporanea su
declaracion de intereses, ya que lo hizo con fecha cuatro de marzo del dos mil dieciséis, haciendo evidente el
incumplimiento de la obligacion de presentar su declaramon de intereses dentro de los treinta dias naturales a
su ingresd al-servicio publico con el cargo deflefe Delegacional en el Organo Politico-Administrativo en

Iztacalco, toda vez que con dicha probanza sé; demuestra que la declaracién de intereses se realiz6 de
manera extemporanea. - .

Es aplicable a lo anterior, en lo que le es condug '«te el criterio sustentado por los Tribunales Colegiados de

Circuito, en la Tesis 1.30.C.671 C, visible en Ia%paglna 2371, del Semanario Judicial de Ia Federac:on y su
Gaceta, Tomo XXV, Febrero de 2008, cuyo te% es el 31gu1ente

!
i
‘PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE REFL{ JAN LOS
HECHOS A DEMOSTRAR. La doctrina establece qu son hechos juridicos: 1. Todo lo que represeni@lias.
humana; 2. Los fenbmenos de la naturaleza; 3. Cualq yler cosa u objeto material (haya o no intervenidgg®

creacion); 4. Los seres vives y 5. Los estados psiquicss o somaéticos del hombre; circunstancias que,
su existencia en el mundo material, son susceptibles@é demostrarse. Por su parte, las pruebas son R F mentos a
través de los cusles las partes en un proceso pretégden evidenciar la existencia de los” hechos GUAEH

fundamento de sus acciones 0 excepciones segun s ‘caso. En este orden, la idoneidad de un medio prt
determina en relacion con sus aspectos formales o1& constitucién, sino en la manera en mmmchos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo gp}gsto llevaria al extremo de que por el mue a una
probanza le asistiera plenc valor probatorio, ello reley I al juzgador del anélisis de su contenido pars inar si la

misma tiene relacioén con los hechos respectivos, s;tt{z{ﬁc(én que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las
pruebas.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIA DO EN MATERIA CIVIL DE} vq

M

o

h-

Ahora bien, por lo que corresponde a |o§ alegi tos formulados por el ciudadanc CARLOS ENRIQUE
ESTRADA MERAZ, en ia Audiencia de Ley: ée fecga diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, se tiene que
sefalé lo siguiente: - - - =< --------taaoo . R LR PP

“...en via de alegatos ratifico y reproduzo el conte "‘_ido del presente escrito a efectos de que sea tomado en
consideracion al momento de resolver enidefinitiva esfe procedimiento.

x

Para el remoto e infundado caso de .que este Oano de Control Interno concluyera en imponer alguna

sanci6n al suscrito, AD CAUTELAN se advierte I0" ”,/spuesto en los articulos 54 y 63 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidorgs Pablicos”
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Y en ¢l caso de que faltaran pruebas por desahogar o diligencias e(;r el presente procedimiento, me
reservo mi derecho para ampliar y complementar los presentes alegtos, en la fecha que establezca
esta Contraloria, para continuar con el desahogo de Ia presente Audregc1a deLey.”

Por lo anterior, debe sefialarse que se tienen por reproducidos los: glegatos formulados por ciudadano
CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, y en relacidn a su escrito sif

;f?fecha presentado-en la Oficialia de
partes de este organo de Control Interno el dia veinte de abril del pré‘ ente afio, donde reitera lo alegado y
solicita a este Organo de Control Intemo se abstenga de sancioriaflo, en virtud de que en ningln otro
expediente ha solicito o existe antecedente alguno de abstencién deisénciones, aunado a que los hechos por
los cuales se-motivé la radicacion del presente asunto; no revistensgi:

haber causado un dafio patrimonial al erario de la AdmmlstraCIon l;,l

3 wa'
“ARTICULO 63.- La dependencia y la Secretaria, en los &mbj gfs de sus_respectivas competencias,
podran abstenerse de sancionar al infractor, por una sol ?ve cuando lo estimen pertinente,
Jjustifi cando la causa de la abstencion, sismpre que se trate gs Iz§chos que no revistan gravedad nj

Qs lifo, cuando fo ameriten los antecedentes y circ tanttas del infractor y el dafio causado
de cien veces el salario minimo diario wg(;géx‘e e,n el Distrito Federal.”-

;_ﬁ”‘ os apreciar que deben de cumplirse tres
d‘ sancionar al servidor publico CARLOS
por Unica ocasnon el prlmeo d‘é ellos es que se trate de hechos que no
_ yan un delito; el segundo cuango lo ‘ameriten los antecedentes y; finalmente las
circunstancias del mfractor aunado a que dicho cuerpo;shorngatlvo no establece parametro alguno que

coacmone su anaI|S|s de lo que se colige que esta au%ndaé administrativa reallzara un estudlo de la

't‘

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. NO IMPLICA UN
INFRACTORES.- El numeral-58 de la Ley de Responsablh
Municipios faculta a las:autoridades estatales y* mumcrpales 0

jurisdicciones, a abstenerse de sancionar a servidores pi /ICOS mfra tores, por sblo una vez, cuando lo

estimen pertinente, justificando la causa de la abstencion, s:empre qu gée trate de hechos que no revistan
gravedad ni constituyan delito, lo ameriten los antecedentés o circunsfancias del infractor y en su caso el

o .
An noneadn na avrorda Ao Adnonionisc venso ol caoionn #inmva A arnniginanioc an ia nanifai ria iao Enfinon
Gant Causadl NG EXCEia G€ GCSTIeMas velEes € saianl v \uu”veugvulv Ol 1 vapial us ia iiuuau.

De la interpretacién de dicha norma se llega al entendtmleﬁto de que préVé una facultad discrecional de las
autoridades estatales y municipales competentes, para a?bstenerse de §4 nc:onar a los servidores puablicos
que hayan incurrido en motivos de responsabilidad ad_;/mstratlva en le supuestos en que lo estimen
pertinente, para lo cual deberan justificar adecuadamenteilas causas de IasabstenCIon siempre que se frate
de hechos que no revistan gravedad ni constituyan delitolo ameriten los antecedentes y circunstancias del
infractor y no exista dafio causado o éste no exceda de dosaentas veces el salario minimo diario vigente en
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la capital del Estado. En sintesis, esa facultad discrecional de las autoridades sancionadoras no implica un
derecho de los servidores publicos que hayan incurrido en responsabilidad administrativa.

Recurso de Revision nimero 963/995.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 1° de febrero de 1396,
por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision nimero 100/996.- Resuelto en ses:on de la Sala Superior de 19 de marzo de 1996, por
unanimidad de tres votos. :

Recurso de Revision nimero 861/996.- Resuelto Er
por unanimidad de tres votos”.

esion de la Sala Superior de 15 de octubre de 1996,

o
3

Por lo que hace a la gravedad de la responsat@ gad administrativa en que incurri6 el servidor publico que nos
ocupa, .acorde a los razonamientos l6gico-juridicas que han quedado expuestos en supra lineas y conforme a

la valoracion que exige el articulo 54 fraccioll lide la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos, como elemento de individualizaciof g

ge la sancion, es de sefialar que dicho precepto juridico no
establece parametro alguno que permita €sfa dblecer por simples inferencias I0gicas la gravedad de la

responsabilidad que se atribuye al cmdadarfe ARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, de tal forma que lo
procedente es reahzar un estudlo de la megﬁlé‘ndad administrativa cometida y SU; fiS&endencia juridica en la

el Organo Politico-

criterio contenido en la tesas sustentada p@{ el Séptimo Tribunal Coleglado en’ ) "-7'
Primer Circuito, visible en el Semanario Jud@?gl de la Federacion y su Gacetagiian
de 1999, pagina 800, que al tenor sefiala:--

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54
fraccion |, de la Ley Federalfle Responsabilidades de los Servidores Piblicos sefiala entre otros
elementos para imponer. sa jones administrativas, la gravedad de la responsabilidad en que se
incurra y la conveniencia de $§primir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de
la propia ley o las que se dicteficon base en ella, sin que se especifique qué tipo de conducta pueda
generar una responsabilidad § 've esto es, el referido concepto no establece parametros que deban
respetarse para considerar queise actualiza tal situacion. Por tal motivo, si la autoridad que sanciona
a un-servidor. pablico no. se és parametros, no.cumple con el requisito a que alude tal numeral,

pues de su redaccion no se-gdvi ,:.que se.imponga esa obhgac:én ala autondad sancionadora, por
lo que queda a su criterio el, §o :

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIAD EN MAERIA ADMINISTRA TIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98. Mario AIberfoIISolls Eg‘nez 6 de maya de 1999.

Iinaminida brn Onmantar CEloine 880 &)
vuuruunuuu e volos. | uumuc 1 .’UGV!GI lvnyanq
1

Navarro. Secretaria; -

Flor del Carmen Gémez Espmos %\

Q 'Xl
Bajo esa tesitura, la responsabilidad admlmstratlva que se atribuye al C. CARLOS ENRIQUE ESTRADA
MERAZ, atendiendo a las cwcunstancnas en que acontecneron los hechos que derivaron en el Procedimiento
18" ./
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Administrativo Disciplinario, que ahara se resuelve, en el entendido qti’e cualquier trasgresion a lo que dispone
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, constituyen meras violaciones a las
obligaciones que tiene todo servidor publico que se encuentra adscnto ala Administracion Publica del Distrito
Federal, en el entendido que cualquier falta administrativa que%'se reialice podria derivar una afectacién al
servicio. publico 'y en. el ¢aso: que nos ocupa.un - mcumpllmlento: n. traﬁsparentar en‘los. términos establecidos
las relaciones -pasadas, presentes o potenciales con pers ihas frsncas 0 morales, de caracter familiar,
profesional, personal, laboral, o de negocios, incluyendo los §omo§ directivos, accionistas, administradores,
comisarios y demas personal responsable de sus.procesos d,? ventas, comercializacion; relaciones publicas o
similares, susceptibles de ser favorecidos; beneficiados, ad]ueﬁcados .cori- motivo " del -ejercicio de las
atribuciones que les confieren los ordenamientos juridicos: g adrg’imstratwos asi como la: correspondiente al
conyuge, a la persona con quien vive en concubinato, en spciedad en convivencia o dependiente econémico;
de todo servidor. publico a ocupar-un cargo de estructur g hognologo; no obstante a ello su- trasgresion no
puede considerarse grave, en razon de que derivado dejla pr Ssentacion extemporanea de la declaracion de
intereses, no se advierte una suspension en el'servicio, nl’ Ina gonsecuencia de irremediable reparacion, por 1o
que asi debe tomarse n cuenta para emitir la determinacion qﬁe en derecho corresponda, misma en la que se

actualiza el primeRy % los supuestos a que hace§refe}encna el articulo 63 de la Ley Federal de
Responsabilidades g gSerwdores Pablicos. f
44 a

gE e

S

Respecto a los demas sppEEMEMeferentes a los antect demes y circunstancias del infractor, en relacion a las

fraccion |l y i del amcuh:jm la Ley Federal de los Séwag?ores Plblicos, se advierte lo siguiente: ---------emnnem

Las sociales: Conforme se desprende de los datos ge}:eﬁales del ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA

MERAZ, en especifico de su fecha de nacimiento, e@ telacion a la fecha de comision de la irregularidad
administrativa que se le atribuy6, se tiene que al mome,to de cometer la irregularidad administrativa atribuida,

tenia al menos SN 25os de edad, estadey civil @l con grado de estudios de—‘
@ Y <xperiencia laboral dentro de la Admm\stracy Puablica Local de al menos cinco meses en el cargo

con-el que se ostenta, toda vez que su-fecha de infreso al Gobiemno del Distrito Federal, conforme se

desprende de lo declarado en Audiencia de Ley de fe : diecisiete de marzo del dos mil dieciséis, con'lo que
secol|ge|os|gu|ente R -——iia - . ‘e-:'-'.".-'------'-------------------------- ------

De acuerdo con su edad el ciudadano CARLOS E QUE ESTRADA MERAZ, al momento de cometer la
irreqularidad administrativa que se le atribuyd, que fu;e n el periodo comprendido del dia primero al treinta y
uno de octuhre del daog mil munrn tenia nlena narennnhrf‘gd umdmg v ngngn.AgA nara sar onla(’n da derachoe
y obligaciones, asi como la madurez personal y prof%‘lonal suﬂmente para querer y entender a ant juridicidad
de sus conductas, lo cual nos permite concluir qye en funcién del grado de responsabilidad que se le
encomendaba, la madurez personal y profesional qué tema_ la preparacion académica con la que contaba y la
suficiente experiencia profesional en la administracion pUin?__:a que exhibia, le compelia a mostrar en su actuar
como servidor plblico estricta observancia a las normas juridicas que le obligaban para con ello cumplir con la

“‘:u"”’"v
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méaxima diligencia el servicio que se fue encomendado con el cargo de Jefe Delegacional en el Organo
{ it ini

Politico-Administrativa en Iztacalco, lo cual no hizo y fue el motivo del Procedimiento Administrativo
Discipiinario gue ahora se resuelve,

Las-econdmicas: Conforme se desprende de-los antgcedentes laborales del ciudadanoCARLOS'ENRIQUE
ESTRADA MERAZ, se tiene que al momento de gometer la irreqularidad administrativa atribuida, percibia un

sueldo mensual de aproximadamente $98,000. 0@ é\loventa y ocho mil pesos 00/100 M.n.). por parte del
Gobierno del- Distrito Federal, como Jefe Delegac%ona| en el Organo Politico-Administrativo -en, ztacalco,

conforme se advnene de-o.declarado en Aud|er;g|a§de Ley de fecha diecisiete de marzo del dos: m|I d|e0|sé|s
con lo que se- collge lo siguiente: y

-d e T e RO

Con-lo que se permite determinar que el sal%no?que percibia el ciudadano CARLOS- ENRIQUE ESTRADA
MERAZ, en la época de hechos resulta ser @néroso en comparacién a la media general establecida por la
Comisién Nacional de Salarios Minimos de [;éﬁecretana del Trabajo y Previsién Social, en el afio dos mil

quince, para la zona “A’, cuyo ambito de apg acion abarca a la Ciudad de Méxicy®lor lo que el ciudadano
CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, s ,; éncontraba obligado a observar.c ‘f'.- las disposiciones

juridicas que lo obligaban, sin pretender ex%epuon alguna que la ley no conte 2 puestoc que el salario

que el Estado le asignaba por el desermpefiogde sus obligaciones, resultaba acord responsabilidad que el
cargo representaba y por tanto no es dable pretender excepcion alguna-que la ley | nd? ontemplara, dado que
por ello el Estado le garantizaba y pagaba ¢

ge manera periddica su sa|anom%tentaba el caracter de
servidor pUblico.-------=---coomnn-- pis R8N

Por lo que hace al presente apartado, sigmene que en el presente asunto acorde a.los razonamientos
expresados en los, parrafos que anteced %

O existe monto alguno que el ciudadano CARLOS ENRIQUE
ESTRADA MERAZ, haya obtenido com@ b%neﬂmo en razon de la irregularidad administrativa que le fue
acreditada, asi tampoco. existe dafio jo perjuicio derivado del incumplimiento consistente en que

present6é su.declaracion de interese fueﬁg del tiempo establecido, es decir, fuera de los treinta dias
naturales a su ingresé al servicio p%llco gon el puesto de Jefe Delegacional en el Organo Politico-
Administrativo en |ztacalco, conforme vEnia es“;fableCldo en la Politica Quinta del Acuerdo por el que se Fijan
Politicas de Actuacién de las Personag Serwdoéras Plblicas de la Administracion Publica del Distrito Federal
que se Sefialan, para Cumplir los: Vélores y- Brincipios que Rigen el Servicio Plblico y. Para: Prevenir la
Existencia de Conflicto de Intereses, dsi como I&sefialado en el segundo pérrafo del Lineamiento Primero de

log lineamientog nara 2 Dmannim\fnn do ncn‘largmnn do Interagas v Manifasianidn do No Conflints da

Intereses a cargo de las Personas Servidoras Pub‘hcas de la Admln_lstramon del Distrito Federal'y Homologos
que se Sefialan, ambos mstrumentoi% publicados e?illa Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Gaceta Oficial
de la Ciudad de México) los dias ve\ntmete de mayajy veintitrés de julio del dos mil quince respectivamente, lo

que consecuentemente implico el mcumphmlento a ko sefialado en la fraccion XXI del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de,los Servidores Pubhcos
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En lo inherente a los antecedentes de sancion del ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, se tiene
por lo que contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Angel | Morales Herrera, Director de: Situacion
Patrimonial de la Contraloria General del Gobierno del Distrito s gFederal mediante el oficio numero
CG/DGAJR/DSP/1500/2016, de fecha diecisiete de marzo del dos ml|§leC|SeIS a través del cual refiere que n

no se localizd registro de sancion del C. CARLOS ENRIQUE ESTR)QA MERAZ; lo que conlleva a tener de
manifiesto que no cuenta con antecedentes de sancidn.

;() b

B
V.- Con base en lo antes expuesto y con fundamento en lo qu ;dlsponen los articulos 54 y 63 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, est @rgano de Control Interno, resuelve que el
ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, en su c‘aracter de Jefe Delegacional en el Organo
Politico-Administrativo en Iztacalco, es plenamente responsa E\e} por haber trasgredido lo dispuesto en el
articulo 47, fraccion XX, de la Ley Federal de Responsabilidat e; de los Servidores Publicos, en relacién a lo

sefalado en la Politica Quinta del Acuerdo por el que sefﬁj%n Politicas de Actuacién de las Personas

Servidoras Publicas "ia Administracién Publica del Distrito Ffederal que se Sefialan, para Cumplir los Valores
y Principios que Rig

) !‘gervmlo Publico y Para Prevenir la E)gstenCIa de Conflicto de Intereses, asi como lo
sefialado en el segtade warrafo del Lineamiento Primerp dg los Lineamientos para la Presentacién de
Declaracion de Interese’§ Manifestacion de No Conﬂlcto%de [ntereses a cargo de las Personas Servidoras
Pablicas de la AdmlmstraCIon del Distrito Federal y Hom( Iogos que se Sefialan, ambos instrumentos
publicados en la Gaceta OFEDEM Distrito Federal ahor% Gaceta Oficial de la Ciudad de México) los dias
veintisiete de mayo y vemt\h@ de julic del dos mil qumcegres ectivamente; ya que se ha demostrado que el
ciudadano CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, dur; ntevsu desempefio como Jefe Delegacional en el
Organo Politico-Administrativo en iztacalco, presento su ec\ amon de intereses fuera del tiempo establecido,
es decir, fuera de los treinta dias naturales a su ingresé §I segwcno publico con el cargo de Jefe Delegacional

en el Organo Politico Administrativo en Iztacalco; lo antej Fior, pn razdn de que con fecha primero de octubre
del dos mil quince, asumié el cargo de Jefe Delegaci iw

hal éh el Organo Politico Administrativo en Iztacalco,
debiendo efectuar su declaracion de intereses, dentro dé losreinta dias naturales a partir de su designacion

de la que fue objeto, esto es que debia realizarla dentré delfgenodo comprendido del primero al treinta de
octubre del'dos mil quince; y al realizarla hasta el dl% cuatyo 'de marzo del dos mil dieciséis, se advierte

que ‘presentd ‘su declaracién de intereses fuera del tie mpo testablecido, es decir fuera de los treinta dias

naturales a su ingresé al servicio ‘pablico con el argo.%i'.e Jefe Delegacnona| en el Organo Politico

Administrativo en |ztacalco, advirtiéndose asi la extempéranef '

Por o que este 6rgano de Control Interno procede: ? deter inar la sanciébn administrativa que habra de
imponérsele, tomando en cuenta lo referido en el arttmllo{63 g la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos y acorde a que se ha analizado; ique se tfata de hechos que no revisten gravedad, ni
constituyen un delito; aunado de que el servidor publ‘co CARLOS ENRIQUE ESTRADA MERAZ, no cuenta
con antecedentes y que las circunstancias que lo mativaron a presentar la declaracion e intereses fuera del

{
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término establecido no estan viciadas por dolo, mala fe e intencion de ocultar informacion; este Organo de
Control Interno determina por Unica ocasion abstenerse de imponer sancién al ciudadano CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, en atencién a Ias Jregularidades administrativas que se le atribuyeron en el
Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrati p @lSClphnano de fecha ocho de marzo del dos mil dieciséis

y que quedaron debidamente acreditadas,
extemporanea de la declaracion de intereses a ghe?éstaba obligado.

Por lo expuesto y fundado es de resolverse y sg:

PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO.-

CUARTO.-

ﬂl Illl'!'f'\
e L8 H HE AR

&nfostrando con ello incumplimiento por -la presentaci6n

& i
&

é
5

De conformidad con lo sN
de los Servidores Publi

sancion administrativa :
S S (< conform¥diton los razonamientos

Me3 de Responsabilidades
NERSE, de imponerle

: MERAZ, con Registro
Federal de Contribuyen:

expuestos por esta C(%ijalona Intema en el Considerando IV de esta Resolucion
Administrativa.- - - - - - - -k

Notifiquese personalmen,_ la presente Resolucién Administrativa al ciudadano CARLOS
ENRIQUE ESTRADA MERAZ, a su Jefe inmediato y Superior Jerarquico de la Delegacion
Iztacalco, de conformidatizcon lo establecido en la fraccion I, del articulo 64, de la Ley

Federal de Responsabﬂna%es de los Servidores Publicos.

{
Remitase copia certlffdg“ de la presente Resolucion a la Direccion de Situacion

Patnmomal de la Contralori General del. Distnto Federal, para los efectos legalesalos que
haya lugar. --- 11 T

Tdia uuiuilul.ai €i aCoest a ia impan iuluil uC ujﬁ “xa se u— fiate Sanel ai i;iiin,:-n

CARLOS ENRIQUE TRADi MERAZ que en contra de esta resolucm—n— ;;odra |ﬁterponer
los medios de defenga procedentes en términos de los articulos 73, 74 y 93 de la Ley
Federal de Responsfomdades d&los Servidores Publicos.
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SEXTO.- Cumplimentado en sus términos, archiv
concluido.

ése e_llv' presente asunto como total y definitivamente

( IRMA EN ESTA FECHA, E
INTERNC EN EL GRGANC PO Al
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Contratoria General del Distnto Federat
Birectivn General de Comralorias Internas en Delegaciones

Direccidn de'Contralurieé Infernas en Dslegaciones “A"
Contratatia intema en ef Organa Politico Administaativo eo 1ztacatco
Ay, Rio Churubosco €5 Calie 18 sin, Cel. Gabrie! Ramos Miilén, C.P. 08003,
- e e meLsgegL sd LT R R DAY BILS, mAL SN
-






